
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE ORALIDAD  DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO. 2018-0444 

 
LA PRESENTE LIQUIDACIÓN DEL CREDITO, SE FIJA EN LISTA  POR EL TÉRMINO 

LEGAL DE 3 DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL ART. 446   DEL 

C.G.P. EN CONCORDANCIA CON EL 110 IBIDEM, HOY  30/04/2021, SIENDO LAS 8: A.M.   

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V 

SECRETARIO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARÍO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE MENOR CUANTÍA DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO : 2019 -0672 

 
EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO EN TÉRMINO, SE FIJA EN 

LISTA  POR EL TÉRMINO LEGAL DE 3  DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO 

EN EL ART. 319.  EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G..P., HOY  30/04/2021 , 

SIENDO LAS 8: A.M.   

 

  

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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Señora 
JUEZ 23 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA DC 
E.  S.  D. 

 
 

DECLARATIVO VERBAL DE PERTENENCIA  
DEMANDANTE: LUZ MARINA DALLOS Y OTRO 
DEMANDADO: JAIRO ALIRIO CELIS CARDENAS 

RADICADO No. 2019-672 
 
 

ASUNTO: RECURSO 
 

 
En mi condición de apoderado especial del demandante dentro del asunto en 

referencia, acudo a su despacho a fin de presentar recurso de reposición y 

subsidiario de apelación en contra de los autos mediante los cuales, de una 

parte, se declara una nulidad, y de la otra se ordena oficiar al amparo del artículo 

12 de la Ley 1561 de 2012, decisiones de fecha 18 de marzo pasado, notificadas 

por anotación en el estado de 19 de marzo, con base en el siguiente fundamento. 

 

Considera el despacho respecto del auto que declara la nulidad, que lo 

procedente no era admitir la demanda sino proceder a su calificación previa a 

partir de la información solicitada a instancias del artículo 12 de la Ley 1561 de 

2012, lo cual justifica declarar la nulidad de todo lo actuado desde el auto 

admisorio de la demanda inclusive, ordenando a su turno en otro proveído oficiar 

a entidades a las que se refiere el artículo 12 de la Ley 1561 de 2012. 

 

Como punto de partida tenemos que destacar que el trámite que 

supuestamente se echa de menos, se surtió a instancias del auto admisorio 

de la demanda con las comunicaciones de que trata el numeral sexto de dicho 

proveído, suficientes al amparo de las normas que fundamentan la demanda. 

 

Huelga decir que, el proceso especial a que se refiere la Ley 1561 de 2012 regula 

un proceso de saneamiento de la propiedad en la que se define una opción a 

elección del interesado, opción esta que no se ha ejercido por parte del 

demandante hacia dicha regulación por lo que no se puede significar, como lo 
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indica el despacho que “la norma que debe aplicarse al caso concreto es aquella 

que establece el proceso Verbal Especial de que trata la Ley 1561 de 2012, como 

quiera que el predio objeto de usucapión es de aquellos que se enmarcan, por su 

avalúo catastral, en aquellos que el legislador denominó de pequeña entidad 

económica”, ello en la medida en que, como ya se indicó, no se ha ejercido opción 

por la regulación que pretende el despacho a estas alturas del proceso. 

   

En efecto, riñe con el principio de economía y celeridad, el pretender retrotraer 

la acción judicial luego de haberse verificado las actuaciones procesales que le 

competen al demandante en ejercicio de su derecho de acción, al amparo de las 

normas que gobiernan el proceso especial vigente y regulado por el Código 

General del Proceso en el artículo 375 y concordantes. 

 

Debe indicarse entonces que el proceso de la Ley 1561 de 2012 es apenas una 

opción a elección del interesado, en ciertas circunstancias que ameritan la 

aplicación de aquellas específicas normas dada la calidad y ubicación de los 

bienes, que no es el caso que nos ocupa. Por lo contrario, el proceso de 

pertenencia regulado por el Código General del Proceso es la principal 

herramienta procesal al servicio de la usucapión, normativa que, dicho sea de 

paso, no fue derogada por la Ley 1561 de 2012. 

 

Nótese además que el fundamento de derecho de la demanda en ningún 

momento se ha basado en la citada ley, ni aún el fundamento de hecho de la 

misma señala aspectos que ameriten la aplicación de norma diversa al artículo 

375 del Código General del Proceso.  

 

De esta manera resulta suficiente el trámite impartido al proceso hasta el 

momento, además de acorde con la naturaleza del bien y el fundamento de hecho 

de la demanda al tratarse de un bien destinado a vivienda ubicado en un barrio 

en la ciudad de Bogotá, y en puridad no se justifica la aplicación de la normativa 

con la que se pretende sustentar la nulidad y los oficios ordenados en los 

proveídos objeto del presente recurso. 
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Téngase en cuenta que si lo que se pretende es que el juez cuente con la 

información de autoridades como las indicadas de manera suficiente en al auto 

admisorio de la demanda, allí en el punto sexto se indicaron las autoridades que 

deben ser enteradas del trámite procesal a efectos de que si tienen algo que 

informar lo hagan, pero no resulta proporcional frente al derecho de acción, que 

el despacho cambie la norma a aplicar y desdiga del trámite que se ha surtido 

con detalle al amparo de la normativa realmente aplicable desde la opción 

ejercida por quien representa los derechos de la parte demandante al acudir a 

la justicia. 

 

Por último, no se advierte un fundamento real para la aplicación del artículo 132 

del CGP en orden a que se evite la configuración de una nulidad procesal de las 

consagradas en el artículo siguiente. El auto que declara la nulidad no indica la 

nulidad en que se incurre de cara a la causal que se pretende enervar con el 

control de legalidad por lo que resulta caprichoso el fundamentar la nulidad por 

la aplicación de una ley que es apenas una opción no ejercida por el actor hacia 

esa regulación. Sería del caso entonces clarificar al despacho que no es la opción 

del demandante acogerse a la Ley 1561 de 2012 dentro del trámite del presente 

proceso. 

  

Por las anteriores consideraciones solicito sean revocados los autos materia del 

presente recurso. 

 

Sirvan los anteriores argumentos para sustentar el recurso de apelación que he 

interpuesto en forma subsidiaria, caso de no ser revocados en sede de reposición. 

 

Respetuosamente, 

 
CARLOS ALBERTO RUGELES GRACIA 
C.C 79.159.378 de Bogotá 
T.P 62.624 del C.S de la J. 
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25/3/2021 Correo: Juzgado 23 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQwNThmNWRkLTE1YTktNDg4Yi04Y2U4LWZkYThiZjQ1N2ZkYgAQAK909%2FPXY25OtHhw%2Fc%… 1/2

Re: RECURSO CONTRA AUTOS PROCESO 11001400302320190067200

RG Abogados - Carlos Rugeles <presidente@rgabogados.com.co>
Jue 25/03/2021 12:03 PM

Para:  Juzgado 23 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (182 KB)

RECURSO AUTO DECLARA NULIDAD.pdf;

Con las correcciones indicadas reenvío el memorial recurso.

Cordialmente,

Carlos Alberto Rugeles Gracia

Carrera 15 No. 78-02 Of. 502 
Bogotá D.C. - Colombia

Tel.: (57 1) 531 2579 - 759 8972
Móvil: (57) 310 858 2813
www.rgabogados.com.co

Este mensaje, así como los archivos adjuntos pueden contener información privilegiada o confidencial. Si usted no es el destinatario autorizado, por favor notifique de

forma inmediata al emisor, borre y destruya este mensaje, junto con la información adjunta. Cualquier divulgación, distribución, copia o uso no autorizado podrá ser

considerado ilegal. 

El presente mensaje se ajusta a lo establecido por las leyes 1266 de 2008 y 1581 de 2012 y demás normas que adicionen, modifiquen o deroguen lo relacionado con

este tema.

______________

The information contained in this message may be CONFIDENTIAL and is for the intended addressee only.  Any unauthorized use, dissemination of the information, or

copying of this message is prohibited.  If you are not the intended addressee, please notify the sender immediately and delete this message. 

El jue, 25 mar 2021 a las 12:01, RG Abogados - Carlos Rugeles (<presidente@rgabogados.com.co>) escribió: 
 
Con todo respeto reenvío el recurso con la corrección de los datos de referencia en el memorial.
 
Cordialmente,
 
 
Carlos Alberto Rugeles Gracia
 

Carrera 15 No. 78-02 Of. 502 
Bogotá D.C. - Colombia
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25/3/2021 Correo: Juzgado 23 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQwNThmNWRkLTE1YTktNDg4Yi04Y2U4LWZkYThiZjQ1N2ZkYgAQAK909%2FPXY25OtHhw%2Fc%… 2/2

Tel.: (57 1) 531 2579 - 759 8972
Móvil: (57) 310 858 2813
www.rgabogados.com.co

 

Este mensaje, así como los archivos adjuntos pueden contener información privilegiada o confidencial. Si usted no es el destinatario autorizado, por favor notifique

de forma inmediata al emisor, borre y destruya este mensaje, junto con la información adjunta. Cualquier divulgación, distribución, copia o uso no autorizado podrá

ser considerado ilegal. 

El presente mensaje se ajusta a lo establecido por las leyes 1266 de 2008 y 1581 de 2012 y demás normas que adicionen, modifiquen o deroguen lo relacionado con

este tema.

______________

The information contained in this message may be CONFIDENTIAL and is for the intended addressee only.  Any unauthorized use, dissemination of the information,

or copying of this message is prohibited.  If you are not the intended addressee, please notify the sender immediately and delete this message. 

 
 
---------- Forwarded message --------- 
De: RG Abogados - Carlos Rugeles <presidente@rgabogados.com.co> 
Date: jue, 25 mar 2021 a las 11:38 
Subject: RECURSO CONTRA AUTOS PROCESO 11001400302320190067200 
To: <cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
 
 
 
Buenos días:
 
Con el usual respeto acudo a su despacho para presentar recurso en contra de los autos de 19 de marzo
dentro del proceso de Pertenencia de que trata el artículo 375 del Código General del Proceso de LUZ
MARINA DALLOS y OTRO con Radicado 11001400302320190067200.
 
 
Carlos Alberto Rugeles Gracia
 

Carrera 15 No. 78-02 Of. 502 
Bogotá D.C. - Colombia

Tel.: (57 1) 531 2579 - 759 8972
Móvil: (57) 310 858 2813
www.rgabogados.com.co

 

Este mensaje, así como los archivos adjuntos pueden contener información privilegiada o confidencial. Si usted no es el destinatario autorizado, por favor notifique

de forma inmediata al emisor, borre y destruya este mensaje, junto con la información adjunta. Cualquier divulgación, distribución, copia o uso no autorizado podrá

ser considerado ilegal. 

El presente mensaje se ajusta a lo establecido por las leyes 1266 de 2008 y 1581 de 2012 y demás normas que adicionen, modifiquen o deroguen lo relacionado con

este tema.

______________

The information contained in this message may be CONFIDENTIAL and is for the intended addressee only.  Any unauthorized use, dissemination of the information,

or copying of this message is prohibited.  If you are not the intended addressee, please notify the sender immediately and delete this message. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARÍO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE MENOR CUANTÍA DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO :2019-0846 

 
EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO EN TÉRMINO, SE FIJA EN 

LISTA  POR EL TÉRMINO LEGAL DE 3  DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO 

EN EL ART. 319.  EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G..P., HOY  30/04/2021 , 

SIENDO LAS 8: A.M.   

 

  

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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Señor (a): 

JUEZ VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C. 

E. S. D. 

 

REFERENCIA :  Despacho Comisorio No. 2019-0846. 

DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS DE LOS TRABAJADORES Y       

                                PENSIONADOSNDE ECOPETROL SA - CAVIPETROL. 

DEMANDADO: JHON FERNANDO GONZALEZ ESPINOSA. 

 

Asunto: Recurso de Reposición y Subsidio de Apelación. 

 

JOHN FREDY GOMEZ RAMOS, mayor y vecino de esta ciudad, identificado 

con la cédula de ciudadanía No. 79.926.141 de Bogotá, Abogado en 

ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 174.057 del Consejo Superior 

de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado judicial de la parte 

demandante, comedidamente, por medio del presente escrito y estando 

dentro del término legal, me permito interponer RECURSO DE REPOSICIÓN Y 

SUBSIDIO APELACIÓN Contra Auto de Fecha Cinco (05) de Febrero de 2021, 

Notificado por Estado el ocho (8) de Febrero de 2021, el cual Ordena Enviar 

las Presentes Diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles 

Municipales de la Ciudad. 

 

Con arreglo a las normas legales que trata sobre la materia el Código 

General del Proceso, me permito interponer y fundamentar el presente 

RECURSO DE REPOSICIÓN y SUBSIDIO APELACIÓN, en los siguientes términos:  

 

La existencia de medios de impugnación en el procedimiento civil se 

enmarca en el ámbito de un proceso, entendido aquí como el conjunto de 

etapas encaminadas a la resolución justa de una controversia judicial para 

hacer, de este modo, efectivos los derechos de las partes. 

 

Se entiende que todo proceso se desarrolla con sujeción a las disposiciones 

que establecen su trámite y las que regulan las relaciones entre los distintos 

sujetos procesales, las facultades del juez y las providencias que puede 

dictar éste en ejercicio de su potestad jurisdiccional. 
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En ese contexto el debido proceso se considera a la luz de la Constitución 

Política de 1991, una garantía y derecho fundamental que paulatinamente 

se consignó no solo en esa normativa sino también en disposiciones de 

inferior jerarquía que buscan hacerlo efectivo en sus distintas expresiones. 

 

Una de ellas es, justamente, la posibilidad de impugnar las decisiones 

judiciales según las reglas previamente establecidas, si se considera que las 

providencias dictadas por el juez, como toda obra humana, pueden 

contener equivocaciones. 

 

EL AUTO RECURRIDO Y/O APELADO 

 

Se trata del auto de fecha Auto de Fecha cinco (05) de febrero de 2021, 

Notificado por Estado el ocho (08) de febrero de 2021, el cual Ordena Enviar 

las Presentes Diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles 

Municipales de la Ciudad. 

 

LA INCONFORMIDAD 

 

1. Mediante auto de fecha 30 de Julio de 2019 este Despacho ordena 

oficiar al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Barrancabermeja, con el 

fin de que alleguen la escritura pública que señale los linderos, para 

continuar con la diligencia para la cual se le comisiono. 

 

2. El día 13 de agosto de 2019 este Despacho se dispone a enviar la 

totalidad del expediente al juzgado en mención, manifestando que 

tal trámite se realizó por un error involuntario del Juzgado, lo cual 

causo dilaciones en el curso normal de la diligencia encargada a este 

Despacho. 

 

3. Y es hasta el 06 de marzo del año 2020, cuando este Despacho por fin 

fija fecha de diligencia de Remate la cual no se pudo llevar a cabo 

por la suspensión de Términos y cese de actividades judiciales, debido 

a la contingencia Sanitaria Covid-19, es decir que transcurrieron casi 

siete meses, para que el Juzgado resolviera fijar fecha para llevar a 

cabo diligencia de remate. 
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4.  Por medio de auto de fecha 21 de enero del año 2021 nuevamente 

este Despacho fija fecha para diligencia de remate comisionada por 

el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Barrancabermeja, la cual era un 

poco confusa a lo cual se tuvo que solicitar al Despacho su 

aclaración, por lo anterior y debido a lo consagrado Art. 450 C.G.P., 

era imposible realizar las publicaciones de que el mencionado trata  

ya que no se cumplían con los términos de realizarlas  el día domingo 

con antelación no inferior a diez (10) días a la fecha señalada para el 

remate, por lo que se solicito al Despacho reprogramación de la 

misma. 

 

5.  Y ahora y como si no bastara el tiempo que ha transcurrido, sin 

obtener un tramite positivo, este Despacho mediante proveido de 

fecha cinco (05) de febrero de 2021, ordena Enviar las Presentes 

Diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles 

Municipales de la Ciudad, tramite que va a hacer que la presente y 

única diligencia para la cual se le Comisiono desde al año 2019, sea 

más infructuosa, pues son ya múltiples las dilaciones injustificadas con 

las que este Despacho ha actuado frente a la presente Comisión. 

 

En consecuencia, señalo la “… T 286 de 2020: sentencia del 30 de julio 

de 2019, de la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia 

que una de las garantías del debido proceso es que el procedimiento 

sea adelantado sin dilaciones injustificadas, aspecto que guarda 

relación con el derecho de acceso a la administración de justicia…” 

 

Y por último y al respecto, El artículo 29 de la Constitución establece 

como garantía a favor de los asociados el debido proceso sin 

dilaciones injustificadas; por su parte, el artículo 228 superior hace 

alusión a la administración de justicia, destacando que los términos 

procesales se deben observar con diligencia; finalmente el artículo 

229 garantiza a todas las personas el acceso a la administración de 

justicia. 
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DERECHO 

 

Fundamento el presente recurso en lo preceptuado por los artículos 29 y 230 

de la Constitución Política de Colombia, 13, 20, 462 318 y ss del Código 

General del Proceso y demás normas concordantes y pertinentes. 

 

PETICIONES 

 

En virtud a los anteriores hechos y consideraciones, de la manera más 

atenta, Solicito a usted su señoría lo siguiente: 

 

1. Se conceda el presente recurso de reposición. 

 

2. Sírvase Reponer el Auto de Fecha cinco (05) de febrero de 2021, 

Notificado por Estado el ocho (08) de febrero de 2021, el cual Ordena 

Enviar las Presentes Diligencias a la Oficina de Ejecución de los 

Juzgados Civiles Municipales de la Ciudad a fin de evitar más 

dilaciones en las Diligencias que le fueron Comisionas. 

 

3. Se sirva fijar fecha y hora para llevar a cabo diligencia de Remate la 

cual le fue Comisionada por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de 

Barrancabermeja. 

 

6. En el evento de no conceder el recurso de reposición, sírvase este 

Juzgado remitir a su superior para que decida el recurso de apelación 

que se interpone aquí en subsidio al de reposición. 

 

DATOS DE CONTACTO DE NUESTRO DESPACHO JURÍDICO. 

 

- Correos electrónicos: jfgomez10@gmail.com y 

jgserviciosjuridicos10@gmail.com  

- Celular: 310 348 87 24  

- WhatsApp: (+57) 310 348 87 24 
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En nuestro despacho reconocemos la labor de nuestros Jueces y todos sus 

colaboradores y micro gestores que día a día hacen posible la justicia en 

Colombia.  

Agradezco su atención y el enorme esfuerzo que están realizando con el fin 

de adecuar los sistemas ya existentes, sus horarios y demás con el fin de 

responder de manera oportuna a la justicia colombiana.  

Del señor Juez, 

 

Muy Respetuosamente: 

 

JOHN FREDY GÓMEZ RAMOS. 

C.C. No 79.926.141 de Bogotá  

T.P. No 174.057 del C.S de la J 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARÍO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE MENOR CUANTÍA DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO : 2019 -0990 

 
EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO EN TÉRMINO, SE FIJA EN 

LISTA  POR EL TÉRMINO LEGAL DE 3  DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO 

EN EL ART. 319.  EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G..P., HOY  30/04/2021 , 

SIENDO LAS 8: A.M.   

 

  

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE ORALIDAD  DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO. 2019-1114 

 
LA PRESENTE LIQUIDACIÓN DEL CREDITO, SE FIJA EN LISTA  POR EL TÉRMINO 

LEGAL DE 3 DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL ART. 446   DEL 

C.G.P. EN CONCORDANCIA CON EL 110 IBIDEM, HOY  30/04/2021, SIENDO LAS 8: A.M.   

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V 

SECRETARIO 
 

 

 

118 



Rama Judicial 

 

 

 

 
 

  

 
 

  

   

   Juzgado Veintitrés Civil Municipal de  Bogotá D.C. 

 Carrera 10 No. 14 33 Piso 8º  

 Edificio Hernando Morales Molina 

 

   PROCESO EJECUTIVO No.2019-01114 
 Procede la Secretaria  a  elaborar la liquidacion de costas  ordenandas en el 

proceso de la referencia, de conformidad a lo establecido en el  Art. 366  del 

C.G.P. 
 LIQUIDACION DE COSTAS  
 

   AGENCIAS EN DERECHO   $                                               3.380.000,00  
 ARANCEL JUDICIAL 

  NOTIFICACION  $                                                    38.370,00  
 POLIZA JUDICIAL 

  HONORARIOS SECUESTRE  $                                                                 -    
 HONORARIOS CURADOR  $                                                                 -    
 PUBLICACION 

  CERTIFICADO 
  TOTAL  $                                               3.418.370,00  

 

   

   

   FIJACIÓN DE TRASLADO 30/04/2021 
 INICIA TRASLADO 03/05/2021 
 VENCE TRASLADO 05/05/2021 
 

   

 

 

 
 

 

   

   

   

   

   

 
LUIS HERNANDO TOVAR V 

 
SECRETARIO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARÍO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE MENOR CUANTÍA DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO : 2019 -1425 

 
EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO EN TÉRMINO, SE FIJA EN 

LISTA  POR EL TÉRMINO LEGAL DE 3  DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO 

EN EL ART. 319.  EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G..P., HOY  30/04/2021 , 

SIENDO LAS 8: A.M.   

 

  

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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Señores. 

 

JUZGADO VEINTIRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTÁ  

E.                                                          S.                                        D. 

 

RADICADO:        11001 400 30 23 2019 01425 00 

REFERENCIA:     PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA  

DEMANDANTE:   GAS NATURAL S.A. E.S.P (VANTI S.A. ESP) 

DEMANDADO:  ADRIAN NAVARRO SANCHEZ, JESUS ALBERTO NAVARRO 

          SANCHEZ, JESUS ALBERTO TERCERO NAVARRO SANCHEZ 

 

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACION  

CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO ART 430 C.G. del P. 

 

JONATAN DAVID SALAZAR MENDIVELSO, mayor de edad, Abogado en 

ejercicio, mayor de edad domiciliado y residente en la ciudad de Villavicencio-

Meta, identificada con C.C. N°. 1.075.671.361 de Zipaquirá, y Tarjeta Profesional 

N°.288.569 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado 

judicial de ADRIAN NAVARRO SANCHEZ con C.C. 86.069.984, JESUS 

ALBERTO NAVARRO SANCHEZ con C.C. 86.048.438 y JESUS ALBERTO 

TERCERO NAVARRO SANCHEZ con C.C. 1121854969, conformes los poderes 

que adjunto, demandados dentro del proceso de la referencia, por medio del 

presente RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACIÓN, con el 

objeto de que se revoque en su totalidad, y en su lugar se niegue por falta de título 

ejecutivo, con fundamento en las siguientes razones:  

 

 

Razones de revocatoria del mandamiento ejecutivo 

 

1. INEXISTENCIA DEL TÍTULO VALOR POR FALTA DE LOS REQUISITOS 

DE LA FACTURA LAS CUALES NO TIENE EL CARÁCTER DE TÍTULO 

EJECUTIVO  

 

En primer término tenemos que precisar que el proceso ejecutivo se fundamenta en 

el derecho que tiene el demandante de reclamar el cumplimiento de una obligación 

clara expresa y exigible la cual tiene su fundamento en el titulo ejecutivo, que está 

definido en la ley como una obligación que consten en documentos que provengan 

del deudor; atendiendo a esta clasificación del título ejecutivo tenemos que las 

facturas de servicios públicos deben cumplir los requisitos establecido en la ley 142 

de 1994  en el ARTÍCULO 147 al artículo 150. 

 

ARTÍCULO 147. NATURALEZA Y REQUISITOS DE LAS FACTURAS. Las 

facturas de los servicios públicos se pondrán en conocimiento de los 

suscriptores o usuarios para determinar el valor de los bienes y servicios 

provistos en desarrollo del contrato de servicios públicos. 

En las facturas en las que se cobren varios servicios, será obligatorio totalizar 

por separado cada servicio, cada uno de los cuales podrá ser pagado 

independientemente de los demás con excepción del servicio público 

domiciliario de aseo y demás servicios de saneamiento básico. Las 
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sanciones aplicables por no pago procederán únicamente respecto del 

servicio que no sea pagado. 

En ese tenor, la factura allegada como titulo ejecutivo carece de los requisitos 

formales, que las facturas deben cumplir,  los requisitos establecidos en el 

ARTÍCULO 774., del Código de Comercio que si no son cumplidos No tendrá el 

carácter de título valor la factura 

ARTÍCULO 774. REQUISITOS DE LA FACTURA. <Artículo modificado por 

el artículo 3 de la Ley 1231 de 2008. El nuevo texto es el siguiente:> La 

factura deberá reunir, además de los requisitos señalados en los 

artículos 621 del presente Código, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o 

las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes: 

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 673. 

En ausencia de mención expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se 

entenderá que debe ser pagada dentro de los treinta días calendario 

siguientes a la emisión. 

2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o identificación 

o firma de quien sea el encargado de recibirla según lo establecido en la 

presente ley. 

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia en el 

original de la factura, del estado de pago del precio o remuneración y las 

condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligación están sujetos los 

terceros a quienes se haya transferido la factura. 

No tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad 

de los requisitos legales señalados en el presente artículo. Sin embargo, la 

omisión de cualquiera de estos requisitos, no afectará la validez del negocio 

jurídico que dio origen a la factura. 

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a 

exigir del vendedor o prestador del servicio la formación y entrega de una 

factura que corresponda al negocio causal con indicación del precio y de su 

pago total o de la parte que hubiere sido cancelada. 

La omisión de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las 

señaladas en el presente artículo, no afectará la calidad de título valor de las 

facturas. 

Postuló la excepción dado que en la factura N° G140051119 de la empresa de 

GAS NATURAL S.A. ESP,  se conoció por mis poderdantes en el año 2018, sin 

que esto implique su aceptación; por lo cual no reúne los requisitos de la ley para 

la acción cambiaria, ya que como lo establece el artículo 147 de la ley 142 de 

1994, las facturas deben ser recibidas por quienes sean los encargados de 

recibirlas por ello podemos decir que esta factura no cumple este requisito, en el 

entendido que NO  se presentó de manera oportuna para su cobro, que los 

valores que cobra no son claros ni exigibles para los propietarios, que se puso en 

conocimiento de los propietarios la factura en el mes de febrero del año 2018, es 

decir, 5 años después a que supuestamente se causaran los valores o consumos 

contenidos en la factura, sumados a que alguno valores por consumo que indica la 
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factura que son del año 2013 incumplen lo dispuesto por el artículo 150 de la 

norma en cita, pues los cobros de los meses de septiembre, octubre y noviembre 

del año 2013, no son de recibo para cobro en el mes de abril del año 2014, fecha 

en que se facturaron si se tiene en cuenta que la factura tiene periodo facturado 

de abril del año 2014, en el entendido que superan los 5 meses y sus valores no 

son claros, pues no es de recibo los conceptos cobrados. 

 

ARTÍCULO 150. DE LOS COBROS INOPORTUNOS. Al cabo de cinco 

meses de haber entregado las facturas, las empresas no podrán cobrar 

bienes o servicios que no facturaron por error, omisión, o investigación de 

desviaciones significativas frente a consumos anteriores. Se exceptúan los 

casos en que se compruebe dolo del suscriptor o usuario. 

Resulta imperioso manifestar al despacho que la factura que se presenta para 

cobro no es clara en sí misma, se  factura un servicio que según indica es del mes 

de abril del año 2014  por $34.807.476, por consumo del servicio de GAS, valor 

totalmente desproporcionado a los facturados en los meses anteriores, sumado a 

que factura contribuciones, mas visita técnica, mas ajuste decenal, servicios 

facturados que no son claros para los propietarios del inmueble, cobro que va en 

contravía a lo normado en el artículo 146 de la misma norma, que reza: 

 

DE LA DETERMINACIÓN DEL CONSUMO FACTURABLE 

ARTÍCULO 146. LA MEDICIÓN DEL CONSUMO, Y EL PRECIO EN EL 

CONTRATO. La empresa y el suscriptor o usuario tienen derecho a que los 

consumos se midan; a que se empleen para ello los instrumentos de medida 

que la técnica haya hecho disponibles; y a que el consumo sea el elemento 

principal del precio que se cobre al suscriptor o usuario. 

Cuando, sin acción u omisión de las partes, durante un período no sea 

posible medir razonablemente con instrumentos los consumos, su valor 

podrá establecerse, según dispongan los contratos uniformes, con base en 

consumos promedios de otros períodos del mismo suscriptor o usuario, o con 

base en los consumos promedios de suscriptores o usuarios que estén en 

circunstancias similares, o con base en aforos individuales. 

Habrá también lugar a determinar el consumo de un período con base 

en los de períodos anteriores o en los de usuarios en circunstancias 

similares o en aforos individuales cuando se acredite la existencia de 

fugas imperceptibles de agua en el interior del inmueble. Las empresas 

están en la obligación de ayudar al usuario a detectar el sitio y la causa de 

las fugas. A partir de su detección el usuario tendrá un plazo de dos meses 

para remediarlas. Durante este tiempo la empresa cobrará el consumo 

promedio de los últimos seis meses. Transcurrido este período la empresa 

cobrará el consumo medido. 

La falta de medición del consumo, por acción u omisión de la empresa, 

le hará perder el derecho a recibir el precio. La que tenga lugar por acción 

u omisión del suscriptor o usuario, justificará la suspensión del servicio o la 

terminación del contrato, sin perjuicio de que la empresa determine el 

consumo en las formas a las que se refiere el inciso anterior. Se entenderá 
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igualmente, que es omisión de la empresa la no colocación de medidores en 

un período superior a seis meses después de la conexión del suscriptor o 

usuario. (Subrayado y negrilla fuera de texto original) 

(…) 

2. NECESIDAD DE TÍTULO COMPLEJO.  

 

Como se manifestó en la contestación de la demanda y proposición de excepciones, 

se tiene que en la presente factura se torna en un título ejecutivo complejo, puesto 

que Resulta imperioso manifestar al despacho que la factura que se cobra  en 

ejecución como título ejecutivo, se deriva de un proceso administrativo y pliego de 

cargos del año 2013, producto de unas revisiones al inmueble, debe tenerse de 

presente que a mis poderdantes no les consta las actuaciones, contenido del pliego 

de cargos,  escrito de descargos, recursos presentados por la señora antes 

mencionadas de quienes no se tiene conocimiento, y demás tramite de proceso 

como quiera que no  fueron notificados en el mismo a mis poderdantes. 

 

Que el arrendatario del  momento es decir de los años 2013  y 2014 no se menciona 

que haya actuado en el dicho proceso administrativo y en general todos los tramites 

surtidos son desconocidos para mis representados, por lo mismo la constitución de 

la factura como título ejecutivo resulta complejo, su contenido, el cumplimiento de los 

requisitos de la factura y la certeza de que los valores o cobros que se mencionan en 

él como lo son cargo fijo, consumo, ajuste de decena, intereses y demás son 

totalmente desconocidos para mis representados, se reitera que mis poderdantes 

tuvieron conocimiento de esta factura y su valor en el mes de febrero de 2018 con la 

petición elevada a la empresa de gas por el cobro. 

 

ARTÍCULO 148. REQUISITOS DE LAS FACTURAS. Los requisitos formales 

de las facturas serán los que determinen las condiciones uniformes del 

contrato, pero contendrán, como mínimo, información suficiente para que el 

suscriptor o usuario pueda establecer con facilidad si la empresa se ciñó a la 

ley y al contrato al elaborarlas, cómo se determinaron y valoraron sus 

consumos, cómo se comparan éstos y su precio con los de períodos 

anteriores, y el plazo y modo en el que debe hacerse el pago. 

En los contratos se pactará la forma, tiempo, sitio y modo en los que la 

empresa hará conocer la factura a los suscriptores o usuarios, y el 

conocimiento se presumirá de derecho cuando la empresa cumpla lo 

estipulado. Corresponde a la empresa demostrar su cumplimiento. El 

suscriptor o usuario no estará obligado a cumplir las obligaciones que le 

cree la factura, sino después de conocerla. No se cobrarán servicios no 

prestados, tarifas, ni conceptos diferentes a los previstos en las condiciones 

uniformes de los contratos, ni se podrá alterar la estructura tarifaria definida 

para cada servicio público domiciliario. 

 

 

El título ejecutivo complejo, se debe analizar en conjunto con todos los 

documentos que lo integran para librar o no el mandamiento de pago es 

decir se debe analizar con cada una de las facturas que lo conforman, deben 

ser aportados por el acreedor al momento de instaurar la demanda ejecutiva 

contra su deudor. 
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La Sección Tercera del Consejo de Estado en Sentencia del 31 de enero del 2008 

identificada con el número de radicado 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201), 

ha señalado que:  

 

         “…  

el título ejecutivo puede ser singular, es decir, que puede estar 

contenido o constituido en un solo documento, muestra de lo cual 

sería un título valor, como una letra de cambio, un cheque, entre 

otros; o puede ser complejo, en el evento en que se encuentre 

conformado por un conjunto de documentos, por ejemplo un contrato, 

junto a las constancias de cumplimiento o recibo de las 

obras, servicios o bienes contratados, el acta de liquidación, etc. 

 

Al respecto, prudente es recodar la jurisprudencia emitida por la Sesión Tercera 

del Consejo de Estado, jurisdicción anteriormente encargada del conocimiento de 

este tipo de ejecuciones, según la cual: 

 «En lo que respecta a los procesos ejecutivos derivados de los contratos de 

prestación de servicios públicos domiciliarios, el título para la ejecución lo 

conforman el contrato de prestación de servicios o de condiciones uniformes 

y la factura respectiva, en una interpretación sistemática de los artículo 128, 

130 y 148 de la ley 142 de 1994, tal como lo sostuvo la sala en providencia 

del 89 de octubre de 1997, expediente 12.684.  

 

El artículo 148 de la Ley 142 de 1994, dispone que las empresas definirán en las 

condiciones uniformes del contrato los requisitos de forma de las facturas. Es 

decir, que en esta materia se concede cierto margen de discrecionalidad a las 

empresas para que en los contratos se fijen esos aspectos de forma.  

 

Sin embargo, se exige en las facturas un mínimo de información que es relevante 

para que el suscriptor o usuario pueda tener certeza de la legalidad de esos 

cobros, y en caso de inconformismo poder ejercer los derechos que la ley le 

concede. Ese es el propósito de la norma cuando dice que se le debe brindar 

información suficiente al suscriptor o usuario para que pueda establecer con 

facilidad si la empresa se ciñó a la ley y al contrato al elaborar la factura, cómo se 

determinaron y valoraron los consumos, cómo se comparan éstos y su precio con 

consumos anteriores y el plazo y modo en que se debe hacer el pago. 

 

Sentencia nº 44001-23-31-000-2000-0402-01(22235) de Consejo de Estado - Sala 

Contenciosa Administrativa - SECCIÓN TERCERA, de 12 de Septiembre de 2002 

 

FATURAS DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS Y ALUMBRADO 

PUBLICO-Integración del título ejecutivo complejo/ TITULO EJECUTIVO 

COMPLEJO 

 

Conforme al criterio que ha sostenida la sala, las facturas de servicios públicos 

y alumbrado público para que integren un título ejecutivo y por lo tanto presten 

merito ejecutivo  deben cumplir con los siguientes requisitos: a) la factura de 

cobro debe ser expedida por la empresa de servicios públicos y firmada 

por el representante legal; b) la factura debe cumplir con las exigencias 

establecidas en el artículo 148 de la ley 142 de 1994; c) la factura debe 
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ponerse en conocimiento del suscriptor y/o usuario y d) debe adjuntarse 

con la factura  de cobro, el contrato de servicios públicos para establecer 

si el título es idóneo. Para la sala el hecho de que a falta de acuerdo sobre la 

periodicidad en el pago por concepto de alumbrado público se acuda a lo 

dispuesto en la Resolución citada, no suple la obligación que pesa sobre la 

empresa de servicios públicos de acompañar junto con la factura el contrato de 

condiciones uniformes. Se reitera una vez más que es un requisito 

indispensable para qué preste merito ejecutivo la factura de cobro, que se 

acompañe el contrato de condiciones uniformes. (Negrilla y subrayado fuera de 

texto original). 

 

 

Visto lo anterior se pude ver que la factura presentada por la empresa de GAS 

NATURAL S.A. ESP (VANTI), no cumple con los requisitos del título ejecutivo 

complejo, que debe estar debidamente acompañada de una serie de documentos 

que no están, que no conocen mis poderdantes y por tanto no prestan merito 

ejecutivo.   

 

3. CARENCIA DEL REQUISITO LA FECHA DE RECIBO DE LA FACTURA, 

CON INDICACIÓN DEL NOMBRE, O IDENTIFICACIÓN O FIRMA DE 

QUIEN SEA EL ENCARGADO DE RECIBIRLA ARTÍCULO 774 DEL 

CÓDIGO DE COMERCIO: 

 

La factura objeto de este cobro ejecutivo no cuenta con fecha de recibido ni el 

nombre e identificación o firma de la persona quien la recibió, por tal motivo pierde 

el carácter de título valor tal como lo señala el inciso primero del artículo 774 del 

Código de Comercio que a falta de los requisitos legales el documento no tendrá 

carácter de título valor.  

 

4. CARENCIA DEL REQUISITO NOMBRE DE QUIEN RECIBE ARTÍCULO 

774 DEL CÓDIGO DE COMERCIO: 

 

La facturación presentada no cumple con el requisito indicado en el numeral 

segundo (2) de la precitada ley el cual es la indicación del nombre o identificación 

de quien sea el encargado de recibir la factura, observamos entonces que la 

factura objeto de esta litis no cumple con el requisito del numeral (2) pues es muy 

clara la norma en mencionar que las facturas deben estar debidamente firmadas 

con el nombre de quien recibe, también es clara la norma al establecer que  no 

tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad de los 

requisitos legales señalados en el presente artículo. 

 

De esto resulta entonces que la factura no cumple con todos los requisitos para 

constituirse en una obligación clara expresa y exigible, ya que el hecho de que la 

empresa emita una factura no implica la aceptación de las facturas, pues es muy 

clara la norma en mencionar que las facturas deben estar debidamente fechadas 

y firmadas con el nombre de quien recibe, también es clara la norma al establecer 

que  No tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad 

de los requisitos legales señalados en el presente artículo que es el 774 del 

Código de Comercio.  
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El artículo 773 del Decreto 410 de 1971, Código de Comercio, 

quedará así: Aceptación de la factura. Una vez que la factura sea 

aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, se 

considerará, frente a terceros de buena fe exenta de culpa que el 

contrato que le dio origen ha sido debidamente ejecutado en la 

forma estipulada en el título. 

El comprador o beneficiario del servicio deberá aceptar de manera 

expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el 

cuerpo de la misma o en documento separado, físico o electrónico. 

Igualmente, deberá constar el recibo de la mercancía o del servicio 

por parte del comprador del bien o beneficiario del servicio, en la 

factura y/o en la guía de transporte, según el caso, indicando el 

nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha de 

recibo. El comprador del bien o beneficiario del servicio no podrá 

alegar falta de representación o indebida representación por razón 

de la persona que reciba la mercancía o el servicio en sus 

dependencias, para efectos de la aceptación del título valor. 

 

5. CARENCIA DEL REQUISITO “EL TITULO DEBE CONTENER LA FIRMA 

DE QUIEN LO CREA ARTÍCULO 621 DEL CÓDIGO DE COMERCIO: 

 

Como lo indica el artículo 774 del código de comercio La factura deberá reunir, los 

requisitos señalados en los artículos 621 en el cual establece en el numeral (2) 

que el titulo debe tener “la firma de quien lo crea” para ello se puede observar que 

la factura no cuenta con la firma de quien lo crea, por lo cual no debe ser 

considerada como título valor.  

 

Código de Comercio: 

ARTÍCULO 621. REQUISITOS PARA LOS TÍTULOS VALORES. 

Además de lo dispuesto para cada título-valor en particular, los títulos-

valores deberán llenar los requisitos siguientes: 

1) La mención del derecho que en el título se incorpora, y 

2) La firma de quién lo crea 

 

6. EL ORIGINAL DE LA FACTURA TENDRÁ EL CARÁCTER DE TÍTULO 

VALOR:  

 

Establece el articulo772 que la factura original firmada por el emisor y el obligado, 

tendrá el carácter de título valor para todos los efectos legales, siendo así que la 

factura aportada en la demanda no es original es COPIA y que no tienen el 

carácter de título ejecutivo, esto se observa con la calidad del material del cual 

están hechas, caso contrario sería que al observar las facturas estas se vieran con 

un escrito original con la tinta mecánicamente impuesta “directamente de la 

maquina al papel” con una letra completamente nítida creada directamente de la 

máquina que la crea.  
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ARTÍCULO 772. FACTURA. Modificado por el art. 1, Ley 1231 

de 2008. El nuevo texto es el siguiente: Factura es un título 

valor que el vendedor o prestador del servicio podrá librar y 

entregar o remitir al comprador o beneficiario del servicio. 

No podrá librarse factura alguna que no corresponda a bienes 

entregados real y materialmente o a servicios efectivamente 

prestados en virtud de un contrato verbal o escrito. 

El emisor vendedor o prestador del servicio emitirá un original y 

dos copias de la factura. Para todos los efectos legales 

derivados del carácter de título valor de la factura, el original 

firmado por el emisor y el obligado, será título valor 

negociable por endoso por el emisor y lo deberá conservar el 

emisor, vendedor o prestador del servicio. Una de las copias se 

le entregará al obligado y la otra quedará en poder del emisor, 

para sus registros contables. (Negrilla fuera del texto). 

7. COBROS DE DIFERENTES SERVICIOS Y SANCIONES EN UNA SOLA 

FACTURA.   

La ley exige Separación de cobros cuando se facturen varios servicios en la 

misma factura e independencia de las sanciones, el artículo 147 de la Ley 142 de 

1994 señala que cuando se cobren varios servicios públicos en una misma 

factura, es obligación de las empresas totalizar por separado cada servicio, cada 

uno de los cuales se puede pagar de manera independiente, salvo el servicio 

público de aseo y demás servicios de saneamiento básico. 

En este sentido, la factura objeto de esta Litis está compuesta por el cobro 

consumos de diferentes periodos como lo son: septiembre, octubre y noviembre 

del año 2013, con los siguientes valores: 

Septiembre año 2013 $1.150.750   

Octubre año 2013 $9.028130 

Noviembre año 2013 $9.079.650 

Total  $19.258.530 

 

Tiene un cobro por un supuesto consumo por un valor de $34.807476,  mas 

$3.097865 que sumado da un valor de $37.948.660, valores que dejar en duda si 

esto realmente hace parte de un cobro consumo puesto que el señor JESUS 

ALBERTO NAVARRO SANCHEZ tuvo conocimiento en el año 2018,  de un proceso 

Administrativo sancionatorio que se realizó pero del cual nunca fue notificado y que 

cree que este cobro está relacionado con las sanciones impuestas, ya que un cobro 

de ese valor es elevado para ser el consumo de un mes.  

 

8. CARENCIA DE LA ACEPTACIÓN TÁCITA POR PARTE DEL EMISOR O 

CREADOR DEL TÍTULO:  

 

 

Revisados detenidamente el documento base de ejecución se evidencia que el 

mismo no tiene aptitud jurídica para ser reputado título valor de contenido crediticio, 

en tanto que carece de los requisitos previstos en el artículo 3 de la ley 1231 de 

56

http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=31593#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=31593#1


JONATAN  DAVID   SALAZAR M. 
ABOGADO                       

 

Página 9 de 10 
 

2008, en concordancia con el canon 5 del Decreto 3337  de 2009 normas especiales 

de la Factura como titulo valor, motivo por el que se negara su ejecución.  

 

Sea lo primero indicar que el comprador o beneficiario de un servicio debe aceptar 

tácitamente o expresamente el contenido de la factura de venta que se le expide, de 

conformidad con lo dispuesto en el inciso (2) del artículo 2 de la mencionada ley. La 

primera ocurre cuando aquel “… no reclamare en contra de su contenido, bien sea 

mediante devolución de la misma y de los documentos de despacho, según el caso 

bien mediante sea reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del título, dentro de 

los tres (3) días hábiles siguientes a su recepción” ahora, en el evento en que operen 

los presupuestos de la aceptación tácita, “el emisor vendedor del bien o prestador 

del servicio deberá incluir en la factura original y bajo la gravedad de 

juramento, una indicación de que operaron los presupuestos de la aceptación 

tácita”, de igual forma, sabido es que una factura  se entiende expresamente 

aceptada cuando así se estipula en el “cuerpo de la misma o en documento 

separado, físico o electrónico. En el caso en concreto no se realizó aceptación tácita 

por mis poderdantes respecto al cobro de la factura, pues como se manifestó en el 

numeral 1, mis poderdantes al conocer la factura en el año 2018 se opusieron al 

cobro, de tal manera que realizaron reclamación a la empresa demandante, esto 

claramente rechaza tácitamente el cobro y se ajusta a los normado en el artículo 147 

de la ley 142 de 1994. 

 

Bajo estas premisas, se encuentra que la factura objeto de ejecución carece de 

aceptación expresa por parte de la entidad accionada, dado que dentro del plenario 

no obra documento alguno mediante el cual se acredite tal situación y en el cuerpo 

de estas no se dejó constancia de su aprobación.  

 

Aunado a ello, tampoco se cumplen los presupuestos de la aceptación tácita, en 

tanto que la parte ejecutante no plasmo en el cuerpo de la factura ni en documento 

separado, la constancia juramentada que acredite la ocurrencia de la aceptación 

tácita por parte de los compradores o beneficiarios del servicio, razón que impide 

catalogar dicho instrumento como título valor.  

 

PRETENSIONES 

 

Solicito al señor Juez que previo trámite legal correspondiente, y con fundamento 

en la sustentación anteriormente expuesta y estando dentro de la oportunidad 

legal, muy respetuosamente solicito a usted se sirva REVOCAR EL AUTO DE 

MANDAMIENTO EJECUTIVO IMPUGNADO, Y EN SU LUGAR NEGAR DICHO 

MANDAMIENTO EJECUTIVO, y las siguientes:  

 

PRIMERA: Consecuencialmente, dar por terminado el proceso. 

 

SEGUNDA: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que pesan sobre 

bienes del ejecutado, procediendo a las comunicaciones del caso. 

 

TERCERA: Condenar en costas del proceso a la parte ejecutante. 

 

CUARTA. En el caso de que el recurso de reposición no sea resuelto 

favorablemente sea inmediatamente remitido el recurso de apelación al superior 

jerárquico para que lo resuelva. 
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PRUEBAS  

DOCUMENTALES. 

 Copia del derecho de petición de fecha 26 de febrero de 2018 mediante la 

cual el señor Jesús Alberto Navarro Sánchez mediante el cual se informa a la 

empresa de GAS que no se conocía del cobro de la factura N° G140051119, la 

cual se deriva de un proceso administrativo en el cual no se notificaron los 

propietarios. 

 

 Respuesta al derecho de petición presentado por el señor Jesús Alberto 

Navarro Sánchez, respuesta dada por la empresa GAS NATURAL FENOSA de 

fecha 16 de marzo de 2018. 

 

 Poder para actuar 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Invoco como fundamento los artículos 430, 442, del Código General del Proceso,  
los artículos 772, 774, 784 del Código de Comercio, los artículos 147 al artículo 
150 de la Ley 142 de 1994. 
 

PROCESO Y COMPETENCIA 

 

Es Usted competente, Señor Juez, para conocer de la presente solicitud, por 

encontrarse en su despacho el trámite del proceso principal. A esta petición debe 

dársele el trámite correspondiente a los artículos 318, 430 del código General del 

Proceso.  

NOTIFICACIONES 

 

El  suscrito  Apoderado, las recibiré en la Calle 30ª N° 14ª 20 Barrio Cedritos, de la 

ciudad de Villavicencio. Celular: 3202016462, dirección electrónica 

salazar.jondavid18@gmail.com 

Los demandados en la dirección Calle 39 n° 29 -52 Barrio centro de Villavicencio. 

Correo electrónico: janasa0716@gmail.com, janasa@hotmail.com y 

salazar.jondavid18@gmail.com 

 

Sírvase, Señor Juez, reconocerme personería para actuar. 
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13/4/2021 Correo: Juzgado 23 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQwNThmNWRkLTE1YTktNDg4Yi04Y2U4LWZkYThiZjQ1N2ZkYgAQAPVhptzN1lNArHCg%2B9tLbgg%… 1/1

PROCESO EJECUTIVO 2019 01425 INCIDENTE DE NULIDAD, CONTESTACION DE DEMANDA Y
EXCEPCIONES Y RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO

Jonatan David Salazar M <salazar.jondavid18@gmail.com>
Jue 25/03/2021 4:15 PM

Para:  Juzgado 23 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

6 archivos adjuntos (8 MB)

Asunto INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION POR PASIVA.pdf; CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y EXCEPCIONES DE
MERITO FIN.pdf; RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACIÓN..pdf; PODER ADRIAN NAVARRO SANCHEZ.pdf; PODER JESUS
ALBERTO NAVARRO SANCHEZ.pdf; PODER JESUS ALBERTO TERCERO NAVARRO SANCHEZ.pdf;

Señores.

JUZGADO VEINTIRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTÁ 

E.                                     S.                                 D.

 

RADICADO:        11001 400 30 23 2019 01425 00

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE:   GAS NATURAL S.A. E.S.P (VANTI S.A. ESP)

DEMANDADO:    ADRIAN NAVARRO SANCHEZ, JESUS ALBERTO NAVARRO                             
        SANCHEZ, JESUS ALBERTO TERCERO NAVARRO SANCHEZ

 

Asunto: RECURSO DE REPOSICIÓN, CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES Y
RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO. 
 
JONATAN DAVID SALAZAR MENDIVELSO, mayor de edad, Abogado en ejercicio, mayor de edad
domiciliado y residente en la ciudad de Villavicencio-Meta, identificada con C.C. N°. 1.075.671.361 de
Zipaquirá, y Tarjeta Profesional N°.288.569 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial de ADRIAN NAVARRO SANCHEZ con C.C. 86.069.984, JESUS ALBERTO
NAVARRO SANCHEZ con C.C. 86.048.438 y JESUS ALBERTO TERCERO NAVARRO SANCHEZ
con C.C. 1121854969, conformes los poderes que adjunto, demandados dentro del proceso de la
referencia, por medio del presente me permito interponer RECURSO DE REPOSICIÓN,
CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES Y RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA
MANDAMIENTO DE PAGO.

Adjunto documentos mencionados y poderes otorgados.

Solicito se de el tramite procesal pertinente y se me reconozca personeria Juridica para actuar. 

Acusar recibido. 
 

Libre de virus. www.avast.com
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARÍO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE MENOR CUANTÍA DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO : 2020 -0001 

 
EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO EN TÉRMINO, SE FIJA EN 

LISTA  POR EL TÉRMINO LEGAL DE 3  DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO 

EN EL ART. 319.  EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G..P., HOY  30/04/2021 , 

SIENDO LAS 8: A.M.   

 

  

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envío de la notificación electrónica, a través 
de su sistema de registro de ciclo de comunicación Emisor-Receptor.

Según lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente 
información:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 69974

Emisor bescallon1@gmail.com

Destinatario SECGERENCIA@CARDIOVASCULARNAVARRA.ORG - CLINICA 
VASCULAR NAVARRA S.A.

Asunto Notificación Mandamiento de pago

Fecha Envío 2020-12-11 15:59

Estado Actual El destinatario abrio la notificacion

Trazabilidad de notificación electrónica

Evento Fecha Evento Detalle

Mensaje enviado 
con estampa de 
tiempo

2020/12/11 16:
01:27

Tiempo de firmado: Dec 11 21:01:27 2020 GMT
 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.1.6.Política:

Acuse de recibo
2020/12/11 16:
10:56

Dec 11 16:01:30 cl-t205-282cl postfix/smtp[9404]: 
A05F41248776: 
to=<SECGERENCIA@CARDIOVASCULARNAVARRA.
ORG>, relay=ASPMX.L.GOOGLE.COM
[172.217.192.27]:25, delay=3, delays=0.11/0/1.6/1.3, 
dsn=2.0.0, status=sent (250 2.0.0 OK 1607720490 
e9si8309595pgv.574 - gsmtp)

El destinatario 
abrio la 
notificacion

2020/12/11 21:
00:44

Dirección IP: 66.102.8.158 
 Mozilla/5.0 (Windows NT 5.1; rv:Agente de usuario:

11.0) Gecko Firefox/11.0 (via ggpht.com 
GoogleImageProxy)
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Contenido del Mensaje

Notificación Mandamiento de pago

Por medio de este aviso le notifico la providencia calendada el día 5 del mes marzo del año 
2020, Mediante la cual se: Libró Mandamiento de Pago. Proferida en el citado proceso.

Cordialmente,

Bernardo Ignacio Escallón Domínguez

Adjuntos

Notificacion_Auto_M.P._5_de_marzo_de_2020_Juz_23_c.M._No_2020_0001_baja_res..pdf
AVISO_NOTIFICACION_29102020.pdf

Descargas

--
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JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTÁ D.C. 

DIRECCIÓN: cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

NOTIFICACIÓN POR AVISO  

Art. 8 Decreto Legislativo N° 806 de 2020. 

 

Señor(a) Fecha:   

Nombre: CLINICA VASCULAR NAVARRA S.A. DD   MM   AAAA 

Dirección:  

SECGERENCIA@CARDIOVASCULARNAVARRA.ORG 

17 / 07 / 2020 

Ciudad:    Bogotá D.C. Correo Electrónico: 

 

Demandante: Demandados: 

SOCIEDAD NACIONAL DE LA 
CRUZ ROJA COLOMBIANA CLINICA VASCULAR NAVARRA S.A. 

No. Radicación del Proceso Naturaleza del Proceso Fecha Providencia 

11001400302320200000100     EJECUTIVO 5 de Marzo 2020 

 

Por medio de este aviso le notifico la providencia calendada el día 5 del mes marzo del año 

2020, Mediante la cual se: Libró Mandamiento de Pago. Proferida en el citado proceso. 

 

Se advierte que “La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos 

días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del 

día siguiente al de la notificación.” 
Trascribo el artículo 8 del decreto 806 de 2020: Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse 

con el envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin 

necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviarán por el mismo medio. 

El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al 

utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 

persona por notificar. 

La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del 

día siguiente al de la notificación. 

Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos. 

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar bajo la gravedad del juramento, al 

solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General 

del Proceso. 

Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este 

declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro. 

Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios de la parte por notificar que estén 

en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades públicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en páginas Web o en redes' sociales. 

 

 

PARA NOTIFICAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA O MANDAMIENTO DE PAGO  

ANEXO: Copia informal: Demanda_X__, Anexos________Auto admisorio ___, 

Mandamiento de pago _XX__ (SE ACOMAPAÑA COPIA DEMANDA, ANEXOS, 

MEMORIALES Y AUTOS) 

 

Quien Notifica 

 

 
BERNARDO IGNACIO ESCALLÓN DOMÍNGUEZ 

C.C. No. 79.287.274 de Bogotá. 

T.P. No. 61.597 del C. S. de la J. 
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               Abogado                                                 

 

 

Calle 30  A No. 06  – 22 Oficina 3002 Edificio San Martín Torre B 

Teléfonos: 7022206 – 4661433- 3106962164 

Correos:  bescallon1@gmail.com     bescallon@hotmail.com  

Bogotá D.C. – Colombia 

 

Señor 
JUEZ VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E.S.D. 
 
REFERENCIA:  11001400302320200000100. 
DEMANDANTE: SOCIEDAD NACIONAL DE LA CRUZ ROJA COLOMBIANA 

DEMANDADA: CLÍNICA VASCULAR NAVARRA S.A.   
 SECGERENCIA@CARDIOVASCULARNAVARRA.ORG 
 
Asunto: Interpongo recurso de reposición y en subsidio el de Apelación, 

contra el auto de fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil 
veintiuno (2021), notificado en el estado del 19 de marzo de 2021. 

 
BERNARDO ESCALLÓN DOMÍNGUEZ, mayor de edad, ciudadano colombiano, 
identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 79.287.274 expedida en Bogotá, Abogado 
en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 61.597 del Consejo Superior de la Judicatura, 
respetuosamente, actuando en mi calidad de apoderado de la SOCIEDAD NACIONAL 
DE LA CRUZ ROJA COLOMBIANA en el proceso en referencia, de la manera más 

respetuosa Interpongo recurso de reposición y en subsidio el de Apelación, contra el 
auto de fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), notificado en el 
estado del 19 de marzo de 2021. Sustento este recurso con base en los siguientes 
fundamentos de hecho y de derecho: 
 
PRIMERO: Señor Juez en el auto de fecha 28 de octubre de 2020, se ordenó que se 
realizarán nuevamente las actuaciones procedimentales tendientes a notificar a la 
sociedad demandada, en los términos del artículo 8 del Decreto 806 de 2020.  
 

 
SEGUNDO: Que si bien en cierto en el Auto Mandamiento de Pago se estableció que 
se debía notificar mediante el artículo 291 y 292 del C.G. del P. Es claro que hoy en día 
la notificación es por aviso, es decir, basta que la entidad demandada esté avisada de 

la existencia del proceso. Como en efecto lo está y que en varias oportunidades ha 
recibido en debida forma la información completa de la existencia del proceso, del Auto 
mandamiento de Pago, de la demanda y los demás documentos del traslado. 
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               Abogado                                                 

 

 

Calle 30  A No. 06  – 22 Oficina 3002 Edificio San Martín Torre B 

Teléfonos: 7022206 – 4661433- 3106962164 

Correos:  bescallon1@gmail.com     bescallon@hotmail.com  

Bogotá D.C. – Colombia 

 

TERCERO: Que tanto el artículo 8 del decreto 806 como el artículo 291 del C.G. del P. 
permite que la notificación se realice mediante notificación al correo electrónico de la 
sociedad demandada indicada en el Certificado de la Cámara de Comercio. 
 

En este sentido indica el artículo 291 del C.G. del P. que para la PRÁCTICA DE LA NOTIFICACIÓN 

PERSONAL. se procederá así: (…) 

 
2. Las personas jurídicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro mercantil deberán registrar en la 

Cámara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o 

agencia, la dirección donde recibirán notificaciones judiciales. Con el mismo propósito deberán registrar, además, una 
dirección electrónica. 

 

Esta disposición también se aplicará a las personas naturales que hayan suministrado al juez su dirección de correo 

electrónico. 
 

Si se registran varias direcciones, la notificación podrá surtirse en cualquiera de ellas.  

 
3. La parte interesada remitirá una comunicación a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado, por medio 

de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologías de la Información y las Comunicaciones, en la que le informará  

sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que 

comparezca al juzgado a recibir notificación dentro de los cinco (5) días siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de 
destino. Cuando la comunicación deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para 

comparecer será de diez (10) días; y si fuere en el exterior el término será de treinta (30) días.  

 
La comunicación deberá ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de con ocimiento 

como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona jurídica de derecho privado la comunicación 

deberá remitirse a la dirección que aparezca registrada en la Cámara de Comercio o en la oficina de registro 

correspondiente. 
 

Cuando la dirección del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega podrá realizarse a quien 

atienda la recepción. 
 

La empresa de servicio postal deberá cotejar y sellar una copia de la comunicación, y expedir constancia sob re la entrega 

de esta en la dirección correspondiente. Ambos documentos deberán ser incorporados al expediente.  
 

Cuando se conozca la dirección electrónica de quien deba ser notificado, la comunicación podrá remitirse por el Secretario 

o el interesado por medio de correo electrónico. Se presumirá que el destinatario ha recibido la comunicación cuando el 

iniciador recepción acuse de recibo. En este caso, se dejará constancia de ello en el expediente y adjuntará una impresión 
del mensaje de datos. 

 

4. Si la comunicación es devuelta con la anotación de que la dirección no existe o que la persona no reside o no trabaja en 
el lugar, a petición del interesado se procederá a su emplazamiento en la forma prevista en este código.  

 

(…)” Negrilla fuera de texto. 
 

En igual sentido establece el artículo octavo del Decreto 806 de 2020 indicó: ARTÍCULO 8o. 

NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío 
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que 
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se realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entrega rse 
para un traslado se enviarán por el mismo medio. 

 

El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección 

electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y 
allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.  

 

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días 
hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación. 

 

Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos 
electrónicos o mensajes de datos. 

 

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá 

manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la 
providencia, además de cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 

 

PARÁGRAFO 1o. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas 
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro. 

 

PARÁGRAFO 2o. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones 

electrónicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades públicas 
o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en páginas web o en redes sociales.”   
 
CUARTO: Igualmente y como informé:  El día 17 DE JULIO DE 2020 se 

solicitó el certificado de existencia y representación legal 

de la sociedad CLINICA VASCULAR NAVARRA S.A., el cual acompaño 

al presente memorial como anexo N° A. Allí se indica que el 

correo electrónico para notificaciones es: 
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL: SECGERENCIA@CARDIOVASCULARNAVARRA.ORG 

 

Entonces se informa bajo la gravedad de juramento que la 

dirección electrónica anteriormente indicada es la que 

aparece en el certificado de existencia y representación 

legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá y que 

de allí se obtuvo el correo electrónico informado.  

 
1. Que se puede afirmar que el término venció en silencio toda vez que no me llegó 

a mi correo ningún correo enviado por la entidad demandada contestando la 
demanda, como sería su deber si así lo hubieran hecho. 
 

2. Que teniendo en cuenta que la entidad demandada fue notificada en debida 
forma y que durante el plazo que tenía para manifestarse guardó silencio, 
respetuosamente solicito al señor Juez que dicte sentencia ordenando continuar 
adelante con la ejecución. 

 
 
Finalmente, informo que en este orden de ideas se dio cumplimiento a lo ordenado por 
el art. 8 del decreto 806 de 2020, y que nuevamente acompaño los documentos 
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indicados a pesar del hecho de que ya los había aportado a su Honorable Despacho tal 
y como se puede apreciar en los acuse de recibo. 
 
QUINTO: Que en obedecimiento del auto de fecha 28 de octubre de 2020, se procedió 
a remitir nuevamente la notificación, tal y como lo demuestro a continuación y que ya en 
estas oportunidades se reelaboró el aviso de notificación corrigiendo la dirección del 
correo electrónico del Juzgado tal y como lo indica el auto de fecha 28 de octubre de 

2020 y como lo indica la página judicial, tal y como se aprecia en siguiente pantallazo: 
 

 
 
SEXTO: Señor Juez el día 29 de octubre de 2020, se remitió nuevamente el aviso de 
notificación junto con todos los documentos de la notificación auto, demanda, y anexos, 
tal y como se aprecia en el siguiente pantallazo. 

 

 
 
Igualmente se copió a su Honorable Despacho ese correo tal y como se puede apreciar 
en el siguiente pantallazo: 
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LE SUPLICO AL SEÑOR JUEZ REVISAR LA BANDEJA DE ENTRADA DE SU 
HONORABLE DESPACHO, DEL DÍA 29 DE OCTUBRE DE 2020, PARA QUE POR 
FAVOR CONSTATE QUE DICHO CORREO FUE DEBIDAMENTE ENVIADO. 
 
SÉPTIMO:  Igualmente, podrá apreciarse en ese correo que el aviso enviado tiene el 
correo electrónico de su Despacho informado en el auto y en la página de la Rama 
Judicial, tal y como puede apreciarse en el siguiente pantallazo:  

 

 
 
OCTAVO: Posteriormente, se procedió nuevamente a enviar tanto el aviso de 
notificación corregido como los documentos de la notificación por el correo de 
Servientrega. Documentos que se acompañaron con en anterior memorial y que 
nuevamente acompaño al presente. 
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NOVENA: Que se utilizó el servicio “e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envío de la 
notificación electrónica, a través de su sistema de registro de ciclo de comunicación Emisor-Receptor.” 
 
Que Servientrega certifica la entrega del correo que contiene la notificación que se 

acompaña: 
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Es decir que está probado que el destinatario recibió la Notificación el día 11 de 
diciembre de 2020. 
 
Que está probado que el destinatario recibió y abrió la notificación el día 11 de 
diciembre de 2020, que en los términos del artículo 8 del Decreto 806 de 2020, se 
entiende que la parte demandada quedó notificada el día 15 de diciembre de 2020 

y desde el día 16 de diciembre de 2020, le comenzaron a correr los términos, lo 
cuales vencieron en silencio. 
 
DÉCIMA: Que se acompaña el certificado de entrega emitido por Servientrega así como 
de los documentos remitidos y notificados, para los efectos pertinentes, especialmente 
a efectos de que contabilizados los términos se dicte sentencia de continuar adelante 
con la ejecución. 
 
DÉCIMA PRIMERA: Que teniendo en cuenta que la entidad demandada fue notificada 
en debida forma y que durante el plazo que tenía para manifestarse guardó silencio, 
respetuosamente solicito al señor Juez que dicte sentencia ordenando continuar 
adelante con la ejecución. 

 
DÉCIMA SEGUNDA: Que teniendo en cuenta que la entidad demandada fue notificada 
en debida forma y que durante el plazo que tenía para manifestarse guardó silencio, 
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respetuosamente solicito al señor Juez que dicte sentencia ordenando continuar 
adelante con la ejecución. 
 
DÉCIMA TERCERO: Señor Juez nuevamente acompaño los documentos remitidos con 
mi anterior memorial, tales como aviso de notificación, documentos a notificar, la 
Certificación emitida por Servientrega, que acreditan que la entidad demandada recibió 
la notificación. 

 
DÉCIMA CUARTA: Señor Juez, como lo he demostrado la entidad demandada ha 
quedado notificada en múltiples oportunidades, la última de ellas, como se lo indiqué el 
11 de diciembre de 2020, certificada por Servientrega. Que hoy en día a efectos de la 
notificación sólo se requiere que la parte demandada quede avisada de la existencia del 
proceso, lo que en el presente caso ha ocurrido en múltiples ocasiones. Que si en algún 
aviso de notificación se indicó una dirección de correo que no correspondía con 
posterioridad a ello se ha procedido a enviar la notificación indicando el correo indicado 
en debida forma, por lo que no hay justificación para indicar que no se ha realizado la 
notificación en debida forma, pues reitero que se han realizado nuevas notificaciones 
corrigiendo el correo del juzgado (que por cierto no le quita valor a las notificaciones 
pues fácilmente la parte demandada tiene acceso a ubicar el correo del Juzgado, pues 

lo importante es notificar el auto Mandamiento de Pago, pero reitero, luego de ello se ha 
efectuado notificaciones indicando de forma correcta el correo electrónico del juzgado).  
 
DÉCIMA QUINTA: Señor Juez, que inclusive el artículo octavo del Decreto 806, ni 
siquiera indica que se debe enviar un aviso tan solo indica: Las notificaciones que deban 

hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva como mensaje 
de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin 
necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 

traslado se enviarán por el mismo medio. Es decir que es suficiente el envío de la providencia. 
 
En síntesis, ruego al señor Juez, que revoque el auto objeto del presente recurso y en 
su reemplazo se dicte sentencia de continuar adelante con la ejecución, primero porque 
con fecha 29 de octubre de 2020, remití a la entidad demandada nuevamente la 
notificación con el aviso corregido junto con los documentos a notificar. Igualmente, 
porque posteriormente nuevamente procedí a remitir la notificación la cual se llevó a 
cabo el día 11 de diciembre de 2020, a través del correo de Servientrega, tal y como 

dicha entidad lo certifica, por lo que está debidamente probado que la entidad 
demandada está notificada en debida forma. En el improbable evento que su Honorable 
Despacho despache desfavorablemente el presente recurso, interpongo desde ahora el 
de apelación el cual sustento con los mismos argumentos.  
 
Del Señor Juez, 

 
BERNARDO IGNACIO ESCALLÓN DOMÍNGUEZ 
C.C. No. 79.287.274 de Bogotá. 
T.P. No. 61.597 del C. S. de la J. 
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Señor 

JUEZ VEINTITRES (23) CIVIL MUNCIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA  

E.                     S.                     D. 

 

 

Ref.: Proceso Verbal (Rendición Provocada de Cuentas) No. 2020 – 00522 

        Demandante: LUIS ARMANDO NUMPAQUE LUGO 

        Demandada: MARIA ISABEL NUMPAQUE LUGO 

        Asunto: Contestación demanda y proposición de excepciones de fondo o de mérito 

 

 

Señor Juez, 

 

JOSE LIBARDO QUIROGA ESPITIA abogado en ejercicio mayor de edad y vecino de esta ciudad 

residente en la calle 93 B No. 16 – 08 oficina 208, identificado con la c.c. No. 19.251.330 de Bogotá 

y con T.P. No. 44.120 del C. S. de la J. actuando conforme al poder que en legal forma me ha expedido 

la demandada en el proceso de la referencia MARIA ISABEL NUMPAQUE LUGO mujer de 

nacionalidad colombiana mayor de edad y vecina de esta ciudad residente en la Calle 76 A No. 61 45 

con dirección electrónica marisa310870@hotmail.com  identificada con la c.c. No. 51.956.135 

expedida en Bogotá, poder que se acompaña como archivo adjunto, comedidamente por medio del 

presente escrito me permito dar respuesta a la temeraria demanda incoada en su contra por el señor 

LUIS ARMANDO NUMPAQUE LUGO manifestando desde ahora que nos oponemos total y 

radicalmente a las pretensiones demandadas particularmente a la de rendir cuentas, ante la carencia 

total y absoluta de razones que las respalden como en su momento procesal oportuno se acreditará 

con los argumentos que a continuación se exponen, como soporte de los medios de excepción en 

armonía con el material probatorio que se incorporará debidamente al informativo. 

 

I. LOS HECHOS SE CONTESTAN: 

 

EL PRIMERO: Es cierto, se acepta y por nuestra parte queda relevado de prueba. 

 

EL SEGUNDO: No es cierto, son solo seis (6) apartamentos, este hecho demuestra lo tendencioso de 

toda la demanda. 

 

EL TERCERO: Es cierto, pero sin trascendencia para esta acción.    

 

EL CUARTO: Es parcialmente cierto, es cierto en cuanto a la anotación que así lo dice inserta en el 

certificado de matrícula inmobiliaria en cita, pero debe agregarse que el hermano mayor José 

Guillermo Numpaque Lugo le adquirió a los otros ocho (8) hermanos una de las dos casas de la 

herencia y que conformaban el haber herencial, con el compromiso de que el (José Guillermo) saldría 

de la parte de la propiedad que esta en este litigio, quedando así este inmueble en propiedad de los 

ocho ((8) hermanos restantes, es decir en ocho cuotas partes en común y proindiviso pero este 

acuerdo nunca se ha perfeccionado en títulos por descuido de todos los hermanos, adicionalmente 

debe saberse que el hermano Enrique Numpaque Lugo fue el primero de los hermanos que le vendió 

a María Isabel Numpaque Lugo su octava parte en este mismo inmueble, es decir en el que genera 

esta demanda.. 

 

EL QUINTO: NO Es cierto, es cierto en cuanto a la cotitularidad de la propiedad en mención, pero es 

total y absolutamente falso que haya sido designada como administradora de la comunidad, y la 

razón es bien simple, se entiende que es más razonable que quien administre habite o ahí mismo o 

cerca. Es por lo anterior que sin que se hubiese realizado nombramiento formal alguno, siempre han 
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sido otras de las hermanas de la familia Numpaque Lugo, las que viven ahí o cerca, las que reciben 

los cánones de arrendamiento y mensualmente se reunían los hermanos y se repartían el importe de 

los mismos. 

  

EL SEXTO: Como ya se ha dicho NO Es cierto, primero son solo seis apartamentos, segundo no han 

estado en arriendo permanente ya que como es obvio, hay periodos en que se encuentran 

desocupados por diferentes razones y al tiempo se vuelven a arrendar y tercero mi poderdante María 

Isabel Numpaque nunca ha sido designada para nada y mucho menos para administrar la comunidad 

de  bienes. 

 

EL SEPTIMO: Se reitera NO es cierto. La señora María Isabel Numpaque no es quien percibe los 

arrendamientos sino solo en la parte que le corresponde y de manos de sus hermanas que en realidad 

de verdad si son quienes los perciben de manos de los diferentes arrendatarios. 

 

EL OCTAVO: Es falso, y es repetitivo, el demandante deberá probarlo. 

 

EL NOVENO: Es totalmente falso, debe saberse en primer lugar como ha quedado dicho que María 

Isabel no es quien percibe los cánones de arrendamiento, o sea no tiene nada que distribuir, segundo 

el hermano Enrique Numpaque le prometió en venta y le vendió a María Isabel su octava cuota parte 

del inmueble y simultáneamente AUTORIZÓ expresamente y de viva voz, a las demás hermanas para 

que los frutos así percibidos en lo que a este le correspondía debería ser entregado a María Isabel 

como adquirente de su derecho de cuota, en tercer lugar porque José Guillermo como quedó explícito 

en el hecho número cuatro (4º.) canjeo su cuota parte por el otro inmueble que fuera objeto de 

adjudicación sucesoral y en consecuencia cediendo lo que le correspondía en este inmueble (el que 

es objeto de esta demanda), en síntesis ninguno de los tres hermanos Luis Armando, José Guillermo 

y Enrique Numpaque tiene derechos patrimoniales sobre este inmueble por haberlos cedido a título 

de compraventa aunque sin que se haya perfeccionado el negocio mediante la pertinente titulación. 

 

EL DECIMO: NO es cierto, deberá probarlo el demandante. 

 

EL DECIMO PRIMERO: NO es cierto, deberá probarlo el demandante. 

 

EL DECIMO SEGUNDO y DECIMO TERCEROS: Son ciertos  

 

EL DECIMO CUARTO: No es cierto y no es un hecho que deba ser contestado. 

 

EL DECIMO QUINTO: NO es cierto, pero igual no es un hecho que deba ser contestado sino más bien 

parece ser una o parte de una pretensión. 

 

 

II. CON RESPECTO A LAS PRETENSIONES 

 

NOS OPONEMOS a las pretensiones por carecer las mismas de soporte legal y fáctico como se 

demostrará en su momento a través del debate probatorio y de conformidad con las excepciones que 

habrán de formularse, particularmente la OPOSICION se dirige contra la supuesta obligación de rendir 

cuentas. 

La realidad es que sin que se recuerde la fecha exacta pero aproximadamente a finales del año 2003 

el hermano de las partes Jorge Enrique Numpaque Lugo le vendió su octava parte a María Isabel 
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Numpaque Lugo. A los pocos días otro de los hermanos Luis Armando Numpaque Lugo que es el 

demandante, le pidió vehementemente a María Isabel que por favor a él también le comprara su 

octava parte en el inmueble de que trata la demanda esto es la casa de la Calle 76 No 61 – 45 de 

Bogotá. 

Al principio ésta (María Isabel) se negó porque sabía que su hermano Luis Armando tenía problemas 

de adicción a los juegos de azar, y no quería que él acabara con su plata. Entonces, la cuñada es 

decir la esposa de Luis Armando de nombre Elvira Ramírez Lazo, con quien se ha tenido una muy 

estrecha y honesta relación vino a interceder por él diciéndole a María Isabel que le comprara su 

derecho de copropiedad, que Luis Armando le había prometido que con el dinero de la venta de la 

casa iba a comprar un taxi y a trabajar juicioso. 

De esta forma María Isabel accedió, con la condición de que ella (Elvira Ramírez) firmara los 

documentos de la venta, como en ese momento hacerlos era imposible, Elvira Ramírez firmó una 

letra por el valor de la venta que fue por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($10’000.000). De 

esta manera María Isabel dejaba claro que le había comprado con autorización de su esposa, quien 

será citada ante su Despacho para que diga la verdad. 

Luis Armando Numpaque, después de haber recibido el dinero de la venta, en una reunión con las 

hermanas les dijo que las autorizaba para que, de ese momento en adelante, María Isabel recibiera 

la mensualidad de él, quedando ésta, así como propietaria de 3 cuotas o partes de la casa. 

Es importante aclarar que en la casa nunca ha habido un administrador establecido como tal, que las 

hermanas que cohabitan el inmueble, quienes reciben el dinero siempre han tenido libros donde se 

anota todo y allí se evidencia que María Isabel recibe el importe a tres partes. Su hermano Luis 

Armando es quien está incumpliendo el trato de compraventa al haber recibido el dinero acordado 

por su parte y el nunca cumplir con su compromiso de perfeccionar el negocio y firmar los papeles 

escriturarios a nombre de María Isabel. Además de esto, así como María Isabel recibe tres partes de 

los frutos civiles, así mismo los gastos con la casa son de tres partes, tanto en el pago de los 

impuestos como en los arreglos que en casi 20 años se han tenido que realizar. Es importante también 

decir el hecho de que Luis Armando Numpaque asiste a los eventos (cumpleaños, reuniones familiares 

y demás) que la familia hace o realiza en la casa por la que él está alegando esta rendición de cuentas 

pero nunca ha reclamado frente a sus demás hermanos ninguna clase de frutos en razón a que vendió 

e hizo entrega real y material de su cuota parte a María Isabel. 

 

III. EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO 

 

 

PRIMERA: FALTA ABSOLUTA DE CAUSA PARA DEMANDAR y/o FALTA DE OBLIGACION DE 

RENDIR CUENTAS 

 

Esta OPOSICION a la obligación de rendir cuentas de parte de la demandada, Se soporta en el hecho 

de faltarle razón al demandante Luis Armando Numpaque Lugo para demandar a su hermana MARIA 

ISABEL NUMPAQUE LUGO y mucho menos en una acción de rendición provocada de cuentas, ya que 

como se ha dicho, vendió su cuota parte en el inmueble en referencia, por la suma de $ 10.000.000 

que fueron pagados en un solo contado por parte de la adquirente en presencia de varias personas 

entre otras de su propia esposa señora Elvira  Ramírez Lazo quien firmo la letra de cambio como 

garantía del perfeccionamiento notarial del negocio. 
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La rendición provocada de cuentas es una acción civil con la que se pretende obligar a una parte de 

un contrato o negocio a que rinda cuentas sobre la gestión y los frutos de contrato o negocio. 

 

Para el presente asunto el negocio que otrora existió entre las partes, Luis Armando Numpaque Lugo 

y su hermana María Isabel Numpaque Lugo, fue la de compraventa de derechos de cuota en común 

y proindiviso siendo aquel quien transfiere y esta la que adquiere, por la suma de $ 10.000.000 tal 

derecho, suma dineraria que igualmente fue cancelada en dinero efectivo y en un solo contado, 

afortunadamente frente a muchos terceros miembros de la misma familia. Nótese para estos mismos 

efectos que la demandada nunca ha sido ni ejercido como administradora del inmueble y mucho 

menos como arrendadora ya que ello ha sido, pero por sus hermanas y esta (María Isabel) se 

circunscribe a recibir el importe correspondiente a sus tres (3) partes o cuotas que en común y 

proindiviso ostenta como propietaria sin reconocer dominio de ninguna otra persona.  

 

EN estas circunstancias y como se quiera que el derecho de cuota fuera entregado de manera real y 

material por el vendedor a la compradora, esta entró en posesión quieta y pacífica de la 

multimencionada cuota parte, recibiendo con posterioridad los frutos civiles rendidos por ella (la cuota 

parte). Así las cosas, NO EXISTE ninguna causa ni obligación por parte de la demandada para rendir 

cuentas al demandante. 

 

Reiteradamente lo ha sentenciado la Corte Suprema de Justicia como es el caso  siguiente: «No obstante, esta Sala ha tenido 

oportunidad de conceptuar sobre algunos aspectos del trámite en comentario, ilustrando desde antaño que el objeto del proceso 

de rendición de cuentas es «“saber quién debe a quién y cuánto”, “cuál de las partes es acreedora y deudora”, “declarando un 

saldo a favor de una de ellas y a cargo de la otra, lo cual equivale a condenarla a pagar la suma deducida como saldo” (Sentencia 

de 23 de abril de 1912, XXI, 141; reiterada en SC, 26 feb. 2001, exp. C-5591 y AC, 10 oct. 2012, rad. 2011-01988-00).» 

 

 

SEGUNDA: CUMPLIMIENTO POR PARTE DE LA DEMANDADA 

 

Se hace consistir en que el aquí demandante señor Luis Armando Numpaque Lugo recibió de manos 

de la demandada la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($ 10.000.000) acordada libre y 

voluntariamente por ambos, como precio total por la venta de los derechos de cuota que en común 

y proindiviso ostentaba el vendedor en el inmueble de que trata la presente Litis. 

 

 

TERCERA: MALA FE DEL DEMANDANTE Y/O ABUSO DEL DERECHO 

 

Consistente en que, a pesar de haber recibido el importe por la venta de su derecho de cuota, es 

decir, la suma de DIEZ MILLONS DE PESOS ($ 10.000.000) el aquí demandante Luis Armando 

Numpaque Lugo, se ha negado injustificada, negligente y sistemáticamente a perfeccionar la 

mencionada venta y hoy (en claro abuso del derecho utilizando el aparato judicial para su propio y 

particular pero delincuencial beneficio) pretende a través de esta acción de rendición provocada de 

cuentas, obtener un provecho ilícito al reclamar unos supuestos frutos civiles que en realidad de 

verdad no le corresponden ya que ellos pertenecen es a la adquirente.  

 

Con su conducta el señor Luis Armando Numpaque Lugo utilizando de mala forma el aparato 

jurisdiccional pretende que la demandada MARIA ISABEL NUPAQUE LUGO le reembolse dineros que 

en nada le corresponde, negando tendenciosamente la realidad de su negocio causal. 
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CUARTA: COBRO DE LO NO DEBIDO  

 

Como se menciona exhaustivamente en el presente escrito, a partir de la venta del derecho de cuota 

parte en común y proindiviso sobre el inmueble de marras y haber recibido el importe del precio por 

esa compraventa, Luis Armando nunca podría pretender que se siguiera reconociendo y cancelando 

el monto dinerario de la octava parte que otrora le correspondía, es por ello que esa renta ha sido 

cancelada por las hermanas que perciben los arrendamientos a María Isabel y no a Luis Armando.  

 

De igual manera, es improcedente y va en contra de nuestro Estado Social de Derecho pagar una 

obligación, que la parte actora de manera caprichosa y temeraria pretende obtener mediante la 

presente temeraria, aventurada y socorrida acción declarativa de RENDICIÓN PROVOCADA DE 

CUENTAS , pero es tarea de este despacho, y de acuerdo a los argumentos depositados en el presente 

escrito y de los medios de prueba que se pedirán más adelante, determinar sin lugar a dudas que lo 

pretendido por el demandante no tienen asidero ni fundamento legal o fáctico.  

 

 

QUINTO: OBJECIÓN A LA ESTIMACIÓN DE CUENTAS TRAIDA POR EL DEMANDANTE. 

 

De conformidad con lo previsto en la norma: 

1. Para objetar la estimación el demandado deberá acompañar las cuentas con los respectivos 

soportes. 

Como se ha mencionado incansablemente a lo largo del presente escrito, en ningún momento se han 

dado las circunstancias constitutivas del deber de rendir cuentas y mucho menos de pedirlas, no 

obstante, y como se quiera que en el presente escrito se inserta como medio exceptivo el de la no 

existencia de causa para demandar esto es lo mismo a decir, que no existe obligación de rendir las 

cuentas, la objeción no puede incluir cuentas supletivas o ellas deberán ser en ceros. 

Así las cosas, para efectos de esta excepción solo podría acompañarse cuentas si existiera la 

obligación de rendirlas pues no aplica el numeral 3º. Del artículo 379 del C. G. del P. 

SEXTA:  BUENA FE DE LA DEMANDADA. - 

Consistente en el hecho cierto e incontrovertible que la señora MARIA ISABEL NUMPAQUE LUGO a 

todo lo largo de su relación con su hermano Luis Armando y particularmente en lo que hace referencia 

a la compraventa de derecho de cuota en común y proindiviso, siempre ha actuado de total y absoluta 

BUENA FE la cual no solo se presume sino que es evidente y perceptible de forma muy sencilla a 

través del debate probatorio que habrá de seguirse, siempre ha actuado dentro del marco de la ley, 

del respeto por las normas y disposiciones que regulan la materia y en ningún momento se ha 

procedido de manera indelicada ni mucho menos que se haya apropiado de dineros que no le 

correspondían.  

 

SEPTIMA: PRESCRIPCION 

El Código Civil Colombiano establece como término para la prescripción ordinaria del 

proceso declarativo la de diez años 

Para estos efectos se trata simplemente de contabilizar los tiempos a efectos de determinar el término 

prescriptivo que extingue la acción a que se refiere la demanda introductoria a este proceso. 
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La acción ordinaria es el proceso o demanda que busca la declaración de un derecho por parte del 

juez y de allí que se conoce como proceso declarativo. 

De acuerdo al inciso primero del artículo 2536 del código civil, la acción ordinaria prescribe a los 10 

años. 

Los 10 años se cuentan desde la fecha en que se presenta el hecho que se quiere reclamar como 

derecho, como por ejemplo cuando se pretende el reconocimiento de la existencia de un contrato de 

arrendamiento o de administración de negocios por cuenta ajena. 

De conformidad con los hechos de la demanda se sabe que el señor Luis Armando Numpaque reclama 

los supuestos frutos desde el mes de septiembre del año 2004 y a la fecha de emisión del auto 

admisorio de la presente demanda el día 26 de noviembre de 2020, han transcurrido mucho más de 

los diez (10) años de que trata la norma legal. 

 

OCTAVA: EXCEPCIÓN GENÉRICA 

 

Ruego al Señor Juez, decretar de oficio, cualquier excepción que advierta, o que resulte probada 

dentro del proceso. Ha hecho carrera en la doctrina y principalmente en la jurisprudencia, al amparo 

de la reivindicación del principio de la primacía de la realidad sobre las formalidades, que las 

circunstancias fácticas constitutivas de “excepción” que se pruebe dentro del trámite procesal, se 

declararán en la respectiva sentencia, por lo cual se eleva esta respetuosa solicitud, en ejercicio de 

la MI defensa técnica. 

 

 

IV. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA PRESENTE CONTESTACION DE DEMANDA 

Señala el artículo 380 del código general del proceso: 
«Quien considere que debe rendir cuentas y pretenda hacerlo sin que se le hayan pedido, deberá acompañarlas a la demanda. Si 
dentro del traslado de aquellas el demandado no se opone a recibirlas, ni las objeta, ni propone excepciones previas, se prescindirá 

de la audiencia y el juez las aprobará mediante auto que no admite recurso y presta mérito ejecutivo. 

Ley 222 de 1995 ARTICULO 235. TERMINO DE PRESCRIPCION. Las acciones penales, civiles y administrativas derivadas 

del incumplimiento de las obligaciones o de la violación a lo previsto en el Libro Segundo del Código de Comercio y en esta ley, 
prescribirán en cinco años, salvo que en ésta se haya señalado expresamente otra cosa 

C. de Comercio. - ARTÍCULO 830. <ABUSO DEL DERECHO-INDEMNIZACIÓN DE PERJUICIOS>. El que abuse de sus 

derechos estará obligado a indemnizar los perjuicios que cause.  
 
ARTÍCULO 831. <ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA>. Nadie podrá enriquecerse sin justa causa a expensas de otro 
 

ARTÍCULO 834. <BUENA FE DEL REPRESENTANTE>. En los casos en que la ley prevea un estado de buena fe, de 
conocimiento o de ignorancia de determinados hechos, deberá tenerse en cuenta la persona del representante, salvo que se 
trate de circunstancias atinentes al representado.  
En ningún caso el representado de mala fe podrá ampararse en la buena fe o en la ignorancia del representante.  

 
ARTÍCULO 835. <PRESUNCIÓN DE BUENA FE>. Se presumirá la buena fe, aún la exenta de culpa. Quien alegue la mala fe 
o la culpa de una persona, o afirme que ésta conoció o debió conocer determinado hecho, deberá probarlo.  

 
De la doctrina se sabe: El enriquecimiento sin causa se presenta cuando el patrimonio de una persona se transfiere a otro 
individuo sin existir una causa jurídica que justifique ese traspaso. 
 

Para que exista el enriquecimiento sin causa es necesario que se presenten los siguientes requisitos: 

Enriquecimiento del demandado. Se puede producir por un aumento del activo o por una disminución del pasivo. El enriquecimiento 
negativo se da cuando es evitada una disminución del patrimonio. 

 
Empobrecimiento del demandante.  El empobrecimiento es una pérdida económica apreciable, y puede ser un valor salido del 
patrimonio, una prestación de servicios, la pérdida de un lucro cierto y positivo 
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Relación causal entre esos hechos. Debe existir un lazo causal entre el enriquecimiento del demandado y el empobrecimiento del 

actor. A veces puede darse de manera directa el desplazamiento de valores del patrimonio del actor, o de forma indirecta con otro 
patrimonio de por medio.  

ARTICULO 63 C.C.C.. CULPA Y DOLO. La ley distingue tres especies de culpa o descuido.  

Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no manejar los negocios ajenos con aquel cuidado que aun las 

personas negligentes o de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias civiles equivale al dolo. 
(Aplicable e invocado para la excepción de dolo o mala fe del Actor) 

ARTICULO 1494 C.C.C. FUENTE DE LAS OBLIGACIONES. Las obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de 
dos o más personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de la persona que se obliga, como en la 
aceptación de una herencia o legado y en todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o daño 

a otra persona, como en los delitos; ya por disposición de la ley, como entre los padres y los hijos de familia.  

ARTICULO 1515 C.C.C. DOLO. El dolo no vicia el consentimiento sino cuando es obra de una de las partes, y cuando además 
aparece claramente que sin él no hubiera contratado. (subraya por fuera del texto original) 

En los demás casos el dolo da lugar solamente a la acción de perjuicios contra la persona o personas que lo han fraguado o que 
se han aprovechado de él; contra las primeras por el total valor de los perjuicios y contra las segundas hasta concurrencia del 
provecho que han reportado del dolo. (Aplica para las excepciones de mala fe y dolo del actor y falta de causa para demandar) 

C.C.C. DEL EFECTO DE LAS OBLIGACIONES  

ARTICULO 1602 C.C.C. LOS CONTRATOS SON LEY PARA LAS PARTES. Todo contrato legalmente celebrado es una ley 
para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.  

ARTICULO 1603 C.C.C. EJECUCION DE BUENA FE. Los contratos deben ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan 

no solo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligación, o que por 
ley pertenecen a ella. (Aplica para la excepción de mala fe o dolo del actor y la falta de causa para demandar, la de incumplimiento 
del demandante y buena fe del demandado) 

ARTICULO 1604 C.C.C. RESPONSABILIDAD DEL DEUDOR. El deudor no es responsable sino de la culpa lata en los contratos 
que por su naturaleza solo son útiles al acreedor; es responsable de la leve en los contratos que se hacen para beneficio recíproco 
de las partes; y de la levísima en los contratos en que el deudor es el único que reporta beneficio.  
El deudor no es responsable del caso fortuito, a menos que se haya constituido en mora (siendo el caso fortuito de aquellos que 

no hubieran dañado a la cosa debida, si hubiese sido entregado al acreedor), o que el caso fortuito haya sobrevenido por su culpa.  
La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo; la prueba del caso fortuito al que lo alega.  
Todo lo cual, sin embargo, se entiende sin perjuicio de las disposiciones especiales de las leyes, y de las estipulaciones expresas 

de las partes. (Aplica para la excepción de mala fe o dolo del actor, la falta de causa para demandar y la de buena fe del 

demandado) 

 

El enriquecimiento injusto, también denominado enriquecimiento sin causa o enriquecimiento injustificado es un 
principio general del Derecho establecido en casi todos los ordenamiento jurídicos que prohíbe que una persona se enriquezca 

injustamente en perjuicio de otra.1  

Cuando se produce una atribución o desplazamiento patrimonial en una persona debe estar sustentado en alguna razón de ser 
que el ordenamiento jurídico considere suficiente. En caso contrario nace una acción a favor de quien se ha visto empobrecido 

como consecuencia de tal atribución, que va dirigida a reclamar la restitución del valor del enriquecimiento.  

El concepto jurídico del enriquecimiento injusto plantea controversia en relación con su denominación, origen y aplicación práctica, 
lo que pone de manifiesto la falta de delimitación del mismo. Y es que el enriquecimiento injusto es un principio general del 
Derecho que se reconoce de manera implícita o explícitamente en la mayoría de los ordenamientos jurídicos y sus funciones son 

las propias de todo principio general, sobresaliendo la de informar el ordenamiento jurídico y su aplicación.2  

  

 

V.- SOLICITUD DE PRUEBAS: 

 

I.- Documentales: Todas las allegadas por la parte actora y que conduzcan al establecimiento y 

determinación de la realidad fáctica. 

 

Adicionalmente presentamos copia de la letra de cambio que por la suma de $ 10.000.000 firmo la 

esposa del aquí demandante señora Elvira Ramírez Lazo para garantizar el perfeccionamiento de la 

titulación de la venta que se hacía por parte de María Isabel a su hermano Luis Armando Numpaque 

Lugo.  
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Declaración de terceros o Testigos: Comedidamente solicito se disponga, cite y oiga en 

declaración sobre todo lo sepan y les conste sobre los hechos de la demanda y de la presente 

contestación de demanda a las personas que a continuación relaciono, a quienes hare comparecer en 

fecha y hora que así se orden por parte de este Despacho, pudiéndose de conformidad con los poderes 

procesales en cabeza de este Despacho, limitar el número de declarantes sin alterar la esencia de la 

prueba. 

 

TESTIGOS PRINCIPALES CUATRO HERMANAS COPROPIETARIAS de las casas 

1. Ana Lucía Numpaque Lugo – mayor de edad y vecina de Bogotá, se identifica con la C.C. No. 

51625261 reside en la Carrera 116 B No.72 F 70 Torre 27 apto 403 Montecarlo VI de Bogotá 

Hermana mayor, vivió en la casa de la demanda por varios años 15 de diciembre del 2001 

hasta el 1 de diciembre del 2017, también ayudaba con los libros. Testigo de reunión en 5 de 

junio del 2017 donde José Daniel Numpaque admite que sus hermanos le vendieron la parte 

a María Isabel Numpaque. 

 

2. Rosalba Numpaque – mayor de edad y vecina de esta ciudad se identifica con la C.C. No. 51 

764 098 y reside en la Calle 76 No. 61 45 actual residente de la casa, ella es la que recibe el 

dinero de los arriendos y una vez al mes se reúnen todos los legitimados y se reparten los 

frutos dinerarios en la forma ya descrita. 

 

3. José López torres - Esposo de Rosalba Numpaque mayor de edad y vecino de Bogotá se 

identifica con la c.c.  19.328.081 reside en la Calle 76 No. 61 – 45. 

  

4. Luz Marina Numpaque Lugo – mayor de edad y vecina de esta ciudad, Hermana, se identifica 

con la  C.C. No. 51837642 reside en la Calle 77 número 62 – 56 

  

5. María Antonia Numpaque Lugo – Mayor de edad y vecina de esta ciudad, Hermana, se 

identifica con la C.C 51.670.091 expedida en Bogotá reside en la calle 85 Bis No. 94 F 20 

interior 6 apto 304. 

  

6. Karina Sthefanía Solano Numpaque – Mayor y vecina de Bogotá reside en la Calle 86 A No. 

69 T 81 Torre 5 Apartamento 1604, Hija de María Isabel Numpaque Lugo testigo de una 

reunión en 5 de Junio del 2017 donde José Daniel Numpaque admite que sus hermanos le 

vendieron la parte a María Isabel Numpaque. También testigo de una ocasión en la que Luis 

Armando Numpaque Lugo le pide a María Isabel Numpaque que le preste dinero para comprar 

una camioneta. 

  

7. Elvira Ramírez Lazo - Ella no me ha dicho que va a ser testigo pero es importante citarla 

porque ella es la esposa de Armando Numpaque el demandante, ella fue la que firmo la letra. 

Mayor de edad y vecina de Bogotá se identifica con la c.c. No. 51.636.310 reside en la Calle 

87 # 96-51 interior 18 apartamento 502 conjunto Compartir Bochica etapa 2 

  

 

8. Mónica Marcela Numpaque González - Hija de Enrique Numpaque Lugo, mayor y vecina de 

Bogotá se identifica con la C.C. No, 52.348.999 reside en la Carrera 79 C No 42 B 20 sur. 

  

9. Enrique Numpaque Lugo - Hermano que le vendió de primera a María Isabel Numpaque, es 

mayor de edad y vecino de Bogotá se identifica con la c.c. No. 19.422.396 reside en la calle 

75 A No. 51-20. 
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10.  Jeimmy Nataly López Numpaque - Hija de Rosalba Numpaque vivió la mayoría del tiempo en 

la casa es mayor de edad y vecina de esta ciudad, se identifica con la C.C No. 1.015.431.011 

reside en la Calle 72 A No. 62-14 Apto 1005  

 

11.  Sandra Milena López Numpaque -Hija Mayor de Rosalba Numpaque vivió la mayoría del 

tiempo en la casa, es mayor de edad y vecina de Bogotá se identifica con la C.C No. 

52.813.690 reside en la Carrera 12 No. 2 C – 81.  

 

12. Jeisson Orlando López Numpaque - Hijo de Rosalba Numpaque vivió la mayoría del tiempo 

en la casa, es mayor de edad y vecino de Bogotá se identifica con la c.c. No 80.826.943 y 

reside en la calle 76 No. 61 45.  

 

13. Jenny Marisol Uribe Numpaque - Hija mayor de Lucia Numpaque quienes vivieron en la casa, 

es mayor y vecina de esta ciudad se identifica con la  C.c. No. 52.904.694 y reside en la 

Carrera 7 c No. 2 - 85 sur Soacha Torre 8 apto 402 Conjunto parque campestre etapa 3.  

 

14. Giovanny Stivel Uribe Numpaque Hijo de Lucia Numpaque quienes vivieron en la casa, es 

mayor y vecino de esta ciudad se identifica con la C.C. No. 1.015.406.862 reside en la Carrera 

116 B No. 72 f-70 Torre 27 apto 403 Conjunto Montecarlo 6.  

 

15. Karen Andrea Uribe Numpaque- Hija de Lucia Numpaque quienes vivieron en la casa, es 

mayor de edad y vecina de esta ciudad se identifica con la C.C. No. 1.015.427.970 y reside 

en la Carrera 116 B No. 72 F -70 Torre 27 apto 403 Conjunto Montecarlo 6.  

 

16. Lady Quijano Numpaque - Hija de Marina Numpaque es mayor de edad y vecina de esta 

ciudad, se identifica con la  C.C. No. 53.159.735 y reside en la Calle 77 No. 62-56. 

 

17.  Dany Esteban Quijano Numpaque Hijo de Marina Numpaque es mayor de edad y vecino de 

Bogotá se identifica con la c.c. No. 1.015.417.436 reside en la Calle 77 No 62 56.  

 

18. Luz Adriana Oviedo Numpaque - Hija de María Antonia Numpaque es mayor de edad y vecina 

de esta ciudad se identifica con la c.c. No. 52.810.880 de Bogotá reside en la Calle 85 Bis No. 

94 F 20 interior 6 apto 304 Reserva del Parque Barrio Quirigua.  

 

19. David Guillermo Oviedo Numpaque - Hijo de María Antonia Numpaque es mayor y vecino de 

esta ciudad, se identifica con la c.c. No. 1015444119 y reside en la calle 85 bis No. 94 f -20 

 

 

INTERROGATORIO DE PARTE. - Que en forma personal y bajo juramento debe absolver en 

audiencia el demandante señor LUIS ARMANDO NUMPAQUE LUGO sobre los hechos que interesan al 

proceso, en particular en lo que se refiere a la contestación de hechos y proposición de excepciones 

y de conformidad con el cuestionario que oralmente le formularé en la respectiva audiencia. 

 

PRUEBA INDICIARIA: Habrá de tenerse como indicio la conducta procesal de las partes conforme 

a los hechos y omisiones que se prueben en debida forma. 

 

 

VI.- PETICIÓN. – 

 

1.- Que por las razones expuestas ninguna de las declaraciones y condenas demandadas por el actor 

prosperen. 
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2.- Declarar probadas las excepciones propuestas. 

 

3.- Como consecuencia de la excepción de mala fe del demandante se le condene al pago de los 

perjuicios en los términos del artículo 82 del Código General del Proceso 

 

3.- En consecuencia con lo anterior, dar por terminado el proceso de la referencia. 

 

4.- Condenar al demandante en costas, esto es, gastos procesales y agencias en derecho de este 

proceso las que se deberán cuantificar conforme a derecho. 

 

 

VII.- ANEXOS: Con esta demanda se acompaña el poder debidamente otorgado, la prueba 

documental anunciada y copia de mi documento de identidad civil y profesional como abogado. 

 

 

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES: La del demandante como aparece en la demanda 

La de la demandada MARIA ISABEL NUMPAQUE LUGO como aparece en la demanda y en la dirección 

electrónica o canal digital marisa310870@hotmail.com 

 

Del suscrito apoderado de la demandada en la oficina 208 de la Calle 93 B No. 16 – 08 de Bogotá o 

teléfono celular 3175769281 y en el email: jlibardo_quiroga@hotmail.com 

 

En consecuencia, le ruego señor Juez se sirvan usted reconocerme personería para actuar como 

apoderado de la demandada para lo pertinente en los términos expuestos en el poder que se anexa. 

 

En los anteriores términos dejamos contestada la demanda solicitando desde ahora que al momento 

de despachar este asunto se nieguen las pretensiones de la demandante y se declaren prósperas las 

excepciones formuladas. 

 

Atentamente, 

 

 
J. Libardo Quiroga E. 
JOSE LIBARDO QUIROGA ESPITIA 

c.c. No 19.251.330 de Bogotá 

T.P. No 44230 del C. S de la j.- 
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contesto rendicion de cuentas 2020 - 522

libardo quiroga <jlibardo_quiroga@hotmail.com>
Lun 25/01/2021 10:31 AM

Para:  cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co>

4 archivos adjuntos (2 MB)

tarjeta profesional_1.pdf; c.c. L.Q.E..pdf; PODER MARIA ISABEL NUMPAQUE 210121.pdf; Contestacion dda r cuentas 190121.pdf;

Buenos dias Señores Juzgado 23 civil municipal de oralidad

Adjunto encontrarán contestación demanda, proceso de la referencia poder y prueba documental

Ruego acusar recibo

Igualmente se REMITIÓ 
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al demandante y a su apoderado así como a la demandada

at

JOSE LIBARDO QUIROGA ESPITIA

 
Calle 93 B # 16 - 08 Oficina 208  
Edificio Icono 93 Bogotá D. C. 
Celular 3175769281 
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República de Colombia 

Rama Judicial 

 

 
 

 

  

  

  Juzgado Veintitrés Civil Municipal de  Oralidad de Bogotá D.C. 

Carrera 10 No. 14 33 Piso 8º 

Edificio Hernando Morales Molina 

 

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE 

PROCESO:  2020 -0522 

 

LAS PRESENTES EXCEPCIONES DE MERITO PRESENTADAS,  SE FIJAN EN LISTA POR EL 

TÉRMINO LEGAL DE CINCO (05) DIAS EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL 

ARTICULO 370, EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G.P. HOY 30/04/2021, SIENDO 

LAS 8:00 A.M.  

 

 

 

LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
Rama Judicial Del Poder Público 

 

EL SUSCRITO SECRETARÍO DEL JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL 

MUNICIPAL DE MENOR CUANTÍA DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE: 

 

PROCESO :2020-0588 

 
EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO EN TÉRMINO, SE FIJA EN 

LISTA  POR EL TÉRMINO LEGAL DE 3  DÍAS EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO 

EN EL ART. 319.  EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G..P., HOY  30/04/2021 , 

SIENDO LAS 8: A.M.   

 

  

 

 
LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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Señor 
JUEZ VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 
BOGOTÁ 
E. S. D. 
 
 
 
Referencia: Proceso 11001400302320200058800 – Verbal de 

Menor Cuantía 
Demandante: MÓNICA EUGENIA VARELA 
MURCIA 
Demandados: ÁLVARO ACOSTA ESPINOSA y 
otro 
Asunto: Recurso de reposición 

 
 

FRANCISCO IGNACIO HERRERA GUTIÉRREZ, obrando en mi 

condición de apoderado de la parte demandante dentro del proceso 

distinguido con el número que se cita en la referencia, de manera 

atenta me dirijo a Usted, con el objeto de manifestarle que mediante 

el presente escrito interpongo recurso de reposición contra la parte 

que transcribiré del auto de febrero 11 hogaño, notificado por estado 

en febrero 12, en los siguientes términos: 

 

EL APARTE DE LA PROVIDENCIA RECURRIDA: 

 

El recurso en particular se presenta contra el siguiente aparte de la 

providencia recurrida: 

 

Ahora bien, dando alcance al poder memorial visto a folio 367 

de la encuadernación, se tiene por notificado al BANCO ITAÚ 
CORPBANCA COLOMBIA S.A., bajo el fenómeno de conducta 
concluyente, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° 

del artículo 301 del Código General del Proceso.  
 

De otro lado, atendiendo al aislamiento preventivo obligatorio 
decretado hasta el veintiocho (28) de febrero de dos mil 
veintiunos (2021) y en los términos del artículo 8° del Decreto 

806 de dos mil veinte (2020), por secretaría remítase el 
traslado de la demanda como mensaje de datos a la dirección 

de correo electrónica informada para efectos de notificación 
por el mandatario judicial del demandado.  
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Cumplido lo anterior, contabilícese el término con el que 
cuenta el precitado demandado para pagar o proponer 

excepciones de fondo. 

 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO: 

 

Tal y como tuve oportunidad de informarlo a la Secretaría del 

Despacho en el escrito remitido por correo electrónico el día 21 de 

enero de 2021, la notificación del auto admisorio de la demanda se 

le remitió al BANCO ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A. al correo 

electrónico inscrito en el registro mercantil, conforme a la ley, el día 

11 de noviembre de 2020 a las 10:18 a.m., desde dos correos 

electrónicos: herreraabogados@hotmail.com y 

oficinahya@gmail.com. 

 

Desde el primero de los nombrados se le solicitó confirmación de 

recibo del correo, la que no envió. 

 

El segundo de los correos nombrados cuenta con la aplicación 

Mailtrack, que certifica cuándo el correo fue abierto por su 

destinatario. No se tuvo confirmación de que el correo fuera abierto 

por su destinatario, pero tampoco fue devuelto por el servidor, es 

decir, que se certificó su entrega al destinatario. 

 

En virtud de lo anterior y a pesar de considerar que la notificación a 

este demandado se entendió surtida desde el mismo día 11 de 

noviembre de 2020, por haber sido enviada al correo electrónico 

inscrito en el registro mercantil y no existir constancia de su 

devolución desde el servidor de ese correo, el día 20 de noviembre 

de 2020, a través de Interrapidísimo, se envió correo cotejado, 

contentivo de la notificación y el traslado completo, que como consta 

en los documentos pertinentes este demandado se negó a recibir. 
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De acuerdo con lo expuesto, la notificación personal debe 

entenderse surtida el día 11 de noviembre de 2020, por haber sido 

enviada al correo electrónico inscrito en el registro mercantil y, en 

todo caso, a partir del día 20 de noviembre, en razón a que este 

demandado se negó a recibir la notificación. 

 

Realizando el conteo del término desde el 20 de noviembre de 2020, 

tenemos que este demandado tenía hasta el día 13 de enero de 

2021 para contestar la demanda, lo cual no hizo, razón por la cual le 

solicito, de manera comedida, se sirva revocar el aparte transcrito 

de la providencia recurrida, en razón a que, surtido el trámite de ley, 

el demandado BANCO ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A. no 

contestó la demanda dentro del término legal. 

 

Señor Juez, 
 
 
 
 
FRANCISCO IGNACIO HERRERA GUTIÉRREZ 
C.C. 16.655.712 
T.P. 55.660 del C.S. de la J. 
 

Firmado digitalmente por 
FRANCISCO IGNACIO HERRERA 
GUTIERREZ 
Fecha: 2021.02.15 13:39:40 -05'00'
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Proceso 11001400302320200058800 – Verbal de Menor Cuantía

francisco herrera <herreraabogados@hotmail.com>
Lun 15/02/2021 1:41 PM

Para:  Juzgado 23 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (222 KB)

recurso de reposicion .pdf;

Demandante: MÓNICA EUGENIA VARELA MURCIA
Demandados: ÁLVARO ACOSTA ESPINOSA y otro
Asunto: Recurso de reposición

 
 
FRANCISCO IGNACIO HERRERA GUTIERREZ 
  
  
El contenido de este correo puede estar amparado por la relación cliente abogado. Si usted no es el des�natario del
mensaje debe tomar en cuenta que la divulgación o uso inadecuado de su contenido  cons�tuye una infracción
penalmente cas�gada y que dichas violaciones serán perseguidas. En caso de recibir por error este mensaje, por favor
destrúyalo e informe esta situación al correo remitente. Este mensaje ha sido escaneado mediante un programa an�virus
actualizado. El remitente no se hace responsable por la seguridad electrónica de este mensaje.
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CONTESTACIÓN DEMANDA PROCESO 110014003023202000700

JOHN ALEXANDER CASTELLANOS GOMEZ <jacgcastel@hotmail.com>
Mar 26/01/2021 11:15 AM
Para:  Juzgado 23 Civil Municipal - Mec - Bogota - Bogota D.C. <cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos
CONTESTACION DEMANDA DOCTORA ALBA LUCIA MONTAÑEZ.pdf;

Señora 
JUEZA VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C. 
E.                                S.                                D. 
 
 
Referencia: Proceso Verbal de Resolución de contrato. 
Demandante: La Master INC  S.A.S 
Demandado: Alba Lucia Montañez Pérez 
Expediente No. 110014003023202000700 
 
Asunto: CONTESTACION DEMANDA y EXCEPCIONES  DE FONDO A LA DEMANDA
INTERPUESTA, 
 
Apreciada doctora: 
 
JOHN ALEXANDER CASTELLANOS GOMEZ, mayor de edad, domiciliado en Bogotá,
identificado con la cédula de ciudadanía número 80.031.837, expedida en Bogotá, abogado
de profesión y ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional número 179.122 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial de la
demandada  señora ALBA LUCIA MONTAÑEZ PEREZ, mayor de edad, vecina y
domiciliada en Bogotá, identificada con la cédula de ciudadanía número 23.769.814, dentro
del proceso de la referencia, de conformidad con el poder que anexo y que expresamente
acepto, estando dentro del término legal, me permito contestar la demanda ,presentar
excepciones y se me reconozca personeria con el fin de desvirtuar las pretensiones de  la
parte demandante. 

También solicito  respetuosamente se me otorgue cita  para ir al despacho judicial que
usted preside, con el fin de  tomar copia  de  algunos documentos y anexos del expediente.

Atentamente

JOHN ALEXANDER CASTELLANOS GOMEZ
c.c. 80.031.837
T.P 179.122 del .C.S de la J.
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República de Colombia 

Rama Judicial 

 

 
 

 

  

  

  Juzgado Veintitrés Civil Municipal de  Oralidad de Bogotá D.C. 

Carrera 10 No. 14 33 Piso 8º 

Edificio Hernando Morales Molina 

 

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D.C. 

 

HACE CONSTAR QUE 

PROCESO:  2020 -0700 

 

LAS PRESENTES EXCEPCIONES DE MERITO PRESENTADAS,  SE FIJAN EN LISTA POR EL 

TÉRMINO LEGAL DE CINCO (05) DIAS EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL 

ARTICULO 370, EN CONCORDANCIA CON EL 110 DEL C.G.P. HOY 30/04/2021, SIENDO 

LAS 8:00 A.M.  

 

 

 

LUIS HERNANDO TOVAR V. 

SECRETARIO 
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