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Obrando en calidad de abogada de amparo de pobreza de la parte demandada, 
respetuosamente manifiesto a su Despacho que interpongo recurso de reposición y en 
subsidio apelación contra la providencia de fecha 2 de Junio de 2023, mediante la cual 
se tuvo por extemporánea la contestación de la demanda. 
 
 
FUNDAMENTOS DEL RECURSO 
 
De conformidad con el acta de notificación de la suscrita apoderada de fecha 8 de 
mayo de 2023, la misma es precisa al indicar que “Lo anterior, a fin de que ejerza 
dentro del término de diez (10) días el derecho de contradicción dentro de la acción 
indicada”. Es decir que esos diez días vencían el 23 de mayo de 2023, fecha en la cual 
se arrimó al proceso la respectiva contestación de la demanda.  
 
Ahora bien, si hubo algún error en el acta de notificación, donde se me informó por 
parte del Despacho, de manera expresa e inequívoca que yo contaba con 10 días a 
partir de ese momento, tanto para revisar la actuación como para pronunciarme 
sobre las pretensiones del demandante, dicho error debe ser aducido única y 
exclusivamente al ACTO DE LA NOTIFICACION REALIZADO POR LA SECRETARIA DEL 
JUZGADO, de modo que, si existe alguna incongruencia o irregularidad que dé lugar 
inclusive a una nulidad procesal derivada de una indebida notificación, ésta debe ser 
declarada de oficio, porque habiendo siendo informada de manera escrita por el 
propio Juzgado, del término total establecido en la ley (artículo 442 C.G.P.) para: 1) la 
revisión del proceso y 2) la respectiva contestación de la demanda, la cual se hizo 
conforme al acta de notificación la cual no tenía ninguna salvedad, no puede ahora 
conculcarse el derecho de defensa de mi prohijado, por un error que solo atañe al 
acta de notificación elaborada por el Juzgado. 
 
OBJETO DEL RECURSO 
Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito a usted, reponer la 
providencia objeto del presente recurso para que en su lugar, se corra traslado de la 
contestación de la demanda a la parte demandante o, en su defecto, declarar la 
nulidad de todo lo actuado a partir del acta de notificación (numeral 8º, artículo 137 
del C.G.P.), para que esta vuelva a realizarse con los términos que correspondan, 
según la actuación procesal surtida. 
 



 

 
 
PRUEBAS 

1. La actuación procesal surtida. 
2. Copia del acta de notificación elaborada por la secretaría del Juzgado. 
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Buen día. 
 
Les agradecería ingresar al Despacho el memorial adjunto. 
 
Gracias por su atención. 
 
FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO. 
 
Atentamente, 
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