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BLANCA LIZETTE FERNANDEZ GOMEZ

JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.-
E. S. D.

REF.: Rad. No. 11001400302320220023500
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandados: PANALES EN TU CASA S.A.S.
MARTHA ISABEL TRUJILLO ACOSTA

EDUARDO ALEJANDRO TRUJILLO ACOSTA, apoderado judicial de
la demandada en el proceso de la Referencia, mediante el presente
escrito formulo recurso de REPOSICION y el subsidiario de

APELACION, en contra de su providencia proferida el 2 de septiembre
de 2022.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Mediante la providencia que es objeto de inconformidad por la parte
que represento, se resolvio el recurso interpuesto por la demandada
en contra del mandamiento de pago proferido en esta actuacion.

FUNDAMENTO

1.- Mediante providencia proferida el 25 de abril de 2022, su Senoria
procedio a corregir la providencia proferida el 29 de marzo del mismo,
mediante la cual se habia proferido mandamiento de pago,
indicandose el numero correcto del radicado.

Ordeno su Senoria en esta providencia, en el inciso segundo de la
misma, que: “Secretaria proceda de conformidad, notificando
personalmente el auto en comento junto con la presente
determinacion, maxime que atendiendo a lo indicado por la
apoderada judicial de la parte demandante no se consigno en debida
forma el nombre de la demandada en el estado del 30 de marzo de
2022”7, Resaltas y subrayas fuera de texto.

La parte demandada, nunca fue notificada por Secretaria de la
providencia proferida el 29 de marzo ni la proferida el 25 de abril del
ano 2022, tal como lo habia ordenado su Senoria.

Es pertinente senalar que su Senoria hizo énfasis en dicha notificacion
por cuanto “no se consigné en debida forma el nombre de la
demandada en el estado del 30 de marzo de 2022, tal como lo senalo
la apoderada de la actora, tal como aparece en dicha providencia.

2.- Se rechazo el recurso de reposicion interpuesto por la demandada
con el argumento, de que se daba por notificada ella conforme a lo



dispuesto por el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, sin tener en
cuanta lo dicho en la providencia proferida el 25 de abril de 2022, sino
que ademas no se tuvo en cuenta lo ordenado en la providencia del 29
de marzo de 2022, en cuanto a que el mandamiento de pago se
“Notifique al extremo pasivo en la forma prevista en los articulos 291
Yy 292 del C.G.P y articulo 8° del Decreto 806 de 2020”. -Numeral
Segundo- La demandada nunca fue notificada conforme a los
referidos articulos 291 y 292 del C.G.P..

3.- El suscrito abogado allego6 el poder conferido por la demandada, en
el cual se le faculté para notificarse de la demanda, hecho que no
sucedio, por el contrario, se dejo de lado lo ordenado por su Senoria
tanto en la providencia proferida el 29 de marzo de 2022, como lo
ordenado en la providencia proferida el 25 de abril del mismo.

En consecuencia, solicito con todo el comedimiento se revoque lo
decido en la providencia objeto del presente recurso y en su lugar se
ordene la notificacion a la demandada en la forma ordenada por su
Senoria en las referidas providencias, en aras de preservar el derecho
fundamental del debido proceso y el derecho de defensa.

En caso de que los argumentos contenidos en este escrito no sean de
recibo, solicito comedidamente a su Senoria los mismos sirvan de
fundamento al recurso de APELACION igualmente interpuesto.

Cordialmente,
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EDUAﬁf),O ALEJANDRO TRUJILLO ACOSTA
C.C. No. 19.438.888 de Bogota
T.P. No. 56.530 del C.S.J.
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