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Condenado JOSE RICARDO NINO TORRALBA
C.C # 79894626

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria-a’
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra-la. prowdenma del”
CUATRO (4) de ABRIL de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el termlno de dos (2)- -~
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 InCISO 2° deI C P P Vence el dia
3 de mayo de 2022. N | \

\\ + l‘ K :
Vencido el término del traslado, Sl g} NO D se presento sustentacion del
recurso. LN L

EL SECRETARIO STy

\'.

.\ ‘ '/’
10 NEL ¥0RRE»S"QU|NTER0 N

NUR <11001 -61 00 000 2016 00041 -00

Ubicacién 54791 " .

Condenado JOSE RICARDO NINO TORRALBA
CC# 79894626

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 4 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de Mayo
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO

JOTTO NEL TORRES QUINTERO
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Radicado 11001-60-00-000-2016-00041-00 NI 54791

Condenado JOSE RICARDO NINO TORRALBA

CC 79894626

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES 0.
MUNICIONES- SECUESTRO  SIMPLE-HURTO CALIFICAD Y
AGRAVADO-UTILIZACION DE UNIFORMES E INSIGNIAS A7 “/ E

\/

Decision NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL o '\“‘M ' '.}'
Reclusion COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO ; ,
METROPOLITANO DE BOGOTA-COMEB N P //
Normatividad | LEY 906 DE 2004 @_’f‘: - \ S el
{‘/// \ % \\ m\’fb
JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y 5 W& =
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.gC v C& ‘J

27N 5

" . ASUNTO’A DECIDIR

B ~ >
\ e el
'\ . . ,‘
\

Se pronuncia el Despacho enftorno a la solicitud de libertad condicional a favor del
penado JOSE RICARDO NINO TORRALBA, conforme la documentacién remitida

2 talifin, medlante ‘oficio N° 113-COMEB-JUR-116 de 3 de marzo de 2022, por
‘ e‘l\ COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE
_A-COMEB recibido en el juzgado el dia 14 del cursante afio, vy las solicitudes
elevadas en ese mismo sentido, por el sentenciado y su defensa.

N 4
ANTECEDENTES

I. La Sentencia y Actuaciones Relevantes

Dentro de estas diligencias, el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogotd, en sentencia del 10 de agosto de 2016, condené a JOSE
RICARDO NINO TORRALBA, como coautor de los punibles de concierto para
delinquir, fabricacioén, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones, secuestro simple atenuado, hurto calificado Yy agravado,
y utilizacién ilegal de uniformes e insignias, a la pena principal de 126,67 meses
de prisién, multa en lo equivalente a 310 SMLMV, vy a las accesorias de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas y prohibicién para el porte de armas
de fuego, por el mismo Iapso de la pena corporal A su vez, le negd la suspensién
condicional de la ejecucién dela pena y la prisidn domiciliaria.

Esa decisién fue confirmada integramente con sentencia de 6 de octubre de 2016,
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia-
Caqueta, en providencia del 15 de enero de 2020, le otorgé el sustituto de la ejecucién
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de la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia o morada al condenado
JOSE RICARDO NINO TORRALBA, previsto en el articulo 38 G del C.P.

Con auto de 25 de mayo de 2021, este despacho revocd el sustituto de la ejecucion de
la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia al sentenciado JOSE RICARDO

NINO TORRALBA, decisién que este juzgado no repuso con proveido de 31 .dé agosto
de 2021. s

e

II. Tiempo purgado de la pena e

A
e

En este punto, primeramente, cabe aclarar, que 51 blen este despacho es del criterio
de tener en cuenta como parte cumplida de la pena en Ios casos de revocatoria del
sustituto de la prision domiciliaria, el transcurrido® desde E data de la captura para
cumplimiento de pena, hasta la fecha de la trasgresién que motlvo dicha revocatoria,
lo que en este evento tuvo lugar el dia.24 de: octubre de 2020 ‘en este caso, el juzgado
consultd la pagina SISIPEC del INPEC,/y vern‘lco que el sentenciado JOSE RICARDO
NINO TORRALBA, figura en “Alta” ‘én ese’ centro de reclusion, lo que es indicante
que fue encontrado en su re5|denC|a y Iugar de prision domiciliaria, al momento en
gue la guardia penltenC|ar|a del INPEC ‘materializé la orden de traslado contenida en
el oficio N° 0334- 10 de 25 de mayoy de 2021

Por lo anterior; eI despacho en prmcnplo tendra en cuenta como tiempo purgado de
la pena por JOSE RICARDO el transcurrido desde el dia de su captura 26 de
d|C|embre de 2014 hasta la’fecha.

No obstante lo anterlor ‘se oficiara al centro penitenciario, para que informe la fecha
exacta del traslado del penado, y las situaciones que se presentaron cuando se
produ;o el} imismo.

Vs . / /'
(Zonforme lo anterior, los tiempos se precisan asi:
El sentencnado JOSE RICARDO NINO TORRALBA, se encuentra privado de la libertad
por este proceso desde el 26 de diciembre de 2014, o que quiere decir que a la fecha
descuenta en detencidn fisica un total de 87 meses y 8 dias.

A su vez, le ha sido reconocida redencién de pena por 10 meses y 16.18 dias, en
los autos relacionados a continuacién:

-27 de septiembre de 2017, 2 meses y 7,5 dias.
-6 de septiembre de 2018, 2 meses y 17 dias.
-18 de octubre de 2018, 1 mes y 0,2 dias.

-29 de mayo de 2019, 1 mes y 17.9 dias.

-18 de septiembre de 2019, 26,5 dias.

-27 de septiembre de 2019, 29,7 dias.

-7 de abril de 2021, 1 mes y 1,38 dias.

-Auto separado de la fecha, 6 dias.

Sumado el tiempo de privacién fisica de la libertad, con el reconocido por redencién de
pena, completa a la fecha 97 meses y 24,18 dias como tiempo purgado de la pena.
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CONSIDERACIONES
I. Problema Juridico

Se ocupa el Despacho de establecer si JOSE RICARDO NINO TORRALBA, cumple

sl

con las exigencias previstas en la Ley para la concesion de su libertad condiciefial.

\\
5 Jw

P

II. Normatividad Aplicable

- A‘\ // \..m,;'ﬁ/‘ ; :/‘;‘{
Acorde con el articulo 64 del C.P., modificado por el artiqul'o 3Q\de la Ley:w\17vg;9*”6e
2014, para acceder a la libertad condicional es necesario gum\plir los requisitos

//\

previstos en los siguientes términos: AN b

*
v ™,

¢ b \“\; S
% s [ N
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de.la.conducta punible, concedera la

libertad condicional a la persona condenada a pena privat{va d\e"'léflibeigtad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos: | ; :

......... % FOAN e
e 5, % R o
p ™ % ; \\
- £ kY g

A L P

1. Que la persona haya cumplido las"tres quintas (3/5) partes-de la pena.
2. Que su adecuado desempefio. y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer findadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena. N 1

s aps o W
3. Que demuestre arfaigo familiar y. social,
Corresponde al juez competente para. conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de, prueba’ allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
g X K/f’ />

£ o

%

En todo casb; su con igsio'n estara supeditada a la reparacién a la victima o al asequramiento del
.Y Py L N ’ .

pago de la indemnizacion-mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que

.se demuestre insolventia def condenado. ‘

e
// -

“\‘.\ El /t}’qmpo que fa]tkej)pé’ra el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando
\este sea inferior a'tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.

/"‘\./; : /;"'
II1. Caso Concreto

3 3

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional
se requiere: i) un tiempo de privacion efectiva de la libertad - tres quintas partes de
la pena-, ii) un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario, iii) la acreditacién del arraigo familiar y social del penado, iv) la reparacion
a la victima o el aseguramiento de ese pago, y todo ello, v) previa valoracién de la
conducta punible cometida por el sentenciado.

Asi las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de
los parametros alli previstos, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos,

de manera que el incumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el
subrogado pretendido.

Respecto del primer requisito de orden objetivo, tenemos que el condenado JOSE
RICARDO NINO TORRALBA, cumple con la exigencia de las 3/5 partes de la pena
de 126,67 meses de prisién, equivalente a 76 meses, pues como se anotd en

precedencia, a la fecha ha purgado privado de la libertad un total de 97 meses Y
24,18 dias.

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen comportamiento del sentenciado
durante el tiempo de reclusién, se allegé la Resolucién N° 02106 del 3 de marzo de
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2022, mediante la cual el Consejo de Disciplina ERON del COMPLEJO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA - COMESB, otorgd

resolucién favorable al interno JOSE RICARDO NINO TORRALBA, para su libertad
condicional.

No obstante lo anterior, en el presente asunto, el condenado no ha demostrado
plenamente ser participe del proceso de readaptacioén, ya que aunque el centro de
reclusion aporté al expediente resolucion favorable, y certificaciones en las que sefiala,
que ha mostrado buena y ejemplar conducta dentro del tratamiento penitenciario,’
esa apreciacién, no es compartida por el despacho, por cuanto al penado le fue
revocado por esta autoridad con proveido del 25 de mayo de 2021, el sustituto de la
ejecucidon de la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia o morada,
previsto en el articulo 38 G del C.P.

Asi las cosas, no se puede hablar de buen comportamiento en su tratamiento
penitenciario, y su plena resocializacion, puesto que al infringir y no cumplir a
cabalidad el compromiso que adquiri6 con la judicatura, queda en entredicho su buena
conducta durante el tratamiento penitenciario, por lo que no se considera cumplido
este requisito para otorgarle la libertad condicional.

Entonces, a la conclusién a la que llega el despacho, como se dijo en el parrafo
anterior, es que aun no se estd ante un prondstico completamente favorable de
resocializacién, puesto que el comportamiento del penado JOSE RICARDO NINO
TORRALBA, no ha sido 6ptimo en el tratamiento penitenciario.

En i¢° cifge tiene q‘i‘;fl"e ver,ed’r/lj el arraigo familiar y social del penado JOSE RICARDO
NINO TORRALBA; se”advierte que ese aspecto fue analizado y verificado por el
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia-
Caqueg:é, gn auto de 15 de enero de 2020, al momento de concederle el sustituto de
la gjecucidn de la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia, razén por la
e‘{al elgﬁe’spacho considera superada esa exigencia.

El cuarto requisito es la reparacién a la victima, y revisado el expediente obra oficio
N° 2097, recibido el 10 de mayo de 2021, mediante el cual el Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Oral Acusatorio de Bogotd, le informa al despacho que
revisadas las diligencias no se encontré constancia que la victin'la haya promovido
incidente de reparacion integral en contra del sentenciado JOSE RICARDO NINO

TORRALBA.

Ahora, al abordar el tema de la valoracion de las conductas, considera este despacho
que tampoco resulta procedente la concesion del subrogado en estudio. Recuérdese
que el sefior JOSE RICARDO NINO TORRALBA fue condenado por los delitos de
CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, SI}CUESTRO
SIMPLE ATENUADO, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO y UTILIZACION ILEGAL
DE UNIFORMES E INSIGNIAS, con las que lesioné muiltiples bienes juridicos que
estan en cabeza de particulares y la sociedad en general

El fallador, hizo especial énfasis en cada una de las conductas ejecutadas por el
penado JOSE RICARDO NINO TORRALBA, y en el grupo de personas que
conformaban la empresa criminal a la que pertenecia, resaltando como utilizando
arma de fuego intimidaban y amenazaban a sus victimas, con causarles dafio a su
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integridad fisica, con el fin de despojarlos de sus bienes. También se refirié el juez de
conocimiento, que los afectados con el delito de secuestro simple, eran-ingresados
por la fuerza a vehiculos y conducidos a un inmueble donde los retenian por horas,
para luego ser abandonados en lugares apartados.

las que generaron zozobra y grave perjuicio para la sociedad, por 'I "”qu era;
merecedor de un fuerte reproche por sus acciones delictivas, y la imposicion.de unaf
sancion ejemplar.

prohibido, en el cumplimiento de lo resuelto por/la C titucional, en la
sentencia C-757 2014, guarda relacion con la efectuada porel uzgado fallador,
despacho que a lo largo de las consideraciones de su ec‘tsmn-'condenatorla mencnono
todos los pormenores de la forma en que el penadB\JOSE RICARDO NINO
TORRALBA, ejecutd los punibles por k)s q e fue sen*tenCIado”/

En efecto, es evidente que de fa valoracnon de los hechos punibles cometidos por
JOSE RICARDO NINO TORRA ‘BA que lesionaron los intereses juridicos a la
seguridad publica, la autonomia¥ personal y el patrimonio econdmico, se hace
necesaria la e]ecucu)n de»la pena i puesta en su contra en un alto porcentaje, pues
no puede deJarse/de lado que su actuarwdellctlvo revistié importancia y trascendencia,
y constituye un motlvo de alarma social, por los efectos nefastos y repercusiones que
trae para la comumdad sntuamon que no permite relevar al condenado de un castigo
ejemplarizante; deblend “Estado responder con mayor rigor ante este tipo de
comportamlentos de altofimpacto social, en procura de hacer efectivos los fines de la
pena

Por otfa parte, el despacho debe hacer referencia a la postura que la Sala de Tutelas
de/la,_,_,_Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, definié entre otros
pi’ u’ncaamlentos en la decisién de tutela STP15806-2019 noviembre de 2019,
emitida dentro del radicado 107644, en cuanto a que la gravedad de la conducta
punible se debe analizar en conjunto con el proceso de resocializacién del penado,
expresamente sefialé la Corporacion:

i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional Ia
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes Jjuridicos protegidos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales

- para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que informan

las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, .
sino en los principios constitucionales;

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas
y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el juez
que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato
debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prISIon y los demds elementos titiles
que permitan analizar la necesidad- de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la
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libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusiéon a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,
como motivacién suficiente para negar Ia concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pue,dé ;é@ri@g a
la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alll., Qf@ﬁbe;"’]bo'tfcél\
contrario, realizar el analisis completo. (...)” Negrillas del despacho. BT

=
Sy e

A su vez, en la sentencia STP10556/2020, emitida dentro de{l,rfa‘dicado 1 13;;§03de24

de noviembre de 2020, sostuvo: ¢ Qo

"Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado por el juez que prefiere la
sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prisiéon y los demés elementos
ttiles que permitan analizar la necesidad de continuar con Ia ejecucion de la pena
privativa de la libertad, por ejemplo la participacién del condenado actividades programadas en
la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacién. (negrillas del despacho).

En el presente asunto, como se dijo en péarrafos pasados, el condenado no ha
demostrado plenamente ser participe del proceso de readaptacién, y aunque el centro
de reclusidn remitié resolucion favorable y certificaciones en las que sefiala que el
interno ha mostrado buena y ejemplar conducta dentro del tratamiento penitenciario,
esa manifestacion del reclusorio, no se ajusta del todo a la realidad procesal, si se
tiene en cuenta que al penado le fue revocado el sustituto de prisién domiciliaria, por

no cumplir con los compromisos adquiridos, con lo que demostré que su conducta no
ha sido éptima.

Asi las cosas, ante elincumplimiento de los requisitos previstos en la citada norma, se
niega:Ja libertad condicional al sentenciado JOSE RICARDO NINO TORRALBA, por

lo q/ue‘%debéré continuar el tratamiento penitenciario intramural.
i

=y
En_meérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

NEGAR la libertad condicional solicitada por el sentenciado JOSE RICARDO NINO
TORRALBA, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

Contra el presente auto proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RA PATRICIA GUARIN FORER

Jueza
uvr
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JUZGADO _© DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION /IPC{

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARI O Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNG: ] Y&\
TIPO DE ACTUACION:
A.S AL A( OFL____OTRO_____

FECHA DE ACTUACION:ZX ’7@ (\

DATOS' INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC%} ” 4 /)L/ . Z

-

NOMBRE DE I)%No (PPL): ] &3 Fcewds A0 /

N
cc: 74 944

TDE\}%;C% Y1224

HUELLA DACTILAR:




SENOR
JUEZ DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO No0.11001610000020160004100
N.1.54791
CONDENADO: JOSE RICARDO NINO TORRALBA
ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA 6 DE ABRIL DE 2022

SENOR JUEZ:

Obrando en mi condiciéon de defensora del sefior JOSE RICARDO
NINO TORRALBA, en el proceso de la referencia, por medio del
presente escrito INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION contra la providencia de fecha 6 de abril
de 2022 que NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL.

FUNDAMENTO DE MI PETICION

1. JOSE RICARDO NINO TORREALBA, fue condenado, el 10 de
agosto de 2016, y se encuentra detenido desde el 26 de
diciembre de 2014.

2. Sefior Juez, JOSE RICARDO NINO TORRALBA no tiene
antecedentes diferentes a este proceso.

3. Durante el tiempo que estuvo en domiciliaria no cometié
ningun delito, no es una persona proclive al delito.




4. Respecto a la resocializacion tenemos que en el tiempo que
estuvo en el los establecimientos penitenciarios siempre tuvo
CONDUCTA BUENA'Y EJEMPLAR.

5. Siempre estuvo presto a hacer los cursos que la Carcel tenia
desde el comienzo de su detencidn y a estar ocupado en
labores que le merecieron la redencion correspondiente y que
obra en el proceso.

6. En la PRISION DOMICILIARIA estuvo dedicado a cuidar a su
madre EVELIA DE NINO por enfermedad es una persona que
tiene medicado oxigeno las 24 horas del dia y que necesita
atencion que no se la puede dar el padre JOSE CUSTODIO NINO
porgue son personas mayores y que requieren de ayuda.

7. Es una persona como su despacho menciona en la providencia
recurrida con arraigo familiar.

8. En la direccién  CALLE 95 A SUR No0.14-80 BARRIO
MONTEBLANCO DE BOGOTA, donde estuvo en PRISION
DOMICILIARIA, es la casa de los padres y ahi convivio con ellos
y prestandoles la ayuda necesaria.

La resocializacion es un concepto amplio que corresponde en
primera instancia a los centros carcelarios donde ha estado y hace
alusidn a las diferentes evaluaciones que hace la dependencia de
TRATAMIENTO Y DESARROLLO de los establecimientos
penitenciarios, y con los cuales el interno es clasificado en diferentes
fases.

Desde noviembre cuando fue trasladado por el INPEC a la
penitenciaria LA PICOTA han transcurrido cinco meses dentro de los
cuales hizo el curso correspondiente por el reingreso y solicité se le
asignara descuento para redencion de pena en diciembre de 2021




descontd 96 horas y le falta que la carcel envié los certificados
correspondientes a enero, febrero y marzo de 2022 vy cuya
redencién podria ser de un mes.

Solicito a usted se sirva tener en cuenta para la evaluacién de la
conducta y de la resocializacion de JOSE RICARDO NINO TORRALBA,
lo calificado por los establecimientos penitenciarios en los que ha
estado, su carencia de antecedentes diferentes a cuya conducta se
encuentra vigilando su sefioria y a su desempefio en el domicilioy en
su vida.

Por estas razones solicito REVOCAR su providencia de fecha 6 de
abril de 2022 y se le OTORGUE LA LIBERTAD CONDICIONAL, previo
firma de diligencia de compromiso y preste caucién que su despacho
ordene.

DEL SENOR JUEZ,

P

MARLEN VALDERRAMA RODRIGU
C.C.N0.41.647.760 de Bogotd 3
T.P.No.24.175 C.S.J.




