Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ubicacion 32929 - 10
Condenado CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO
C.C # 1130624899

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 5 de julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del
TREINTA y UNO (31) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término "
de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 mcnso 2° del CEE
Vence el dia 6 de julio de 2022. ;

Vencido el término del traslado, S NO E] - se presento sustentamon del
recurso.

EL SECRETARIO

\

JULIO NEL TORRES QUINTERO

Ubicacion 32929
Condenado CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO
C.C#1130624899

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Julio de 2022, guedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 8 de Julio
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [X] se presenté escrito.

EL SECRETARIO

%L TORRES QUINTERO

SIGCMA
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Delito LESIONES PERS?NALES DOLOSAS AGRAVADAS

Decisién NIEGA EXTINCION DE LA PENA

Normatividad | Ley 906 de 2004

fore
}

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y i
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C. VPO Y
Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser / Teléfono: 2847266 : b

ejcp10 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., mayo treinta y uno (31) de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de decretar la EXTINCION DE LA PENA
impuesta en estas diligencias a CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO portador de
la cédula de ciudadania No. 1.130.624.899, atendiendo las solicitudes formuladas el
19 de octubre y 23 de diciembre de 2021, por el sentenciado.

Lo anterior ademas, en cumplimiento al fallo de tutela proferido el 17 de mayo del afio
en curso por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Penal, dentro de
la acc:on constitucional 1001220400020220171300, instaurada por el sefior
ARBELAEZ OCAMPO contra esta sede judicial.

ANTECEDENTES

Dentro de estas diligencias el Juzgado Treinta y Nueve Penal Municipal con Funcidn de
Conocimiento de Bogota mediante sentencia emitida el 29 de agosto de 2017 condend
a CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO a la pena principal de 23 meses de
prision, y a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena corporal, como autor responsable del delito de lesiones
personales dolosas agravadas. A su vez, le concedié la suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 2 afios, previa constitucién de
caucién prendaria por valor de un (1) salario minimo mensual legal vigente y
suscripcion de diligencia de compromiso.

El sentenciado CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO, suscribié diligencia de
compromiso el 11 de octubre de 2019, conforme a las obligaciones previstas en el
articulo 65 del C.P, trdmite que se surtié ante el Juzgado Cuarto de Ejecucidén de Penas
y Medidas de Seguridad de Cali - Valle, despacho que fue comisionado para tal fin;
quedando sujeto a un periodo de prueba de 24 meses, tiempo que ya fenecid.

Mediante providencia del 6 de noviembre de 2019, se autorizé al penado ARBELAEZ
OCAMPO para salir del pais con destino a la ciudad de Barcelona - Espafia, durante el
periodo comprendido del 11 de noviembre al 19 de diciembre de 2019.

Este despacho en auto del 5 de abril del afio en curso, dispuso oficiar a la Direccion de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional, para que remitan el reporte de
los antecedentes que registre el penado ARBELAEZ OCAMPO, y a Migracién
Colombia, para que envien el registro de sus movimientos migratorios.

En fallo de tutela emitido el 17 de mayo de 2022, por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota - Sala Penal, dentro de la accién promovida por el penado contra
este juzgado, se amparo el derecho fundamental al debido proceso del accionante y se
ordend “(..) en el término de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacién de este fallo, se
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pronuncie de fondo, en lo que en derecho corresponda, acerca de la solicitud que el actor radicé en’
septiembre y diciembre de 2021, encaminada a que se decrete la extincion de la pena impuesta dentro
del radicado 11001 60 00050 2017 04590 00 (...)"

CONSIDERACIONES

Al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido, la
condena queda extinta, previa resolucion judicial que asi lo determine, literalmente
sefiala la norma: '

“Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la liberacion se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.”

Por su parte el articulo 66 Ibidem, sefala:

“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension y se hara efectiva la caucién prestada.”

Y el articulo 469 del C.P.P., prevé:

“En cualquier momento podra el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad revocar
la suspensién condicional de la medida de seguridad o de la medida sustitutiva, cuando se
incumplan las obligaciones fijadas en la diligencia de compromiso, o cuando los peritos
conceptlen que es necesario la continuacion de la medida originaria”

En el caso en estudio se tiene que CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO, fue
beneficiado con la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo la
correspondiente diligencia de compromiso el 11 de octubre de 2019, bajo un periodo
de prueba de 24 meses; oportunidad en la que se le impuso las obligaciones
consagradas en el articulo 65 del C.P., entre ellas, la de observar buena conducta, no
volver a delinquir, y no salir del pais sin previa autorizacién del funcionario gue vigile

la ejecucion de la pena.

Para verificar el cumplimiento de dichas obligaciones, este despacho en auto del 5 de
abril del afio en curso, dispuso oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e
Interpol de la Policia Nacional, para que remitan el reporte de los antecedentes que
registre el penado ARBELAEZ OCAMPO, y a Migracion Colombia, para que envien el
registro de sus movimientos migratorios; sin que a la fecha se haya recibido respuesta
de la primera entidad.

Por su parte, el Ministerio de Relaciones Exteriores - Migracién Colombia, mediante
oficio No. 20227030638231 del 4 de mayo de 2022, atendié dicho requerimiento, y
remitio el reporte de los movimientos migratorios del sefior CARLOS ANDRES
ARBELAEZ OCAMPO durante el periodo comprendido del 24 de mayo de 2001 al 10
de mayo de 2022, reportando veintiocho (28) entradas y salidas del pais.

Revisada con detenimiento la anterior informacion, se advierte que el sefior CARLOS
ANDRES ARBELAEZ OCAMPO, salié del pais el 30 de octubre de 2019, desde el
puesto migratorio de Rumichaca - Ipiales con destino a la ciudad de Quito - Ecuador;
y consultada la actuacion se advierte que el sentenciado ARBELAEZ OCAMPO no
solicitd ante este despacho autorizacién para dicha salida.

Asi las cosas, es claro que ARBELAEZ OCAMPO abandon¢ el pais el 30 de octubre de
2019, sin contar con autorizacién de este juzgado, incumpliendo las obligaciones
adquiridas al momento de suscribir diligencia de compromiso.
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Acorde con lo anterior, y ante el incumplimiento de las obligaciones adquiridas por el
penado al momento de la materializacién del subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, no hay lugar a declarar la extincion de las penas impuesta
a CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO en estas diligencias.

Otra determinacion

Segun lo indicado en el oficio No. 20027030638231 del 4 de mayo de 2022,
procedente del Ministerio de Relaciones Exteriores - Migracién Colombia, el sefior
CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO sali6 del pais el dia 30 de octubre de 2019,
desde el puesto migratorio de Rumichaca - Ipiales con destino a la ciudad de Quito -
Ecuador, sin contar con autorizacion de este despacho para ello.

En consecuencia, ante el incumplimiento de las obligaciones adquiridas por el penado
al momento de la concesién de la suspension condicional de la ejecucion de la pena,
presuntamente sin justificacion, especificamente las de no salir del pais sin
autorizacion del Despacho que vigila su pena; se dispone por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, se corra el traslado contemplado en el
articulo 477 de la Ley 906 de 2004, previo a estudiar la viabilidad de revocar el
referido sustituto, para que el sentenciado ARBELAEZ OCAMPO presente las
explicaciones que considere pertinentes respecto del incumplimiento.

Es de anotar, que en el oficio remitido al condenado se debe indicar en qué
consistié el incumplimiento, la fecha del mismo, y adjuntar copia del oficio de
Migracion Colombia.

Asi mismo, aclarese al penado, que dicho tramite se adelanta por cuanto el juzgado
estudiara la viabilidad de revocarle el subrogado concedido, ante el incumplimiento
presuntamente injustificado de sus obligaciones.

Lo anterior comuniquese igualmente al defensor del penado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO (10) DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la solicitud de extincién de la pena presentada por el
sentenciado CARLOS ANDRES ARBELAEZ OCAMPO, conforme lo anotado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,

3

dese cumplimiento a lo ordenado en el acapite de otra determinacion.

Contra este auto proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Microsoft Dutlook
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Para: arbelaezs

Gy Crajoul

Se completé la enirega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio informacion de
notificacion de entrega:

arbetezca@opiloom (Ao rca@amalioom

Asunto: NL 329
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Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacion de
notificacién de entrega:

icasas@iabiohumarcom {icasas @

Asunto: Ni. 32529
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Fabio Humar Abogados

Bogota, D.C. junio de 2022

Sefores
Juzgado 10 Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad

REF: reposicion y en subsidio apelacion del auto emitido el 31 de mayo de 2022, dentro del
radicado 11001 60 00050 2017 04590 00

Comedidamente, obrando como defensora de confianza del sefior Carlos Arbeldez Ocampo,
me permito sustentar el recurso de reposicidon y en subsidio apelaciéon en contra de la
decisidon emitida el 31 de mayo de 2022, por esa autoridad judicial mediante el cual se niega
la extincién de la sancién penal en favor de mi prohijado.

Fundamento la postura en los siguientes tépicos:

1. Mi cliente fue condenado por el delito de lesiones personales dolosas agravada el
29 de agosto de 2017, por el Juzgado 39 Penal Municipal con Funciéon de
Conocimiento de Bogotd a pena privativa de la libertad de 23 meses de prision.

2. Endicha decisién se concedié a mi cliente el subrogado penal de la suspension de la
ejecucién de la pena con un periodo de prueba de 2 afios.

3. Como quiera que mi cliente reside en la ciudad de Cali, una vez se pagé la péliza el
26 de octubre de 2017, ésta se radicd ante el Centro de Servicios Judiciales del
Complejo Judicial de Paloquemao, tal como lo evidencia el sello de recibido de dicho
centro. (se aporta)

4. En esafecha se informd que la residencia de mi cliente es en la ciudad de Cali y que
estariamos atentos para la suscripcion de la diligencia de compromiso.

5. Enenero de 2018 se radico memorial ante el Centro de Servicios Judiciales pidiendo
la remisién de las diligencias a la ciudad de Cali, como quiera que mi cliente reside

| +57(310)2280188 | www.fabiohumar.com | fhumar@fabiohumar.com
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6.

10.

11.

+57 (310) 228 0188

en esa ciudad, se pidid la remision del proceso a esa ciudad a fin de que la ejecucion
de la pena fuera vigilada por un despacho de Cali.

Pese a la solicitud, el reparto se efectud en la ciudad de Bogota, correspondiéndole
el conocimiento de las diligencias al Juzgado 10 Penal de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguramiento, autoridad que el 15 de febrero de 2018 avocé
conocimiento. Llama la atencién que obra anotacidon de ese Juzgado en donde
indica que el expediente llegd sin pdliza, cuando la misma ya se habia pagado desde
hacia varios meses y esta defensa cuenta con los recibidos que soportan la entrega.

El 23 de septiembre de 2019, es decir, después de 1 afio y 7 meses después de
haberse avocado conocimiento ese Juzgado libré despacho comisorio ante el Centro
de Servicios de la ciudad de Cali, a fin de que un homélogo citara al condenado a fin
de que suscribiera diligencia de compromiso.

El 11 de octubre de 2019 mi cliente suscribié diligencia de compromiso ante el
Juzgado 4 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cali, Despacho que
OMITIO colocar la fecha de la diligencia, sin embargo esta defensora conoce la fecha
porque ese mismo dia mi cliente me remitid foto del documento por WhatsApp. Sin
embargo, reitero, el despacho omitié colocar la fecha dentro de la diligencia de
compromiso y envid la diligencia con ese espacio en blanco al Juzgado de origen.

Mi cliente cumplidor de la normas, el 21 de octubre de 2019 pidié al Despacho un
permiso para salir del pais, el 22 de octubre, el 31 de octubre y el 1 de noviembre se
insistié por tercera vez en la peticion de permiso para salir del pais.

Después de 4 peticiones, el 11 de noviembre de 2019 (el mismo dia que tenia
programada la salida del salir del pais) el Despacho accedié a lo pretendido y
autorizé su salida del pais del 11 de noviembre al 19 de diciembre de 2019.

Pasados mas de dos afios desde la suscripcion de la diligencia de compromiso, ni
siquiera del aporte de la pdliza, -pese a que la mora en la suscripcion es culpa del
Juzgado, sin contar que el Juzgado de Cali omitid colocar le fecha-, procedimos a

| www.fabiohumar.com | fhumar@fabiohumar.com




Fabio Humar Abogados

solicitar ante el Juzgado de Ejecucién de Penas que declarara la extincién de la
sancién penal pues consideramos que se habia cumplido con ese periodo de prueba
de dos afios.

12. Como nuestra peticién fue radicada desde el mes de octubre de 2021 y el Juzgado
no dio respuesta a nuestro pedimento, interpusimos una acciéon de tutela para que
se atendiera la peticidn con la sorpresa de que el despacho resuelve NEGAR la
solicitud de extincién de la pena y ademds nos corre traslado por haber incumplido
con las obligaciones contenidas dentro de la diligencia de compromiso.

Sobre el particular debe hacerse las siguientes precisiones:

1. CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES SENALADAS

Quiere ser enfatica esta defensora en indicar que mi cliente ha mostrado un actitud de
sometimiento a la normas y prueba de ellos es que una vez quedd ejecutoriada la
decisidon procedid con el pago de la pdliza y estaba pendiente para suscribir la diligencia
de compromiso.

Tuvo que esperar casi dos anos para suscribir diligencia de compromiso pese a que la
pdliza fue aportada en debido momento, el Juzgado de Cali por omisidn no colocé fecha
y duraron afios averiguando la misma.

Pidié permiso para salir del pais varias veces porque el Juzgado no atendia la peticién y
se iba a llegar el momento del viaje y no se habia referido a nada.

Le llama la atencidn a esta abogada que el Despacho sostenga que mi cliente no atendio
las obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso cuando siempre ha atendido
lo sefalado por la administracidén de justicia, se le sanciona el hecho de que salié del
pais el 30 de octubre de 2019, desde el puesto de migracidon de Rumichaca y se dice que
“no se solicito ante este Despacho autorizacion para dicha salida”. Sobre este particular
debe indicarse que si se pidié el permiso, solo que el Juzgado no se pronuncié cuando
era el momento y mi cliente salié del pais dias previos a la emisidn del auto que permitia
la salida, por tanto, esa salida estaba amparada por el Juzgado y consta el permiso en
un auto.
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Le pido al Juzgado que valore todos los aspectos ocurridos dentro de este caso y no solo
la salida del pais, la cual si estaba permitida solo que la hizo antes de lo previsto, quiere
esta defensora dejar claro que mi cliente se encuentra sometido a la administracion de
justicia; él preacordd, indemnizé a la victima, asistié unas terapias para controlar laira,
una vez en firme la decisién pago la pdliza y estaba dispuesto a suscribir diligencia de
compromiso, lo cual efectivamente se hizo. Pidié permiso para salir del pais y es por
eso que después de dos afios de cumplimiento de ese periodo de prueba clamamos se
termine con este proceso.

Ahora, quiere esta defensa solicitar al despacho que este periodo de prueba no se
cuente desde la suscripcidn de la diligencia pues dicho documento no tiene fecha y de
todas formas la pdliza se pagd el 2 de octubre de 2017, por tanto, debe indicarse que
no hay esa supuesta transgresion a las obligaciones impuestas, pues lo cierto es que

mi cliente salié del pais cuando ya habian pasado los dos aios desde el pago de la pdliza,
no es dable que se le endilgue un incumplimiento cuando la mora judicial se dio en la
tardanza de la suscripcion de la diligencia.

Asi las cosas, le ruego al despacho que cese este proceso en favor de mi prohijado, se
tenga que cumplid todas las obligaciones, que ya han pasado dos afios de periodo de
prueba, contados desde el pago de la pdliza y de una vez por todas se extinga la accion
penal.

Quisiera sefior Juez que valorara la fecha en que se aporté la pdliza de seguro judicial
de seguro del estado. La cual se pagd el 26 de octubre de 2017, para ilustracion del
despacho aportaré un cuadro con las fechas:

Fecha de Fecha en Avoca Fecha del Solicitud Fecha del Salida del

ejecutoria que se conocimiento despacho para salir permiso pais

dela aporto la comisorio del pais

sentencia poliza

29/ago/2017 | 26/oct/2017 | 15/feb/2018 25/sep/2019 | 21/oct/2019 | 6/nov/2019 | 30/oct/2019
22/oct/2019
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31/oct/2019

1/nov/2019

Como lo pude evidenciar sefior Juez, desde el pago de la pdliza pasaron casi dos afos
para que mi cliente fuera convocado a suscribir la diligencia de compromiso, ahora
dentro de la decisién dicen que el periodo de prueba es de dos afios pero no dicen desde
cuando se debe empezar a contar, asi que por razones de humanidad y para no
perjudicar a mi cliente, le pido que los mismos se cuenten desde el aporte de la pdliza,
efecto para el cual le ruego tener en cuenta el documento que se adjunta, el cual tiene
la fecha de recibido.

En ese sentido, le pido que reponga su decisidén y no solo que no corra traslado previa
revocatoria, sino que en su lugar decrete la extincidn de la sancidn penal.

Ahora, en caso de que desestime mi pedimento, le ruego de tramite al recurso de
apelacidon para que sea otro juez quien estudie toda la documentacién aportada,
evidencie el cumplimiento de mi cliente a las obligaciones y resuelva decretar la
extincion de la pena.

Recibo notificaciones en el correo electréonico sramon@fabiohumar.com

Sandra Liliana Ramdn Saavedra
C.C.607266.563
T.P. 210.565

| +57(310)2280188 | www.fabiohumar.com | fhumar@fabiohumar.com



mailto:sramon@fabiohumar.com

- gy ¥
_— P LI I TR T )
‘.-/_—_-ﬂh~*“—‘“‘ :

— Centro de

WA

Servicios Iidicialee

CA
AV 6B NORTE3S N 34 ¢ APTO 1103

LA NACION

uomseoooso.zon-oasmno

'USERVACIONES:

—
- LY
Valor Asegurado: ﬁ
- ~

; Valar H:}urado e _: Letras

- | T
L 5'737,717 06| SETECENTOS TREINTA Y SIETE MIL S
B »vﬁj‘mma: oy 3 e §

7 ETECIENTOS DIECISIETE PESOS M/CTE
= o 2 3 - Gastos Expedidén: <%
~ Qo el ¥ :
-lg

o ; Total a Pagar:
~ Loy .
o $73.71170) $ 2,500.00 ) $14,491.62
I [ ~ INTERMEDIARIQ o 2062
e s R COASEGURO CEDIDD
- [ 4 ~ o= S
1bre: -2 ‘__.L_‘ ("_ e Clave: : % DE PARTICIPACION: Nombre Compahla: X Panicipacidn: Valor Asegurado:
&
3IANO DE PEREE:;OLA‘%, . \Sj 9564 - | 100,00 ‘ .
Y
"«,0_ f.'S
» g

CANCELAD
‘ —
Nt S
. P - : : ) :
Vefecto de hotificaclones 3 direccién de Seguros del Estado S.A. es CALLE 17 NO 10-16 PISO 3 Teléfono: 3414646 - BOGOTA, D.C.
) Rt A S =l e % 2 ..
" ‘\ 7 :-".‘ "-“-" BN Vi s 1 |
L 6’ -"} "cb' 4' H
s B Ay ¥
Gprl,w
i FIRMAT DOR Y/O AUTORIZADO e s e Sl
IRMA AUTOIILABA: Manuel Sarmiento - Vicepresidente de Flanzas D oo 2 s s =
Oficina Principal: Cpé. 110, 90-20 Bog ¢
B e COnSUMY e412 polics en www.segurosdelestado.com emintn
e 5
= e ) P R R S T
v ¥ - e ¢ L 1 K. F iy . -
— ) T TR
ol L N S S S

Scanned with CamScanner

e
=
[+

A

=
=
<
=
=
[
<
<
<
e
-
e
i
[
!
|
:
=
c
F
4
552



