SIGCMA

Rama Judicial
Conséjo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 3590 — 10 )
Condenado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO
C.C # 80735505 .

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 31 de agosto de 2022, quedan las diligencias en secre
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providen
TRES (3) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por elérmino de dos:
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° dgl’ . Vence el dia’
1 de septiembre de 2022. |

Vencido el término del traslado, S| @l NO [ ]
recurso.

EL SECRETARIO

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[_] NO(@ se presento escrito.

EL SECRETARIO

)lE#T RRES QUINTERO
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Reptblica de Colombia. SIGCMA

Radicado’ 11001-60-00-000- -2020-01506-00 NI 3590
Condenado | EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, CC N° 80735505
Delito " | HURTO CALIFICADO AGRAVADO-CONCIERTO PARA DELINQUIR-

| FABRICACION. TRAFICO O PORTE ARMAS . DE FUEGO O

MUNICIONES

Decisién NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL -
Redlusién - | TRANSVERSAL 73A BIS A N° 35C-17 SUR, Y/O CAL
Domiciliaria__| SUR N° 73B-05 BARRIO.KENNEDY BOGOTA
‘Normatividad LEY 906 2004

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE

la olicitud de libertad condlaonal a favor del
RENO canforme la documentacnon remltlda

Dentro de estas diligencias; el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, en sentencia del 3 de marzo de 2021, conden6 a EDWIN
JAVIER PENUELA MORENO, como coautor de los punibles de hurto calificado
agravado, concierto para delinquir y trafico, fabricacion o porte de armas de
fuego o municiones, a la pena principal de 72 meses de prision, y a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso
de la pena corporal A su vez, le nego la suspension cond|C|onaI de la ejecucion de la
pena y la prisiéon domiciliaria.

Es de anotar, que el sefior EDWIN JAVIER PENUELA MORENO repard
integralmente a las victimas por los ‘dafios ocasionados con la e]eCUC|on del punlble
de hurto callflcado y agravado

. Mediante proveldo del 6 de abril de 2022, este despacho concedidé eI sustltuto de la
"ejecucion de la pena. prlvatlva de la libertad en su iugar de residencia al sentenciado

EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, conforme Io normado en el articulo 38 G del
C.P.

- II. Tiempo purgado de la pena

- El condenado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, se encuentra privado de su
. libertad por cuenta del presente diligenciamiento, desde el 25 de junio de 2019,
: completando a la fecha 37 meses y 9 dias en prision.

Ala fecha le ha sido reconoada redencion de pena por trabajo, estudio y/o ensefianza,

por 6 meses y 16 dias, en los autos que a continuacion se relacionan:
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* Se ocupa el Despacho de establecer si EDWIN JAVIER P

1. Problema Juridico

- SIGCMA

-8 de noviembre de 2021, 3 meses y 8 dias.
-21 de febrero de 2022, 2 meses y 2,5 dias.
-Auto separado de la fecha, 1 mesy 5,5 dias.

Sumadb el tiempo en detencién fisica con el reconocido por rédencién de pena, se
advierte que el sentenciado completa a la fecha un total de 43 meses y 25 dias cc
tiempo purgado de la pena. ' - ‘

CONSIDERACIONES

con las exigencias previstas en la-Ley para la conc

II. Normatividad Aplicable

articulo 30 de la ley -1709 de
nal es necesario cumplir ios requisitos

Acorde con el articulo 64 del C.P

icional. El jue

condenada a pe
2

&fo y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
1er fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

onde al juez competente para conceder la libertad "condicional establecer, con todos los
os de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a-la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. '

El tiempo que falte para el ,éumplimiento de la pena _se tendré como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podrad aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. -

III. Caso Concreto

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional
se requiere: i) un tiempo de privacién efectiva de la libertad - tres quintas partes de
'la pena-, ii) un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario, iii) la acreditacién del arraigo familiar y social del penado, iv) la
reparacion a la victima o el aseguramiento de ese pago, Y.todo ello, v) previa valoracion
de la conducta punible cometida por el sentenciado. :

Asi las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de
los parametros alli previstos, los-cuales se aclara son acumulativos y no. alternativos,
de manera que el incumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el
beneficio pretendido. :

En el caso del penado EDWIN JAVIER PEﬂUELA MORENO, respecto del primer
requisito de orden objetivo, tenemos que cumple con la exigencia de las 3/5 partes
de la pena de 72 meses de prisién, equivalente en su caso a 43 meses y 6 dias, pues
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SIGCMA

como se anotd en precedencia, ha purgado privado de la libertad un total de 43 meses
~ y 24 dias.

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen: comportamiento del sentenciado
durante el tlempo de reclu5|on se allego la Resoluciéon N° 3770 del 13 de Juho de

PENUELA MORENO, para su libertad condicional; aspecto que evid
observado conducta “buena y ejemplar” durante su tratamiento
extramural.

En lo que tiene que ver con el arralgo famlllar y social de o EDWIN JAVIER
PENUELA MORENO, se advierte que dicha exnge it entra acreditada en la
-actuacioén, toda vez que se analizé dicho requisito® uzgado, en auto
de 6 de abril de 2022, proveido mediante el cual | do el sustituto de la -
ejecucion de la pena prlvatlva de la I|bertad en su idencia, conforme lo -
normado en el articulo 38 G del C. P. o

expediente, se tiene que el faIIad,
sndo reparada mtegralm 2nte por lo:

e ese que EI
de I&ux (o} callflcadoﬁazg

ec m_oQ de la victima, |I|C|tos ejecutados en repetldas ocasiones por la banda
1 las que pertenecia eI sentenciado.

Es de anotar, que la valoracién sobre la modalidad y gravedad de la conducta punible
expuesta en este proveido, en cumplimiento de lo resuelto. por la Corte Constitucional
en la sentencia C- 757 de 2014, guarda relacién con.la somera consideracion
efectuada en el contexto del fallo por el juzgado de conocimiento, en el sentido que
se traté de cuatro eventos ilicitos en los que- participd el condenado, en los cuales la
banda criminal a la que pertenecia, utilizaba armas de fuego con Ias que intimidaba
~a sus victimas y las despOJaba de sus pertenecias, bajo la modalidad de atraco.

El proceso de la valoracién de la conducta, exige tener como eje fundante el caracter
resocializador de la pena, con las caracteristicas de retribucién justa, los que deben
armonizarse en forma ponderacnon razonable, en el entendido de entre mas grave
sea la conducta, mds exigente debe ser el examen de reinclusion y mas dificil serd
acceder a la Ilbertad condicional. .

La norma penal que contiene el tema de libertad condicional, eX|ge la valoraCIon de
la conducta, y no se debe desconocer en el presente asunto, que ios ilicitos en los
que incurrié el sentenciado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO son altamente
dafiosos para la comunidad y perturban de manera considerable la convivencia social.

Dichas conductas son de alto impacto y por demas graves, porque desconocen abierta
y dolosamente los derechos individuales al patrimonio y la seguridad publica.
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Repubhca de Colomb1a

En efecto, es evidente que de valoracién de las conductas punibles cometidas por el
sentenciado, se hace necesario que se continle con la ejecucion de la pena impuesta
en su contra, en un altisimo porcentaje, pues no puede dejarse de lado que su actuar
delictivo revistié importancia y trascendencia, y evidente e incuestionable el peligro
para la comunidad, siendo esta clase de delltos de los més graves que aquejan a la
sociedad en su dia a dia y que le generan zozobra. En consecuencia, el Estado
responder con mayor rigor ante este tipo de comportamientos de alto lm_ Y
en procura de hacer efectivos los fines de la pena. '

ela conducta pumble frente a los bienes juridicos protegidos por el
flo solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos

i) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
én lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
pntre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
Estas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es sofo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los demds elementos utiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como
bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades programadas en la estrategia
de readaptacidon social en el proceso de resocializacién.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el
caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como
motivacion suficiente para negar la concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarila, sino que no puede quedarse aili. Debe, por el contrario,
realizar el anélisis completo. (...)” Negrillas del despacho.

A su vez, en la sentencia STP10556/2020, emitida dentro del radicado 113803 de 24
de noviembre de 2020, sostuvo:

“Contemplada la conducta punible en su integridad, segin fo declarado por el juez que prefiere la
sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con
el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos litiles que permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de Ia pena privativa de la libertad, por
ejemplo la participacién del condenado actividades programadas en la estrategia de readaptacién social

en el proceso de resocializacién. (Negrillas del despacho).
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"En el presente asunto, si bien a favor del condenado se emitid resolucién favorable

por parte del centro de reclusién, al sopesar esa situacion, con la valoracién que se
hace de las conductas que se le endilgd, las cuales fueron desarrolladas en cuatro
eventos, la conclusién a la que llega el despacho, es que ain no estamos ante un
pronostlco completamente favorable de resocializacién, puesto que aun se ve lejano
el dafio que le causd el penado con su comportamiento, con la cantidad de pena
purgada que hasta.esta fecha se contablllza asu favor :

a’cite

Asi las cosas, ante el |ncumpI|m|ento de uno. de los requ|5|tos previstos"

norma, concretamente, en atencidon a la valoracién de&[&w@ conductas Py
endilgadas, se niega la libertad condicional al sentenciado EDWIN JAVIER‘PENUELA

MORENO, por lo que deberd continuar el tratamiento pen o extramural.

IV. Otras determinaciones

D.gl 6821 de 15 de julio
DE MEDIA SEGURIDAD

DAD DE BOGOTA D. C.
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el beneficio de la libertad condicional a EDWIN JAVIER PENUELA
MORENO, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados dese

. cumplimiento a lo dispuesto en el acépite de otras determinaciones.

"Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

e Jb e Saed ‘.«‘-“ g

:,. .a:c.s Juuuuanulun busdaﬁnvu.. ‘v R P
an, e Pesa j wicaias '»-'l WA o
RA PA] snmm GUAR‘iN masa -

o

3,550 2022

SECRETARIA 2
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SIGCMA

/. Repiiblica deColombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: 10

NUMERQ INTERNO: 3546

TIPO DE ACTUACION:

AS:__ Al x OF:__ Otro:_ - ¢Cual?;

FECHA DE ACTUACION: &3 / 08 [/ 2az=

Cédula: %?53 SoS Huella:

Fecha: 172 / %&/ 'LOZ

Hora:

Teléfonos: %i}ZGO SO,




19/8/22, 09:57 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Recurso de reposicion con subsidio de apelacion articulo 31 de la CN.

Jorge mario Calderon <jorgemariocalde2000@gmail.com>
Jue 18/08/2022 10:41 PM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BOGOTA D.C.
Transversal 73 a bisa # 35 c - 17 sury / o calle 35¢ Sur
# 73 b - 05 barrio Kennedy de Bogota.

H. Juez
Juzgado 10 de ejecucién de penas y medidas de
seguridad de Bogota.

E.S.H.D.

PROCESO: # 11001600000020200150-600
DELITO: Hurto calificado agradado concierto para
delinquir y porte ilegal de armas de fuego
SENTENCIA: 72 meses

PROCESADO: EDWIN JAVIER PENUELA MORENO

CORDIAL SALUDO.

Yo el interno EDWIN JAVIER PENUELA MORENO
identificado con la cédula de ciudadania # 80735505 y
actualmente recluido en el lugar de su domicilio
transversal 73 a bisa # 35 c- 17 sury / o calle 35¢c Sur

# 73 b - 05 barrio Kennedy de Bogota.De la manera mas
atenta y comedida acudo ante su honorable despacho
con el fin de instaurar RECURSO de REPOSICION con
SUBSIDIO de APELACION consagrado en el articulo: 31 de
la C.N. en contra de la decision proferida el dia 03 de
agosto del presente afio ,su alcancé va dirijido en su
factor funcional al revisar el fallo que por via de alzada
ataco,lo Revoque o Modifique y en su lugar se me
conceda la LIBERTAD CONDICIONAL consagrada en el art:
64 del C.P. modificado por el articulo 30 de la ley 1709 del
2014,

HECHOS

El dia 03 de marzo del afio 2021 el juzgado 17 penal del
circuito con funcién de conocimiento de Bogota me
condend a la pena principal de 72 meses de prision como
coautor de los punibles delitos de hurto calificado,
concierto para delinquir,fabricaciéon, o porte ilegal de
armas de fuego o municiones. Fuy privado de la libertad
desde el dia 25 de junio del afio 2019, es decir, que a la
fecha actual llevo 37 meses 25 dias fisicos, mas 6 meses
16 dias certificados de computos reconocidas por
redencién de pena por trabajo y estudio para un total de
44 meses 20 dias,conservado siempre mi conducta en el

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIYjVKNjl2Y gAQAH3SfWW%2F GhhCoxCdYAv5jOo...  1/9
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grado de ejemplar como mi tratd interno personal con
mis compafieros y personal de guardia y vigilancia. como
de igual forma durante toda mi etapa de tratamiento
penitenciario he trabajado y estudiado demostrando asi
mi resocializacion.

Su sefioria, solicito tener en cuenta los diferentes
pronunciamientos de las altas Cortés donde sefialan que
una vez demostrado la resocializacion del reo NO podra
ser negado el beneficio administrativo de LIBERTAD
CONDICIONAL consagrado en el articulo 64 del codigo
penal y modificado por el articulo 30 de la ley 1709 del
2014, puesto que la sola faceta a la valoracion de la
conducta punible NO solo es es razon suficiente para
negar el subrogado penal de libertad condicional.

Elementos que sin duda han de ser considerados en la
ponderacion de la necesidad de continuacién de la
privacion de la libertad.

El el dia cero 3 de agosto del afio en curso el juzgado 10
de ejecucion de penas y medidas de seguridad de
Bogota, RESUELVE negarme el beneficio administrativo de
LIBERTAD CONDICIONAL consagrado en el articulo 64 del
cddigo penal, con fundamento a la sola valoracién de mi
conducta punible,sin mas consideraciones.

Su sefioria es evidente que se vulnera en primera medida
el derecho fundamental al debido proceso, derecho
fundamental a la igualdad y dignidad humana
consagrado en los articulos 29, 13y 1 de la Constitucién
nacional con fundamento a lo siguientes; al negarse la
concesion de dicho beneficio, estaria desconociendo qué
es un defecto sustantivo al proferir su providencia de
forma desfavorable,al reconocer que la redaccion del
articulo 64 del cddigo penal (modificado por el articulo 30
dela ley 1709 de 2014)no establece qué elementos de la
conducta punible deben tener en cuenta los jueces de
ejecucion de penas,ni determina los pardmetros a seguir
para asumir las valoraciones que ellos hicieron
previamente los jueces penales en la sentencia sefiala
qué:las valoraciones de la conducta punible que hallan los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL de los
condenados deben tener en cuenta TODAS las
circunstancias,elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria,sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la
LIBERTAD CONDICIONAL, es decir,qué es evidente que el
juzgado 10 de ejecucion de penas incurrié en falencias al
motivar su decision, pues el fundamento de negar la
LIBERTAD CONDICIONAL solicitada fue, exclusivamente, la
valoracion de la gravedad de la conducta punible
cometida, la afectacion al bien juridico tutelado y la
necesidad de proteger a la sociedad; sin sopesar los
efectos de la pena hasta ese momento descontada,el
comportamiento del sentenciado, su participacion en
programas de readaptacion, el arraigo familiar y social
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demostrado, y, en general, los aspectos relevantes para
establecer la funcion resocializadora del tratamiento
penitenciario,teniendo en cuenta que la funcion del juez
de ejecucion de penas no analiza si el sentenciado EDWIN
JAVIER PENUELA MORENO habia exteriorizado

avances de reinsercion social, si su tratamiento
penitenciario fue satisfactorio y podia darlo por finalizado
o, si por el contrario, debia continuar privado de la
libertad. Ademas, lo cual permite concluir que el sefior
juez incurrio en un desconocimiento del precedente
judicial de las Altas Cortes y, porconsiguiente, en un
defecto sustantivo. En sentencia C-233 de 2016,T-640y T
-265 de 2019 en dicha sentencia concluye qué,para
facilitar la labor de los jueces de ejecucidn de penas ante
tan ambiguo panorama estos deben tener en cuenta
siempre qué la pena no ha sido pensada Unicamente para
lograr que la sociedad y la victima castiguen al
condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de

la resocializacion como garantia de la DIGNIDAD
HUMANA.De igual forma, la H.CORTE ha considerado que
no es procedente analizar la concesion de la LIBERTAD
CONDICIONAL a partir solo de la valoracion de la
conducta punible y la afectacion al bien juridico, en tanto
la fase de ejecucién de la pena también debe ser
examinada por los jueces ejecutores en atencion a las
ideas de resocializacion y reinsercién social

del condenado®

3. Cfr. CSJ STP15806-2019 rad. 107644 19 nov. 2019y CSJ
STP4236-2020 rad.
1176/111106 30 jun. 2020

Elementos que sin duda han de ser considerados en la
ponderacion de la necesidad de continuacién de la
privacién de la libertad.

Sin embargo, como ya indico, el andlisis de la modalidad
de las conductas no puede agotarse en su gravedad y
tampoco se rige en el Unico factor para determinar la
concepcion o no el beneficio punitivo, pues ello contraria
el principio de DIGNIDAD HUMANA que irradia todo el
ordenamiento penal, dado el caracter antropocéntrico
antropocéntrico que orienta el estado social de derecho
adoptado por Colombia en la Constitucién politica de
1991; y al mismo tiempo desvirtuar a toda funcién del
tratamiento penitenciario orientado a la resocializacion.
La anterior es una de las maneras mas razonables de
interpretar lo expresado por la corte constitucional en la
sentencia ¢ 757 2014 (declaré exequible la expresion
"previa valoracién de la conducta"del articulo 64 del
cddigo penal) en el sentido que al analizar la procedencia
de la libertad condicional El juez de ejecucion de penas
debera:
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"Establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado”

Es asi como el examen de la conducta por la que se
emitié condena debe ponderar se con el fin de
prevencion especial y el de redactacion a la sociedad por
parte del sentenciado, pues no de otra forma se cumple
con el fin primordial establecido para la sancién privativa
de la libertad, quiero es otro distinto a la recuperacién y
reinsercién del infractor, tal como lo estipulan los
articulos 60 numeral quinto de la convencién americana
sobre derechos humanos y 10 numeral tercero del pacto
internacional de derechos civiles y politicos, integrados a
nuestro ordenamiento interno por virtud del bloque de
constitucionalidad (articulo 93 de la constitucion
nacional).

Corolario de ello, un juicio de ponderacién para
determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de
la sancion privativa de la libertad, debe asignarle un peso
importante al proceso de readaptacion y resocializacion
del interno, sobre aspectos como la escueta gravedad de
la conducta ( analizada en forma individual); pues si asi no
fuera, la retribucion justa podria traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de venganza colectiva, que
nada contribuyen con la reconstruccion del tejido social y
anulan la dignidad del ser humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en
las"reglas minimas para el tratamiento de los reclusos”,
qué establecié como principio rector aplicable al proceso
de los condenados, la necesidad de que"(e)n el
tratamiento no se debera recalcar el hecho de la exclusion
de los reclusos de la sociedad, sino, por el contrario, el
hecho de que contintdian formando parte de ella. Con ese
fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperacién de
organismos de la comunidad que ayuden al personal del
establecimiento en su tarea de rehabilitacion social de los
reclusos..."

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo,
respecto al tratamiento penitenciario se consigno, debe
tener por objeto (incurables la voluntad de vivir conforme
a la ley, mantenerse con el producto de su trabajo, y crear
en ellos la actitud para hacerlo. Dicho tratamiento estara
encaminado a fomentar en ellos el respeto de si mismos y
desarrollar el sentido de responsabilidad”

Bajo ese entendido, la presién debe entenderse como
parte de un proceso que busca, no solamente los
aspectos draconianos de las sanciones penales; entre
ellos, qué el conglomerado se comporte normativamente
(prevencion general); y qué, tras recibir la retribucidn
justa, El condenado no vuelva a delinquir (prevencion
especial); aunado a tales aspectos, las penas, en especial
las restrictivas de la libertad, también se deben encaminar
a que el condenado se preparé para la reinsercion social,
bien este que conlleva necesariamente a qué tratamiento
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penitenciario y el comportamiento del condenado
durante este, sea valorado, analizado, estudiado y tenga
consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion.

Lo anterior, justamente con el fin de incentivar en el
infractor, esperanza y motivos para participar en su
proceso de reinsercién, asegurar la progresividad del
tratamiento penitenciario, asi como para brindar
herramientas Utiles al peinado que le permitan prepararse
para retomar a la vida en sociedad cuando recobre la
libertad.

Es cierto que en el articulo 68 a, se excluye, entre otros
delitos, al concierto para delinquir agravado, qué es una
de las conductas por las cuales se condend al implicado.
No obstante, el parrafo primero de la misma norma
establece:

"Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la
LIBERTAD CONDICIONAL contemplada en el articulo 64
de este cddigo, ni tampoco para lo dispuesto en el
articulo 38g del presente codigo”

De igual manera, lo considero la sala de casacién penal en
auto csj AP3439 de 25 de junio de 2014, radicado

41752.

En ese orden de ideas, entender que la gravedad objetiva
de la conducta es sindnimo de negacién de la libertad
condicional, equivaldria a extender los efectos de una
produccion normativa especifica, sobre todo los casos
gue se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi
previsto en la ley; ital expansidén no es compatible con los
derechos fundamentales de los condenados; pues los
dejaria sin la expectativa de que su arrepentimiento e
interés de cambio sean factores a valorar durante el
tratamiento penitenciario, erradicando los incentivos y
con ello, el interés en la resocializacién, pues lo Unico que
quedaria, es el cumplimiento total de la pena al infractor
de un establecimiento carcelario.

Su seforia,por lo cual el juez ejecutor desconocié el fin
resocializador de la pena, el cual ha sido ampliamente
decantado por la jurisprudencia de la alta corporacién
entre otras la sentencia el 6 de agosto del aflo 2019 con
radicado 52.750 y la del 22 de abril 2020, radicado 52,620.

No se puede dejar de lado que, conforme lo ha
certificado las autoridades penitenciarias, el procesado
ha tenido una conducta ejemplar durante el tiempo que
ha permanecido recluido y ha participado en multiples
actividades académicas como parte del proceso
resocializador "generando indicios serios qué es la
funcion resocializadora de la pena se ha cumplido y el
siguiente paso en ese tratamiento penitenciario seria la
LIBERTAD CONDICIONAL"

Por consiguiente, agregd la corporacion, el fundamento
de su decisién en cada caso seria la valoracién de la
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conducta punible hecha previamente por el juez penal, lo
que descarta la posibilidad de que el funcionario
encargado de ejecutar la sancién, formule nuevos juicios
de valor con relacion a los hechos tenidos en
consideracion para proferir la condena, o tan siquiera que
los complemente.

Postura reiterada en sentencias c-233 de 2016, t- 640 de
2017 y t -265 de 2017,en las que el tribunal constitucional
resaltd qué, en el examen de la conducta, el juez debe
abordar el andlisis desde las funciones de la pena, sin
olvidar su finalidad constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacion la corte suprema de
justicia ha sostenido que:

La mencionada expresion - valoracion de la conducta
prevista en el inciso 1 del articulo 30 dela ley 1709 del
2014, va mas alla del andlisis de la gravedad,
extendiéndose aspectos relacionados con la misma, sin
que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para
soslayar su evaluacion, como lo sefial6 la H. corte
constitucional en la sentencia ¢ 757 del 15 de octubre de
2014.

La Honorable corte constitucional en la sentencia ¢ 757
del 15 de diciembre del 2014 sefialo:

Asi las cosas, bien puede afirmarse qué, la finalidad de la
previsién contenida en el articulo 64 del cédigo penal con
sus respectivas modificaciones, no es otra, qué relevar al
condenado del cumplimiento de una porcion de la pena
que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de
sus caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva
de su comportamiento en prision o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar con la de la sancion.

La Honorable corte suprema de justicia en la sentencia de
tutela st p 15806 2019, radicado 68 3606, se refirid a los
fines que debe perseguir la pena;de la siguiente manera:
(-..) La pena no ha sido pensada Unicamente para lograr
que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que
con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde
a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

(...) Asi, se tiene que; (I) en la fase previa de la comisién
del delito prima la intimidacion de la norma, es decir la
motivacion al ciudadano, mediante la amenaza de la ley,
para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo viene juridicos protegidos por el
derecho penal; (Il) en la fase de imposicién y medicién
judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar qué sirve a la
configuracion de la sociedad de la amenaza penal y a la
intimidacion individual; y (Ill) en la fase de ejecucién de la
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pena, esta debe girarse por las ideas de resocializacion y
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé
qué:

No puede tenerse como razon suficiente para negar la
libertad condicional la alusion a la lesividad de la
conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el derecho penal (...) La alusién del bien juridico
afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, cémo también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de cuestion de pena debe
valorar, por igual, todas y cada una de estas; contemplar
la conducta punible en su integridad, segun lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, este es
solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucién de penas.

DERECHOS VULNERADOS

*Derecho al debido proceso consagrado en el art : 29 de
la C.N.

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas.

*Derecho fundamental a la igualdad articulo 13 de la
Constitucion nacional.

" Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley,
recibiran de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminacion de razéon de
sexo, raza, origen nacional, o familiar, lengua, religion y
opinidn filosoéfica. El estado proveera las condiciones para
que la igualdad sea real y efectiva y adoptara medidas en
favor de grupos discriminados o marginados.

Gratis con estas tu en estado protegera especialmente a
aquellas personas que por su condicion econdmica, fisica
o mental se encuentran en circunstancias de debilidad
manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra
ellas se cometan " pero la igualdad, ademas de ser un
derecho fundamental estd también considerado como un
valor y un principio fundamental en la configuracion
constitucional.

PRETENSIONES

Con fundamento los hechos relacionados solicito al
juzgado quinto de ejecucién de penas y medidas de
seguridad de Bogota,efectue el tramite pertinente para la
concepcion del subrogado penal de LIBERTAD
CONDICIONAL consagrado en el articulo 64 del codigo
penal por consecuencia de tener superado las tres quintas
partes de mi pena impuesta, por cumplir con la etapa
resocializadora de la pena y por derecho de igualdad al
fallo de la H.corte suprema de justicia a favor de Maria del
Pilar del fallo a favor de Maria del Pilar Hurtado Huérfano.
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PRUEBAS

Con el fin de establecer la vulneracion a mis derechos
fundamentales solicito al H.juez se sirva tener encuenta e
investigar las siguientes pruebas documentales.

*Anexo copia de la cartilla biografica con carencia de
informacion, dénde se evidencia parte de mi tratamiento
penitenciario

* ANEXO 10 folios de pruebas sobre certificados de
estudio,trabajo,que demuestran mi resocializacién
durante toda mi etapa de tratamiento penitenciario y
carcelario.

FUNDAMENTO DE DERECHOS

* Derecho de igualdad consagrado en el articulo 13 dela
Constitucion nacional.

" Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley,
recibiran de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminacion de razon de
sexo, raza, origen nacional, o familiar, lengua, religion y
opinion filosofica. El estado proveera las condiciones para
que la igualdad sea real y efectiva y adoptara medidas en
favor de grupos discriminados o marginados.

Gratis con estas tu en estado protegera especialmente a
aquellas personas que por su condicidon econémica, fisica
o mental se encuentran en circunstancias de debilidad
manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra
ellas se cometan " pero la igualdad, ademas de ser un
derecho fundamental estd también considerado como un
valor y un principio fundamental en la configuracion
constitucional.

Segun fallo de la honorable corte suprema de justicia
calendo el 12 de julio del afio 2022 aprobado en acta
#153 con radicacion 61471 dentro del proceso #
11001020400020110136804 en favor de la procesada
Maria delPilar Hurtado afanador, por haber cumplido la
etapa resocializadora de la pena.

* ARTICULO 9 ley 65 de 1993. FUNCIONES Y FINALIDAD
DE LA PENA'Y DE LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD. La pena
tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de
seguridad persiguen fines de curacion.

* 3. Cfr. CSJ STP15806-2019 rad. 107644 19 nov. 2019 y

CSJ STP4236-2020 rad.
1176/111106 30 jun. 2020
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No siendo otro el objeto del presente escrito me suscribo
muy respetuosamente de usted.

CORDIALMENTE :

EDWIN JAVIER PENUELA MORENO

identificado con la c.c.# 80735505

T.D. # 386758

N.U.Il.: # 1057057

TRANSVERSAL 73 a bisa # 35 c - 17 sury / o calle 35c Sur
# 73 b - 05 barrio Kennedy de Bogota.

TEL: 3132609102 -. 3118697395

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIYjVKNjl2Y gAQAH3SfWW%2F GhhCoxCdYAv5jOo...  9/9



19/8/22, 09:58 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Recurso de reposicidon con subsidio de apelacion art: 31 de la C.N.
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BOGOTA D.C.
Transversal 73 a bisa # 35 c- 17 sury / o calle 35c Sur
# 73 b - 05 barrio Kennedy de Bogota.

H. Juez
Juzgado 10 de ejecucién de penas y medidas de
seguridad de Bogota.

E.S.H.D.

PROCESO: # 11001600000020200150-600
DELITO: Hurto calificado agradado concierto para
delinquir y porte ilegal de armas de fuego
SENTENCIA: 72 meses

PROCESADO: EDWIN JAVIER PENUELA MORENO

CORDIAL SALUDO.

Yo el interno EDWIN JAVIER PENUELA MORENO
identificado con la cédula de ciudadania # 80735505 y
actualmente recluido en el lugar de su domicilio
transversal 73 a bisa # 35 c- 17 sury / o calle 35¢c Sur

# 73 b - 05 barrio Kennedy de Bogota.De la manera mas
atenta y comedida acudo ante su honorable despacho
con el fin de instaurar RECURSO de REPOSICION con
SUBSIDIO de APELACION consagrado en el articulo: 31 de
la C.N. en contra de la decision proferida el dia 03 de
agosto del presente afio ,su alcancé va dirijido en su
factor funcional al revisar el fallo que por via de alzada
ataco,lo Revoque o Modifique y en su lugar se me
conceda la LIBERTAD CONDICIONAL consagrada en el art:
64 del C.P. modificado por el articulo 30 de la ley 1709 del
2014,

HECHOS

El dia 03 de marzo del afio 2021 el juzgado 17 penal del
circuito con funcién de conocimiento de Bogota me
condend a la pena principal de 72 meses de prision como
coautor de los punibles delitos de hurto calificado,
concierto para delinquir,fabricacion, o porte ilegal de
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armas de fuego o municiones. Fuy privado de la libertad
desde el dia 25 de junio del afio 2019, es decir, que a la
fecha actual llevo 37 meses 25 dias fisicos, mas 6 meses
16 dias certificados de cdmputos reconocidas por
redencién de pena por trabajo y estudio para un total de
44 meses 20 dias,conservado siempre mi conducta en el
grado de ejemplar como mi tratd interno personal con
mis compafieros y personal de guardia y vigilancia. como
de igual forma durante toda mi etapa de tratamiento
penitenciario he trabajado y estudiado demostrando asi
mi resocializacién.

Su sefioria, solicito tener en cuenta los diferentes
pronunciamientos de las altas Cortés donde sefalan que
una vez demostrado la resocializacion del reo NO podra
ser negado el beneficio administrativo de LIBERTAD
CONDICIONAL consagrado en el articulo 64 del codigo
penal y modificado por el articulo 30 de la ley 1709 del
2014, puesto que la sola faceta a la valoracion de la
conducta punible NO solo es es razén suficiente para
negar el subrogado penal de libertad condicional.

Elementos que sin duda han de ser considerados en la
ponderacion de la necesidad de continuacién de la
privacién de la libertad.

El el dia cero 3 de agosto del afio en curso el juzgado 10
de ejecucion de penas y medidas de seguridad de
Bogota, RESUELVE negarme el beneficio administrativo de
LIBERTAD CONDICIONAL consagrado en el articulo 64 del
cddigo penal, con fundamento a la sola valoracién de mi
conducta punible,sin mas consideraciones.

Su seforia es evidente que se vulnera en primera medida
el derecho fundamental al debido proceso, derecho
fundamental a la igualdad y dignidad humana
consagrado en los articulos 29, 13 y 1 de la Constitucion
nacional con fundamento a lo siguientes; al negarse la
concesién de dicho beneficio, estaria desconociendo qué
es un defecto sustantivo al proferir su providencia de
forma desfavorable,al reconocer que la redaccion del
articulo 64 del codigo penal (modificado por el articulo 30
dela ley 1709 de 2014)no establece qué elementos de la
conducta punible deben tener en cuenta los jueces de
ejecucion de penas,ni determina los parametros a seguir
para asumir las valoraciones que ellos hicieron
previamente los jueces penales en la sentencia sefala
qué:las valoraciones de la conducta punible que hallan los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL de los
condenados deben tener en cuenta TODAS las
circunstancias,elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria,sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la
LIBERTAD CONDICIONAL, es decir,qué es evidente que el
juzgado 10 de ejecucion de penas incurrié en falencias al
motivar su decision, pues el fundamento de negar la
LIBERTAD CONDICIONAL solicitada fue, exclusivamente, la
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valoracion de la gravedad de la conducta punible
cometida, la afectacion al bien juridico tutelado y la
necesidad de proteger a la sociedad; sin sopesar los
efectos de la pena hasta ese momento descontada,el
comportamiento del sentenciado, su participacion en
programas de readaptacion, el arraigo familiar y social
demostrado, y, en general, los aspectos relevantes para
establecer la funcion resocializadora del tratamiento
penitenciario,teniendo en cuenta que la funcion del juez
de ejecucion de penas no analiza si el sentenciado EDWIN
JAVIER PENUELA MORENO habia exteriorizado

avances de reinsercion social, si su tratamiento
penitenciario fue satisfactorio y podia darlo por finalizado
o, si por el contrario, debia continuar privado de la
libertad. Ademas, lo cual permite concluir que el sefior
juez incurrio en un desconocimiento del precedente
judicial de las Altas Cortes y, porconsiguiente, en un
defecto sustantivo. En sentencia C-233 de 2016,T-640y T
-265 de 2019 en dicha sentencia concluye qué,para
facilitar la labor de los jueces de ejecucion de penas ante
tan ambiguo panorama estos deben tener en cuenta
siempre qué la pena no ha sido pensada Unicamente para
lograr que la sociedad y la victima castiguen al
condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de

la resocializacién como garantia de la DIGNIDAD
HUMANA.De igual forma, la H.CORTE ha considerado que
no es procedente analizar la concesion de la LIBERTAD
CONDICIONAL a partir solo de la valoracion de la
conducta punible y la afectacion al bien juridico, en tanto
la fase de ejecucién de la pena también debe ser
examinada por los jueces ejecutores en atencion a las
ideas de resocializacion y reinsercion social

del condenado?®

3. Cfr. CSJ STP15806-2019 rad. 107644 19 nov. 2019y CSJ
STP4236-2020 rad.
1176/111106 30 jun. 2020

Elementos que sin duda han de ser considerados en la
ponderacion de la necesidad de continuacién de la
privacion de la libertad.

Sin embargo, como ya indico, el anélisis de la modalidad
de las conductas no puede agotarse en su gravedad y
tampoco se rige en el Unico factor para determinar la
concepcion o no el beneficio punitivo, pues ello contraria
el principio de DIGNIDAD HUMANA que irradia todo el
ordenamiento penal, dado el caracter antropocéntrico
antropocéntrico que orienta el estado social de derecho
adoptado por Colombia en la Constitucion politica de
1991; y al mismo tiempo desvirtuar a toda funcion del
tratamiento penitenciario orientado a la resocializacion.
La anterior es una de las maneras mas razonables de
interpretar lo expresado por la corte constitucional en la
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sentencia ¢ 757 2014 (declard exequible la expresion
“previa valoracion de la conducta“del articulo 64 del
codigo penal) en el sentido que al analizar la procedencia
de la libertad condicional El juez de ejecucion de penas
debera:

"Establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado"

Es asi como el examen de la conducta por la que se
emitié condena debe ponderar se con el fin de
prevencion especial y el de redactacion a la sociedad por
parte del sentenciado, pues no de otra forma se cumple
con el fin primordial establecido para la sancién privativa
de la libertad, quiero es otro distinto a la recuperacién y
reinserciéon del infractor, tal como lo estipulan los
articulos 60 numeral quinto de la convencién americana
sobre derechos humanos y 10 numeral tercero del pacto
internacional de derechos civiles y politicos, integrados a
nuestro ordenamiento interno por virtud del bloque de
constitucionalidad (articulo 93 de la constitucion
nacional).

Corolario de ello, un juicio de ponderacién para
determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de
la sancion privativa de la libertad, debe asignarle un peso
importante al proceso de readaptacion y resocializacion
del interno, sobre aspectos como la escueta gravedad de
la conducta ( analizada en forma individual); pues si asi no
fuera, la retribucion justa podria traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de venganza colectiva, que
nada contribuyen con la reconstruccion del tejido social y
anulan la dignidad del ser humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en
las"reglas minimas para el tratamiento de los reclusos”,
qué establecié como principio rector aplicable al proceso
de los condenados, la necesidad de que"(e)n el
tratamiento no se debera recalcar el hecho de la exclusion
de los reclusos de la sociedad, sino, por el contrario, el
hecho de que contintdan formando parte de ella. Con ese
fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperacion de
organismos de la comunidad que ayuden al personal del
establecimiento en su tarea de rehabilitacion social de los
reclusos..."

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo,
respecto al tratamiento penitenciario se consigno, debe
tener por objeto (incurables la voluntad de vivir conforme
a la ley, mantenerse con el producto de su trabajo, y crear
en ellos la actitud para hacerlo. Dicho tratamiento estara
encaminado a fomentar en ellos el respeto de si mismos y
desarrollar el sentido de responsabilidad”

Bajo ese entendido, la presion debe entenderse como
parte de un proceso que busca, no solamente los
aspectos draconianos de las sanciones penales; entre
ellos, qué el conglomerado se comporte normativamente
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(prevencion general); y qué, tras recibir la retribucién
justa, El condenado no vuelva a delinquir (prevencion
especial); aunado a tales aspectos, las penas, en especial
las restrictivas de la libertad, también se deben encaminar
a que el condenado se preparé para la reinsercion social,
bien este que conlleva necesariamente a qué tratamiento
penitenciario y el comportamiento del condenado
durante este, sea valorado, analizado, estudiado y tenga
consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion.

Lo anterior, justamente con el fin de incentivar en el
infractor, esperanza y motivos para participar en su
proceso de reinsercién, asegurar la progresividad del
tratamiento penitenciario, asi como para brindar
herramientas Utiles al peinado que le permitan prepararse
para retomar a la vida en sociedad cuando recobre la
libertad.

Es cierto que en el articulo 68 a, se excluye, entre otros
delitos, al concierto para delinquir agravado, qué es una
de las conductas por las cuales se condend al implicado.
No obstante, el parrafo primero de la misma norma
establece:

“Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la
LIBERTAD CONDICIONAL contemplada en el articulo 64
de este codigo, ni tampoco para lo dispuesto en el
articulo 38g del presente cddigo”

De igual manera, lo considero la sala de casacién penal en
auto csj AP3439 de 25 de junio de 2014, radicado

41752.

En ese orden de ideas, entender que la gravedad objetiva
de la conducta es sinénimo de negacion de la libertad
condicional, equivaldria a extender los efectos de una
produccion normativa especifica, sobre todo los casos
gue se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi
previsto en la ley; ital expansidn no es compatible con los
derechos fundamentales de los condenados; pues los
dejaria sin la expectativa de que su arrepentimiento e
interés de cambio sean factores a valorar durante el
tratamiento penitenciario, erradicando los incentivos y
con ello, el interés en la resocializacién, pues lo Unico que
quedaria, es el cumplimiento total de la pena al infractor
de un establecimiento carcelario.

Su seforia,por lo cual el juez ejecutor desconocié el fin
resocializador de la pena, el cual ha sido ampliamente
decantado por la jurisprudencia de la alta corporacion
entre otras la sentencia el 6 de agosto del aflo 2019 con
radicado 52.750 y la del 22 de abril 2020, radicado 52,620.

No se puede dejar de lado que, conforme lo ha
certificado las autoridades penitenciarias, el procesado
ha tenido una conducta ejemplar durante el tiempo que
ha permanecido recluido y ha participado en multiples
actividades académicas como parte del proceso
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resocializador "generando indicios serios qué es la
funcion resocializadora de la pena se ha cumplido y el
siguiente paso en ese tratamiento penitenciario seria la
LIBERTAD CONDICIONAL"

Por consiguiente, agregd la corporacion, el fundamento
de su decisién en cada caso seria la valoracién de la
conducta punible hecha previamente por el juez penal, lo
que descarta la posibilidad de que el funcionario
encargado de ejecutar la sancién, formule nuevos juicios
de valor con relacion a los hechos tenidos en
consideracion para proferir la condena, o tan siquiera que
los complemente.

Postura reiterada en sentencias c-233 de 2016, t- 640 de
2017 y t -265 de 2017,en las que el tribunal constitucional
resaltd qué, en el examen de la conducta, el juez debe
abordar el andlisis desde las funciones de la pena, sin
olvidar su finalidad constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacion la corte suprema de
justicia ha sostenido que:

La mencionada expresion - valoracion de la conducta
prevista en el inciso 1 del articulo 30 dela ley 1709 del
2014, va mas alla del andlisis de la gravedad,
extendiéndose aspectos relacionados con la misma, sin
que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para
soslayar su evaluacion, cémo lo sefialé la H. corte
constitucional en la sentencia ¢ 757 del 15 de octubre de
2014.

La Honorable corte constitucional en la sentencia ¢ 757
del 15 de diciembre del 2014 sefald:

Asi las cosas, bien puede afirmarse qué, la finalidad de la
prevision contenida en el articulo 64 del cédigo penal con
sus respectivas modificaciones, no es otra, qué relevar al
condenado del cumplimiento de una porcion de la pena
que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de
sus caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva
de su comportamiento en prision o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar con la de la sancion.

La Honorable corte suprema de justicia en la sentencia de
tutela st p 15806 2019, radicado 68 3606, se refirié a los
fines que debe perseguir la pena;de la siguiente manera:
(...) La pena no ha sido pensada Unicamente para lograr
que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que
con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde
a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

(...) Asi, se tiene que; (I) en la fase previa de la comision
del delito prima la intimidacion de la norma, es decir la
motivacion al ciudadano, mediante la amenaza de la ley,
para que se abstenga de desplegar conductas que
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pongan en riesgo viene juridicos protegidos por el
derecho penal; (Il) en la fase de imposicién y medicién
judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar qué sirve a la
configuracion de la sociedad de la amenaza penal y a la
intimidacion individual; y (Ill) en la fase de ejecucién de la
pena, esta debe girarse por las ideas de resocializaciéon y
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyo
qué:

No puede tenerse como razon suficiente para negar la
libertad condicional la alusion a la lesividad de la
conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el derecho penal (...) La alusién del bien juridico
afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, cémo también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de cuestion de pena debe
valorar, por igual, todas y cada una de estas; contemplar
la conducta punible en su integridad, segun lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, este es
solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucién de penas.

DERECHOS VULNERADOS

*Derecho al debido proceso consagrado en el art : 29 de
la C.N.

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas.

*Derecho fundamental a la igualdad articulo 13 de la
Constitucion nacional.

" Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley,
recibiran de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminacion de razén de
sexo, raza, origen nacional, o familiar, lengua, religion y
opinidn filosoéfica. El estado proveerd las condiciones para
que la igualdad sea real y efectiva y adoptara medidas en
favor de grupos discriminados o marginados.

Gratis con estas tu en estado protegera especialmente a
aquellas personas que por su condicién econdmica, fisica
o mental se encuentran en circunstancias de debilidad
manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra
ellas se cometan " pero la igualdad, ademas de ser un
derecho fundamental estd también considerado como un
valor y un principio fundamental en la configuracion
constitucional.

PRETENSIONES

Con fundamento los hechos relacionados solicito al
juzgado quinto de ejecucién de penas y medidas de
seguridad de Bogota,efectue el trdmite pertinente para la
concepcion del subrogado penal de LIBERTAD
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CONDICIONAL consagrado en el articulo 64 del codigo
penal por consecuencia de tener superado las tres quintas
partes de mi pena impuesta, por cumplir con la etapa
resocializadora de la pena y por derecho de igualdad al
fallo de la H.corte suprema de justicia a favor de Maria del
Pilar del fallo a favor de Maria del Pilar Hurtado Huérfano.

PRUEBAS

Con el fin de establecer la vulneracién a mis derechos
fundamentales solicito al H.juez se sirva tener encuenta e
investigar las siguientes pruebas documentales.

*Anexo copia de la cartilla biografica con carencia de
informacion, dénde se evidencia parte de mi tratamiento
penitenciario

* ANEXO 10 folios de pruebas sobre certificados de
estudio,trabajo,que demuestran mi resocializacion
durante toda mi etapa de tratamiento penitenciario y
carcelario.

FUNDAMENTO DE DERECHOS

* Derecho de igualdad consagrado en el articulo 13 dela
Constitucion nacional.

" Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley,
recibiran de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminacion de razéon de
sexo, raza, origen nacional, o familiar, lengua, religion y
opinidn filosoéfica. El estado proveera las condiciones para
que la igualdad sea real y efectiva y adoptara medidas en
favor de grupos discriminados o marginados.

Gratis con estas tu en estado protegera especialmente a
aquellas personas que por su condicion econdmica, fisica
o mental se encuentran en circunstancias de debilidad
manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra
ellas se cometan " pero la igualdad, ademas de ser un
derecho fundamental estd también considerado como un
valor y un principio fundamental en la configuracion
constitucional.

Segun fallo de la honorable corte suprema de justicia
calendo el 12 de julio del afio 2022 aprobado en acta
#153 con radicacion 61471 dentro del proceso #
11001020400020110136804 en favor de la procesada
Maria delPilar Hurtado afanador, por haber cumplido la
etapa resocializadora de la pena.

* ARTICULO 9 ley 65 de 1993. FUNCIONES Y FINALIDAD
DE LA PENA'Y DE LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD. La pena
tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de
seguridad persiguen fines de curacion.
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* 3. Cfr. CSJ STP15806-2019 rad. 107644 19 nov. 2019 y
CSJ STP4236-2020 rad.
1176/111106 30 jun. 2020

No siendo otro el objeto del presente escrito me suscribo
muy respetuosamente de usted.

CORDIALMENTE :

EDWIN JAVIER PENUELA MORENO

identificado con la c.c.# 80735505

T.D. # 386758

N.U.Il : # 1057057

TRANSVERSAL 73 a bisa # 35 c - 17 sury / o calle 35c Sur
# 73 b - 05 barrio Kennedy de Bogota.

TEL: 3132609102 -. 3118697395
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JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser / Teléfono: 2847266

lcp10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, p. c,, agosto tres (3) de dos mil veintidds (2022).

ASUNTO A DECIDIR
torno a la solicitud de libertad condicional a favor del

Se pronuncia el Despacho en

Penado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, conforme la documentacién remitida
Para tal fin, mediante oficio N© 114-CPMSBOG-0J-9393 de 13 de julio de 2022, por
parte de la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA.

ANTECEDENTES

I. La Sentencia

Dentro de estas diligencias, el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogotd, en sentencia del 3 de marzo de 2021, condené a EDWIN
JAVIER PENUELA MORENO, como coautor de los punibles de hurto calificado
agravado, concierto para delinquir y trafico, fabricacién o porte de armas de
fuego o municiones, a la pena principal de 72 meses de prision, y a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso
de la pena corporal. A su vez, le negé la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y la prisién domiciliaria,
sefior EDWIN JAVIER PENUELA MORENO repard

Es de anotar, que el
por los dafios ocasionados con la ejecucion del punible

integralmente a las victimas

de hurto calificado y agravado.

, este despacho concedié el sustituto de la

Mediante proveido del 6 de abril de 2022
ejecucion de la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia al sentenciado
lo normado en el articulo 38 G del

EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, conforme
C.P.

I1. Tiempo purgado de la pena
El condenado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, se encuentra privado de su
desde el 25 de junio de 2019,

libertad por cuenta del presente diligenciamiento,
completando a la fecha 37 meses y 9 dias en prision.
Pena por trabajo, estudio y/o ensefianza,

A la fecha le ha sido reconocida redencién de
por 6 meses y 16 dias, en los autos que a continuacion se relacionan:
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Derecho Penal, pues ello solo
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delitos, como sucede con e} articulo 68 A del Cddfg: Penal, nes expresas frente a ciertos

puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
exu!:‘cgc.‘on de las distintas pautas que informan las
las diferentes visiones de los valores morales, sino en

En este sentido, la valoracién no
det_em-rmar la gravedad de) delito, pues fa
decisiones de los Jueces no puede haliarse en
los principios constitucionales;

o B i) La alusién al bien furidico afectado es soio una de las facetas de la conducta punible, como
mbien lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,

entre otras. Por lo que e/ Juez de ejecucién de penas debe valorar, por Igual, todas y cada una de

tas;
enducta punible en su integridad, seqin lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo unc de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucion de Penas para decidir sobre la lipertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesadc en prision y los demés elementos dtiies que
permitan analizar la necesidad de continuar con la efecucion de la pena privativa de la libertad, comg
bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia

de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el
caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como

motivacién suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse aili. Debe, por el contrario,
realizar el analisis completo. (...)" Negrillas del despacho.

A su vez, en la sentencia STP10556/2020, emitida dentro del radicado 113803 de 24

de noviembre de 2020, sostuvo:

i | juez que prefiere la
) da la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por e
sggg::r?: ?andenataﬂa, este es solo uno de jos distintos factores que debe tener en cuenta el juez dﬁ
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicicnal, pues este dato debe armonizarse co

ili) Contemplada ia ¢

itiles que permitan
del procesado en prision y los demas elementos Uuti
:;ﬁzﬁﬁﬂgu depcanﬂnuar con la ejecuciéon de la pena privativa de la llbe(t';d;ai:;
efemplo la participacién del condenado actividades programadas en la estrategia de readaptacio

en el proceso de resocializacion. (Negrillas del despacho).
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0 se anotd en precedencia, ha purgado privado de la libertad un total de 43 meses
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dura ) relativa al buen comportamiento del sentenciado
2022nt$n§:1it;$1:29? de reclusion, se allegs la Resolucion N° 3770 del 13 de jullo de
SEGURIDAD DE Boc s _/ecfor de la CARCEL ¥ PENITENCIARIA DE MEDIA
PENUELA MOREN OGOTA: otorad resolucion favorable al interno EDWIN JAVIER
observado cond » para su libertad condicional; aspecto que evidencia que ha
nducta "buena y ejemplar” durante su tratamiento intramural y

extramural.
En | :

peﬁilgﬁrﬁgig:eover con el arraigo familiar y social del penado EDWIN JAVIER
actuacion, tod ; Se adwerte'que dicha exigencia se encuentra acreditada ep |a
diE de a’bri! 3 vggzque S€ analizo dicho requisito por parte de este juzgado, en auto
ejecucion de 'aepenazﬁrﬁ,;ot‘-’e‘dg *"‘?eﬂiante el cual le fue concedido el sustituto de |a

; iva de la libertad e I idencia, confor

normado en el articulo 38 G del C.p. n su lugar de resid me lo

5:{ C:Sftotrequisigo es la reparacion a la victima, y respecto a ese punto, revisado el
pediente, se tiene que el fallador en su sentencia manifesté que la victima habia
te por los dafios y perjuicios derivados de la conducta ilicita

si_do reparada integralmen
eJecutada por el penado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO.

El ditimo requisito es la valoracién de la conducta punible, y en este caso, ese aspecto
no permite la concesion del beneficio pretendido.

Recuérdese que EDWIN JAVIER PENUELA MORENO fue condenado por los delitos
de hurto calificado agravado, concierto para delinquir y trafico, fabricacion o

porte armas de fuego 0 municiones, conductas con las que se vulneraron bienes
juridicos de elevada importancia, como lo son la seguridad publica y el patrimenio
economico de la victima, ilicitos ejecutados en repetidas ocasiones por la banda

criminal a las que pertenecia el sentenciado.

Es de anotar, que la valoracién sobre la modalidad y gravedad de la conducta punible
expuesta en este proveido, en cumplimiento de lo resuelto por la Corte Constitucional
en la sentencia C- 757 de 2014, guarda relacién con la somera consideracién

efectuada en el contexto del fallo por el juzgado de conocimiento, en el sentido que
se trato de cuatro eventos ilicitos en los que participd el condenado, en los cuales la
banda criminal a la que pertenecia, utilizaba armas de fuego con las que intimidaba

a sus victimas y las despojaba de sus pertenecias, bajo la modalidad de atraco.

El proceso de la valoracion de la conducta, exige tener como eje fundante el caracter
resocializador de la pena, con las caracteristicas de retribucion justa, los que deben
armonizarse en forma ponderacion razonable, en el entendido de entre mas grave
sea la conducta, mas exigente debe ser el examen de reinclusion y mas dificil sera

acceder a la libertad condicional.

La norma penal que contiene el tema de libertad condicional, exige la valoracion de
la conducta, y no se debe desconocer en el presente asunto, que los ilicitos en los
que incurrié el sentenciado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, son altamente
dafosos para la comunidad y perturban de manera considerable la convivencia social.

Dichas conductas son de alto impacto y por demas graves, porque desconocen abierta

y dolosamente los derechos individuales al patrimonio y la seguridad publica.
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Orable ¢ o
do con Eur?o?;'ahzaﬂiéna puesto que aln se ve lejano

Portamiento, con la cantidad de pena
Za a su favor,

IV. Otras determinaciones

I. Se inCOrpgra ala i .
s diligencias oficio N©

de 202 3 icio N° 114-ECBOG-01- ! _

DE BocONE . o ol cual i CARCELY PENITENCTARIA DE MEDIA SEGURIDAG

MORENO, no'repoft?traanéuzga;jo que el sentenciado EDWIN JAVIER pEﬁuEﬁ

gresiones y que esta cumpliendo con el sustituto de prisién

domiciliaria.

Res : .

Gl e e cecumant o vy e ey
por parte del despacho sera teni

momento oportuno. P , ¥ sera tenida en cuenta en el

II. II. Con el fin de establecer las condicicnes en que se encuentra el penado EDWIN

JAV;ER PENUELA MORENO vy si estd cumpliendo las obligaciones que implica el
sustituto concedido, se dispone que un Asistente Social del Centro de Servicios

Administrativos de estos juzgados lo visite en su domicilio y lugar de reclusion.

Por lo expuesto, el JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
RESUELVE:
a libertad condicional a EDWIN JAVIER PENUELA

PRIMERO: NEGAR el beneficio de |
la parte motiva.

MORENO, por las razones expuestas en
de Servicios Administrativos de estos juzgados dese

SEGUNDO: Por el Centro _
sto en el acapite de otras determinaciones.

cumplimiento a lo dispue

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

RA PATRICIA GUARIN FORER
Jueza

uvr
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-fi de noviembre de 2021, 3 meses y B dias,
=21 de febrero de 2022, 2 meses y 2,5 dias.
~Auto separado de la fecha, 1 mes V5.5 di;s.

Sumado e tien PO en detencidn fisica con €l reconocido por redencién de pena, sa
advierte QL:EI.J ‘illl'l'ltEnEi doc iI'Iﬂ < BC I l. otal ey l
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: vier a8 ) : iy t ur total de 43 meses ¥ 25 dias coma

CONSIDERACIONES

I. Problema Juridico

EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, cumple

Se ocupa el Despacho de establecer si
para la concesion de su libertad condicional.

con las exigencias Previstas en la Ley

I1. Normatividad Aplicable

«» Modificado por el articulo 30 de |la ley 1709 d=

Acorde con el articulo 64 del C.p
as necesario cumplir los reguisitos

2015!, Para acceder a la libertad condicional
Previstos en los siguientes términos:

Articulo 64. Libertad eondiclanal. £ Juez, previa valoracion de |la conducta punible, concedera-la libertad
condiclonal a 13 persona condenada & pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los

sigulentes requisitas:
1. Que Ia persona haya cumplide las tres quintas (3/5) partes de |a pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamianta durante el tratamiento penitsnciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar |a ejecucion de1a pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corrésponde al juez competente para conceder la fibertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, Iz existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario necesario,

III. Caso Concreto

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional
se requiere: i) un tiempo de privacion efectiva de la libertad - tres quintas partgs q:a-
la pena-, ii) un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario, iii) la acreditacion del arraigo familiar y social del pena'sdu, W‘J'!a
reparacion a la victima o el aseguramiento de ese pago, y todo ello, v) previa valoracion

de la conducta punible cometida por el sentenciado.

Asi las cosas, correspande al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumpnmtent_u de
los parametros alli previstos, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos,
de manera que el incumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el

beneficio pretendido.
En el caso del penado EDWIN JAVIER PENUELA MORENO, respecto del primer
equisito de orden objetivo, tenemos que cumple con la exigencia de las 3{5 partes
o lente en su caso a 43 meses y 6 dias, pues

de la pena de 72 meses de prision, equiva
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