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Condenado DEIBY MONSALVE YEPES
C.C#1017232251

CONSTANCIA SECRETARIAL - /

-- ST

A partir de hoy 19 de abril de 2022, quedan las diligencias en secretarla a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la prowdenma del )
VEINTITRES (23) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término'de ~ -
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad. alo”
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 22 de abrll de 2022

Vencido el término del traslado, Sl @) NO |:J se presento sustentamon
del recurso. . _

EL SECRETARIO 4

o1 NEL(TORRES QUINTERO *,

A
\‘( . N

Namero Uf‘;\ico 050016000206201330384-00
Ubicacion;/24967

Condenado DEIBY MONSALVE YEPES

C.C #1017232251

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 25 de Abril de 2022, se corre traslado por el término comdn de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 28 de Abril de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO E—'se presentd escrito.

EL SECRETARIO

\

NEL TORRES QUINTERO
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Radicado 05001-60-00-206-2013-30384-00 NI 24967
Condenado DEIBY MONSALVE YEPES
Identificacién | NIEGA PERMISO 72 HORAS

Delito TENTATIVA DE EXTORSION AGRAVADA .
Decisién NIEGA PRISION DOMICILIARIA 38 B C.P.

Lugar COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, "\
Reclusién MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA
Normatividad | Ley 906 de 2004

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAg\Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA b C. .
Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser /_Telefono 2847266 3

ASUNTO A RESOLVER

.Procede el despacho a resolver la sollc1tud de prision domiciliaria, de conformidad
con lo establecido- en’ los articulos'38 y 38B del C.P., formulada por el penado
DEIBY MONSALVE YEPES medlante ‘memorial lngresado al juzgado el 3 de
marzo de 2022

ANTECEDENTES

Dentro d‘e las diligencias de la referencia el Juzgado Treinta y Cuatro Penal
| Munlétpal ‘con Funcién de Conocimiento de Medellin, en sentencia del 20 de
nowembre de 2013, conden6 a DEIBY MONSALVE YEPES, como autor del delito
dé extorsion agravada tentada, a la pena principal de 24 meses de prisién, y a
- : la-accésoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo de la pena corporal.

A su vez, el 12 de junio de 2014, el Juzgado Diecinueve Penal de! Circuito con
Funcién de Conocimiento de Medellin, condené a DEIBY MONSALVE YEPES a Ia
pena principal de 231 meses de prision, como autor penalmente responsable del
delito de homicidio agravado en concurso con el de fabricacién, trafico y porte
de armas de fuego agravado, y a la pena accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
corporal, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria. Dicha actuacién se adelanto bajo el radicado
050016000206201330353.

Fallo confirmado el 22 de septiembre de 2014, por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin-Sala Penal.

En auto de 21 de abril de 2015, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Medellin, acumulé las anteriores condenas, fijando la pena en 243
meses de prisidn, y la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, en el mismo lapso de la pena corporal.
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CONSIDERACIONES

El sustituto penal de prision domiciliaria solicidado se encuentra previsto en el

su articulo 22, en los 5|gU|entes términos: / o

ARTICULO 38. LA PRISION DOMICILIARIA COMO SUSTITUTIVA DE LA PRISION La
prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién consistird en la privacién de la llbertad en- el
lugar de residencia o morada del condenado o en el lugar que el Juez determ/ne

-

. ‘/

El sustituto podra ser solicitado por el condenado /ndepend/enteménte de ‘gue se encuentre con

orden de captura o pr/vado de su libertad, salvo cuando faz. persona haya evadido
voluntariamente la accién de la justicia. AT O A \

PARAGRAFO. La detem:/on preventiva puede ser sust/twda por‘vla detenCIon en el lugar de

aplicard el mismo régimen previsto para este mecan/smo SUStItU\tIVO de la prlsmn

ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo
adicionado por el articulo 23 de /a Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prision
domiciliaria: \ oS

o

1. Que la sentencia se lmponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la ley sea
de ocho (8) afios de prrs:on 0 mMenos.: \

27 o
A o

2. Que no sefrate de uno ‘de los del/tos 1nclu1dos en el inciso 20 del articulo 68A de la Ley 599
de 2000. N
3. Que se demuestreze/ arra/go familiar y social del condenado.

/

p En-k todo caso cqrresponde a/ juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
£ Y 5 o e . - . . . .
% todgs los elementos de’prueba allegados a la actuacidn la existencia o inexistencia del arraigo.

L L

"‘4. Qu‘e se garantice mediante caucién el cump/imiento de las siguientes obligaciones:

3.

-] ) No camb/ar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;
» /"' “B) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito.
.. El-pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o
““mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas, deberd cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seqguridad.

Ahora bien, al revisar la actuacién, se advierte que no es la primera vez que dentro
de este asunto se asume el estudlo de la concesion de este sustituto, por cuanto
el Juzgado fallador dentro del radicado 05001-60-00-206-2013-30384-00, se
pronuncié negativamente sobre su otorgamiento, por expresa prohibicién legal
contenida en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

De la misma forma, el juzgado fallador en el radicado 050016000206201330353,
adelantado por los delitos de homicidio agravado y fabricacién, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, negd el sustituto de prisién domncnllarla con base en
las normas citadas, por superar la pena impuesta el limite fijado en Ia ley.

Lo anterior, no permlte que este Despacho nuevamente resuelva sobre lo mismo,
por cuanto en razdn al caracter vinculante de la sentencia, el Juez ejecutor tiene
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vedado su modificacién y, por tanto, realizar valoraciones sobre asuntos ya
definidos en el fallo, a menos, claro estd, que se aluda al canon de favorabilidad.

Asi lo ha sefialado de manera reiterada la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, entre otros pronunciamientos, en el auto del 28 de marzo de

2012, radicado 38625 en el que sefalo:

%

/
/

S

5
kY

A

(-..) {
2.2. Ha dicho la Sala que en los eventos en los cuales el Juez de instancia se pronunCIa -en
relacién con la procedencia de los mecanismos sustitutivos de la pena, privativa de'la llbertad,
no le corresponde al Juez de Ejecucidn de Penas volver a anahzar/este tépico como-éi erra .
un revisor del primero. ¢ N

i ‘\

Conforme a la jurisprudencia de la Corte, el examen/sobre Ia abllld@d del mecanismo
sustitutivo puede abordarse en el fallo de instancia o en el peﬁodo d§ ejecucién de la sancién
privativa de Ia llbertad _pero cuando el Juez de Conommlgnto se pronunaa sobre su
quien sélo podra analizar la prisién domiciliaria en razén.del prmc:plo de favorabilidad por un
cambio normativo, de acuerdo a la competenCIa atribuida en eI nurheral 70 del articulo 79 de
la Ley 600 de 2000 y del artlculo 38’de la Ley*906 de 2004 /

2.3 En tal sentido, en la prov1denC|a del,24 de octubre de 2011 el Juez de Ejecucién de Penas
debid abstenerse de resolver el asunto, en lugar de reiterar los planteamientos plasmados
por la Sala al momento de dictar sentencna condenatoria en contra de la investigada, y
conceder recursosffrente asu deCISIon 3

2.4 En consecuenua drcho auto en realldad carece del caracter interlocutoric porque no
poseia competencna el” funcionario para introducir elementos nuevos de andlisis que
permitieran, generar la dlalectlca propia de los recursos.

2 5. Por lo anterlor, nmgun efecto tiene las alegaciones sobre las razones por las cuales
desnstlo la sentenaada del recurso de apelacién contra dicha providencia, porque éste
sehCIIIamente no-era procedente,

\2 6. Le asiste razén al A quo cuando en la providencia impugnada refiere que no esté obligado

eI funcnonarlo judicial a pronunciarse nuevamente sobre temas ya estudiados; pero debe

>~ aclararse que ello es asfi a menos que existan circunstancias nuevas que relativicen la cosa

Juzgada

En efecto, al adquirir firmeza una decisién porque se dio tramite a todas las instancias legales,
o se renuncié a ellas, se crea una situacién de estabilidad juridica que impide volver sobre la
misma cuestién encausando nuevos litigios sobre los mismos hechos con desgaste innecesario
de la administracidon de justicia.

2.7 Como en el caso concreto no existian esos nuevos elementos de juicio, la decisién
mediante la cual se declara la improcedencia de emitir un pronunciamiento de fondo por
estudio previo del asunto, tiene naturaleza de-auto de sustanciacién inimpugnable, como
guiera que no relne las condiciones previstas en el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 600
de 2000, ni se encuentra dentro del listado del canon 176, siendo su propdsito evitar el
entorpecimiento de la actuacidn.

()"

Asi las cosas, si al momento de proferirse el fallo se resuelve sobre la prisién
domiciliaria, no es posible estudiar nuevamente dicho beneficio en la etapa de
ejecucion, a la luz de las mismas disposiciones, por cuanto ello se traduciria en una

nueva oportunidad o instancia para pretender la revocatoria del proveido que la

denegd. Es de anotar, que en este caso la defensa y el mismo penado, debieron

interponer el recurso de apelacién contras las sentencias, en el evento de estar
inconformes con ese aspecto.

Lo anterior, salvo que la solicitud se formule con fundamento en un cambio en la
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legislacién que beneficie al penado, situacidn que no se presenta en este caso.

En este orden de ideas, al haberse emitido pronunciamiento por parte de los
falladores en torno a la concesion del sustituto de prision domiciliaria, a la luz del
articulo 38 y 38 B del C.P., modificados por 1a ley 1709 de 2014, y toda vez que,
con posterioridad a esa menc10nada ley, no se ha emitido otra normatividad que
dé lugar al estudio del sustituto por favorabilidad, el Juzgado no acced/era a( Iow
solicitado por improcedente. {7

Otra Determinacion /// )
AN e

El sentenciado DEIBY MONSALVE YEPES, presento escrlto medlante T cuaI
peticiona al despacho solicite, para fines de redencnon de pena, los_certificados de
coémputos por estudio, trabajo y/o ensefianza, que ﬂguran\a su faver en el centro

\

carcelario. RN S
‘\‘ \ \ z '

Conforme lo anterior, el despacho dlspone oficiar por eI Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, aI COMPLEJO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA COMEB, para que remitan los
certificados de coémputos por trabaJo y/o estudlo que registre el sentenciado DEIBY
MONSALVE YEPES, ,/pendlentes dé. redencién, con las correspondientes
calificaciones de conduc;a para esos, perlodos de actIVIdades

o - ‘« o
/’ Y L -

En mérito de Io antenormente expuesto el JUZGADO DECIMO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
" RESUELVE:
Prlmero.\ NEGAR aI sentenciado DEIBY MONSALVE YEPES, la prision
domlcmarla por las razones expuestas.

AN v /
{egundO' Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados, se
dispéne dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de "Otra Determinacion”.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

RA PATRICIA GUARIN FORER

Jueza ..o ...
Centro de Servicios Administrativos méqarm
| e Eiecucion de Penay, Mm‘“ dag *2 \mcurld«
1 ity Foim 3 4 ST 50 No.

- -r..«“.«"’:,mv‘ﬁ-?‘

uvr

11 ABR 2072 DD.DUL

R T e SR G
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JUZGADO _| 0. DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION | -

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
» DE BOGOTA “COMEB” 4

NUMERO INTERNO: _ 2G5S

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.L L OFL.

FECHA DE acTuacion: 23 -9 3.L k-v 22

.

@f‘%@x

DATOSDEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC ?7 / 3 /3077—

NOMBRE DE II@ERNO (PPL): ﬂ@/éa d// %Xg@w “/cp%

“\7‘3@ f}"
CcC: Z@?@Z’BZ v (

Tﬁ\i’ﬂ‘lﬁ

HUELLA DACTILAR:




sabiendas de que me las merecfa, decidi6 no entregdrmelas en

la ceremonia de grado, por mis posturas politicas. Mds adelante

me enteré de que muchos de los padres de mis compaiieros, con
los que yo tenfa tanta camaraderfa, le habian dicho al rector que
no me dieran las medallas porque yo era comunista. El colegio,
a pesar de ser publico, era de la élite, y no de una dlite liberal,
sino conservadora. De agricultores que se habian enriquecido
a través de sus cultivos de pap4 y que eran franquistas. Cuando
"yo llegaba ala casa de mis compafieritos para ayudarles con sus
tareas, vefa en las paredes de la sala cuadros de Franco, y des-
pués entendi por qué esos nifios empezaron a desarrollar una
especie de piquifia contra mi, que se expresaba en el colegio,
pero también en la sociedad. Y no solo contra mf, sino contra
mi familia.

Mi familia y yo nunca habfamos insultado a nadie ni tenfa-
mos nada que ver con la sociedad zipaquiréfia. Aun asf, algunos
de ellos nos consideraban intrusos porque el apellido Petro no
era de la region. Nuestras raices eran de la Costa, asf no hablé-
ramos con el acento de esa regi6n ni exhibiéramos una cultura

" propiamente costefia. Bl tinico que si la exhibia era mi pap4, y
entonces, claro, toda Ja familia constitufa para ellos un elemento
extrafio. Ademds de eso, ¢l mejor estudiante del colegio habia
resultado comunista, y esa fue la gota que colmé la copa para
estas familias, que no querfan que sus hijos se volvieran amigos
con ese peladito inteligente de apellido Petro. Poco a poco, me
hice consciente de esc tipo de exclusién, pero nunca pasé de ser
una anécdota para mi, pues al salir del colegio entré inmediata-
mente a la universidad.

Pero antes de eso hubo un hecho que jamas nos perdonaron..

Sabedores de que Gabriel Garcia Mérquez habia estudiadoen ese
colegio, pero que los curas lo ocultaban, decidimos buscar el
mosaico, ese retablo de fotos de {iltimo ario, de Garcfa Mdrquez.

37

Nos subimos al dltimo piso, donde reposaban mosaicosllenos de
polvo, tirados por doquier en €l piso, y lo encontramos; Isidro
forero se quedd con la foto, tiempo después me dijo que la habfa
entregado a una fundacidn. El colegio estaba ocultando la figura
méds destacada de sus estudiantes. Los curas nunca nos perdona-
ron la operacién que hicimos de manera clandestina, con estu-
diantes campaneros que nos daban las “zonas” para que no nos
descubrieran, Ese fue casi mi primer operativo. Un operativo cul-
tural. No todos los curas eran de derecha, solo los viejos. En mi
tuvo una gran influencia el profesor y padre lasallista Medina, era
muy joven; de él aprendi el amor a la filosofia y ala teologia dela
liberacién. Desde entonces, permanece a mi Jado €] amor al pobre,
la opcién preferencial por los pobres. Eso no lo aprend! del mar-
xismo, sino del cristianismo liberador. Dios estd en el pobre, en
la vida misma, en la luz inmanente.

Gracias a mi alto rendimiento en el colegio, saqué uno de los
mejores puntajes del Icfes en el pais. En ese entonces, el puntaje
méximo era de 650 puntos, y yo saqué 580 y pico. Eso me permi-
tfa entrar a una buena universidad. Mi mam4 me propuso que
estudiara Medicina, pero yo ya me inclinaba por Economia. Por
esa época, habia dos facultades importantes: la de ]a Nacional y
la del Externado. Yo elegf la universidad que habia sido parte de
la historia de mi familia: el Externado. All4, como ya dije, traba-
jaba mi tfa y habia estudiado mi papa. Ademds, las facultades de
Economia de ambas contaban con los mismos profesores, enton-
ces era casi lo mismo. La unica diferencia era que el Externado
eraprivada, aunque de todas formas era muy barata, Al comienzo
consegui un crédito del Icetex y después accedia unas becas que

' la facultad le otorgaba a los dos mejores promedios de Ia clase.

El que se ganara Ja beca no tenfa que pagar Ia matricula del semes-
tre siguiente. Asf que empecé a gandrmelas, siguiendo con el
impulso del bachillerato, si¢ndo el mejor estudiante,
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