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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

Vence el dia 22 de Noviembre de 2021.

Vencido el término del traslade~SI{_] NO [ |

se-presenté’ sustentacion del

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 23 de Noviembre de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 24 de
Noviembre de 2021.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se presento escrito.
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Decision NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
Reclusion RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA

Normatividad | LEY 906 DE 2004 :

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PE,N’I'\$ Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser / Telefono \28‘47266

ejcpl10 bt@cendoj. ramajud|c1al gov co :

Bogota, D. C., octubre diecinueve (19) de dos mll velntluno (2021)
ASUNTO A TRATAR

| Procede el Despacho a estudiar Ia_: >V|abl|l|dad de conceder la libertad condicional a la
sentenciada CARMEN- DEL PILAR BAQUERO PERALTA, atendiendo Ia

| documentacién remitida para tal fin, mediante oficio N® 129-CPAMSMBOG de 15 de
octubre de 202’1-,»*bor»par»te_ de la RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA.

ANTECEDENTES

PO

1. I;ai 'Si‘entencia y Ac't>ua‘<"':‘i"ones Relevantes

Dentro de estas dlllgenCIas el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Cundlnamarca en sentencia del 21 de julio de 2016, conden6 a CARMEN DEL PILAR
BAQUERO PERALTA, como autora de los punibles de Concierto para Delinquir
Agravado y Tréfico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes, a la pena principal
de 78 meses de prision y multa de 1.412,5 salarios minimos mensuales legales
vigentes, y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas por el mismo lapso de la pena corporal, negandole la suspensmn condicional
de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

I1. Tiempo en privacion de la libertad

CARMEN DEL PILAR BAQ.UERO PERALTA, esta privada por razén de estas
diligencias desde el 30 de julio de 2018, completando a la fecha 38 meses y 19 dias -
fisicos en prision.

Aunado a lo anterior, se le ha reconocido redencion de pena de 16 meses y 25,5 dias,
en autos que a continuacién se relacionan:

-20 de febrero de 2019, 4 meses y 15 dias.

-28 de marzo de 2019, 1 mes y 0,5 dias.

-9 de septiembre de 20191 mes y 0,5 dias.

-4 de octubre de 2019, 1- mes - A
-10 de febrero de 2020, 1 mes y 1,5 dias. B
-20 de agosto de 2020, 1 mes y 29,5 dias. . - |
-30 de marzo de 2021, 2 meses y 11 dias. ' S |
-20 de abril de 2021, 1 mes y 10 dias. :
-18 de junio de 2021, 1 mes.y 8,50 dias.
-10 de septiembre de 2021, 1 mes y 9 dias.
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Sumado el tiempo de descuento fisico, mds el reconocido por redencién de pena,
arroja un total de 55 meses y 14,5 dias, en privacién fisica y efectiva de la libertad.

CONSIDERACIONES

I. Problema Juridico

Se ocupa el Despacho de establecer si CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA,
cumple con las exigencias previstas en la Ley para la concesién de su libertad.
condicional. o :

I1. Normatividad Aplicable

Acorde con el articulo 64 del C.P., modificado poF el art-'iculo 30 de la Ley 1709 de
2014, para acceder a la libertad condicional es ‘necesario cumplir los requisitos
previstos en los siguientes términos: Lo

Articulo 64. Libertad condicional. El. erz, previa valoracién de la conducta punible, conceders Ja
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos: ' :

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
gjecucion de la pena. -

3. Que demuestre a_rraiéo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
- elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En.todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
* pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

= tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.

III. Caso Concreto

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional
se requiere: i) un tiempo de privacion efectiva de la libertad - tres quintas partes de
la pena-, ii) un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario, i) la acreditacion del arraigo familiar y social del penado, iv) la reparacion
a la victima o el aseguramiento de ese pago, y todo ello, v) previa valoracion de la
conducta punible cometida por el sentenciado.

Asi las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de
los parametros alli previstos, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos,
de manera que el incumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el
beneficio pretendido.

Respecto del primer requisito de orden objetivo, tenemos que la condenada CARMEN
DEL PILAR BAQUERO PERALTA cumple con la exigencia de las 3/5 partes de la
pena de 78 meses, equivalente a 46 meses y 24 dias, pues como se anoté en
precedencia, ha purgado privada de la libertad un total de 55 meses y 14,5 dias de
la pena impuesta.

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen comportamiento de la sentenciada
durante el tiempo de reclusién, se allegé la Resolucién N° 1649 del 15 de octubre de
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2021, mediante la cual el Director de la RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA,
otorgd resolucién favorable a la interna CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA,
para su libertad condicional; aspecto que evidencia que ha observado conducta
“buena” durante su tratamiento intramural.

Frente a la demostrac10n del arraigo de la sentencnada el despacho medlante auto>de

Herrera, para que se mdagara desde hace cudnto tiempo reside la penada CARMEN;
DEL PILAR BAQUERO PERALTA en ese lugar, quienes conforman el nicleo famthar,
asi mismo, se solicitd que se realizaran labores de vecmdarlo, para determmar las
condiciones personales y sociales de la condenada, la} percepCIon que “tiene la
comunidad de él y se conceptuara sobre tales aspectos
Mediante informe de visita domiciliaria N° 1247 de 28 de mayo de 2021 presentado
por un Asistente Social de estos despachos se determmo que en el inmueble ubicado
en la Calle 11 A N° 10-56 del municipio’ de Soacha- Cundmamarca residen los sefores
Jorge Eliecer Baquero y Maria Eugenla Peralta Herrera,;.quienes se presentaron como
progenitores de la penada, "e mformaron que derivan su sustento de los
arrendamientos que le genera otro mmueble de su propiedad localizado en el mismo
sector. ’ Vet
‘\ ‘a R 5

Refiere el |nforme, que -el grupo famlllar estéd complementado por las menores
T.X.S.B. y M.S; B P.; hl_]aS de la penada quienes se encuentran en edad escolar, y que
estan afiliados al sustema de’seguridad social en salud al régimen contributivo, siendo
ellos (Los entrewstados) qu:enes tienen a cargo el cuidado y la manutencion de las
nlnas. #

Respecto ala hlstorla personal de la sentenciada, sefialaron sus progenitores que es
bachiiler, convma con su pareja el sefior Pedro Alejandro Sanchez, es carifiosa y
afectlva Y que entre las ocupaciones anteriores a su captura trabajé en una cafeterla
y en una ‘fabrica de jeans.

En lo que tiene que ver con las condiciones habitacionales, aspectos socioeconémicos,
dindamica familiar y redes de apoyo, describe el informe de asistencia social que la
familia habita en un inmueble en buenas condiciones, y que las relaciones al interior
del grupo se caracterizan por tener comunicacién permanente y apoyo afectivo.

Finalmente, la entrevistadora sefialé en su informe que los progenitores de la penada
manifestaron que estan en disponibilidad de recibirla en la vivienda en caso que le
sea concedido algun beneficio de Ley, y apoyarla en su proceso de resocializacion.

Como anexo documental complementario a la visita domiciliaria, se aporté copia del
documento de identidad de los sefiores Jorge Eliecer Baquero y Maria Eugenia Peralta
Herrera; placas fotograficas del exterior e interior del inmueble en el que residen los
entrevistados y recnbo de servicio publico de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado
de Bogota.

La documentacidon antes referida, demuestra que la penada CARMEN DEL PILAR
BAQUERO PERALTA, cuenta con arraigo familiar, puesto que su nucleo familiar da
. fe de su comportamiento, lo que es suficiente para el despacho, para dar por
acreditada esa exigencia.

El cuarto requisito es la reparacién a la victima, aspecto que no hay lugar a analizar
en esta oportunidad, como quiera que en razoén a los delitos endilgados a la penada
CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA, no se impuso condena en perjuicios por
parte del fallador.
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El Gltimo requisito es la valoracién de la conducta punible, y en este caso, ese aspecto
no permite la concesién del beneficio pretendido.

Recuérdese que CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA fue condenada por los
delitos de concierto para delinquir agravado y trafico, fabricacién, porte de
estupefacientes, conductas con las que se vulneré bienes juridicos de “elevada
importancia, como lo son la seguridad publica y la salud publica, toda/‘vez'q,(jevla
sentenciada y sus compaiieros de causa, se constituyeron en una banda’ criminal,:
para ejecutar delitos y distribuir sustancias estupefacientes, en bares, ‘discotecas y:
centros educativos, en varios barrios del municipio de Soacha, para la cual~.teﬁ|'ar‘i
perfectamente adaptados mecanismos de almacenamiento; transporte y distribucién
de los alucinégenos. A

Segun lo relata el juzgado fallador cuando hace referencia‘ala situacién factica, dicha
banda criminal “*La Amistad” estaba conformada por miembros ‘de una misma familia,
quienes aseguraban la jerarquia dentro de la organizacién y su‘perpetuidad y mando
en esa zona para la distribucién de estupefacientes, al sucederse, cada vez alguno de
sus miembros principales era capturado por:las autoridades.

Dentro de esa organizacidon deliné’Uential, CARMEN DEL PILAR BAQUERO
PERALTA, desempefiaba un papel preponderante, puesto gue era la encargada de
recoger el dinero producto del comercio ilicito de sustancias a personas de distintas
edades, y se desempefiaba como ‘una de las lideres de la organizacion, como
lugarteniente de Pedro-Alejandro Sdnchez Sénchez, su conyugue.

\<‘ "

" Es de anotar, qu'é\'la'\/"él.or'éciéh sobre la modalidad y gravedad de la conducta punible

expu’éétg en este b\rovel”do;'en cumplimiento de lo resuelto por la Corte Constitucional
en la sentencia C- 757 de 2014, guarda relacién con la efectuada por Juzgado fallador
en la.sentencia, Despacho que sefiald, respecto a esos dos ilicitos:

) ;fg:on,ducta que en el caso de PEDRO ALEJANDRO SANCHEZ SANCHEZ y CARMEN DEL PILAR
""BAQUERO PERALTA, revistié6 mayor gravedad pues eran los lideres de la organizacién criminal

..denominada “La Amistad” ya que el primero ostentaba el lugar de mayor jerarquia dentro de
dicha empresa delictual y la segunda, en relacién de la unién marital de hecho que conformaba
con el sefior SANCHEZ SANCHEZ, promovia, fomentaba, dirigia y coordinaba, como lugar
teniente de su compafiero sentimental, toda la logistica de distribucion de estupefacientes, asi
como el recaudo de las ganancias generadas por la comercializacién de narcéticos”

El juzgador se refiridé a las intimas circunstancias en las que fueron ejecutadas las
acciones penables por las que cumple prisién la condenada CARMEN DEL PILAR
BAQUERO PERALTA, comportamientos que de por si, son altamente reprochables y
graves.

El proceso de la valoracién de la conducta, exige tener como eje fundante el caracter
resocializador de la pena, con las caracteristicas de retribucién justa, los que deben
armonizarse en forma ponderacion razonable, en el entendido de entre mds grave sea
la conducta, mds exigente debe ser el examen de reinclusién y mas dificil sera acceder
a la libertad condicional.

La norma penal que contiene el tema de libertad condicional, exige la valoracién de
la conducta, y no se debe desconocer en el presente asunto, que los ilicitos en los
que incurrid la sentenciada CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA, son
altamente dafiosos para la sociedad. '

Dichas conductas son de alto impacto social, conclusidn a la que se llega, si se tienen
en cuenta los pormenores de las operaciones delictivas que fueron ejecutadas por la
organizacion criminal a la que pertenecia la sentenciada BAQUERO PERALTA.
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En efecto, es evidente que de valoraciéon de los hechos punibles cometidos por la
sentenciada, se hace necesaria la ejecucion de la totalidad de la pena impuesta en su
contra, pues no puede dejarse de lado que su actuar delictivo revistié importancia y
trascendencia, y evidente e incuestionable el peligro para la seguridad y salud de la
comunidad, siendo esta clase de delitos de los mas graves que aquejan a la sociedad
en su dia a dia. En consecuencia, el Estado debe responder con mayor rigor. ante este

tipo de comportamientos de alto impacto social, en procura de hacer efectlvos los

fines de la pena.

El mandato de valorar la conducta impuesto por el Legislador, dentro de los requisitos
para estudio de libertad condicional, es claro, y a con5|derac10n del despacho tiene'su
esencia, en la facultad que tiene el operador judicial, para realizar un juicio de valor
en torno a la necesidad que el sentenciado cumpla.con el fin de la pena impuesta, y
se reincorpore a la comunidad, con un alto espectro de resocnahzacnon

El despacho debe hacer referencia a la postura que la Sala de Tutelas de la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema deJusticia, definié entre otros pronunciamientos,
en la decisién de tutela STP15806-2019 noviembre de 2019, emitida dentro del
radicado 107644, en cuanto a que la gravedad de la conducta punible se debe analizar
en conjunto con el proceso de resoc1a||zaC|on del penado, expresamente sefialé la
Corporacion:

i) No puede tenerse como'razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a.la Iesividad'de Ia conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales

para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que informan

. las decisiones deé los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales,
. sino en los principios constitucionales;

o ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
" como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas

y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez
que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato
debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los demas elementos utiles
que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacién.

Por tanto, Ia sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,
como motivacion suficiente para negar Ia concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda referirse a
la lesividad de la conducta punible para valoraria, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el analisis completo. (...)” Negrillas del despacho.

A su vez, en la sentencia STP10556/2020, emitida dentro del radicado 113803 de 24
de noviembre de 2020, sostuvo:

“Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el juez que prefiere la
sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecuciéon de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos
utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena
privativa de la libertad, por ejemplo la participacion del condenado actividades programadas en

la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacién. (negrillas del despacho).
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En el presente asunto, si bien la condenada ha mostrado ser participe del proceso de
readaptacion, mostrando buena Yy e€jemplar conducta dentro del tratamiento
penitenciario, tal como lo certifica el centro de reclusién con la resolucién que emitié
a su favor para estudio de libertad condicional, al sopesar esa situacién con la
valoracién que se hace de las conductas que se le endilgd, la conclusién a la que liega

el despacho, es que alin no estamos ante un pronéstico completamente favorable de
resocializacion.

Asi mismo, se debe decir, que se presenta mas lesiva la conducta contra la salud’
publica, cuando, como lo resefia en fallador en su sentencia, la banda criminal a la
que pertenecia la sefiora BAQUERO PERALTA, no solo se dedicaba a distribujr
sustancias alucindégenas en bares y discotecas, sino que extendid su perverso actuar
e incursiond a traficar con esas sustancias nocivas en centros educativos, con el &nimo

de asegurarse un mercado posterior, a costa de causarle un grave perjuicio al futuro
de la sociedad.

Asi las cosas, ante el incumplimiento. de Ios requisitos previstos en la citada norma,
concretamente, en atencién a la valoracién de las conductas punibles endilgadas, se

niega la libertad condicional a'la sentenciada CARMEN DEL PILAR BAQUERO
PERALTA, por lo que deberd con‘tinué’rﬁel tratamiento penitenciario intramural.

Por o expuesto, el J,UZGADO DECiMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE-BOGOTA D. C. ‘

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR Ia_libertad condicional a CARMEN DEL PILAR BAQUERO
PERALTA, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDd.- Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados,
notifiguese de esta determinacién a la penada en el sitio de reclusién.

C‘Iontra"ﬂla presente decisidn proceden los recursos de reposicién y de apelacion.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

VO
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7. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
201807422 ejecutado en contra de JUAN CARLOS MARTINEZ RODRIGUEZ que data del 21 DE
OCTUBRE DE 2021.- Solicitud de PENA CUMPLIDA. HCA '

8. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
201807422 ejecutado en contra de JUAN CARLOS MARTINEZ RODRIGUEZ que data del 21 DE
OCTUBRE DE 2021.- Solicitud de PENA CUMPLIDA. HCA

8. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
201600012 ejecutado en contra de CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA que data del 19 DE
OCTUBRE DE 2021.- Solicitud de NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.- ESTAG

9. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
201508754 ejecutado en contra de DANIEL HERNANDEZ BUSTOS que data del 19 DE OCTUBRE
DE 2021.- Solicitud de REDENCION.- HA

10. Providencia NOTIFICADA en la fécha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
201280079 ejecutado en contra de OMAR RODRIGUEZ JIMENEZ que data del 19 DE OCTUBRE

DE 2021.- Solicitud de REDENCION. EST
11. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso

201280079 ejecutado en contra de OMAR RODRIGUEZ JIMENEZ que data del 19 DE OCTUBRE
DE 2021.- Solicitud de NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL. EST

12. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del 201110401
ejecutado en contra de ANGELA MARISOL GAMBOA GARCIA que data del 19 DE OCTUBRE DE
2021.- Solicitud de REDENCION. HCA

13. Providencia NOTIFICADA en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
2018088153 ejecutado en contra de DIANA MARIA MURILLO GONZALEZ que data del 19 DE
OCTUBRE DE 2021.- Solicitud de NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL. ESTCONA

14. Providencia NMOTIFICADA .en la fecha 04 DE NOVIEMBRE DE 2021 dentro del proceso
201102370 ejecutado en contra de LUIS MANUEL OCHOA ESPITIA que data del 12 DE OCTUBRE
DE 2021.- Solicitud de REDENCION.- SEX

Cordialmente,

Procuraduria 372 Judicial | Penal
. Linea gratuita para todo el pais: 018000910315. Teléfono: (571) 5878750 Ext. 14626.
Correo electronico; Immanrugo@procuraduria.gov.co




29/10/21 10:30 . Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outiook

URGENTE -2103- J10-AG-LMMM- Envio recurso de reposicién subsidiado de apelacién
frente auto donde niega el subrogado de la libertad condicional de la penada Carmen
del Pilar Baquero peralta CC 53.891.271

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogoté - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 29/10/2021 8:28 AM

Para: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Giraldoabogados Asociados <giraldoabogadosasociados@hotmail.com>

Enviado: jueves, 28 de octubre de 2021 8:31 p. m.

Para: Juzgado 10 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcplObt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad -
Bogota - Bogota D.C. <ventanillacsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Envio recurso de reposicién subsidiado de apelacidn frente auto donde niega el subrogado de la libertad
condicional de la penada Carmen del Pilar Baquero peralta CC 53.891.271

Buen dia de acuerdo a lo establecido por la pandemia covid 19 se envia correo electrénico recurso de
reposicion subsidiado de apelacién frente auto donde niega el subrogado de la libertad condicional
de la penada Carmen del Pilar Baquero peralta CC 53.891.271.

Quedando atento a cualquier requerimiento.
Cordialmente.
Diana Carolina Giraldo

Defensora
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondienda al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjunfos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.




Bogotd DC, Octubre 28 de 2021

Sefiores:

JUZGADO DECIMO (10) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUIRDAD. DE BOGQTA

ATT: DOCTORA LAURA PATRICIA GUARIN FORERO

RAD: 25754610000020160001204

NUMERO INTERNO 2103

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO TRAFICO FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

CONDENADA: CARMEN DEL PILAR BAQUERQ PERALTA IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA
N 53.891 271

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIADO DE APELACION FRENTE AUTO INTERLOCUTORIO
ONCE DE OCTUBRE DE 2021.

Yo Carmen del Pilar Vaquero Peralta mayor de edad e identificada con:cédula N 53.891.271 cémo.
aparece al pie de mi firma actuando en nombre propio, presentar el escrito y estando dentro del
término concedido para interponer recurso de. reposicién. subsidio-de apelacion, frente. a auto
interlocutorio de fecha de ohce de octubre de 2021, en el cual niega el subrogade de libertad
condicional frente a la valoracion de la-conducta teniendo en cuenta la sentencia sentencia €-194
de 2005 y tutelas STP 15806, Y 107644 de noviembre de 2019 Magistrada ponente Patricia Salazar
Cuéllar. La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacién Penal STP'4236, 2020 (RAD 1176-111106)
de 30 de junio de 2020 con ponencia dél Doctor Eugenio Férndndez.

PETICION

Solicitar a su sefioria revocar el auto interlocutorio de fecha de veinticinco de octubre de 2021
donde su sefioria nego a la suscrita el subrogado de libertad condicional articulo 68 a de acuerdo al
articulo 64 del cédigo penal ley 1709 de 2014 y ley 906 de 2004 articulos 365 numeral 2 de la ley
600 de 2000, sentencia C -194 de 2005 y tutelas STP- 15806, Y 107644 de noviembre de 2019
Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar, donde se-vulnera los dérechos al debido proceso de
igualdad de la accionante al negar el subrogado de libertad condicional con base a la previa
valoracién de Ia conducta punible, en caso de que no se reponga se solicita se conceda el recurso el
concreto establece que tendrdn derecho-a la libertad candicional como mecanismo sustituto de la
pena privada de la libertad, aquellos condenados que el juez previa valoracion de la conducta
punible ley 890 de 2004 articulo articulo 5, articulo 64-del cdigo penal gue halla cumplido las tres
3/5 partes de la pena, previa valoracién de la conductd punible, siempre; y cuando su buen
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién resolucién concepto
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favorable articulo 471 CPP previa reparacion a la victima y demuestre su arraigo familiar y social, el
tiempo que falte para el cumplirniento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuéndo esté
sea inferior a 3 afios el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario,
no se tuvo en cuenta la sentencia C-194 de 2005 y tutelas STP 15806; T 107644 de Noviembre de
2019 Magistrado ponente Patricia Salazar Cuéliar, y la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacidn
Penal STP 4236/2020 (rad 1176/111106) de 30 de junio de 2020 ton ponencia del Doctor Eugenio
Fernandez Carlier. »

HECHOS

e

para delinquir agravado y tréafico fabricacion porte de estupefacientes condena que fue emitida por
el Juzgado segundo penal del circuito de conocimiento de especializado de Cundinamarca

2 La suscrita se encuentra privada de la libertad desde el dia 30 de Julio de 2018 contando hasta la
fecha llevando 55 meses y 23 dias fisicos y reden;ién.

3 Por ser quién ejecuta mi pena eleva ante su sefioffa con fundamento €n le articulo 64 del cédigo
penal ley 1709 de 2014 y ley 906 de 2004 articulos 365 nureral 2 de la ley 600 de 2000 sentencia
C-194 de 2005 y tutelas STP 15806, T 107644 de noviembre. de 2019 Magistrada ponente Patricia
Salazar Cuéllar, se concedla el beneficio del subrogado de libertad condicional.

La cual fundamento en las siguientes consideraciones las mismas que reitero:

. Cumplo con todos los requisitos previstos consistente en haber cumplido las tres quintas
(3/5) partes de la condena.

1. En cuanto a los requisitos subjetivos relacionados con el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en la careel de mujeres que permite
fundamentar mediante concepto favorable llevaindo un comportamiento catalogado como
ejemplar he realizado diferentes estudios los cuales han construido al fortalecimiento y-
valores asi como demastraron mi arraigo familiar y social fijando como lugar de residencia
calle 11 A N 10-55 barrio Eugenio Diaz Soacha quien me apoyara en mi proceso de
resocializacion sera mi progenitora la sefiora Maria Eugenia Peralta Herrera identificada con
cédula 35.327.431 teléfono de contacto 8212251, los cuales conviviré al lado de:mis hijos
Thania Xiomara Sanchez Baguero edad 16 afies Nui 1.074.809.587 y marilyn samantha
Baguero peralta Nui 1.023.406.317 edad 5 afios. |

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
demuestre insolvencia econdmica del condenado.

4 Como quiera que en el articulo 64 del cadigo penal actuaimente establece que tendrd derecho al
beneficio de libertad condicional el condenado que halla cumplido las tres qlintas (3/5) partes de
la pena en definitiva impuesta a la sentenciada en el presente caso de 78 meses de prisién, se.
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establece que debe cumplir un termino de 46 meses 8 dias, sumando a lo anterior tiene fisicamente -
descontado 38 meses 29 dias sumando el tiempo que se le ha reconocido de redencién 16 meses
25 dias llevando un total de 55 meses 23,5 dias.

5. Asimismo el articulo 471 de la ley 906 de 2004 establece la resolucion concepto favorable del
consejo de disciplina o.en su defecto del director de respectivo sale cimiento carcelario copia de la
cartilla biogréfica y demas documentos los cuales fueron expedidos debidamente.

6. Su sefiorfa el 25 de octubre 2021 negd a la suscrita la solicitud del subrogado de libertad
condicional que si bien la sefiora Baquero peralta retine los requisitos objetivos no cumplia el valor
subjetivo es razones de la gravedad de la conducta delictiva por Ia qué.fue conderada la apenada
ademas qué el tiempo de ejecucion en reclusion purgado no es suficiente para determinar que no

‘es necesario el cumplimiento restante de la pena reinsercién social.

7. Su sefioria considero el beneficio de libertad condicional puede negarse por la-conducta tipica del
concierto para delinquir con trafico fabricacion o porte de estupefacientes conducta por la cual fue
considerada grave por el juzgado fallador dénde pondria en riesgo la integridad fisica-moral de su
familia y tranquilidad de la. comunidad frente solo a la modalidad imputada sino también én relacién
a la con la cantidad de estupefaciente incautada destino a su comercializacién que por ello debe
purgar la pena en un centro penitenciario.

8. Su sefioria en la decisién recorrida solamente se tuvo en cuenta la. gravedad de [a conducta por
la que fue condenada desconociendo la primera instancia su buen comportamiento intramural se
desconocio su praceso de resocializacién y reinsercion.

9. Se sefiala que acordarse nuevamente la gravedad de la conducta en {a etapa ejecucion de la pena
se destruiria por completo la aplicacién de sus sitios penales y se veria comprometida a cumplir la
totalidad de la pena impuesta perdiendo entonces todo sentido su proceso de resocializacion en
estado intramural y el derecho a acceder a la libertad condicional.

10. Consideraciones por la que se estima la penada se encuentre en condiciones aptas para la
réincorporacion con la sociedad de manera anticipada de predicando con ello la revocatoria de |a
decisién de primera instancia para que en su lugar se le considera libertad condicional.

Lo anterior en la medida que ademads de haber descontado las tres-quintas partes de la pena la
primera instancia no tuvo en cuenta su buen desempefio y conducta gue no ha observado desde el
momento que fue privada libertad y se encuentren consideraciones aptas para reincorporarse de
nuevo a la sociedad. Para redimir el caso se tiene entonces gque el presente asunto ng es motivo de
discusion gque la penada ya cumplié mds de las tres quintas partes de la pena.

11. De la misma manera se cuenta gue se ha presentado un adecuado comportamiente intramural
pues ellos lo acredita la direccidn de establecimiento carcelario dénde se encuentra recluida quién
ademas después de los correspondientes certificados de trabajo y estudio para ella desarrallados
con calificacion sobresaliente califica durante varios periodos de conducta intramural como
sobresaliente tanto asi que la direccién del establecimiento penitenciario expidié la resolucién.
concepto favorable ante el juzgado para la concesidn-del mismo.
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De la conducta delictiva por la que fue condenada la penada ademas que el tiempo reclusidn
purgado no es suficiente para determinar que ya no gs nécesario el cumplimiento restante de la
pena reinsercion social.

12. Su seflorfa considera que el beneficio de la libertad condicional puede negarse por la conducta
tipica del concierto para delingquir.con fines de narcotrafico fabricacidn ¢ porte de estupefacientes.
conducta por la cual fue considerada grave por el juzgado fallador dénde se pondria en riesgo la
integridad fisica moral de su familia y la tranquilidad de la comunidad frente solo a la modalidad
imputada sino también en relacion con la cantidad incautada destinoa su comercializacion y para
ello se va purgar |la pena en un centro penitenciario.

Su sefiorfa en la decision recorrida solamente se tuvo en cuenta la gravedad: de la conducta por la
gque fue condenada desconociendo la primera instancia st buen comportamiento intramural se
desconacié su procese de resacializacion y reinsercion social. '

Ese buen desempefio el interior del establecimiento penitenciario de la sefiora Carmen ‘del Pilar
Baquero peralta ha dado lugar para la emision de la respectiva resolucidon por medio dela cual se.
recomienda favorablemente ctorgamiento de un benefic¢io administrativo o en su defects libertad
condicional.

En ese orden de ideas se advierte el buen comportamiento demaostrado por el sentenciado eso
situacién integral el cual no se puede pasar por inadvertido al momento de valorar los requisitos de
la Libertad condicional pues no hacerlo serfa desconocer los postuladads constitucionales.referentes
a la dignidad humana asf como los fines de la pena en especial este resocializacion el .cual con la
informacidn con qué se cuenta a crédito que la condenada ademas de responder ante laley vy la
sociedad por norma transgredida ha demostrado que su desempefic durante el tiempo de presidio
se ha encaminado por lograr su resocializacion.

Por consiguiente se termind su-pronéstico favorable para la reincorporacion anticipada a lavida civil
de Carmen del Pilar Baguero peralta ain cuando se anoté se cuenta con pruebas que determinan
su arraigo familiar y social fa cual va a estar compartida por medio de su progenitora al lado de sus
hijos.

Como se ve el payador al momento de analizar el aspecta de la antijuridica ficil en el perjuicio que
se pudo causar con gl actuar de la sentencia da sin embargo teniendo en cuenta los puesto por Ja
Corte Suprema de Justicia en sala de casacion penal spt 4236 2020 (rad 1176-111106) de 30 de junio
de 2020 con ponencia del doctor Eugenio Fernéndez calier en la que afirmé que la valoracién de la
gravedad de la conducta no puede ser fundamento de la negativa de la libertad condicional siendo.
fundamental el analisis durante el tiempo de la pena se entrarad a‘e’anaﬁ‘z‘ﬁh dicho aspecto, lo refirié
el mdximo tribunal de justicia.

“ gstd corporacion ha considerado que no es procedente analizar la- concepcion de la libertad
condicional a partir solo de la valoracion de la conducta punible en tanto la fase de ejecucién de la.
pena debe ser examinado por los jueces ejecutores en atencién a que en ese periodo.deé guiarse por’
las ideas de resocializacion y reinsercion social lo que con era debe ser analizado asi lo indico:

i) No puede tenerse como razédn suficiente para negar la libertad la alusidn a la lesividad
de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos.porel derecho penal pues
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ellos solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos cémo.
suceden el articule 68 del cddigo penal.

ii) Contemplada la conducta en su integridad segtn lo declarado por el juez.que profiere
la. sentencia condenatoria este es uno los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucidn de penas para decidir sobre la libertad condicional pues este dato
debe armonizarse con el comportamiento del procesado .en prision y las demds
elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
pena privativa de la libertad como bien lo es por ejemplo la participacion del condenado-
en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion sotial en el proceso de
resocializacién.

entonces revisar la cartilla biogréfica contenida en &l sistema de informacion del sistemstizacién
integral del sistema penitenciario y carcelario. sisipec en dénde se incluye toda la informacidn
sobre el tiempo de trabajo estudio ensefianza calificacion de disciplina estado de salud y otros
traslados y toda aquella informacion que sea necesaria. para asegurar el proceso de
resocializacién de la persona privada de libertad ley 63 de 1993 articulo 14 31 se trata que la
persona no ha sido sancionada disciplinariamente por el tiempo que estuvo privada libertad por:
cuenta de este proceso y se ha observado buen comportamiento. carcelario desarrollar
actividades aptas para redencion de pena y obra igualmente concepto favorable en su-favar.

dado que las fases del sistema del tratamiento penitenciario buscan preparar £l condenado la
reinsercion en su vida de libertad se observd que los elementas de juicio-se.establece que las
aras de que retorne a la sociedad como ciudadano de bien cumplir de las normas de convivencia
social.

Valga traer a colacion la decision del tribunal superior de Bogotd sala penal en auto de 4 de junio
del 2020 centro de radicado nimero 11001 31870 13 de 2017 037 3601 en ddnde se sefiald:
“ahora bien declara los fines de la sancién la sala de casacién penal de fa Corte Supréma de
Justicia en sede de tutela preciso con apoyo de jurisprudencia de la misma corporacién y la
decantada por Ja Corte Constitucional, qué la pena.da ho ha sido pensando Unicamente para
lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
recibidos sino que responde a la finalidad constitucional de |a resocializacién como garantia
de la dignidad humana STP 15806-2019 RAD 107.644)

Para calificar lo anterior la corte memoro las finalidades-de la sancién durante sus diferentes
fases.

“asi se tiene que en la fase previa a la comision del delito prima la intithidacidn de Ja norma.es
decir la motivacidn al ciudadano mediante La amenaza de la ley para que se abstenga de
desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el derecho penal, i)
en la fase de imposicion y medijacidn judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del imputado sin olvidar qué sirve a la intimidacién individual de la misma manera se
encuentra-acreditado el arraigo familiar y social de la sefiora la cual esta ubicada en la.calle 11
A N 10-55 barrio Eugenia Diaz municipio de Soacha la cual va a vivir al lado de su progenitora
v sus dos hijas menores.
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Ahora con lo que tiene que ver con la valoracién de la conducta punible determinando en el
inciso 1 del articulo 64 del c6digo penal la Ultima se constituye en el fundamento para negar el
sustituto penal a Carmen del Pilar Baguero Peralta, precisar gué estd instancia. judicial
siguiendo los lineamientos previstos por la jurisprudencia en procedentes decisiones sefiald que
si bien es cierto en la etapa de ejecucidn no es procedente realizar un nuevo juicio de
responsabilidad el abjeto de valoracién de la conducta punible tenia comao objeto notificar el
reproche argumentado en la sentencia y derivado de ello evaluar la necesidad de que se
continde descontando la pena es estado intramural.

Todo lo cual permite inferiren el proceso institucional aflictivo inferido-del interno ha sido eficaz
hasta ahora y en consecuencia fundamente se puede considerar que en adelante sivaa respetar
los valares sociales establecidos de suerte que no es-necesario que contintie privada libertad y
por el contrario bajo el sustituto concedido te mostraréd que esta en capacidad de seguir su vida
en sociedad sin representar un dafio para ello.

Y es precisamente’lo que ocurre en este asunto en medida que si bien la conducta delincuencial
por la que esté se profirid sentencia en los términos. sefialados por el qué es grave lo cierto-es
que al valorar lo que también se fortalece en los tiempos previstos-por la corte constitucional y
la Corte Suprema de Justicia se cuenta que Carmen del Pilar Baquero peralta es una persona
que previo a darse inicio al juicio oral presté su colabaracion con la administracion de Justicia
reconociendo su responsabilidad penal suscribiendo el correspondiente para cuerdo coloque
no se generd un desgaste judicial.

Dentro del presidio la sentenciada observado una excelente -comportamiento: el cual se
demuestra con lo con los soportes que se ven evidenciados en su cartilla biogréfica.

Se hace alusién con ello a la prevencién general que esperan en la fase previa criminalizacidn
primaria en el que el modo abstracto se definen por el legislador los mentos privados para los
diferentes delitos a partir de un estudio politico-criminal que tiene cdmo es la lesividad de las
conductas en particular a la retribucion justa que opera en el momento en gue se cuantifica e
impone la sancién criminalizacién secundaria con fundamento en las circunstancias concretas
en el que el comportamiento delictivo tuvo ocurrencia y la prevencién especial y la reinsercién
social qué se desarrollan en La paz ejecutaria o cumplimiento de la sancién criminalizacién
terciaria.

Con fundamento la anterior a corporacién encita formular las siguientes conclusiones;

l.contempla la conducta punible en su integridad segtn lo declarado por el juez que profiere la
sentencia este es uno de los diferentes que debe tener enh cuenta el juez de ejecucidn de penas
para decidir sobre la libertad condicional pues este dato debe armonizarse con un
comportamiento del procesado en prision y los demds elementos Utiles que permiten analizar
la necesidad de continuar con l& ejecucion de la pena privativa de la Libertad cémio bien lo es
por ejemplo la participacion del condenado en las actividades programadas en estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion,

por tanto la sala alusién a una de las facetas de la conducta punible esto'es en caso concreto solo
al bien juridico no puede tenerse bajo ninguna circunstancia como motivacién suficiente para
negar la concesion del subrogado penal.
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Ese orden de ideas se observa que obran elementos de juicio qué se desprende que la sentencia
satisfecho el propésito resocializador que prevé la norma en estudio puede concluir que se redne
los requisitos del articulo 64 del codigo penal, si bien su sefioria el juzgado segundo penal del circuito
especializado de Cundinamarca en sentencia condenatoria no le fue otorgada la suspension
condicional de la pena y la prisién domiciliaria por padre cabeza de familia no se podia negar el
articulo 30 dela ley 1709 del 2014 que madifico el articulo 64 del Cédigo Penal en referencia a la
libertad condicional estd sujeta a unos requisitos cémo son que la persona haya cumplido las tres
quintas partes de la pena, qué suave cudndo desempefio y. comportamiento- durante el tratamiento-
penitenciario en el centro de reclusidon permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de fa pena, que demuestre el arraigo familiar y social, qué haces pida la
resolucion concepto favorable por parte del penal articulo 471 del Cédigo de procedimiento penal,
previa valoracion de la conducta punible si bien sus requisitos que se muestran dentro del proceso
disciplinario y a los cuales cumplen el juez de ejecucidn de-penas se acelero al negar el derecho a la
libertad condicional pues esto menospreciando [a fusién resocializadora del tratamiento
penitenciario como garantia de dignidad humana y debido. proceso de tal forma que la pena de
prisién en te apuras no pueda ser considerada como la tnica forma de ejecutar la sancién impuesta
al condenado pues también estos estos son mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad entre los que se entuentra la libertad condicionada la corte constitucional sentencia ¢ 28
de 2016 Colombia es un estado social y derecho busca las condiciones aptas para reincorporarse
anticipadamente a la vida en sociedad por lo que la valoracién de la conducta punible no se
constituye en el Gnico criterio qué se debe tener en cuenta el momento analizar el sustitutivo en
comentd no excluir al delincuente del pacto social sino busca su reinsercién en el momento de tal
forma que la pena de la prisién o intramural no puede ser considerada cémo la tnica forma de
ejecutar la sancién impuesta al condenado.

Dado los argumentos expuestos por juzgado de cara a la conducta se da respuesta a las razones.

La sefiora Carmen del Pilar Baquero peralta solicito su acreditacidn y solvente econdmico que a la
facha no se recibio respuesta la cual declina su comportamiento indiferente frente a las actuaciones
fue su mayor proporcidn a pesar de su errorjudicial es pedir perdén acompafiado-de un cambio en
su entorno tanto que se termind sus estudios de bachillerato en el centro penitenciario llevando
una conducta ejemplary trabajando en labotes de el drea del ranicho elaboracién de lacomida.

En consideracion del articulo 68 del Codigo Penal de la exclusidn de los beneficios y sus rogados
penales en el pardgrafo 1 se manifiesta lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara la Libertad
condicional contemplada en.el articulo 64 de este cddigo no es dado negarlo-con los fundamentos
en las discusiones consignadas en el articulo 68 al mismo estatuto sino que deben seguitse las
condiciones y provisiones para el mismo benefitio impone para la propia norma.

Razén por la cual enunciado el fallo en uso de las facultades del articulo 447 del codigo
procedimiento penal solicito se otorgara el subrogado de la libertad condicional al considerar que
se cumplian las condiciones haberla procesado superado los requisitos exigidos por la ley por lo
consiguiente se termina un prondstico favorable para la reincorporacidn anticipada a la vida civil de
Carmen del Pilar Baguero peralta mas aln cuando ya se anot6 en cuenta compras gue determinen
su arraigo familiar y social y un nuevo y también de resolucion concepto faverable expedido por-el
establecimiento penitenciario.
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Razén por la cual a su sefioria adids a mi familia a la sociedad pido perdén sé que con ese perddn
no borro los malos actos causados por las malas amistades por una mala decisién pero si pido una
oportunidad para demostrar que he cambiado'y que.seré al contrario una persona de bien una
persana inculcadora’ de valores para la sociedad, y o he sido indolente al contrario-las lagrimas y
sufrimientos de todo mi proceso en el cual estado recluida en el centro penitenciario me ha hecho
mirar mucho maés alla de todas las equivocaciones por eso. su sefioria le pido una segunda
oportunidad de nueva estar con mis hijas podemos verlos crecer y que ellos jamas.cometer un error
como yo lo cometi.

Por lo anterior solicito a su sefiorfa se conceda el beneficio. de libertad condicional a la penada
Carmen del Pilar Baguero Peralta

Cordialmente,

CARMEN DEL PILAR BAQUERO PERALTA
CC. 53.891.271

TD 72486

NUI 873804

Pabellén 3
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