SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 43719 — 10
Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
C.C # 80809093

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 11 de mayo de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del
VEINTISIETE (27) de ABRIL de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.

Vence el dia 12 de mayo de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 43719
Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
C.C # 80809093

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 15 de Mayo de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 16 de Mayo
de 2023.

Vencido el término del traslado, S |:| NO [ se presento escrito.

{

SECRETARIO
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Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ

Identificacion { 80809093

Delito " | SECUESTRO EXTORSIVO

Decisidn NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Reclusién COMPLEJO  PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA COMEB

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Calle 11 No SA 24 Kaysser/ Telefono 284]7266

'giw%de 25 de enero de 2008, el Juzgado Septlmo Penal del Circuito

izado de Bogota, condend a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ a la

%’é mensuales vigentes, y a la accesoria de mhabllltaqon para el ejercicio de
derechos y funciones pablicas por un periodo de 20 afios, como autor responsable
del delito de secuestro extorsivo agravado, en concurso con el delito de hurto
calificado agravado tentado. A su vez, le negd la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Fallo confirmado por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd, mediante sentencia de 8 de agosto de 2008,

La Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Penal, mediante providencia de 26
de marzo de 2009, inadmitié la demanda de casacién.

IL. Tiempo purgado de la pena

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ se encuentra privado de la libertad por razén
de este proceso, desde el 14 de mayo de 2007, completando a la fecha 191 meses
y 13 dias de prisidn.

A su vez, se le ha reconocido redencién de pena de 51 meses y 0.25 dias, en los
autos relacionados a continuacion:

- 26 de agosto de 2009, 21 dias.
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- 9 de junio de 2014, 14 meses y 9 dias.
- 19 de diciembre de 2016, 9 meses y 11,5 dias.
- 5 de junio de 2017, 9 meses y 27 dias.

- 21 de diciembre de 2018, 6 meses y 25.25 dias.
- 23 de marzo de 2023, 9 meses y 26,5 dias.

Sumado el tiempo de detencién fisica con el reconocido por redencién de pé
un total de 242 meses y 13.25 dias, como tiempo purgado de la pena.

libertad condicional.

I1. Normatividad aplicable

d.del C. P., mo SE;cado por el articulo 30 de la ley 1709 de
la llbertad condicmnal es necesario cumplir los requisitos
es’termlnos

d condncional El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd
ey
nag%?;la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya

ue su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
tro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
tucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El iempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.

A su vez, la Ley 1121 de 2006, en su articulo 26, preceptia:

ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se trate de delitos
de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsién y conexos, no
procederdn Ias rebajas de pena por sentencia anticipada y confesxon, ni se concederdn
subrogados penales o mecanismos sustitutivos de [a pena privativa de la libertad de condena
de ejecucién condicional o suspensién condicional de ejecucién de la pena, o libertad
condicional. Tampcco a la prisién domicitiaria como sustitutiva de la prisidn, ni habré lugar
ningdn otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.
(Negrillas del despacho).
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III. Caso Concreto

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la llbertad
condicional se requiere: i) un tiempo de privacién efectiva de la hberta%":tres
quintas partes de la pena-, ii) un adecuado desempefio y comportamlento ran

el tratamiento penltenclarlo, iii) la acreditacion del arraigo familiar y soctal ‘dels
penado, iv) la reparacion a la victima o el aseguramiento de ese pago, y'tc
v) previa valoracién de la conducta punible cometida por el sent%nmado

k2

Asi las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena
de los pardmetros alli previstos, los cuales se a
alternativos, de manera que el incumplimiento de’l
lugar a negar el beneficio pretendido.

Respecto del primer requisito de g‘gge
MIGUEL ANDRES CELY MARTINE anle con la eXIgenCIa de las 3/5 partes de
la pena de 306 meses de pnsmn?

se anotd en precedencia, ha purg
y 13.25 dias,

ado de la libertad un total de 242 meses

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen comportamiento del sentenciado
MIGUEL ANDRES~CELY ‘MARTINEZ durente el tiempo de reclusion, el despacho
carece de eleﬁﬁentgzsf de Jjbicio para evaluar ese desempefio, toda vez que
‘RIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA
“Ia resolucion favorable del consejo de disciplina, 0 en su defecto del
lecimiento carcelario, la copia de la cartilla biogréfica y los demés
e zs que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal”; exigida por el articulo 471

del Codlgo de Procedimiento Penal para el estudio de dicho beneficio; por tanto no
se satlsface esta exigencia

Ademas de lo anterior, se advierte que en el caso del penado MIGUEL ANDRES
CELY MARTINEZ, se aplica la exclusién del beneficio consagrado en el citado
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

Lo anterior, por cuanto dicha normatividad entré en vigencia el 30 de diciembre de
2006, esto es, con antelacién al desarrollo de los hechos que dieron origen a este
proceso, los cuales tuvieron ocurrencia el 14 de mayo de 2007, por lo que no
cabe duda resulta aplicable en este evento, y siendo ello asi, ninglin subrogado
procede por expresa exclusion del leglslador, el cual dentro de sus facultades y
bajo las reglas de politica criminal, consideré que no procedia el beneficio de la
libertad condicional para un grupo determinado delitos, entre ellos, el punible de
secuestro extorsivo.

Entonces, como quiera que el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
fue condenado por el delito de secuestro extorsivo, uno de los punibles para los
que se prohibe, entre otros beneficios, en el reconocimiento de la libertad
condicional, motivo por el que imperativo resulta negar la solicitud liberatoria, de
conformidad con lo consagrado en la norma transcrita, sin necesidad de entrar en
mayores elucubraciones,
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IV. Otra Determinacién

El sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTENEZ, mediante memorial fechado
27 de marzo de 2023, aporta a la actuacion solicitud de prescripcién de ta pena
principal de multa y su declaratoria de insolvencia dentro del praceso de
coactlvo, petlcmn elevada directamente por. el condenado ante la D|

remitida al correo electrénico: notlcoactlvo@dea] rama]udlaalgov cofe
misma fecha.

reclusion.

Por lo expuesto, el JUZGADO DECIW DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C¥

RESUELVE

d condicional a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ,

PRIMERO: NEGA| @la li
n la parte motiva.

por/?!asﬁrazones expuesta

SEGUﬁNDQ' Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
dese cumplimiento a lo dispuesto en el acdpite de otra determinacion.

a"presente decision proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

RA PATRIC!A GUARfN FORER
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JUZGADO _|(\ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
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UBICACION é
CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
- DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ 439

ef o
Y
TIPO DE ACTUACION: \“* -
g
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“ o \\W
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR S
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI j& NO____

HUELLA DACTILAR:
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SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales parn ¢l ser Mumano y dignidad de Is persons

Bogota D.C, mayo de 2023.

SENORES:
HONORABLE JUEZ 10 DE E.P.M.S DE BOGOTA
OFICINA JURIDICA COMEB

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Referencia: Reposicion y apelacion del inciso cuarto del articulo 194 de La ley 600
del 2000, para libertad condicional valoraciéon de la conducta punible no es razén
suficiente para negar la concesion del subrogado penal ley 599 de 2000 articulo 64
reforma al articulo 30 de la ley 1709 de 2014 AP2977-2022(61471). Sentencia C-
757 de 2014 y C-194105.

Proceso N° 11001-31-07-007-2007-03598-00.

Cordial Saludo.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, identificado con C.C N° 80.809.093, muy
respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar la libertad condicional con
normas juridicas aplicables al proceso ley 599 de 2000 articulo 64 reformado
articulo 30 parcial de la ley 1709 de 2014 con favorabilidad a lo ordenado en las
sentencias C-757 de 2014 y C-194 de 2005, AP29772022(61471). Por el derecho

al debido proceso articulo 29 de la Constitucién Nacional.
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SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales parn ¢l ser Mumano y dignidad de Is persons

En fecha 14 de marzo del 2023 presenté mi libertad condicional con el
perddn publico y la prescripcidon de la multa en fecha 27 de abril del 2023 el
sefor juez me niega la libertad condicional por la conducta punible por los
hechos cometidos dentro de esta sentencia condenatoria. En las cuales en
respuesta del cobro coactivo el 28 de marzo del 2023 el articulo cuarto
modificado por el articulo tercero de la ley 1709 del 2014 las penas medidas
de seguridad el parrafo primero en ningun caso el goce efectivo el derecho
a la libertad aplicacion del mecanismo sustantivo a la pena privado de la
libertad o cualquier medio otro beneficio judicial administrativo podra estar
concedido el pago a la multa.

El articulo 64 de la ley 599 del 2000 reformado con el articulo 30 de la ley
17 09 y la ley 1121 del 2006 el articulo 26 que me excluye mi beneficios
administrativos por la conducta ponible dentro de mi sentencia condenatoria
pero tenga en cuenta sefior honorable juez que la honorable corte suprema
de justicia con favorabilidad la ley 600 y al articulo 79 del articulo 13 de la
Constitucion nacional y a la ley 890 del 2004 numeral quinto he tenido un
tratamiento penitenciario carcelario conforme lo habla el articulo 121 de la
ley 65 de 1993y los articulos 100 101 y 99 con la resolucion 6349 del 2016
en las clasificacion de fases que he tenido dentro de esta sentencia
condenatoria como resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria es
contado he tenido un tratamiento de clasificacion de fases pido que por
derecho al debido proceso y a la igualdad me sean parada mi libertad a mi

resocializacion que he tenido dentro de esta sentencia condenatoria.
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Precedentes jurisprudenciales:

Corte constitucional sentencia T-64117 de octubre 2017 MP Antonio José

Lizarazo Ocampo.

Corte constitucional sentencia C-757 15 de octubre de 2014 MP Gloria
Stella Ortiz Delgado.

Corte suprema de justicia rad6 1471 api 29 77 12 de julio de 2022 MP

Fernando Ledn Bolafio.

Corte suprema de justicia rad.61616ap 334 8 de 27 de julio de 2022 MP

Fabio Espitia Garzon.

Corte suprema de justicia Herrera de punto 10764 4 del 19 de noviembre
de 2019 MP Patricia Salazar Cuéllar.

Corte suprema de justicia rad 12 71 18 STP 14891 de 01 de noviembre

2022 MP José Francisco Acufia Vizcaya.

Hechos

Estoy condenado a la pena principal de 25 afios 6 meses por el delito de secuestro
extorsivo con una multa de 5100 SMLMV en las cuales tengo entre fisico y redimido
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223 meses mas redencion de pena hasta el 21 de diciembre de 2018 eso me notifica
el sefior juez 18 de E.P.M.S de Bogot4 sumado hasta marzo del 2023 mi redencion
de pena mas tiempo sumaria mas de 230 meses en los tiempos entre fisico y
redimido que hace falta estaria a 60 meses a la pena cumplida, le he tenido un
tratamiento penitenciario acorde a mi condena en fecha 10-03-2015 estaba
clasificado en fase de alta 02-11-2017 estaba en clasificacion en mediana y 02-11-
2017 clasificado en minima seguridad también mi conducta ha sido desde el 16-08-
207 hasta la fecha en curso marzo 2022 en grado de ejemplar conforme lo habla el
codigo penitenciario carcelario ley 65 de 1993 reducciones 6349 20 16 137
resolucion 7302 del 20 05 articulo 471 del c.p.

Articulo 471. Solicitud. El condenado que se hallare en las Circunstancias
previstas en el Codigo Penal podria solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copta de la cartilla biografica y los demas documentos que los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro

de los tres (3) dias siguientes.

Si se haimpuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para
poder otorgar la libertad condicional. (subrayado y negrilla fuera de texto).

La sentenciada considera que cumple con los requisitos para acceder a la libertad
condicional y que las determinaciones de primera y segunda instancia en cuanto a

ese beneficio se han afincado en la valoracion de la conducta punible.
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La libertad condicional no solamente conlleva el cumplimiento de los factores

objetivos, sino también subjetivos y procesales, pero con trascendencia sustancial.

Dentro de los procesales, pero con trascendencia sustancia se puede encontrar que
se deben evaluar la calificacion de la conducta en sus dos aristas.

1. La conducta dentro de las actividades de trabajo, estudio o ensefianza; de

acuerdo con el articulo 137 de la resolucion 6349 de 2016.

La conducta disciplinaria dentro del centro de reclusion; en armonia con el articulo
121 del cédigo penitenciario y carcelario, como el articulo 136 de la resolucién 6349
de 2016.

Es claro que hay dos conductas que se deben tener a lo largo del tratamiento
progresivo penitenciario, que es la derivada de la calificacion dentro de las

actividades de redencién de pena.

Mientras que la calificacion disciplinaria en el centro de reclusion se establece del
comportamiento de convivencia con los comparieros de reclusion, el trato hacia los
servidores dcl INPEC, los funcionarios que 105 centros penitenciarios y el
cumplimiento del régimen disciplinario interno en o el centro de reclusion en los que

haya estado privado de la libertad a lo largo de todo el tratamiento.

Es exequible por derecho al debido proceso articulo 29 de la C.N la Sentencia C-

757 del 2014...mi libertad condicional por mi tratamiento penitenciario.
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Pido muy respetuosamente a la alcaldia mayor de Bogota para subir en el dedito el
perdon publico conforme lo habla el articulo 44 de la ley 975 del 2005 por los hechos
ocasionados dentro de esta sentencia condenatoria por los delitos secuestro
extorsivo, en las cuales tengo una resolucion favorable conforme lo hablo al articulo
471.

También muy respetuosamente pido una vigilancia especial dentro de esta solicitud
de libertad condicional a la procuraduria general de la nacion a la personeria para
gue me den una vigilancia especial dentro esta solitud de libertad condicional ya
que he tenido tratamiento penitenciario y por derecho al debido proceso articulo 29
de la Constitucion nacional tengo derecho a la sentencia C-757 del 2014 por tener

tratamiento penitenciario dentro mi condena para poder gozar de mi beneficio.

CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES.

Pido sefior honorable Juez 10 De E.P.M.S de Bogota, me sea otorgada mi libertad
condicional tengo resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria también hay
una sentencia por favorabilidad pido me sea otorgado mi libertad condicional. La

fecha de mi captura fue el 14 de mayo de 2007.

Pido muy respetuosamente a la procuraduria general de la nacion conforme lo habla
el articulo 36 del decreto 262 del 2000 de resolucion 372 del 2020 una vigilancia
especial dentro de este proceso para mis beneficios administrativos de mi libertad
condicional ya que cumplo con la parte objetiva y subjetiva de esta sentencia

condenatoria.
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También dentro de los deberes de la defensoria conforme lo habla el articulo 162
de la ley 24 de 1994 el articulo 282 pido muy respetuosamente sea revisado mi

proceso de mi libertad condicional.

El derecho al debido proceso articulo 29 de la Constitucion Nacional a la igualdad
articulo 13 de la Constitucion Nacional a la ley mas favorable conforme lo habla la
ley 600 de 2000 articulo 79 y articulo 38 de la ley 906 de 2004 ley 890 de 2000
numeral 5. O la ley 599 del 2000 articulo 64 donde se reforma con el articulo 30 de
la ley 1709 del 2014.

Requisito fue modificado, no fue eliminado en la nueva ley, por lo que se procedera

de conformidad.

En punto de la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que esta se hace
desde la perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el
entendido que la libertad condicional no es un subrogado al que se accede de
manera automatica cuando se cumplen estos requisitos formales, sino que el mismo
depende de la valoracion que haga el funcionario Judicial encargado del
cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales
o0 Si se quiere la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del

sentenciado, Con el fin de sopesar si subsiste o0 no la necesidad de continuar el

Cumplimiento de los fines de la sancion penal, los cuales ademas apuntan a la

readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.
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Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional se pronuncié en

Sentencia del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria
Stella Ortiz Delgado, decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30
parcial de la Ley 1/0 de 2014, norma que modificé el articulo 64 del Cddigo penal y
supeditdé el otorgamiento de la libertad condicional a la "previa valoracién de la
conducta punible y suprimié el término "gravedad", por lo que concluyé la Corte en

dicha decision lo siguiente:

...... 36 Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014
excluyo la referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de
ejecucion de penas puede entrar a valorar también otros aspectos y elementas de
dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos que debe tener en

cuenta el juez para adoptar una decision en relacién con la libertad condicional de

Condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-28 de
2000 antes citada, la Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los
Jueces de ejecucion de penas durante la Vigencia del Codigo Penal anterior, en el
cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su
personalidad. Ello permite al Juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero
de elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden en cuenta
ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de
elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no

constituye por si misma un defecto de constitucionalidad...
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“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
Jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenados para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de
los principios de la non bis in idem, del juez natural (CP. art. 29) y de separacién de
poderes (CP. art. 113.

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P dl. S3), pues no desconoce el deber del
estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y
prevencion especial Positiva de la pena libertad (Pacto internacional de Derechos

Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6)

50. Sin embargo, Si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los Jueces de
Ejecucion de Penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad
condicional Sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
gue los Jueces de ejecucidon de Penas valoren a conducta punible de las personas
condenados a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de Penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion

“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
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de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable

a los condenados...”

De igual manera, la Corte Constitucional mediante la sentencia T-640 de 2017 del
17 de octubre de 2017, con ponencia del H. Magistrado Antonio José Ocampo,
reitero que para la concesion de la libertad condicional es indispensable que
acatando lo dispuesto en el art. 64 del Codigo Penal, modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 y la pluricitada providencia C-757 de 2014, se realice esto "previa
valoracion de la conducta punible” conforme al contenido de la sentencia
condenatoria y determine el cumplimiento de los presupuestos exigidos en la norma

en cita.

Al respecto sefial6:

Asi, los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad
condicional deben interpretar y aplicar el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, tal como fue condicionado en la sentencia C-757 de 2014, esto es, bajo el

entendido de que la valoracion que realice de la conducta punible tenga en cuenta

las circunstancias, elementos y consideraciones por el Juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional.

Entonces, una vez haya valorado la conducta punible, a continuacion, verificara el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres
guintas (35) partes de la pena; (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento

durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita Suponer
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fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena en
establecimiento penitenciario o carcelario, y (iii) que demuestre arraigo familiar y

social.

Por su parte la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en decision
emitida el 19 de noviembre de 2019, bajo el radicado 2019-15806 (107644), con
ponencia de la H. Magistrada Patricia Salazar Cuéllar, resefo:

‘(...) i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes
juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
prohibiciones expresas trente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68A del
Cadigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas
pautas que informan las decisiones de los Jueces no puede hallarse en las

diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales.

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad,
los agravantes y los atenuantes entre otras, por lo que el Juez de ejecucion de penas

debe valorar, por igual todas y cada una de estas.
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i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el
Juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos
factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucidon de penas para decidir sobre
la libertad condicional, pues este dato, debe armonizarse con el Comportamiento
del procesado en prision y 10s deméas elementos Utiles que permitan analizar la
necesidad de continuar con la ejecucién de pena privativa de la libertad, como bien
lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas

en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible esto es, en el
caso concreto solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,

como motivacion suficiente para la concesion del subrogado peal.

Esto, por supuesto, no significa que el Juez de ejecuto de penas no pueda referirse
a la lesividad a conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli.

Debe, por el contrario, realzar el andlisis completo.

v) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar
la igualdad y seguridad a juridica, pues supone la evaluacion de cada situacion en
detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el

Juez de ejecucién de penas para cada condenado.

Ahora, en reciente decision emitida el 14 de julio de 2020, en el radicado No.
1057/110998, Ponencia del H. Magistrado Hugo Quintero Bernate, la Sala de

Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia resefio:el examen que debe
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efectuar el juez de ejecucion de penas al momento de determinar la Viabilidad del
beneficio de la libertad condicional esta Sala en un caso similar (sentencia
STP15806- 2019) advirtid que dicho analisis debe realizarse en su integridad, esto
es, conforme lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, en la
que ademas de la gravedad y modalidad de la Conducta, impera analizar las
circunstancias de mayor o menor punibilidad, teniendo en cuenta los aspectos tanto
negativos como favorables de la sentencia, lo cual debe ser armonizado con el
comportamiento del procesado en prisién y los demas datos utiles que permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es la participacion del Condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de

resocializacion.

Lo anterior, supone la evaluaciéon de cada situacion en detalle y justifica, en cada
caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas

para cada condenado.

En el asunto bajo estudio, los jueces de primera y segunda instancia examinaron la
solicitud de MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ al articulo 30 de la Ley 1709 de
2014 y la Sentencia C-757 de 2014 y con fundamento en ello negaron el subrogado

de la libertad condicional.
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TELEFONOS: 322 726 0751 — 322 765 0779 — 320 979 2574
CORREOS:sierraluis719@gmail.com liberjusproyectospospenado@gmail.com
FACEBOOK: LIBERJUS LIBERTAD Y JUSTICIA

Instagram: fundacion_liberjus

Direccién: Carrera 48 N° 1-101 transversal 48 Barrio Le6n 13 Villavicencio - Meta.
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BA PERMISO ADMINISTRAT:
PENITENCIARIO Y CARCE

A COMEB

= JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No 9A 24 / Edificlo Kaysser / Teléfono: 2847266
ejcl jal.gov.co

y .
~ Bogota, D. C., julio veintiocho (28) de dos mil veintidds (2022).
i ASUNTO A DECIDIR

udiar la viabilidad de aprobar o no 1a concesion del beneficio
a de setenta y dos (72) horas a favor del condenado
endiendo 1a documentacion remitida para tal
ARCELARIO METROPOLITANO DE

AJUR-ERON de 11 de abril de 2022.

‘ Procede el Despacho, a est

f administrativo de permiso hasta

| MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, at
{ fin por el COMPLEJO PENITENCIARIO Y €
BOGOTA-COMEB, mediante oficio N° 113-COBOG-

e

ANTECEDENTES

1. La Sentencia y Actuaciones Relevantes.

o de 2008, el Juzgado séptimo Penal del Circuito Especializado
ANDRES CELY MARTINEZ, a la pena principal de 25
multa de 5.100 salarios minimos legales mensuales {

vigentes, y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo de 20 afios, como autor responsable del delito de secuestro
extorsivo agravado, en concurso con el delito de hurto calificado agravado tentado. A .

u vez, le negd la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision :

ciliaria.

Con fallo de' 25 de ener
de Bogotg, condené a MIGUEL
afios y 6 meses de prision v

rmado por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
rovidencia de 8 de agosto de 2008. ;

de Justicia, Sala de Casacién Penal, mediante providencia de 26 de
ti6 la demanda de casacion. g
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acho la documentaclén pertinente para al
o de hasta de 72 horas, para el interno M
) A abla para s ONCesiorn
. AL =
Yentro de la documentacion allegada se encuentra la cartilla blografica del Inter
a de su clasificacion en fase de minima seguridad,
la Direccién de Investigacion Criminal E Interpol, en
judiclales y certificaclén de calificacién de conducta.
Respecto al requisito de verificaclon de domicilio, el centro penitenciario anexa formato
de arraigo familiar del sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ.

CONSIDERACIONES

I. Problema Juridico

DRES CELY MARTINEZ, cumple con las

Establecer si el sentenciado MIGUEL AN
der al beneficio administrativo de permiso

exigencias establecidas en la ley para acce
hasta de setenta y dos horas.

II. Normatividad
enal establece la competencia de los Jueces

El articulo 38 del Codigo de procedimiento P
sefalando que conoceran entre otros

de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
asuntos de:

“(...) 5. De la aprobacién de las propuestas gue formulen las autoridades penitenciarias o de las
sollcitudes de reconocimlento de beneficios administrativos que supongan una moadificacian en las
condiciones de cumplimlento de |a condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la

libertad”.

, e la Ley 65/93, consagra los requisitos para la concesion
de las setenta y dos horas, eslos son:

el Articulo 147 d

 |a fase de mediana seguridad.
ntado una tercera parte de la pena Impuesta
jentos de ninguna autoridad
rante el desarrollo del proceso n
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2l sen a anticipa y'mnresldn, nl se
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de ¢
nsion condicional de ejecucion de la pena o libertad ¢
iciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningu
Teial o administrativo, salvo los beneficlos par colaborac

imiento Penal, siempre que esta sed eficaz,

v 1II. Caso Concreto

 Teniendo en cuenta la normatividad en cita, corresponde a este Despacho verificar si
: el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, cumple con los requisitos
establecidos en la ley para entrar @ disfrutar del beneficio administrativo de permiso
. hasta de setenta y dos (72) horas.
Respecto del primer requisito tenemos que el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, fue clasificado en fase de minima seguridad mediante Acta N° 113-083-
2017, del 2 de noviembre de 2017, proferida por el Consejo de Evaluacion Y
Tratamiento del Complejo penitenciario ¥ Carcelario Metropolitano de Bogoté-COMEB,
cumpliendo asi con la primera exigencia.
o MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, tal como se indico
como tiempo purgado de )

|a fecha 223 meses Y 17,75 dias,
do parametro sefialado en la norma, a
9% de la pena impuesta, que en este

Aunado a ello tenemos qu
con antelacion, completa a
la pena de 306 meses, verificandose asi el segun
que alude a gue ol condenado haya purgado el 70

caso, equivale 3 214 meses y 6 dias.
rma exige el cumplimiento del 70 % de la pena,
de competencia de los jueces penales del circuito B

Al respecto cabe aclarar, que la no
os frente a un delito de competencia de esos

tratandose de condenados por delitos
especializados, y en este caso, estam
funcionarios.

MIGUEL ANDRES CELY
tal como se advierte del
Investigacion Criminal E
dio del beneficio.

er requisito, tenemos que el sentenciado
jentos de otras autoridades,

dido por la Direccion de
Jusorio en la peticion de estu

conforme 12 documentacion aportada por el Complejo
Carcelario Metropolitano de Bogota-COMEB, el sentenciado no registra
oja de vida informacion con respecto a fuga o tentativa de esta, ni ha sido
o disciplinariamente, durante el tiempo de reclusién que descuenta en la

Respecto al terc
MARTINEZ, no tiene requerim
certificado de antecedentes expe
Interpol, y de |o sefialado por el rec

a cuarta exigencia,

pretérita oportunida
n de las qu
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ffala o se allegé por parte del
2 Indlca que se vorlfics el domicilio en el qu
en la calle 24 € Sur N° 10H-39 Este, barrio Sar

ficlo, sItuas
jstobal de esta cludad,

ala ol cltado documento, que la persona a cargo es el sefior Angel
ger contactado en el abonado celular N° 3102537534,

pe cuerdo con lo expuesto, consldera ol Despacho que s& encuentran-fr_'ed
requisitos previstos en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993. -
No obstante lo anterlor, se debe tener en cuenta para el estudio del caso, el articulo
26 de la Ley 1121 de 2006 C.P., que contiene 1a prohibicién de conceder peneficios

administrativos a los condenados por el delito de secuestro extorsivo, conducta en la
que precisamente Incurrio ol penado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, dentro de

las presentes diligencias, y que tuvo ocurrencia el dia 14 de mayo de 2007, esto es,
en vigencia de dicha normatividad.
el beneficio

Asi las cosas, por expresa prohibicion legal, el despacho
administrativo de permiso de hasta de setenta y dos (72) horas @ favor del condenado

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ.
por lo expuesto, el JUZGADO DECIMO DE EJECUCION
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C

DE PENAS Y MEDIDAS DE

RESUELVE

hasta setenta y dos (72)

@l permiso administrativo de @
RTINEZ, con base en lo

PRIMERO: NO APROBAR S
horas, a favor del condenado MIGUEL ANDRES CELY MA
La providencia.

expuesto en la parte motiva de es
e estos Juzgados,

o de Servicios Administrativos d
celario Metropolitano

o al Complejo penitenciario y Car

SEGUNDO: Por el Centr
do en referencia.

remitase copia del presente aut
srese al condena

de Bogoté~COMEB, y ent

Contra el presente auto proceden Jos recursos de Ley.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Luis Sierra <sierraluisT1%@gmail.com> . & mar 14 mar, 345 ¢ &
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C
Secretaria General

Nro. Rad: 2-2023-9574 Anexos: 1
Fechas 30/03/2023 07:49:58 PM

BOGOT.

4233300

Bogota D.C.

Senor:

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
Direccion Electrénica: sierraluis719@gmail.com
BOGOTA, D.C. -

Asunto: RESPUESTA PUBLICACION PERDON Y OLVIDO BOGOTA TE ESCUCHA
1343342023.
Referenciado: 1-2023-6919

Senor Cely:

En respuesta a su solicitud referenciada en el asunto, de manera atenta le remito |la constancia de
fijacion y des fijacion del acta de compromiso con la comunidad, solicitadas por usted de conformidad
con lo establecido en el articulo 44 de |la Ley 975 de 2005 y su Decreto Reglamentario N°4760 de 2005 en
su articulo 27.

Atentamente,

LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
SUBDIRECCION DE GESTION DOCUMENTAL

Copia:

Anexos Electronicos: 1

Proyectd: MARIA ARGENIDA MALDONADO POSADA
Reviso: DIANA JANNETH PEREZ CALDERON-
Aprobé: LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ

Pagina numero 1 de 1
Documento Electronico: 822506af-1713-4d3c-a47a-30ef089556¢2

Cra 8 No. 10 - 65
Cadigo postal 111711

Tel: 381 3000 R
www.bogota.gov.co DE BOGOTA D.C.
Info: Linea 195 S SECRETARIA GENERAL

4233100-FT-012 Version 05

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

it

'ﬂ SECRETARIA

BOGOT/\ | GENERAL

AVISO

EL (LA) SUSCRITO(A) SUBDIRECTOR(A) DE GESTION DOCUMENTAL DE LA
DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA SECRETARIA GENERAL
DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.

HACE CONSTAR QUE:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 44 de la Ley 975 de 2005, y su
Decreto Reglamentario No. 4760 de 2005 articulo 27, el (la) sefor (a) Miguel
Andrés Cely Martinez identificado (a) con CC. 80.809.093 quien se encuentra
recluido en el Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima
Seguridad de Bogota, solicita a la Alcaldia Mayor de Bogota D.C., mediante
derecho de peticién radicado 1-2023-6919 del 14 de marzo, publicar en lugar
visible de este despacho el contenido de la declaracién publica de compromiso, tal
como se visualiza en la siguiente imagen correspondiente al radicado antes
mencionado:

.;.5_"-;%:_ FUNDACION o @
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Bogota DC, marzo 2023.

SENORES:
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA .

Referencia: Perdon publico ley 975 de 2005, articulo 44,

Proceso: 11001-31-07-007-2007-03598-00.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, identificado con C.C N* 80.809.093. Muy
respetuosaments me dirnjo a ustedes para preseantar este parddn publico dentro de
mi sentaencia condenatora.

HECHOS

Estoy condenado a la pena principal de 25 afos 6 meses por @l delito de secuestro
exiorsivo con una multa de 5100 SMLMV en las cuales tengo entre fisico y redimido
223 meses mas redencion de pena hasta el 21 de diciembre de 2018 eso me noltifica
el sefNor juez 18 de E_P.M.S de Bogola sumado hasta marzo del 2023 mi redencidon
de pena mas tlempo sumaria mas de 230 meses en los tiempos entre lsico y
redimido que hace falta estaria a 60 meses a la pena cumplida.

Cra B No. 10 - &5
Cadigo postal 111711
Tel. 381 3000

www bogota gov co
Info: Linea 195
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CONSIDERACIONES ¥ PRETENSIONES

Pido muy respetuosamente y me dirjo a ustedes para pedir perdon dentro del edicto
de la cartelera, a las victimas de este de este proceso y a la honorable rama judicial
del poder publico.

Juro que nunca vuelvo a delinquir, y pido perddn denltro de este proceso de
soenlencia condenatoria.

De antemano gquedo muy respetucsamente agradecido y a la espera de una pronta
respuesls.

Atentamente,

umuu:.ﬂ ﬂf/i
DHEs- =

C.C N" 80.809.093
PABELLON N* 7 ESTRUCTURA 1

CORREOS: gismraluwis7198pgmall. com
TELEFONO: 323 726 0751
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BOGOT/\ GENERAL

CONSTANCIA DE FIJACION: SE FIJA EL PRESENTE AVISO EN LUGAR PUBLICO
DE ESTE DESPACHO (PAGINA WEB DE LA SECRETARIA GENERAL DE LA

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA), POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS HABILES,
A PARTIR DE HOY QUINCE (15) DE MARZO DE 2023 A LAS 7:00 A M.

_ ;&.‘\ﬂ

LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
Subdirectora de Gestion Documentalf_‘_;,

CONSTANCIA DE DESFIJACION: SE DESFIJA HOY VEINTINUEVE (29) DE
MARZO DE 2023, A LAS CINCO Y MEDIA (5:30) DE LA TARDE.

LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
Subdirectora de Gestion Documental

Proyectd: Maria Argenida Maldonado posada
Revist: Diana Janneth Pérez Calderon

Cra B No. 10 -65
Codigo postal 111711
Tel 381 2000
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Rama Judicial . 1 .
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

U Repfiblica de Colombia Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial -

DEAJGCC23-2819
Al contestar cite este numero

Bogota, D.C., 24 de marzo de 2023

Senor:
Miguel Andres Cely Martinez
Sierraluis719@gmail.com

Asunto: Respuesta a peticion con radicado EXTDEAJ23-8167
Cordial Saludo senor Cely,

La Division de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial del Consejo
superior de la Judicatura se permite dar respuesta a la peticiéon del asunto dentro de la cual
solicita “(...) prescripcion de la multa o declararme insolvente dentro de mi sentencia condenatoria.”.
Aspecto que se hace dentro del plazo legal de la siguiente manera:

En primer lugar, me permito informarle que en virtud de |o dispuesto en los articulos 136 de la
Ley 62 de 1992 y 5 de la Ley 1066 de 2006, |la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
tiene la facultad de ejercer el cobro coactivo para hacer efectivos los créditos exigibles a favor
suyos y de la Nacion — Consejo Superior de la Judicatura; funcion a cargo de |la Division de Cobro
Coactivo adscrita a la Unidad de Asistencia Legal.

Asimismo, me permito indicarle que la Division de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial-DEAJ, para el manejo juridico y financiero de todos sus procesos a nivel
nacional, cuenta con el Sistema de Gestion de Cobro Coactivo -GCC, en el que luego de
verificado por el nombre Miguel Andres Cely Martinez con el documento de identificacion
n°80.809.093, se evidencio que a la fecha de esta respuesta NO tiene procesos activos en esta
Division.

Atentamente,
Juan Carlos Fernandez Garzoén

Profesional Universitario Grado 19 Division de Cobro Coactivo
Unidad de Asistencia Legal

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador — 3 127011 www.ramajudicial.gov.co L\

150 90601 l %0 1400
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Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales parn ¢l ser Mumano y dignidad de Is persons

Bogota D.C, marzo de 2023.

SENORES:
HONORABLE JUEZ 10 DE E.P.M.S DE BOGOTA
OFICINA JURIDICA COMEB

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Referencia: Solicitud para libertad condicional valoracion de la conducta punible no
es razon suficiente para negar la concesiéon del subrogado penal ley 599 de 2000
articulo 64 reforma al articulo 30 de la ley 1709 de 2014 AP2977-2022(61471).
Sentencia C-757 de 2014 y C-194105.

Proceso N° 11001-31-07-007-2007-03598-00.

Cordial Saludo.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, identificado con C.C N° 80.809.093, muy
respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar la libertad condicional con
normas juridicas aplicables al proceso ley 599 de 2000 articulo 64 reformado
articulo 30 parcial de la ley 1709 de 2014 con favorabilidad a lo ordenado en las
sentencias C-757 de 2014 y C-194 de 2005, AP29772022(61471). Por el derecho

al debido proceso articulo 29 de la Constituciéon Nacional.
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Precedentes jurisprudenciales:

Corte constitucional sentencia T-64117 de octubre 2017 MP Antonio José

Lizarazo Ocampo.

Corte constitucional sentencia C-757 15 de octubre de 2014 MP Gloria
Stella Ortiz Delgado.

Corte suprema de justicia rad6 1471 api 29 77 12 de julio de 2022 MP

Fernando Le6n Bolafio.

Corte suprema de justicia rad.61616ap 334 8 de 27 de julio de 2022 MP

Fabio Espitia Garzon.

Corte suprema de justicia Herrera de punto 10764 4 del 19 de noviembre
de 2019 MP Patricia Salazar Cuéllar.

Corte suprema de justicia rad 12 71 18 STP 14891 de 01 de noviembre

2022 MP José Francisco Acufia Vizcaya.

Hechos

Estoy condenado a la pena principal de 25 afios 6 meses por el delito de secuestro
extorsivo con una multa de 5100 SMLMV en las cuales tengo entre fisico y redimido
223 meses mas redencion de pena hasta el 21 de diciembre de 2018 eso me notifica
el sefior juez 18 de E.P.M.S de Bogota sumado hasta marzo del 2023 mi redencién
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de pena mas tiempo sumaria mas de 230 meses en los tiempos entre fisico y
redimido que hace falta estaria a 60 meses a la pena cumplida, le he tenido un
tratamiento penitenciario acorde a mi condena en fecha 10-03-2015 estaba
clasificado en fase de alta 02-11-2017 estaba en clasificacion en mediana y 02-11-
2017 clasificado en minima seguridad también mi conducta ha sido desde el 16-08-
207 hasta la fecha en curso marzo 2022 en grado de ejemplar conforme lo habla el
codigo penitenciario carcelario ley 65 de 1993 reducciones 6349 20 16 137
resolucién 7302 del 20 05 articulo 471 del c.p.

Articulo 471. Solicitud. ElI condenado que se hallare en las Circunstancias
previstas en el Cddigo Penal podria solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copta de la cartilla biografica y los demas documentos que los requisitos
exigidos en el Cddigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro

de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para

poder otorgar la libertad condicional. (subrayado y negrilla fuera de texto).

La sentenciada considera que cumple con los requisitos para acceder a la libertad
condicional y que las determinaciones de primera y segunda instancia en cuanto a

ese beneficio se han afincado en la valoracion de la conducta punible.
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La libertad condicional no solamente conlleva el cumplimiento de los factores

objetivos, sino también subjetivos y procesales, pero con trascendencia sustancial.

Dentro de los procesales, pero con trascendencia sustancia se puede encontrar que

se deben evaluar la calificacion de la conducta en sus dos aristas.

1. La conducta dentro de las actividades de trabajo, estudio o ensefianza; de

acuerdo con el articulo 137 de la resolucién 6349 de 2016.

La conducta disciplinaria dentro del centro de reclusion; en armonia con el articulo
121 del codigo penitenciario y carcelario, como el articulo 136 de la resolucion 6349
de 2016.

Es claro que hay dos conductas que se deben tener a lo largo del tratamiento
progresivo penitenciario, que es la derivada de la calificacion dentro de las

actividades de redencién de pena.

Mientras que la calificacion disciplinaria en el centro de reclusién se establece del
comportamiento de convivencia con los comparieros de reclusion, el trato hacia los
servidores dcl INPEC, los funcionarios que 105 centros penitenciarios y el
cumplimiento del régimen disciplinario interno en o el centro de reclusion en los que

haya estado privado de la libertad a lo largo de todo el tratamiento.

Es exequible por derecho al debido proceso articulo 29 de la C.N la Sentencia C-
757 del 2014...mi libertad condicional por mi tratamiento penitenciario.
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Pido muy respetuosamente a la alcaldia mayor de Bogota para subir en el dedito el
perdon publico conforme lo habla el articulo 44 de la ley 975 del 2005 por los hechos
ocasionados dentro de esta sentencia condenatoria por los delitos secuestro
extorsivo, en las cuales tengo una resolucion favorable conforme lo hablo al articulo
471.

También muy respetuosamente pido una vigilancia especial dentro de esta solicitud
de libertad condicional a la procuraduria general de la nacion a la personeria para
gue me den una vigilancia especial dentro esta solitud de libertad condicional ya
que he tenido tratamiento penitenciario y por derecho al debido proceso articulo 29
de la Constitucion nacional tengo derecho a la sentencia C-757 del 2014 por tener

tratamiento penitenciario dentro mi condena para poder gozar de mi beneficio.

CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES.

Pido sefior honorable Juez 10 De E.P.M.S de Bogota, me sea otorgada mi libertad
condicional tengo resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria también hay
una sentencia por favorabilidad pido me sea otorgado mi libertad condicional. La

fecha de mi captura fue el 14 de mayo de 2007.

El derecho al debido proceso articulo 29 de la Constitucion Nacional a la igualdad
articulo 13 de la Constitucion Nacional a la ley mas favorable conforme lo habla la
ley 600 de 2000 articulo 79 y articulo 38 de la ley 906 de 2004 ley 890 de 2000
numeral 5. O la ley 599 del 2000 articulo 64 donde se reforma con el articulo 30 de
la ley 1709 del 2014.
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Requisito fue modificado, no fue eliminado en la nueva ley, por lo que se procedera
de conformidad.

En punto de la valoraciéon de la conducta punible, debe indicarse que esta se hace
desde la perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el
entendido que la libertad condicional no es un subrogado al que se accede de
manera automatica cuando se cumplen estos requisitos formales, sino que el mismo
depende de la valoracion que haga el funcionario Judicial encargado del
cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales
o0 Si se quiere la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del
sentenciado, Con el fin de sopesar si subsiste o0 no la necesidad de continuar el

Cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales ademas apuntan a la

readaptacion del reo y a la proteccién de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional se pronuncié en

Sentencia del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria
Stella Ortiz Delgado, decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30
parcial de la Ley 1/0 de 2014, norma que modifico el articulo 64 del Codigo penal y
supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a la "previa valoracion de la
conducta punible y suprimié el término "gravedad", por lo que concluyé la Corte en

dicha decision lo siguiente:
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...... 36 Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014
excluyo la referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de
ejecucion de penas puede entrar a valorar también otros aspectos y elementas de
dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos que debe tener en

cuenta el juez para adoptar una decision en relacién con la libertad condicional de

Condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-28 de
2000 antes citada, la Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los
Jueces de ejecucion de penas durante la Vigencia del Codigo Penal anterior, en el
cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su
personalidad. Ello permite al Juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero
de elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden en cuenta
ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de
elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no

constituye por si misma un defecto de constitucionalidad...

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
Jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas
condenados para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de
los principios de la non bis in idem, del juez natural (CP. art. 29) y de separacién de
poderes (CP. art. 113.

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P dl. S3), pues no desconoce el deber del
estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y
prevencion especial Positiva de la pena libertad (Pacto internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6)
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50. Sin embargo, Si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los Jueces de
Ejecucion de Penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad
condicional Sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
que los Jueces de ejecucion de Penas valoren a conducta punible de las personas
condenados a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de Penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable

a los condenados...”

De igual manera, la Corte Constitucional mediante la sentencia T-640 de 2017 del
17 de octubre de 2017, con ponencia del H. Magistrado Antonio José Ocampo,
reitero que para la concesion de la libertad condicional es indispensable que
acatando lo dispuesto en el art. 64 del Codigo Penal, modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 y la pluricitada providencia C-757 de 2014, se realice esto "previa
valoracion de la conducta punible” conforme al contenido de la sentencia
condenatoria y determine el cumplimiento de los presupuestos exigidos en la norma

en cita.



7% FUNDACION ¥
_ P w. MPORT

I /5 ;‘,.// i EXPORT :
o V4 N\ LIBERTAD ¥ TUSTICH e

NIT. 901.348,253-1 NIT. 900.043.865

SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales parn ¢l ser Mumano y dignidad de Is persons

Al respecto sefial6:

Asi, los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad
condicional deben interpretar y aplicar el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, tal como fue condicionado en la sentencia C-757 de 2014, esto es, bajo el

entendido de que la valoracién que realice de la conducta punible tenga en cuenta

las circunstancias, elementos y consideraciones por el Juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional.

Entonces, una vez haya valorado la conducta punible, a continuacién, verificara el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres
quintas (35) partes de la pena; (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita Suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena en
establecimiento penitenciario o carcelario, y (iii) que demuestre arraigo familiar y

social.

Por su parte la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en decision
emitida el 19 de noviembre de 2019, bajo el radicado 2019-15806 (107644), con

ponencia de la H. Magistrada Patricia Salazar Cuéllar, resefio:

“(...) i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes

juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
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prohibiciones expresas trente a ciertos delitos, como sucede con el articulo
68A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas
pautas que informan las decisiones de los Jueces no puede hallarse en las

diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales.

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad,
los agravantes y los atenuantes entre otras, por lo que el Juez de ejecucion de penas

debe valorar, por igual todas y cada una de estas.

i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el
Juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos
factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucidon de penas para decidir sobre
la libertad condicional, pues este dato, debe armonizarse con el Comportamiento
del procesado en prision y 10s deméas elementos utiles que permitan analizar la
necesidad de continuar con la ejecucién de pena privativa de la libertad, como bien
lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas

en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible esto es, en el
caso concreto solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,

como motivacion suficiente para la concesién del subrogado peal.
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Esto, por supuesto, no significa que el Juez de ejecuto de penas no pueda referirse
a la lesividad a conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli.

Debe, por el contrario, realzar el anélisis completo.

v) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar
la igualdad y seguridad a juridica, pues supone la evaluacion de cada situacion en
detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el

Juez de ejecuciéon de penas para cada condenado.

Ahora, en reciente decisién emitida el 14 de julio de 2020, en el radicado No.
1057/110998, Ponencia del H. Magistrado Hugo Quintero Bernate, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia resefio:el examen que debe
efectuar el juez de ejecucion de penas al momento de determinar la Viabilidad del
beneficio de la libertad condicional esta Sala en un caso similar (sentencia
STP15806- 2019) advirtié que dicho andlisis debe realizarse en su integridad, esto
es, conforme lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, en la
gue ademas de la gravedad y modalidad de la Conducta, impera analizar las
circunstancias de mayor o menor punibilidad, teniendo en cuenta los aspectos tanto
negativos como favorables de la sentencia, lo cual debe ser armonizado con el
comportamiento del procesado en prisién y los demas datos utiles que permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es la participacion del Condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de

resocializacion.



- FUNDACION

S Z / 5 [ /< LIBERTAD 4 TUSTICIA

NIT. 901.348,253-1 NIT. 900.043.865

SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales parn ¢l ser Mumano y dignidad de Is persons

Lo anterior, supone la evaluacion de cada situacion en detalle y justifica, en cada
caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas

para cada condenado.

En el asunto bajo estudio, los jueces de primera y segunda instancia examinaron la
solicitud de MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ al articulo 30 de la Ley 1709 de
2014 y la Sentencia C-757 de 2014 y con fundamento en ello negaron el subrogado

de la libertad condicional.

Atentamente,

MIGUEL/AN LY MART‘iNEZ
C.C N° 80.809.093 J
PABELLON N° 7 ESTRUCTURA 1
CORREOQOS: sierraluis719@gmail.com

TELEFONO: 323 726 0751
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BA PERMISO ADMINISTRAT:
PENITENCIARIO Y CARCE

A COMEB

= JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No 9A 24 / Edificlo Kaysser / Teléfono: 2847266
ejcl jal.gov.co

y .
~ Bogota, D. C., julio veintiocho (28) de dos mil veintidds (2022).
i ASUNTO A DECIDIR

udiar la viabilidad de aprobar o no 1a concesion del beneficio
a de setenta y dos (72) horas a favor del condenado
endiendo 1a documentacion remitida para tal
ARCELARIO METROPOLITANO DE

AJUR-ERON de 11 de abril de 2022.

‘ Procede el Despacho, a est

f administrativo de permiso hasta

| MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, at
{ fin por el COMPLEJO PENITENCIARIO Y €
BOGOTA-COMEB, mediante oficio N° 113-COBOG-

e

ANTECEDENTES

1. La Sentencia y Actuaciones Relevantes.

o de 2008, el Juzgado séptimo Penal del Circuito Especializado
ANDRES CELY MARTINEZ, a la pena principal de 25
multa de 5.100 salarios minimos legales mensuales {

vigentes, y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo de 20 afios, como autor responsable del delito de secuestro
extorsivo agravado, en concurso con el delito de hurto calificado agravado tentado. A .

u vez, le negd la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision :

ciliaria.

Con fallo de' 25 de ener
de Bogotg, condené a MIGUEL
afios y 6 meses de prision v

rmado por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
rovidencia de 8 de agosto de 2008. ;

de Justicia, Sala de Casacién Penal, mediante providencia de 26 de
ti6 la demanda de casacion. g



FUNDACION e

LIBERTUS b
T wsserap v oustien S

NIT. 901.348.253-1
NIT. 900.043.865

SOLICITUD ASESORIA JURI
Agoyo Penado y Post Penado, Ors von Integra en § fund 'R|:)n:?:sev L y dij de
ignid lap

. L N® 1 13-COBOG-ATUR
acho la documentaclén pertinente para al
o de hasta de 72 horas, para el interno M
) A abla para s ONCesiorn
. AL =
Yentro de la documentacion allegada se encuentra la cartilla blografica del Inter
a de su clasificacion en fase de minima seguridad,
la Direccién de Investigacion Criminal E Interpol, en
judiclales y certificaclén de calificacién de conducta.
Respecto al requisito de verificaclon de domicilio, el centro penitenciario anexa formato
de arraigo familiar del sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ.

CONSIDERACIONES

I. Problema Juridico

DRES CELY MARTINEZ, cumple con las

Establecer si el sentenciado MIGUEL AN
der al beneficio administrativo de permiso

exigencias establecidas en la ley para acce
hasta de setenta y dos horas.

II. Normatividad
enal establece la competencia de los Jueces

El articulo 38 del Codigo de procedimiento P
sefalando que conoceran entre otros

de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
asuntos de:

“(...) 5. De la aprobacién de las propuestas gue formulen las autoridades penitenciarias o de las
sollcitudes de reconocimlento de beneficios administrativos que supongan una moadificacian en las
condiciones de cumplimlento de |a condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la

libertad”.

, e la Ley 65/93, consagra los requisitos para la concesion
de las setenta y dos horas, eslos son:

el Articulo 147 d

 |a fase de mediana seguridad.
ntado una tercera parte de la pena Impuesta
jentos de ninguna autoridad
rante el desarrollo del proceso n
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' Wtacent fund les parn ¢l ser y dignidad de I

2l sen a anticipa y'mnresldn, nl se
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de ¢
nsion condicional de ejecucion de la pena o libertad ¢
iciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningu
Teial o administrativo, salvo los beneficlos par colaborac

imiento Penal, siempre que esta sed eficaz,

v 1II. Caso Concreto

 Teniendo en cuenta la normatividad en cita, corresponde a este Despacho verificar si
: el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, cumple con los requisitos
establecidos en la ley para entrar @ disfrutar del beneficio administrativo de permiso
. hasta de setenta y dos (72) horas.
Respecto del primer requisito tenemos que el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, fue clasificado en fase de minima seguridad mediante Acta N° 113-083-
2017, del 2 de noviembre de 2017, proferida por el Consejo de Evaluacion Y
Tratamiento del Complejo penitenciario ¥ Carcelario Metropolitano de Bogoté-COMEB,
cumpliendo asi con la primera exigencia.
o MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, tal como se indico
como tiempo purgado de )

|a fecha 223 meses Y 17,75 dias,
do parametro sefialado en la norma, a
9% de la pena impuesta, que en este

Aunado a ello tenemos qu
con antelacion, completa a
la pena de 306 meses, verificandose asi el segun
que alude a gue ol condenado haya purgado el 70

caso, equivale 3 214 meses y 6 dias.
rma exige el cumplimiento del 70 % de la pena,
de competencia de los jueces penales del circuito B

Al respecto cabe aclarar, que la no
os frente a un delito de competencia de esos

tratandose de condenados por delitos
especializados, y en este caso, estam
funcionarios.

MIGUEL ANDRES CELY
tal como se advierte del
Investigacion Criminal E
dio del beneficio.

er requisito, tenemos que el sentenciado
jentos de otras autoridades,

dido por la Direccion de
Jusorio en la peticion de estu

conforme 12 documentacion aportada por el Complejo
Carcelario Metropolitano de Bogota-COMEB, el sentenciado no registra
oja de vida informacion con respecto a fuga o tentativa de esta, ni ha sido
o disciplinariamente, durante el tiempo de reclusién que descuenta en la

Respecto al terc
MARTINEZ, no tiene requerim
certificado de antecedentes expe
Interpol, y de |o sefialado por el rec

a cuarta exigencia,

pretérita oportunida
n de las qu
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Agoyo Penado y Post Penado, Ori =5 n'U:.ASEs.OSiA JU'RIDICA
parn ¢l ser v ddela

ffala o se allegé por parte del
2 Indlca que se vorlfics el domicilio en el qu
en la calle 24 € Sur N° 10H-39 Este, barrio Sar

ficlo, sItuas
jstobal de esta cludad,

ala ol cltado documento, que la persona a cargo es el sefior Angel
ger contactado en el abonado celular N° 3102537534,

pe cuerdo con lo expuesto, consldera ol Despacho que s& encuentran-fr_'ed
requisitos previstos en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993. -
No obstante lo anterlor, se debe tener en cuenta para el estudio del caso, el articulo
26 de la Ley 1121 de 2006 C.P., que contiene 1a prohibicién de conceder peneficios

administrativos a los condenados por el delito de secuestro extorsivo, conducta en la
que precisamente Incurrio ol penado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, dentro de

las presentes diligencias, y que tuvo ocurrencia el dia 14 de mayo de 2007, esto es,
en vigencia de dicha normatividad.
el beneficio

Asi las cosas, por expresa prohibicion legal, el despacho
administrativo de permiso de hasta de setenta y dos (72) horas @ favor del condenado

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ.
por lo expuesto, el JUZGADO DECIMO DE EJECUCION
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C

DE PENAS Y MEDIDAS DE

RESUELVE

hasta setenta y dos (72)

@l permiso administrativo de @
RTINEZ, con base en lo

PRIMERO: NO APROBAR S
horas, a favor del condenado MIGUEL ANDRES CELY MA
La providencia.

expuesto en la parte motiva de es
e estos Juzgados,

o de Servicios Administrativos d
celario Metropolitano

o al Complejo penitenciario y Car

SEGUNDO: Por el Centr
do en referencia.

remitase copia del presente aut
srese al condena

de Bogoté~COMEB, y ent

Contra el presente auto proceden Jos recursos de Ley.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



