SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicaciéon 43719-10
Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
C.C # 80809093

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 27 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del
QUINCE (15) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de dos
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el
dia 28 de Julio de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del
recurso.

\

SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO
SECRETARIA (E)

Ubicacion 43719
Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
C.C # 80809093

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 31 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de Agosto
de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO [ se presento escrito.

\

SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO
SECRETARIA (E)
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Delito SECUESTRO EXTORSIVO - HURTO CALIFICADD AGRAVADQ
Decision NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
Reclusién COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELA
METROPOLITAND DE BOGOTA COMEE
Normatividad | Ley 906 de 2004

JUZGADO DECIMO DEEJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA . D:.C.
Calle 11 No 9A 24 Kaysser/ Teléfono: 28472

ejcpl0 bt@cendoj.ramajudicial,gpv.

ASUNTO A DECIDII&
*!;h

Se prenuncia el Despachd ‘en tornGtarla-solicitud de libartad condicional a favor del
penado MIGUEL ANDRES CELY:MARTINEZ, conforme la documentacién remitica
para tal fin, mediante oficio N° 113:COMEB-AJUR-0734 de 25 de mayo de 2023, por
parte del COMPLEIO .PENITEN O Y CARCELARIO METROFOLITANO DE
BOGOTA-COMEB.

ROl
fallo,de 25 de epero de 2008, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito Especializado
de qu’c‘;té, condend a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, a la pena principal de
306 meses de prisidn, multa de 5.100 salarics minimos legales mensuales vigentes,

H

y &.la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por
u{} riodo de 20 afios, coma autor responsable del delito de secuestro extorsivo
agravado, en concurso con el delito de hurto calificado agravado tentado;
negéndole el beneficio de la suspensién condicional de la ejecucidn de 2 pena y la
prision domiciliaria.

Fallo confirmado por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrite Judicial de Bogotd,
mediante providencia de 8 de agosto de 2008.

La Corte Suprema de Justicia-Sala de Casaclén Penal, mediante providencia de 26 de
marzo de 2009, inadmitié la demanda de casacion.

I1. Tiempo purgado de la pena

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ se encuentra privado de la libertad por razén de
este proceso desde el 14 de mayo de 2007, completando a la fechz 193 meses y 1
dia de prisidn.

A su vez, se le ha reconocido redencidn de pena de 54 meses y 8.25 dias, en los autos
relacionados a continuacién:

- 26 de agosto de 2009, 21 dias.
-9 de junio de 2014, 14 meses y 9 dias.
- 19 de-diclembre de 2016, 9 meses y 11,5 dias.
- 5 de junio de 2017, 9 meses y 27 dias.
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- 21 de diciembre de 2018, 6 meses y 25.25 dias.
- 23 de marzo de 2023, 9 meses y 26,5 dias.
= Auto separado de la fecha, 3 meses y 8 dias.

Sumado el tempo de detencldn fisica con el reconocido por redencién de pena, arroja un
total de 247 meses y 9.25 dias, como tiempo purgade de la pena impuesta Q?este
asunto,

CONSIDERACIONES
L. Problema Juridico

II. Normatividad aplicable

) £
de por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014,
ecesario cumplir los requisitos previstos en

Acorde con el artlculo 64 del C.P., madif
para acceder a la libertad condicional e
los siguientes términos:

Articulo 64, Ubertad;vfg:hdlclonal. El fi

-84 ;7 previa valoracidn de la conducta punible, concedera la
Ibertad condicional‘aila’ persona condel;gg@a a pena privativa de fa libertad cuando haya cumplido

¢on los slguientés requisites:
T
1. Que la pe ‘hgya'cunggydu las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Gt &
2..Que su adect); qo.dese_mpeﬁro y compottamiento durante el tratamiento penitenclario en el centro
~deireclustén pen;rglta supaner fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucldn de

.ﬁe‘%{!_ﬂ g:ta. 2

Yy

ue demuestre arralge famlliar y social.

1

responde al juez competente para canceder la libertad condicional establecer, con todos los
ntos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

“En todo case su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento de!
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tlempe qua falte para el cumplimiento de la pena se tendra come periode de prueba. Cuanda
este sea Inferior a tres afios, el juez podréd aumentarle hasta en otro tanto igual, de cansiderarlo
necesarla.

A suvez, laLey 1121 de 20086, en su artlculo 26, preceptia:

ARTICULO 26, EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS, Cuando se trate de delitos de
tetrorisimo, financiacidn de terrorismo, secuestro extorsivo, extarsidn ¥ conexos, no procederan
las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesidn, nl se concederén subragados penales o
mecanismos sustitutivos de [a pena privativa de la libertad de condena de ejecudién condicional o
suspensidn condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampaco a la prisién
domiciliaria come sustitutiva de la prisién, ni habrd lugar ningln otro benefids o subrogado legal,
judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Cadigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea efcaz. (Negrillas del despacho).

II1. Caso Concreto
De la lectura del cltado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional
se reguiere: i) un tiempo de privacion efectiva de la libertad - tres quintas partes de

la pena-, i) un adecuado desempefio y comportamiente durante el tratamiento
penitenciario, iii) la acreditacidn del arraigo familiar y social del penado, iv) la reparacién
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a la victima o el aseguramiento de ese pago, y todo ello, v) previa valoracién de la
conducta punible cometida por el sentenciado.

Asf las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de
los parédmetros alll previstos, los cuales se aclara son acumulatives y no alternativos,
de manera que el incumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar, 01-“»"

beneficio pretendido. f”g““*f‘

Respecto del primer requisito de orden objetivo, tenemos que el condeny
ANDRES CELY MARTINEZ cumple con la exigencia de las /3 partes de
306 meses de prisidn, equivalente a 183 meses y 18 dia i
precedencia, ha purgado privado de la libertad un total de:2:

fiteses y 9.25 dias.

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen: comportarn{ento del sentenciado
durante el tiempo de reclusion, se allegé Iz Reso!ucnﬁq N°* 2073/del 25 de mayo de
2023, mediante la cual el Consejo de Dlsclpllna\ ERON ,del  COMPLEJO
PENITENCIARID Y CARCELARIO METROPOLITAND DE BOGOTA-COMEB otorgd
resolucién favoFable al interno MIGUEL ANDRES CELY-MARTINEZ, para su libertad s T
condicional; aspecto que evldencn qu ba observado conducta “ejemplar’ durante su

tratamiento mtramural

R , o
No obstante lo anterlor, se advierte que en el caso del penado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, se aplica la exclusion del beneficio consagrado en el citado articulo 26 de
la Ley 1121 de 2006.

Lo anterior, por cuanto dicha normatividad entrd en vigencia el 30 de diciembre de
2006, esto es, con antelacidn al desarrollo de los hechos que dieron origen a este
proceso, los cuales tuvieron ocurrencia el 14 de mayo de 2007, por lo que no cabe
duda resulta aplicable en este evento, y siendo ello asf, ning(in subrogade procede por
expresa exclusién del legislador, el cual dentre de sus facultades y bajo las reglas de
politica criminal, consideré que no procedia el bensficio de la libertad condicional para
un grupo determlnado delitos, entre ellos, el punible de secuestro extorsivo.

Entonces, como quiera que el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ fue
condenada por el delito de secuestro extorsivo, uno de los punibles para los que se
prohibe, entre otros beneficios, en el reconocimiento de la libertad condicional,
imperativo resulta negar la solicitud liberatoria, de conformidad con lo consagrado en
la norma transcrita, sin necesidad de entrar en mayores elucubraciones.

Por lo expuesto, el JUZGADQ DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D, C. . - r
RESUELVE Centro de Servicios Administrativos Juzga_dod e

NEGAR Ia libertad condicional a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, por las razones . Ejecicién de Penas y Medidas de Segurida

expuestas en la parte motiva de este provefdo. Enla Fecha f@g’otiﬂqué por Estado No.

Contra la presente decisidn proceden los recurses de reposicldn y de apelacién.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE, ‘\ 5

La anterior Providencia . ) .

RA PATRICIA GUARIN FORER .

lueza La Secretart i ——

uvr
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JuzGADO [0 . DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON (”Q

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ ¢, 3349
TIPO DE ACTUACION:
AS AL >( OFL OTRO

FECHA DE ACTUACION:

fw,*507—23
NOMERE DE INTERNO (P}: /%/(/Q/ ADQZI’QJ < aé % /é "

FIRMA PPL; :,,\

cc: ,y %@K
T$>“@3Vé@

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

st{ nNo

HUELLA DACTILAR:
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Radicado 11001-31-07-007-2007-03598-00 NI 43719
Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
Identificacién | 80809093

Delito SECUESTRO EXTORSIVO - HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA COMEB

JUZGADO DECIMO DE EJECUCI()N DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No 9A 24 / Edificic Kaysser / Teléfono: 284; 66

ejcplObt@cendgj.ramajudicial.gov.cg «%

D "cnon interpuesto por el condenado MIGUEL
| sentenciado en su escrito ataca la decisién
situacion no concuerda con la fecha del auto

recurso de reposicion y en subsid
ANDRES CELY MARTII!IEZ, puesto
que le niega la libertad COﬂdICIOI‘Ia|
de 16 de junio dﬂg £ f
emitido el 27 dg

Reg—ngada la actuat
libértad condiciona ar
y que elidia 16 de €se mes y afto, se profiri el proveido que decidié no reponer eI

3 de abril de 203, y conceder en el recurso de apelacién ante el fallador.

Afio ~d5 la lectura y contexto del escrito presentado por el sentenciado MIGUEL
A“NDR S CELY MARTINEZ, por medio del cual sustenta el recurso, resulta claro que
la impugnacion va dirigida contra el auto de 15 de junio de 2023, que le negd el beneficio
de libertad condicional, y no contra el proveido del dia 16 de ese mismo mes y afio, que
no repuso el auto de 27 de abril de 2023.

Conforme lo anterior, con el fin de salvaguardar los derechos ai debido proceso y
contradiccién del condenado, a la economia procesal y pronta y eficaz administracion
de justicia, el despacho ordena a la Secretaria N° 2 del Centro de Servicios
Administrativos de esta especialidad, dar tramite de manera prioritaria al recurso
presentado y sustentado oportunamente por el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, el cual se tendré como interpuesto contra el auto de 15 de junio de 2023,
que le nego la libertad condicional

ENTERESE Y CUMPLASE,

_ RA PATRICIA GUARiN FORER .

Uvr
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Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales para el ser Numano y dignidad de I persona

Bogota D.C, julio 13 de 2023.

SENORES:
JUEZ 10 DE E.P.M.S DE BOGOTA
OFICINA JURIDICA COMEB

Referencia: Reposicion y apelacion, inciso cuarto del articulo 194 de La ley 600 del
2000 dentro del articulo 480 del codigo penal, dentro del auto 15 de junio de 2023
rad. 2007-03598-00 donde me niega la libertad condicional, recurso de suplica
conforme lo habla el articulo 331-332-101 del cédigo penal. Solicitud de libertad
condicional valoracion de la conducta punible no es razén suficiente para negar la
concesion del subrogado penal ley 599 de 2000 articulo 64 reforma al articulo 30 de
la ley 1709 de 2014 AP2977-2022(61471). Sentencia C-757 de 2014 y C-194105.
Proceso N° 11001-31-07-007-2007-03598-00.

Proceso N° 11001-31-07-007-2007-03598-00.

Cordial saludo.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, identificado con C.C N° 80.809.093, muy
respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar esta reposicion y apelacion con
recurso de suplica para libertad condicional con normas juridicas aplicables al
proceso ley 599 de 2000 articulo 64 reformado articulo 30 parcial de la ley 1709 de
2014 con favorabilidad a lo ordenado en las sentencias C-757 de 2014 y C-194 de
2005, AP29772022(61471). Por el derecho al debido proceso articulo 29 de la
Constitucion Nacional.
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En fecha 14 de marzo del 2023 presenté mi libertad condicional con el perdén
publico y la prescripcién de la multa en fecha 27 de abril del 2023 el sefior juez me
niega la libertad condicional por la conducta punible por los hechos cometidos
dentro de esta sentencia condenatoria. En las cuales en respuesta del cobro
coactivo el 28 de marzo del 2023 el articulo cuarto modificado por el articulo tercero
de laley 1709 del 2014 las penas medidas de seguridad el parrafo primero en ningan
caso el goce efectivo el derecho a la libertad aplicacion del mecanismo sustantivo a
la pena privado de la libertad o cualquier medio otro beneficio judicial administrativo

podra estar concedido el pago a la multa.

El articulo 64 de la ley 599 del 2000 reformado con el articulo 30 de la ley 17 09 y
la ley 1121 del 2006 el articulo 26 que me excluye mi beneficios administrativos por
la conducta ponible dentro de mi sentencia condenatoria pero tenga en cuenta sefior
honorable juez que la honorable corte suprema de justicia con favorabilidad la ley
600y al articulo 79 del articulo 13 de la Constitucion nacional y a la ley 890 del 2004
numeral quinto he tenido un tratamiento penitenciario carcelario conforme lo habla
el articulo 121 de la ley 65 de 1993 y los articulos 100 101 y 99 con la resolucién
6349 del 2016 en las clasificacion de fases que he tenido dentro de esta sentencia
condenatoria como resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria es contado
he tenido un tratamiento de clasificacion de fases pido que por derecho al debido
proceso y a la igualdad me sean parada mi libertad a mi resocializacion que he

tenido dentro de esta sentencia condenatoria.

Precedentes jurisprudenciales:

Corte constitucional sentencia T-64117 de octubre 2017 MP Antonio José Lizarazo

Ocampo.
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Corte constitucional sentencia C-757 15 de octubre de 2014 MP Gloria Stella Ortiz
Delgado.

Corte suprema de justicia rad6 1471 api 29 77 12 de julio de 2022 MP Fernando
Ledn Bolafo.

Corte suprema de justicia rad.61616ap 334 8 de 27 de julio de 2022 MP Fabio
Espitia Garzon.

Corte suprema de justicia Herrera de punto 10764 4 del 19 de noviembre de 2019

MP Patricia Salazar Cuéllar.

Corte suprema de justicia rad 12 71 18 STP 14891 de 01 de noviembre 2022 MP

José Francisco Acufia Vizcaya.
B. Sentencia T-019 de 2017

1. En la sentencia T-019 de 2017, después de realizar un recuento normativo y
jurisprudencial sobre el beneficio de libertad condicional, el &mbito de validez
temporal y el principio de favorabilidad en materia penal, la Sala Cuarta de Revisién
de la Corte Constitucional determind que las decisiones judiciales demandadas
habian incurrido en un defecto sustantivo al resolver la solicitud de libertad
condicional. Ello, en la medida en que “desconocieron las normas consagradas en
la Constitucion Politica, el Codigo Penal y de Procedimiento Penal relativas a que
la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara sin excepcion, de
preferencia, a la restrictiva o desfavorable, lo cual rige también para los

condenados”. Por ende, las dejo sin efectos y ordené al juez competente:
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“resolver, en el término de 15 dias, contados desde la notificacion del presente
proveido, la peticién a que se contrae el asunto sub examine, teniendo en cuenta
qgue en el caso concreto es aplicable la Ley 890 de 2004, a efectos de estudiar la
peticion de libertad condicional, en virtud del principio de favorabilidad, decisién que
debera contener la previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, analisis
que habréa de recaer sobre el contenido de la sentencia condenatoria, y que puede

llevar a que el juez conceda o niegue el subrogado”.
C. Tramite posterior a la sentencia T-019 de 2001

i) Analizé la procedencia del mecanismo de la libertad condicional acudiendo al
articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que no tiene en cuenta la prohibicién de
subrogados prevista en el articulo 11 de la Ley 733 de 2002 para, entre otros delitos,

el secuestro extorsivo, uno por el cual fue condenado el actor, entre otros.

ii) Estudié el monto de la pena que debia cumplirse, con fundamento en el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, que resultaba més favorable.

iii) Considerd que la conducta cometida era grave, en tanto afecté de manera directa

la tranquilidad y la paz del nacleo familiar.

iv) Estimé que su comportamiento en el establecimiento penitenciario no habia sido

bueno, pues obraban informes refiriéndola como “mala” y “regular”.
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Esas consideraciones condujeron al Juez 10 de E.P.M.S de Bogot4 a negar la
libertad condicional, en tanto uno de los requisitos para que ella procediera consistia
en el examen de la gravedad de la conducta punible. Por ello, la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia encontro que se dio cumplimiento a lo dispuesto por la

Corte Constitucional en la sentenciaT-019 de 2017.

II. CONSIDERACIONES

1. Para la Corte Constitucional, el cumplimiento de las providencias judiciales
“constituye un imperativo del Estado social de derecho, es fundamento de la
democracia y hace parte de los derechos fundamentales al debido proceso y
al acceso a la administracion de justicia”[3]. Adicionalmente, ha considerado
gue se trata de una garantia que no se agota con la presentacion del conflicto
ante el funcionario competente, sino que supone que lo decidido se cumpla
efectivamente, para lograr el restablecimiento de los derechos vulnerados[4].
Ello cobra mayor importancia cuando se trata de acciones de tutela, por
cuanto la inobservancia del fallo prolonga la vulneracion del derecho
fundamental protegido y constituye una afectacion de las garantias

constitucionales antes mencionadas|[5].

2. Por regla general, el juez de tutela de primera instancia “conserva la competencia
para dictar érdenes que aseguren que el derecho sea plenamente restablecido o las
causas de la amenaza sean eliminadas’[6], aun cuando la orden haya sido proferida

en segunda instancia o en sede de revisién[7]. Esa competencia:
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‘i) obedece a una interpretacion sistematica del decreto 2591 de 1991, ii) genera
claridad en términos de seguridad juridica, al desarrollar el principio de igualdad en
los procedimientos judiciales, iii) esta en armonia con el principio de inmediacion del
tramite de tutela y, iv) protege la eficacia de la garantia procesal en que consiste el
grado jurisdiccional de consulta”’[8]. No obstante, de manera excepcional, esta
Corporacion esta en capacidad de reasumir la competencia, tanto para promover el
cumplimiento de sus sentencias de manera directa, como para dar tramite al

incidente de desacato, en las siguientes circunstancias:

i) Cuando el juez a quien le compete pronunciarse sobre el cumplimiento de la

sentencia dictada por la Corte, no adopta medidas conducentes para ese efecto;

ii) Cuando se ha presentado un manifiesto incumplimiento de las 6rdenes de tutela,
sin que el juez de primera instancia haya podido adoptar las medidas que hagan
efectiva la orden de proteccion, o cuando dichas medidas han sido insuficientes o

ineficaces;

i) Cuando el juez de primera instancia ha ejercido su competencia y la

desobediencia persiste;

iv) Cuando la autoridad desobediente es una Alta Corte, pues las mismas no tienen

superior funcional que pueda conocer de la consulta sobre la sancion por desacato;
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v) Cuando resulte imperioso salvaguardar la supremacia e integridad del

ordenamiento constitucional;

vi) Cuando la intervencion de la Corte sea indispensable para la proteccion efectiva

de los derechos fundamentales vulnerados o amenazados;

vii) Cuando en presencia de un estado de cosas inconstitucional, que afecta a un
conjunto amplio de personas, se han emitido érdenes complejas, para cuya
efectividad es necesario un permanente seguimiento y la adopcion de nuevas
determinaciones, de acuerdo con las circunstancias de una situacion que se

prolonga en el tiempo[9].

2. En el caso bajo estudio, se tiene que la orden de la Corte Constitucional
consistia en que el juez competente resolveria la solicitud de la libertad
condicional con fundamento en el articulo 5 de la Ley 890 de 2004 que
modificé el articulo 64 del Cddigo Penal. Este Tribunal encontré6 que al
momento de la comisién de la conducta estaba vigente la prohibicion del
beneficio de libertad condicional para, entre otros, el delito de secuestro
extorsivo por el cual fue condenado el actor, en virtud de la Ley 733 de 2002.
Asi mismo, indico que la Ley 890 de 2004 habia eliminado esa prohibicion,
pero que ella empezo a regir el 1° de enero de 2007 en el distrito judicial en
el que fue juzgado el actor, por lo que no estaba vigente cuando incurrié en

el delito.
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La Corte Constitucional consideré que las providencias que negaron la libertad
condicional habian incurrido en un defecto sustantivo en la medida que no aplicaron

la Ley 890 de 2004 al resolver sobre el beneficio, pese a que constituia un trato mas

favorable para el solicitante. Por tanto, dejé sin efectos las decisiones judiciales que
resolvieron la peticion de libertad condicional y ordené proferir una nueva decision
teniendo en cuenta la citada norma. Ella permite la aplicacion del beneficio de
libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad, previa valoracion
de la gravedad de la conducta punible, y cuando la persona haya cumplido las dos
terceras partes de la pena, tenga buena conducta durante el tratamiento

penitenciario, y haya pagado la totalidad de la multa y de la reparacion a la victima.

Advirtié que la valoraciéon de la conducta punible tendria en cuenta el contenido de
la sentencia condenatoria, tanto en lo favorable como en lo desfavorable, y que ello

podria conducir a la negativa de la solicitud del subrogado.

Conforme lo habla el codigo penitenciario y carcelario Inpec.

Hechos

Estoy condenado a la pena principal de 25 afios 6 meses por el delito de secuestro
extorsivo con una multa de 5100 SMLMV en las cuales tengo entre fisico y redimido
223 meses mas redencion de pena hasta el 21 de diciembre de 2018 eso me notifica
el sefior juez 18 de E.P.M.S de Bogota sumado hasta marzo del 2023 mi redencién
de pena mas tiempo sumaria mas de 230 meses en los tiempos entre fisico y

redimido que hace falta estaria a 60 meses a la pena cumplida, le he tenido un
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tratamiento penitenciario acorde a mi condena en fecha 10-03-2015 estaba
clasificado en fase de alta 02-11-2017 estaba en clasificacion en mediana y 02-11-
2017 clasificado en minima seguridad también mi conducta ha sido desde el 16-08-
207 hasta la fecha en curso marzo 2022 en grado de ejemplar conforme lo habla el
codigo penitenciario carcelario ley 65 de 1993 reducciones 6349 2016 137
resolucién 7302 del 20 05 articulo 471 del c.p.

Articulo 471. Solicitud. El condenado que se hallare en las Circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podria solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo
de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copta de la cartilla biografica y los demas documentos que los requisitos exigidos
en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres

(3) dias siguientes.

Si se haimpuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para
poder otorgar la libertad condicional. (subrayado y negrilla fuera de texto).

La sentenciada considera que cumple con los requisitos para acceder a la libertad

condicional y que las determinaciones de primera y segunda instancia en cuanto a

ese beneficio se ha afincado en la valoracion de la conducta punible.

La libertad condicional no solamente conlleva el cumplimiento de los factores

objetivos, sino también subjetivos y procesales, pero con trascendencia sustancial.
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Dentro de los procesales, pero con trascendencia sustancia se puede encontrar que

se deben evaluar la calificacion de la conducta en sus dos aristas.

1. La conducta dentro de las actividades de trabajo, estudio o ensefianza; de

acuerdo con el articulo 137 de la resolucién 6349 de 2016.

La conducta disciplinaria dentro del centro de reclusién; en armonia con el articulo
121 del codigo penitenciario y carcelario, como el articulo 136 de la resolucion 6349
de 2016.

Es claro que hay dos conductas que se deben tener a lo largo del tratamiento
progresivo penitenciario, que es la derivada de la calificacion dentro de las

actividades de redencién de pena.

Mientras que la calificacion disciplinaria en el centro de reclusiéon se establece del
comportamiento de convivencia con los comparieros de reclusion, el trato hacia los
servidores dcl INPEC, los funcionarios que 105 centros penitenciarios y el
cumplimiento del régimen disciplinario interno en o el centro de reclusién en los que

haya estado privado de la libertad a lo largo de todo el tratamiento.

Es exequible por derecho al debido proceso articulo 29 de la C.N la Sentencia C757

del 2014, mi libertad condicional por mi tratamiento penitenciario.
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Pido muy respetuosamente a la alcaldia mayor de Bogota para subir en el dedito el
perdon publico conforme lo habla el articulo 44 de la ley 975 del 2005 por los hechos
ocasionados dentro de esta sentencia condenatoria por los delitos secuestro
extorsivo, en las cuales tengo una resolucién favorable conforme lo hablo al articulo
471.

También muy respetuosamente pido una vigilancia especial dentro de esta solicitud
de libertad condicional a la procuraduria general de la nacién a la personeria para
gue me den una vigilancia especial dentro esta solitud de libertad condicional ya
gue he tenido tratamiento penitenciario y por derecho al debido proceso articulo 29
de la Constitucion nacional tengo derecho a la sentencia C-757 del 2014 por tener

tratamiento penitenciario dentro mi condena para poder gozar de mi beneficio.

CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES.

Pido sefior honorable Juez 10 de E.P.M.S de Bogota me sea amparada esta
apelacion y reposicion con recurso de suplica para mi libertad condicional, tengo
resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria también hay una sentencia por
favorabilidad pido me sea otorgado mi libertad condicional. La fecha de mi captura
fue el 14 de mayo de 2007.

Pido muy respetuosamente a la procuraduria general de la nacion conforme lo habla
el articulo 36 del decreto 262 del 2000 de resolucién 372 del 2020 una vigilancia
especial dentro de este proceso para mis beneficios administrativos de mi libertad
condicional ya que cumplo con la parte objetiva y subjetiva de esta sentencia

condenatoria.
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También dentro de los deberes de la defensoria conforme lo habla el articulo 162
de la ley 24 de 1994 el articulo 282 pido muy respetuosamente sea revisado mi

proceso de mi libertad condicional.

El derecho al debido proceso articulo 29 de la Constitucién Nacional a la igualdad
articulo 13 de la Constitucién Nacional a la ley méas favorable conforme lo habla la
ley 600 de 2000 articulo 79 y articulo 38 de la ley 906 de 2004 ley 890 de 2000
numeral 5. O la ley 599 del 2000 articulo 64 donde se reforma con el articulo 30 de
la ley 1709 del 2014.

Requisito fue modificado, no fue eliminado en la nueva ley, por lo que se procedera

de conformidad.

En punto de la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que esta se hace
desde la perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el
entendido que la libertad condicional no es un subrogado al que se accede de
manera automatica cuando se cumplen estos requisitos formales, sino que el mismo
depende de la valoracion que haga el funcionario Judicial encargado del
cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales
o Si se quiere la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del

sentenciado, Con el fin de sopesar si subsiste o0 no la necesidad de continuar el
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Cumplimiento de los fines de la sancion penal, los cuales ademas apuntan a la

readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional se pronuncié en
Sentencia del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria
Stella Ortiz Delgado, decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30
parcial de la Ley 1/0 de 2014, norma que modifico el articulo 64 del Cddigo penal y
supedité el otorgamiento de la libertad condicional a la "previa valoracion de la
conducta punible y suprimio el término "gravedad", por lo que concluy6 la Corte en
dicha decision lo siguiente:

...... 36 Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014
excluyo la referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de
ejecucion de penas puede entrar a valorar también otros aspectos y elementas de
dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos que debe tener en
cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la libertad condicional de
Condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-28 de
2000 antes citada, la Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los
Jueces de ejecucion de penas durante la Vigencia del Codigo Penal anterior, en el
cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su
personalidad. Ello permite al Juez de ejecucion de penas recoger un mayor numero
de elementos de contexto en relacién con la conducta punible que pueden en cuenta
ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de
elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no

constituye por si misma un defecto de constitucionalidad...
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“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
Jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenados para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de
los principios de la non bis in idem, del juez natural (CP. art. 29) y de separacion de
poderes (CP. art. 113.

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P dl. S3), pues no desconoce el deber del
estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y
prevencion especial Positiva de la pena libertad (Pacto internacional de Derechos

Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6)

50. Sin embargo, Si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los Jueces de
Ejecucion de Penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad
condicional Sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
gue los Jueces de ejecucion de Penas valoren a conducta punible de las personas
condenados a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento dela

libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de Penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709



FUNDACION

| P = IMPORT
e Z / 5 E \ LIBERTAD 9 TUSTICHA <&

NIT. 901.348.253-1 NIT. 900.043.865

SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales para el ser Numano y dignidad de I persona

de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea més favorable

a los condenados...”

De igual manera, la Corte Constitucional mediante la sentencia T-640 de 2017 del
17 de octubre de 2017, con ponencia del H. Magistrado Antonio José Ocampo,
reitero que para la concesion de la libertad condicional es indispensable que
acatando lo dispuesto en el art. 64 del Cadigo Penal, modificado por el art. 30 de la

Ley 1709 y la pluricitada providencia C-757 de 2014, se realice esto "previa
valoracion de la conducta punible” conforme al contenido de la sentencia
condenatoria y determine el cumplimiento de los presupuestos exigidos en la norma

en cita.

Al respecto sefial6:

Asi, los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad
condicional deben interpretar y aplicar el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, tal como fue condicionado en la sentencia C-757 de 2014, esto es, bajo el
entendido de que la valoracion que realice de la conducta punible tenga en cuenta
las circunstancias, elementos y consideraciones por el Juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional.

Entonces, una vez haya valorado la conducta punible, a continuacién, verificara el

cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres
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quintas (35) partes de la pena; (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita Suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecuciéon de la pena en
establecimiento penitenciario o carcelario, y (iii) que demuestre arraigo familiar y

social.

Por su parte la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en decision
emitida el 19 de noviembre de 2019, bajo el radicado 2019-15806 (107644), con

ponencia de la H. Magistrada Patricia Salazar Cuéllar, resefio:

“(...) i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la

alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes

juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con

prohibiciones expresas trente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68A del

Cadigo Penal.

En este sentido, la valoracibn no puede hacerse tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas
pautas que informan las decisiones de los Jueces no puede hallarse en las

diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales.

i) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta

punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad,
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los agravantes y los atenuantes entre otras, por lo que el Juez de ejecucidn de penas
debe valorar, por igual todas y cada una de estas.

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el
Juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos
factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucidén de penas para decidir sobre
la libertad condicional, pues este dato, debe armonizarse con el Comportamiento
del procesado en prision y I0s demas elementos Utiles que permitan analizar la
necesidad de continuar con la ejecucién de pena privativa de la libertad, como bien
lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas
en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible esto es, en el
caso concreto solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,

como motivacion suficiente para la concesion del subrogado peal.

Esto, por supuesto, no significa que el Juez de ejecuto de penas no pueda referirse
a la lesividad a conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli.

Debe, por el contrario, realzar el analisis completo.

v) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar
la igualdad y seguridad a juridica, pues supone la evaluacion de cada situacion en
detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el

Juez de ejecucién de penas para cada condenado.
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Ahora, en reciente decision emitida el 14 de julio de 2020, en el radicado No.
1057/110998, Ponencia del H. Magistrado Hugo Quintero Bernate, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia resefio: el examen que debe
efectuar el juez de ejecucion de penas al momento de determinar la Viabilidad del
beneficio de la libertad condicional esta Sala en un caso similar (sentencia
STP15806- 2019) advirtié que dicho andlisis debe realizarse en su integridad, esto
es, conforme lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, en la
gque ademas de la gravedad y modalidad de la Conducta, impera analizar las
circunstancias de mayor o menor punibilidad, teniendo en cuenta los aspectos tanto
negativos como favorables de la sentencia, lo cual debe ser armonizado con el
comportamiento del procesado en prisién y los demas datos utiles que permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es la participacion del Condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de

resocializacion.

Lo anterior, supone la evaluacion de cada situacion en detalle y justifica, en cada

caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas

para cada condenado.

En el asunto bajo estudio, los jueces de primera y segunda instancia examinaron la
solicitud de MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ al articulo 30 de la Ley 1709 de
2014 y la Sentencia C-757 de 2014 y con fundamento en ello negaron el subrogado
de la libertad condicional.
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De antemano quedo muy agradecido y a la espera de una pronta respuesta.

Atentamente,

MIGUEL
C.C N° 80.809.093

TELEFONOS: 323 726 0751 — 322 765 0779 — 320 979 2574
CORREOS:sierraluis719@gmail.com liberjusproyectospospenado@gmail.com
FACEBOOK: LIBERJUS LIBERTAD Y JUSTICIA

Instagram: fundacion_liberjus

Direccioén: Carrera 48 N° 1-101 transversal 48 Barrio Le6n 13 Villavicencio - Meta.

IMAGEN SATELITAL DE LA UBICACION DE LA FUNDACION LIBERUS
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Ahora bien, precisado lo anterior, se ocupa el despacho del estudio de la
documentacién aportada por el COMPLEJO CARCELARIO y PENITENCIARIO

METROPOLITANO DE BOGOT}’\-COMEB, para tal fin, respecto del sentenciado
MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, como se indica:

Certificado Periodo Estudio H/Trabajo |
18682106 julio a septiembre 2022 632
18759854| octubre a diciembre 2022 488
18831686 enero a marzo 2023 448

Total Horas 0 1568

Total dias a redimir 98,00

Equivalencia Anos Meses Dias
0 3 8,00

Analizados los certificados aludidos y demas documentos allegados, el despacho
reconocera las actividades realizadas por el penado en los referidos meses, como
quiera que obran las respectivas certificaciones en las que se califica la conducta del
interno para ese periodo en el grado de buenay ejemplar, e igualmente la evaluacion
de dichas actividades realizada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y

Ensefianza con calificacion sobresaliente.

le corresponde por redencion de pena a

Realizados los coémputos respectivos,
en los arts.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, de conformidad con lo dispuesto
82, 97 y 101 de la ley 65 de 1993, con base en horas de trabajo relacionadas, 3

meses y 8 dias, tiempo que se abonara al que lleva purgado de la pena impuesta.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados comuniquese la
presente decisién al centro carcelario donde el penado se encuentra privado de la
libertad y a su defensor, y hagasele entrega de copia de la providencia al condenado

en referencia.
Por lo expuesto, el JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER redencién de pena al condenado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ de 3 meses y 8 dias, respecto de las actividades de trabajo atras
relacionadas y conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados
comuniquese [a presente decision al centro carcelario donde el penado se encuentra
privado de la libertad y a su defensor, y hagasele entrega de copia de la providencia

al condenado en referencia.

Contra esta decisién proceden los recursos ordinarios,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A
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Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ A
Identificaciéon | 80809093

Delin . SECUESTRO EXTORSIVO

Decision CONCEDE REDENCION PENA

Lugar COMPLEJO  PENITENCIARIO Y  CARCELARIO

Reclusion METROPOLITANO DE BOGOTA COMEB :

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser / Teléfono: 2847266

ejcpl0 bt@cendoj.ramajudicial.gpv.co

Bogota, D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023). .
ASUNTO A RESOLVER -~ ,‘

onocer redencién de pena al
ecto de la documentacion y el
el COMPLEJO CARCELARIO
COMEB, mediante oficio N©

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de rec

sentenciado MIGUEL ANDRES CELYMARTINEZ, resp
certificado de computos y conducta allegados tal fin por
Yy PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA -
113-COMEB-AJUR 0734 de 25 de mayo de 2023.

ANTECEDENTES

Con fallo de 25 de enero de 2008, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito Especializado

de Bogota, condend a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, a la pena principal de

25 afios y 6 meses de prisién, multa de 5.100 salarios minimos legales mensuales
vigentes,'y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, por un periodo de 20 afios, como autor responsable del delito de secuestro
extorsivo agravado, en concurso con el delito de hurto calificado agravado
tentado; negandole el beneficio de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria.

Fallo confirmado por la Sala penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
mediante providencia de 8 de agosto de 2008.

La Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Penal, mediante providencia de 26 de
marzo de 2009, inadmitié la demanda de casacion.

CONSIDERACIONES

Los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, disponen que el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad concederd la redencién de pena por trabajo, estudio »
ensefianza a los condenados a pena privativa de la libertad. Asi mismo, el art. 101 di
esa normatividad establece que el Juez podra negar la redencion en caso de que |
junta de evaluacion del respectivo centro carcelario evalle de deficiente la activida
llevada a cabo por el penado durante el periodo que pretenda se le redima, al igu:
que en los eventos en que la conducta del interno sea negativa. I |

A su vez, la Ley 1709 de 20 de enero de 2014 ificc
: / , que modifico la Le
atinente a la redencion de pena preciso: v 65 de 1993, en

“Articulo 64. Adicionase un articulo a la Le 3 ]

1 y 65 de 1993, el cual quedara asi:

:l,glculoll 03A. Derec(ro ala rede:_1cion. La redencién de pena es un derecho que sera exig
vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a «

Pagina 1
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Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ CC. 80809093

Delito SECUESTRO EXTORSIVO - HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Decision NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Reclusion COMPLE]O PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA COMEB

| Normatividad | Ley 906 de 2004

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Calle 11 No 9A 24 Kaysser/ Teléfono: 2847266
ejcpl10 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023). .
ASUNTO A DECIDIR

Se pronuncia el Despacho en torno a la_solicitud de libertad condicional a favor del
penado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, conforme la documentacién remitida
para tal fin, mediante oficio N° 113-COMEB-AJUR-0734 de 25 de mayo de 2023, por
parte del COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE

BOGOTA-COMEB.
ANTECEDENTES

I. La Sentencia y Actuaciones Relevantes

Con fallo de 25 de enero de 2008, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito Especializado
de Bogota, condené a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, a la pena principal de
306 meses de prision, multa de 5.100 salarios minimos legales mensuales vigentes,
y & la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas, por
un periodo de 20 afios, como autor responsable del delito de secuestro extorsivo
agravado, en concurso con el delito de hurto calificado agravado tentado;
negéndole el beneficio de la suspensidn condicional de la ejecucidon de la pena vy la

prision domiciliaria.
Fallo confirmado por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
mediante providencia de 8 de agosto de 2008.

La Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Penal, mediante providencia de 26 de
marzo de 2009, inadmitid la demanda de casacidn.

I1. Tiempo purgado de la pena

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ se encuentra privado de la libertad por razan de
este proceso desde €l 14 de mayo de 2007, completando a la fecha 193 meses y 1

dia de prision.

A su vez, se le ha reconocido redencion de pena de 54 meses y 8.25 dias, en los autos
relacionados a continuacion:

- 26 de agosto de 2009, 21 dias.
- 9 de junio de 2014, 14 meses y 9 dias.
- 19 de diclembre de 2016, 9 meses y 11,5 dias.

- 5 de junio de 2017, 9 meses y 27 dias.
Paginalde3
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i 25.25 dias.
- 21 de diciembre de 2018, 6 meses y 25..
- %:14 de marzo de 2023, 9 meses y 26,5 dla,s.
- Auto separado de la fecha, 3 meses y 8 dias.

C)
!
o

on fisi dencién de pena, arroja un
tiempo de detencién fisica con el reconocido por re . ,
foutg;aéj: 26-|47 stes y 9-25 dias, como tiempo purgado de la pena 'mpueStaﬁe.n, este

asunto.

CONSIDERACIONES
I. Problema Juridico y
Se ocupa el Despacho de establecer si MIGUEL ANDR’!'ES'CELY MAF_{TiNEZ,'t.:umpIe
con las exigencias previstas en la Ley para la concesidn del beneficio de la libertad
condicional. - - :

II. Normatividad aplicable

Acorde con el articulo 64 del C.P., modificado por el articulo 30 de la .le‘y 1709 d.e 2014,
para acceder a la libertad condicional es necesario cumplir los requisitos previstos en
los siguientes términos:

f ici ' evi i6 ible, concedera la
culo 64, Libertad condicional. El juez, previa valorpcuqn de la cgnducta punible, ]
I,i\tr)grtjald condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido

con los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

’ N i iento penitenciario en el centro
2. Que su adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamie _ : ce
déQrecIuslo'n permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucian de

“ la pena,
'3, Que demuestre arraigo familiar y social.

Carresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establece_r, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como period_o de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.

Asuvez, la Ley 1121 de 2006, en su articulo 26, preceptla:

ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se trate de delitos de
terrorismo, financiacidon de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion Y conexos, no procederan
las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesién, ni se concederan subragadas penales o

III. Caso Concreto

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional
se requlere_:. i) un tiempo de privacién efectiva de la libertad - tres quintas partes de
la pena?, ii) un adecuado desempefio vy comportamiento durante el tratamiento
Penitenciario, iii) la acreditacién del arraigo familiar y social del penado, iv) la reparacién
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v) previa valoracién de
a la victima o el aseguramiento de ese pago, y todo ello, v) p

conducta punible cometida por el sentenciado.

] ificar el cumplimiento de
Asi las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la penc?Jr\;)?JT;Evos S SIternativos,
los parametros alli previstos, los cuales se aclara son a o loar afriagar o
de manera que el incumplimiento de una sola de estas exig 21
beneficio pretendido.

et 1ado MIGUEL
Respecto del primer requisito de orden obJetlyo, tenemos qlgesel zoggsrézdg nend =
ANDRES CELY MARTINEZ cumple con la exigencia de las 3/5 p es de lypens)de
306 meses de prisidn, equivalente a 183 meses y 18 dias, pues c

precedencia, ha purgado privado de la libertad un total de:247 meses y 9.25 dias.

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen»'(':9mpc‘)tha,rment‘oI del csjentenccl)agg
durante el tiempo de reclusion, se allego la Resolu_cn_or[ N 2073 del 25 de ma{.EJo
2023, mediante la cual el Consejo de Disciplina ERON del COMP )
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA-COMEB, otorgé
resolucion favorable al interno MI_GUEL;.AN'DRES CELY MARTINEZ, para su libertad

condicional; aspecto que evidencia que ha observado conducta “ejemplar” durante su
tratamiento intramural. i

No obstante lo anterior, se advierte.‘que:en el caso del penado MIGUEL ANDRES CELY

MARTINEZ, se aplica la exclusién del beneficio consagrado en el citado articulo 26 de
la Ley 1121 de 2006.

Lo anterior, por cuanto dicha normatividad entré en vigencia el 30 de diciembre de
2006, esto es, con antelacién al desarrollo de los hechos que dieron origen a este

proceso, los cuales tuvieron ocurrencia el 14 de mayo de 2007, por lo que no cabe
duda resulta aplicable en este evento, y siendo ello asi

expresa exclusién del legislador, el cu
politica criminal, considerd que no

un grupo determinado delitos, entre ellos, el punible de secuestro extorsivo.

| nciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ fue
condenado por el delito de secuestro extorsivo, uno de los punibles para los que se
, entre otros beneﬁcig;, en el reconocimiento de la libertad condicional,

esulta negar la solicitud liberatoria, de conformidad con lo consagrado en

la norma transcrita, sin necesidad de entrar en mayores elucubraciones.

Por lo expuesto el JUZGADO DECIM
A oD
SEGURTEAC: BOBOTAT 2 E EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
RESUELVE
NEGAR |3 libertad condicion :
al a MIGUEL X
€Xpuestas en |a parte motiva de este prové?c'iil.)REs CELY MARTINEZI SRR

Contra la pregente declsién proceden
n proce S :
NOTIFiq ’ en los recursos de reposiclan y de apelacign.

uvr
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SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Agpoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales para el ser Numano y dignidad de Ia persona

Bogota D.C, junio 26 de 2023.

SENORES:
HONORABLE JUEZ 10 DE E.P.M.S DE BOGOTA
OFICINA JURIDICA COMEB

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Referencia: Reposicion y apelacion conforme lo habla el articulo 194 de la ley 600,
auto 2007-03598-00 de fecha 16 de junio de 2023, para libertad condicional
valoracion de la conducta punible no es razén suficiente para negar la concesion
del subrogado penal ley 599 de 2000 articulo 64 reforma al articulo 30 de la ley 1709
de 2014 AP2977-2022(61471). Sentencia C-757 de 2014 y C-194105.

Proceso N° 11001-31-07-007-2007-03598-00.

Cordial Saludo.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, identificado con C.C N° 80.809.093, muy
respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar la libertad condicional con
normas juridicas aplicables al proceso ley 599 de 2000 articulo 64 reformado
articulo 30 parcial de la ley 1709 de 2014 con favorabilidad a lo ordenado en las
sentencias C-757 de 2014 y C-194 de 2005, AP29772022(61471). Por el derecho

al debido proceso articulo 29 de la Constitucién Nacional.
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En fecha 14 de marzo del 2023 presenté mi libertad condicional con el
perddn publico y la prescripcidon de la multa en fecha 27 de abril del 2023 el
sefor juez me niega la libertad condicional por la conducta punible por los
hechos cometidos dentro de esta sentencia condenatoria. En las cuales en
respuesta del cobro coactivo el 28 de marzo del 2023 el articulo cuarto
modificado por el articulo tercero de la ley 1709 del 2014 las penas medidas
de seguridad el parrafo primero en ningun caso el goce efectivo el derecho
a la libertad aplicacion del mecanismo sustantivo a la pena privado de la
libertad o cualquier medio otro beneficio judicial administrativo podra estar
concedido el pago a la multa.

El articulo 64 de la ley 599 del 2000 reformado con el articulo 30 de la ley
17 09 y la ley 1121 del 2006 el articulo 26 que me excluye mi beneficios
administrativos por la conducta ponible dentro de mi sentencia condenatoria
pero tenga en cuenta sefior honorable juez que la honorable corte suprema
de justicia con favorabilidad la ley 600 y al articulo 79 del articulo 13 de la
Constitucion nacional y a la ley 890 del 2004 numeral quinto he tenido un
tratamiento penitenciario carcelario conforme lo habla el articulo 121 de la
ley 65 de 1993y los articulos 100 101 y 99 con la resolucion 6349 del 2016
en las clasificacion de fases que he tenido dentro de esta sentencia
condenatoria como resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria es
contado he tenido un tratamiento de clasificacion de fases pido que por
derecho al debido proceso y a la igualdad me sean parada mi libertad a mi

resocializacion que he tenido dentro de esta sentencia condenatoria.
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Precedentes jurisprudenciales:

Corte constitucional sentencia T-64117 de octubre 2017 MP Antonio José

Lizarazo Ocampo.

Corte constitucional sentencia C-757 15 de octubre de 2014 MP Gloria
Stella Ortiz Delgado.

Corte suprema de justicia rad6 1471 api 29 77 12 de julio de 2022 MP

Fernando Ledn Bolafio.

Corte suprema de justicia rad.61616ap 334 8 de 27 de julio de 2022 MP

Fabio Espitia Garzon.

Corte suprema de justicia Herrera de punto 10764 4 del 19 de noviembre
de 2019 MP Patricia Salazar Cuéllar.

Corte suprema de justicia rad 12 71 18 STP 14891 de 01 de noviembre

2022 MP José Francisco Acufia Vizcaya.

Hechos

Estoy condenado a la pena principal de 25 afios 6 meses por el delito de secuestro
extorsivo con una multa de 5100 SMLMV en las cuales tengo entre fisico y redimido
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223 meses mas redencion de pena hasta el 21 de diciembre de 2018 eso me notifica
el sefior juez 18 de E.P.M.S de Bogot4 sumado hasta marzo del 2023 mi redencion
de pena mas tiempo sumaria mas de 230 meses en los tiempos entre fisico y
redimido que hace falta estaria a 60 meses a la pena cumplida, le he tenido un
tratamiento penitenciario acorde a mi condena en fecha 10-03-2015 estaba
clasificado en fase de alta 02-11-2017 estaba en clasificacion en mediana y 02-11-
2017 clasificado en minima seguridad también mi conducta ha sido desde el 16-08-
207 hasta la fecha en curso marzo 2022 en grado de ejemplar conforme lo habla el
codigo penitenciario carcelario ley 65 de 1993 reducciones 6349 20 16 137
resolucion 7302 del 20 05 articulo 471 del c.p.

B. Sentencia T-019 de 2017

1. En la sentencia T-019 de 2017, después de realizar un recuento normativo
y jurisprudencial sobre el beneficio de libertad condicional, el @mbito de validez
temporal y el principio de favorabilidad en materia penal, la Sala Cuarta de Revisién
de la Corte Constitucional determiné que las decisiones judiciales demandadas
habian incurrido en un defecto sustantivo al resolver la solicitud de libertad
condicional. Ello, en la medida en que “desconocieron las normas consagradas en
la Constitucion Politica, el Codigo Penal y de Procedimiento Penal relativas a que
la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara sin excepcion, de
preferencia, a la restrictiva o desfavorable, lo cual rige también para los

condenados”. Por ende, las dejo sin efectos y ordend al juez competente:
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‘resolver, en el término de 15 dias, contados desde la notificacion del presente
proveido, la peticién a que se contrae el asunto sub examine, teniendo en cuenta
qgue en el caso concreto es aplicable la Ley 890 de 2004, a efectos de estudiar la
peticion de libertad condicional, en virtud del principio de favorabilidad, decision que
debera contener la previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, analisis
que habréa de recaer sobre el contenido de la sentencia condenatoria, y que puede

llevar a que el juez conceda o niegue el subrogado”.
C. Tramite posterior a la sentencia T-019 de 2001

)] Analiz6 la procedencia del mecanismo de la libertad condicional
acudiendo al articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que no tiene en cuenta la prohibicién
de subrogados prevista en el articulo 11 de la Ley 733 de 2002 para, entre otros

delitos, el secuestro extorsivo, uno por el cual fue condenado el actor, entre otros.

i) Estudio el monto de la pena que debia cumplirse, con fundamento en el

articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que resultaba més favorable.

iii) Considero que la conducta cometida era grave, en tanto afecto de manera

directa la tranquilidad y la paz del nacleo familiar.

V) Estim6 que su comportamiento en el establecimiento penitenciario no

habia sido bueno, pues obraban informes refiriéndola como “mala” y “regular”.
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Esas consideraciones condujeron al Juez 10 de E.P.M.S de Bogota a negar la
libertad condicional, en tanto uno de los requisitos para que ella procediera consistia
en el examen de la gravedad de la conducta punible. Por ello, la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia encontro que se dio cumplimiento a lo dispuesto por la

Corte Constitucional en la sentenciaT-019 de 2017.

II. CONSIDERACIONES

1. Para la Corte Constitucional, el cumplimiento de las providencias
judiciales “constituye un imperativo del Estado social de derecho, es fundamento de
la democracia y hace parte de los derechos fundamentales al debido proceso y al
acceso a la administracion de justicia’[3]. Adicionalmente, ha considerado que se
trata de una garantia que no se agota con la presentacion del conflicto ante el
funcionario competente, sino que supone que lo decidido se cumpla efectivamente,
para lograr el restablecimiento de los derechos vulnerados[4]. Ello cobra mayor
importancia cuando se trata de acciones de tutela, por cuanto la inobservancia del
fallo prolonga la vulneracién del derecho fundamental protegido y constituye una

afectacion de las garantias constitucionales antes mencionadas[5].

2. Por regla general, el juez de tutela de primera instancia “conserva la
competencia para dictar érdenes que aseguren que el derecho sea plenamente
restablecido o las causas de la amenaza sean eliminadas”[6], aun cuando la orden
haya sido proferida en segunda instancia o en sede de revisién[7]. Esa competencia:
“i) obedece a una interpretacion sistematica del decreto 2591 de 1991, ii) genera
claridad en términos de seguridad juridica, al desarrollar el principio de igualdad en
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los procedimientos judiciales, iii) esta en armonia con el principio de inmediacion del
tramite de tutela y, iv) protege la eficacia de la garantia procesal en que consiste el
grado jurisdiccional de consulta”’[8]. No obstante, de manera excepcional, esta
Corporacion esta en capacidad de reasumir la competencia, tanto para promover el
cumplimiento de sus sentencias de manera directa, como para dar tramite al

incidente de desacato, en las siguientes circunstancias:

)] Cuando el juez a quien le compete pronunciarse sobre el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Corte, no adopta medidas conducentes para ese

efecto;

i) Cuando se ha presentado un manifiesto incumplimiento de las 6rdenes
de tutela, sin que el juez de primera instancia haya podido adoptar las medidas que
hagan efectiva la orden de proteccion, o cuando dichas medidas han sido

insuficientes o ineficaces;

iii) Cuando el juez de primera instancia ha ejercido su competencia y la
desobediencia persiste;

V) Cuando la autoridad desobediente es una Alta Corte, pues las mismas
no tienen superior funcional que pueda conocer de la consulta sobre la sancién por

desacato;
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V) Cuando resulte imperioso salvaguardar la supremacia e integridad del

ordenamiento constitucional;

Vi) Cuando la intervencion de la Corte sea indispensable para la proteccion

efectiva de los derechos fundamentales vulnerados o amenazados;

vii) Cuando en presencia de un estado de cosas inconstitucional, que afecta
a un conjunto amplio de personas, se han emitido 6rdenes complejas, para cuya
efectividad es necesario un permanente seguimiento y la adopcion de nuevas
determinaciones, de acuerdo con las circunstancias de una situacion que se

prolonga en el tiempo[9].

3. En el caso bajo estudio, se tiene que la orden de la Corte Constitucional
consistia en que el juez competente resolveria la solicitud de la libertad condicional
con fundamento en el articulo 5 de la Ley 890 de 2004 que modificé el articulo 64
del Cadigo Penal. Este Tribunal encontré que al momento de la comisiéon de la
conducta estaba vigente la prohibicion del beneficio de libertad condicional para,
entre otros, el delito de secuestro extorsivo por el cual fue condenado el actor, en
virtud de la Ley 733 de 2002. Asi mismo, indicé que la Ley 890 de 2004 habia

eliminado esa prohibicion, pero que ella empezd a regir el 1° de enero de 2007 en

el distrito judicial en el que fue juzgado el actor, por lo que no estaba vigente cuando

incurrié en el delito.
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La Corte Constitucional consideré que las providencias que negaron la libertad
condicional habian incurrido en un defecto sustantivo en la medida que no aplicaron
la Ley 890 de 2004 al resolver sobre el beneficio, pese a que constituia un trato mas
favorable para el solicitante. Por tanto, dejo sin efectos las decisiones judiciales que
resolvieron la peticion de libertad condicional y ordend proferir una nueva decision
teniendo en cuenta la citada norma. Ella permite la aplicacién del beneficio de
libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad, previa valoracion
de la gravedad de la conducta punible, y cuando la persona haya cumplido las dos
terceras partes de la pena, tenga buena conducta durante el tratamiento
penitenciario, y haya pagado la totalidad de la multa y de la reparacion a la victima.
Advirtié que la valoracion de la conducta punible tendria en cuenta el contenido de
la sentencia condenatoria, tanto en lo favorable como en lo desfavorable, y que ello

podria conducir a la negativa de la solicitud del subrogado.

Conforme lo habla el codigo penitenciario y carcelario Inpec.

Articulo 471. Solicitud. ElI condenado que se hallare en las Circunstancias
previstas en el Codigo Penal podria solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copta de la cartilla biografica y los demas documentos que los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro

de los tres (3) dias siguientes.
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Si se haimpuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para
poder otorgar la libertad condicional. (subrayado y negrilla fuera de texto).

La sentenciada considera que cumple con los requisitos para acceder a la libertad
condicional y que las determinaciones de primera y segunda instancia en cuanto a

ese beneficio se han afincado en la valoracion de la conducta punible.

La libertad condicional no solamente conlleva el cumplimiento de los factores

objetivos, sino también subjetivos y procesales, pero con trascendencia sustancial.

Dentro de los procesales, pero con trascendencia sustancia se puede encontrar que

se deben evaluar la calificacion de la conducta en sus dos aristas.

1. La conducta dentro de las actividades de trabajo, estudio o ensefianza; de

acuerdo con el articulo 137 de la resolucién 6349 de 2016.

La conducta disciplinaria dentro del centro de reclusién; en armonia con el articulo
121 del cédigo penitenciario y carcelario, como el articulo 136 de la resolucién 6349
de 2016.

Es claro que hay dos conductas que se deben tener a lo largo del tratamiento
progresivo penitenciario, que es la derivada de la calificacion dentro de las

actividades de redencién de pena.
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Mientras que la calificacion disciplinaria en el centro de reclusion se establece del
comportamiento de convivencia con los comparieros de reclusion, el trato hacia los
servidores dcl INPEC, los funcionarios que 105 centros penitenciarios y el
cumplimiento del régimen disciplinario interno en o el centro de reclusion en los que

haya estado privado de la libertad a lo largo de todo el tratamiento.

Es exequible por derecho al debido proceso articulo 29 de la C.N la Sentencia C-
757 del 2014...mi libertad condicional por mi tratamiento penitenciario.

Pido muy respetuosamente a la alcaldia mayor de Bogota para subir en el dedito el
perddn publico conforme lo habla el articulo 44 de la ley 975 del 2005 por los hechos
ocasionados dentro de esta sentencia condenatoria por los delitos secuestro
extorsivo, en las cuales tengo una resolucion favorable conforme lo hablo al articulo
471.

También muy respetuosamente pido una vigilancia especial dentro de esta solicitud
de libertad condicional a la procuraduria general de la nacion a la personeria para
que me den una vigilancia especial dentro esta solitud de libertad condicional ya
que he tenido tratamiento penitenciario y por derecho al debido proceso articulo 29
de la Constitucion nacional tengo derecho a la sentencia C-757 del 2014 por tener

tratamiento penitenciario dentro mi condena para poder gozar de mi beneficio.
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CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES.

Pido sefior honorable Juez 10 De E.P.M.S de Bogota, me sea otorgada mi libertad
condicional tengo resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria también hay
una sentencia por favorabilidad pido me sea otorgado mi libertad condicional. La

fecha de mi captura fue el 14 de mayo de 2007.

Pido muy respetuosamente a la procuraduria general de la nacién conforme lo habla
el articulo 36 del decreto 262 del 2000 de resolucién 372 del 2020 una vigilancia
especial dentro de este proceso para mis beneficios administrativos de mi libertad
condicional ya que cumplo con la parte objetiva y subjetiva de esta sentencia

condenatoria.

También dentro de los deberes de la defensoria conforme lo habla el articulo 162
de la ley 24 de 1994 el articulo 282 pido muy respetuosamente sea revisado mi

proceso de mi libertad condicional.

El derecho al debido proceso articulo 29 de la Constitucion Nacional a la igualdad
articulo 13 de la Constitucion Nacional a la ley mas favorable conforme lo habla la
ley 600 de 2000 articulo 79 y articulo 38 de la ley 906 de 2004 ley 890 de 2000
numeral 5. O la ley 599 del 2000 articulo 64 donde se reforma con el articulo 30 de
la ley 1709 del 2014.

Requisito fue modificado, no fue eliminado en la nueva ley, por lo que se procedera

de conformidad.
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En punto de la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que esta se hace
desde la perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el
entendido que la libertad condicional no es un subrogado al que se accede de
manera automatica cuando se cumplen estos requisitos formales, sino que el mismo
depende de la valoracion que haga el funcionario Judicial encargado del
cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales
o Si se quiere la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del

sentenciado, Con el fin de sopesar si subsiste 0 no la necesidad de continuar el

Cumplimiento de los fines de la sancion penal, los cuales ademas apuntan a la

readaptacion del reo y a la proteccién de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional se pronunci6 en

Sentencia del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria
Stella Ortiz Delgado, decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30
parcial de la Ley 1/0 de 2014, norma que modifico el articulo 64 del Codigo penal y
supedité el otorgamiento de la libertad condicional a la "previa valoracion de la
conducta punible y suprimi6 el término "gravedad", por lo que concluyé la Corte en
dicha decision lo siguiente:
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...... 36 Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014
excluyo la referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de
ejecucion de penas puede entrar a valorar también otros aspectos y elementas de
dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos que debe tener en

cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la libertad condicional de

Condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-28 de
2000 antes citada, la Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los
Jueces de ejecuciéon de penas durante la Vigencia del Codigo Penal anterior, en el
cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su
personalidad. Ello permite al Juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero
de elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden en cuenta
ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de
elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no

constituye por si misma un defecto de constitucionalidad...

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
Jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas
condenados para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de
los principios de la non bis in idem, del juez natural (CP. art. 29) y de separacién de
poderes (CP. art. 113.

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P dl. S3), pues no desconoce el deber del
estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y
prevencion especial Positiva de la pena libertad (Pacto internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6)
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50. Sin embargo, Si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los Jueces de
Ejecucion de Penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad
condicional Sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
gue los Jueces de ejecucion de Penas valoren a conducta punible de las personas
condenados a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de Penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable

a los condenados...”

De igual manera, la Corte Constitucional mediante la sentencia T-640 de 2017 del
17 de octubre de 2017, con ponencia del H. Magistrado Antonio José Ocampo,
reitero que para la concesion de la libertad condicional es indispensable que
acatando lo dispuesto en el art. 64 del Cédigo Penal, modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 y la pluricitada providencia C-757 de 2014, se realice esto "previa
valoracion de la conducta punible” conforme al contenido de la sentencia
condenatoria y determine el cumplimiento de los presupuestos exigidos en la horma

en cita.
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Al respecto sefial6:

Asi, los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad
condicional deben interpretar y aplicar el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, tal como fue condicionado en la sentencia C-757 de 2014, esto es, bajo el

entendido de que la valoracién que realice de la conducta punible tenga en cuenta

las circunstancias, elementos y consideraciones por el Juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional.

Entonces, una vez haya valorado la conducta punible, a continuacion, verificara el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres
quintas (35) partes de la pena; (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita Suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena en
establecimiento penitenciario o carcelario, y (iii) que demuestre arraigo familiar y

social.

Por su parte la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en decision
emitida el 19 de noviembre de 2019, bajo el radicado 2019-15806 (107644), con
ponencia de la H. Magistrada Patricia Salazar Cuéllar, resefio:

“(...) i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes

juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
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prohibiciones expresas trente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68A del
Cadigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas
pautas que informan las decisiones de los Jueces no puede hallarse en las

diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales.

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad,
los agravantes y los atenuantes entre otras, por lo que el Juez de ejecucion de penas

debe valorar, por igual todas y cada una de estas.

i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el
Juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos
factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucidon de penas para decidir sobre
la libertad condicional, pues este dato, debe armonizarse con el Comportamiento
del procesado en prision y 10s deméas elementos utiles que permitan analizar la
necesidad de continuar con la ejecucién de pena privativa de la libertad, como bien
lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas

en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible esto es, en el
caso concreto solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,

como motivacion suficiente para la concesién del subrogado peal.



FUNDACION

y AN »‘ IMPORT
O R R (4:./' : |
e Z / 5 5\ LIBERTAD ¥ TUSTICIA e

NIT. 901.348.253-1 NIT. 900.043.865

SOLICITUD ASESORIA JURIDICA

Apoyo Penado y Post Penado, Orientacion Integra en factores fundamentales para ¢l ser Mumano y dignidad de |a persona

Esto, por supuesto, no significa que el Juez de ejecuto de penas no pueda referirse
a la lesividad a conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli.

Debe, por el contrario, realzar el andlisis completo.

v) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar
la igualdad y seguridad a juridica, pues supone la evaluacion de cada situacion en
detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el

Juez de ejecucidon de penas para cada condenado.

Ahora, en reciente decision emitida el 14 de julio de 2020, en el radicado No.
1057/110998, Ponencia del H. Magistrado Hugo Quintero Bernate, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia resefio: el examen que debe
efectuar el juez de ejecucion de penas al momento de determinar la Viabilidad del
beneficio de la libertad condicional esta Sala en un caso similar (sentencia
STP15806- 2019) advirtié que dicho andlisis debe realizarse en su integridad, esto
es, conforme lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, en la
gue ademas de la gravedad y modalidad de la Conducta, impera analizar las
circunstancias de mayor o menor punibilidad, teniendo en cuenta los aspectos tanto
negativos como favorables de la sentencia, lo cual debe ser armonizado con el
comportamiento del procesado en prision y los demas datos Utiles que permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es la participacion del Condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de

resocializacion.
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Lo anterior, supone la evaluacion de cada situacion en detalle y justifica, en cada
caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas

para cada condenado.

En el asunto bajo estudio, los jueces de primera y segunda instancia examinaron la
solicitud de MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ al articulo 30 de la Ley 1709 de
2014 y la Sentencia C-757 de 2014 y con fundamento en ello negaron el subrogado

de la libertad condicional.

Atentamente,

—

C.C N° 80. )
PABELLON N° 7 ESTRUCTURA 1

TELEFONOS: 322 726 0751 — 322 765 0779 — 320 979 2574
CORREOS:sierraluis719@gmail.com liberjusproyectospospenado@gmail.com
FACEBOOK: LIBERJUS LIBERTAD Y JUSTICIA

Instagram: fundacion_liberjus

Direccién: Carrera 48 N° 1-101 transversal 48 Barrio Le6én 13 Villavicencio - Meta.
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JUZGADO DECIMO DE EIECUCION DE ENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calln 11 No 9A 24 / Eadicl wayssar / Teldtono! 2047266

-
-4
~ Bogotd, . C., juko veintiocho (28) de dos mil vmintidos (2022).

1 Procede el Despacho, a estudiar 1a viabllidad de aprobar o no fa concesidn del baneficio
administrativo de permiso hasta de setenta y dos (72) horas @ favor del condenasdo
MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, atendiendo 1o dbcurnentacion remitida para tal
fin por el COMPLEJO PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO METROPOLITANO DE I

BOGOTA-COMEB, mediante oficio N® 1 13-COBOG-AIUR= ERON de 11 de abrll de 2022, i

ASUNTO A DECIDIR

I

ANTECEDENTES

1. La Sentencia y Actuaciones Ralevantes.

ol Juzgado Septimu penal del Circuito Espacializado

DRES CELY MARTINEZ, a la pena principal de 25 .‘
N ’

_afios y 6 meses de prision v multa ¢ 5.100 salarios minimos legales mensua

vigentes, y a la accesorla de Inhabilitacién pary el ejercicio de derechos y funciones
able del delito de secuestro J‘

~ plblicas por un pericda de 20 afios, COMO autor respons
< con el delito de hurto calificado agravado tentado, A

extorsivo agravado, en CONCUrso
su ver, le negd la suspanslan eondicional de la ejecucion de la pend ¥ 18

rio.

Con fallo de' 25 de enero do 2004,
‘de Bogotd, condent a MIGUEL AN

|
or o Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd,
dpusd-ugmdozoos. bekirid )
usticla, Sala de Casacion Penal, mediante providencia. 26
manda de casacion. ‘ te providencia de 26 de

nado p
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de hasta de 72 horas, para el interno MIGUEL ANI
cealtn,

g lavorapie gard | COn
L de la documentacion allegada se encuantra |a cartifla biogréfica del Interno, &
acta de su clasificacion en me‘ge minima sequridad, 105 antecedentes remitidos pe
12 Direccién de Investigacién Criminal € Interpol, €n la que no figuran requ
judiciales y certificacion de callficacién de conducta,
Respecto al requisito de verificacion de domicilio, el centro penitenclario anexa formato
de arraigo familiar del sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ.

CONSIDERACIONES

1. Problema Juridico

Establecer sl el sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, cumple con las
exigencias establecidas en la ley para acceder al peneficio administrativo de parmiso

hasta de setenta y dos horas.

1I. Normatividad

dimiento Penal establece la competencia de los Jueces

El articulo 38 del Cédigo de Proce
Aalando que conoceran entre otros

de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, se
‘asuntos de:

“(.) 5 Dela aprobaciin de las propue

stas que formulen 1as autaridades penitenciarias o de las
an una modificacion en las

sollcitudes de reconacimiento de beneficios administrativos que supong:
condiclones de cumplimlenta de la condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la

libertad”.

arte, el Articulo 147 de la Ley 65/93, consagra los requisitos para la concesion
de las setenta y dos horas, estos son: i .
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111 Caso Concreto
I g l Teniendo en cuenta la normatividad en cita, corres
ol sentenclado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, cumple con

: e;tahleddos &n la ley para entrar @ disfrutar del beneficio administrativo de
,' hasta de setenta y dos (72) horas.
!’

del primer requisito tenemos Gue ol sentenciado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, fue clasificado en fase de minima seguridad mediante Acta N? 113-083~

2017, del 2 de noviembre de 2017, proferida por gl Consejo de Evaluacion ¥
Tratamiento del Complejo Penitenciario y Carcelario metropolitano de Bogota-COMEB,
cumpliendo asi con fa primera exigencia.

Aunado a ello tenemos gue MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, tal como s& ndicod

con antelacion, completa a la fecha 223 mesas y 17,75 dias, como tiempa purgado de

Ja pena de 306 Mases, verificandose asl el segunda parametro <enalado en la norma, 7
que alude a que el condenado haya purgado el 70 a, de la pena Impuesta, que en aste

caso, equivale 3 214 meses ¥ & dias.

Al respecto cabe aclarar, que 1a norma exige ol cumplimiento del 70 Y% de la pena,

tratandose de condenados por delitos de competencia de los jueces penales del circuito
especializados, ¥ €0 este caso, estamos frente a un delito de competencia de eses

funcionarios.

al tercer requisito, tenemos que ol sentenciado MIGUEL ANDRES CELY ‘

MARTINEZ, no tiene requerimientos de otras autoridades, tal como se advierte
do de antecedentes expedido por la Direccién de lnvestigacion Criminal E

certifica
Interpol, y de lo seRalada por el reclusorio en Ja peticion de estudio de! beneficio.

Frente 3 rta exigencia, conforme la documentacion aportada por el Complejo
COMEB, el sentenciado no registra
o tentativa de esta, d
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pars e estudio del caso, o articulo.
o peneficios

*Mbuﬂtcnot.itdebctme'mm«u
26 de b Ley 1121 de 2006 C.P., que contiene 1a conceder oo
wos & 105 condenados daﬂo&wmm

% CELY MARTINEZ, dentro o8

Asi 1as COSas, POr CXpresa prohibicdo legal, o despiho el bensfico

adminstrativo de permiso de hasta de setenta ¥ dos (72) horas 3 favor del condenada

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ,

Por 10 expuesto, ol JUZGADO DECIMO DE UGCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE

ol pernuso adimunistrativo de hasta setenta ¥ dos (72)
ANDRES CELY MARTINEZ, con base en o
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LIBERTAD CONDICIONAL MIGUEL CELY-cc80809093 CON NORMAS JURIDICAS APLICABLES X &
A MI PROCESO HONORABLE JUEZ 10 DE EPMS BOGOTA'Y OFICINA JURIDICA
INPEC...PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION..

Luis Sierra <sierraluis719@gmail.com> $ & mar Mmar 249 & &«
para Ventanilla, 113-COBOG-PICOTA-3, Juridica

ATENTAMENTE transcribe sierra luis
Sierraluis7 19@amail.com

Un archivo adjunto- Analizado por Gmail
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C
Secretaria General

Nro. Rad: 2-2023-9574 Anexos: 1
Fechas 30/03/2023 07:49:58 PM

BOGOT.

4233300

Bogota D.C.

Senor:

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
Direccion Electrénica: sierraluis719@gmail.com
BOGOTA, D.C. -

Asunto: RESPUESTA PUBLICACION PERDON Y OLVIDO BOGOTA TE ESCUCHA
1343342023.
Referenciado: 1-2023-6919

Senor Cely:

En respuesta a su solicitud referenciada en el asunto, de manera atenta le remito |la constancia de
fijacion y des fijacion del acta de compromiso con la comunidad, solicitadas por usted de conformidad
con lo establecido en el articulo 44 de |la Ley 975 de 2005 y su Decreto Reglamentario N°4760 de 2005 en
su articulo 27.

Atentamente,

LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
SUBDIRECCION DE GESTION DOCUMENTAL

Copia:

Anexos Electronicos: 1

Proyectd: MARIA ARGENIDA MALDONADO POSADA
Reviso: DIANA JANNETH PEREZ CALDERON-
Aprobé: LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ

Pagina numero 1 de 1
Documento Electronico: 822506af-1713-4d3c-a47a-30ef089556¢2

Cra 8 No. 10 - 65
Cadigo postal 111711

Tel: 381 3000 R
www.bogota.gov.co DE BOGOTA D.C.
Info: Linea 195 S SECRETARIA GENERAL

4233100-FT-012 Version 05
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AVISO

EL (LA) SUSCRITO(A) SUBDIRECTOR(A) DE GESTION DOCUMENTAL DE LA
DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA SECRETARIA GENERAL
DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.

HACE CONSTAR QUE:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 44 de la Ley 975 de 2005, y su
Decreto Reglamentario No. 4760 de 2005 articulo 27, el (la) sefor (a) Miguel
Andrés Cely Martinez identificado (a) con CC. 80.809.093 quien se encuentra
recluido en el Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima
Seguridad de Bogota, solicita a la Alcaldia Mayor de Bogota D.C., mediante
derecho de peticién radicado 1-2023-6919 del 14 de marzo, publicar en lugar
visible de este despacho el contenido de la declaracién publica de compromiso, tal
como se visualiza en la siguiente imagen correspondiente al radicado antes
mencionado:

.;.5_"-;%:_ FUNDACION o @
‘"W Z / 5 f;e' ' ‘J'-{f ;fl LIBERTAD ¥ JASTIOA ;-

I S, Rl IR0 LI, N AN L

Bogota DC, marzo 2023.

SENORES:
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA .

Referencia: Perdon publico ley 975 de 2005, articulo 44,

Proceso: 11001-31-07-007-2007-03598-00.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, identificado con C.C N* 80.809.093. Muy
respetuosaments me dirnjo a ustedes para preseantar este parddn publico dentro de
mi sentaencia condenatora.

HECHOS

Estoy condenado a la pena principal de 25 afos 6 meses por @l delito de secuestro
exiorsivo con una multa de 5100 SMLMV en las cuales tengo entre fisico y redimido
223 meses mas redencion de pena hasta el 21 de diciembre de 2018 eso me noltifica
el sefNor juez 18 de E_P.M.S de Bogola sumado hasta marzo del 2023 mi redencidon
de pena mas tlempo sumaria mas de 230 meses en los tiempos entre lsico y
redimido que hace falta estaria a 60 meses a la pena cumplida.

Cra B No. 10 - &5
Cadigo postal 111711
Tel. 381 3000

www bogota gov co
Info: Linea 195
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CONSIDERACIONES ¥ PRETENSIONES

Pido muy respetuosamente y me dirjo a ustedes para pedir perdon dentro del edicto
de la cartelera, a las victimas de este de este proceso y a la honorable rama judicial
del poder publico.

Juro que nunca vuelvo a delinquir, y pido perddn denltro de este proceso de
soenlencia condenatoria.

De antemano gquedo muy respetucsamente agradecido y a la espera de una pronta
respuesls.

Atentamente,

umuu:.ﬂ ﬂf/i
DHEs- =

C.C N" 80.809.093
PABELLON N* 7 ESTRUCTURA 1

CORREOS: gismraluwis7198pgmall. com
TELEFONO: 323 726 0751
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CONSTANCIA DE FIJACION: SE FIJA EL PRESENTE AVISO EN LUGAR PUBLICO
DE ESTE DESPACHO (PAGINA WEB DE LA SECRETARIA GENERAL DE LA

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA), POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS HABILES,
A PARTIR DE HOY QUINCE (15) DE MARZO DE 2023 A LAS 7:00 A M.

_ ;&.‘\ﬂ

LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
Subdirectora de Gestion Documentalf_‘_;,

CONSTANCIA DE DESFIJACION: SE DESFIJA HOY VEINTINUEVE (29) DE
MARZO DE 2023, A LAS CINCO Y MEDIA (5:30) DE LA TARDE.

LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
Subdirectora de Gestion Documental

Proyectd: Maria Argenida Maldonado posada
Revist: Diana Janneth Pérez Calderon

Cra B No. 10 -65
Codigo postal 111711
Tel 381 2000

www bogota.gov.co
info: Linea 185
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Rama Judicial . 1 .
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

U Repfiblica de Colombia Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial -

DEAJGCC23-2819
Al contestar cite este numero

Bogota, D.C., 24 de marzo de 2023

Senor:
Miguel Andres Cely Martinez
Sierraluis719@gmail.com

Asunto: Respuesta a peticion con radicado EXTDEAJ23-8167
Cordial Saludo senor Cely,

La Division de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial del Consejo
superior de la Judicatura se permite dar respuesta a la peticiéon del asunto dentro de la cual
solicita “(...) prescripcion de la multa o declararme insolvente dentro de mi sentencia condenatoria.”.
Aspecto que se hace dentro del plazo legal de la siguiente manera:

En primer lugar, me permito informarle que en virtud de |o dispuesto en los articulos 136 de la
Ley 62 de 1992 y 5 de la Ley 1066 de 2006, |la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
tiene la facultad de ejercer el cobro coactivo para hacer efectivos los créditos exigibles a favor
suyos y de la Nacion — Consejo Superior de la Judicatura; funcion a cargo de |la Division de Cobro
Coactivo adscrita a la Unidad de Asistencia Legal.

Asimismo, me permito indicarle que la Division de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial-DEAJ, para el manejo juridico y financiero de todos sus procesos a nivel
nacional, cuenta con el Sistema de Gestion de Cobro Coactivo -GCC, en el que luego de
verificado por el nombre Miguel Andres Cely Martinez con el documento de identificacion
n°80.809.093, se evidencio que a la fecha de esta respuesta NO tiene procesos activos en esta
Division.

Atentamente,
Juan Carlos Fernandez Garzoén

Profesional Universitario Grado 19 Division de Cobro Coactivo
Unidad de Asistencia Legal

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador — 3 127011 www.ramajudicial.gov.co L\

150 90601 l %0 1400

SC5780-4 CO-SA-CERS51308
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SIGCMA
Radicado 11001-31-07-007-2007-03598-00 NI 43719
Condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ
Identificacion | 80809093
Delito SECUESTRO EXTORSIVO-HURTO CALIFICADO AGERAVADO
Decisidon NO REPONE AUTO 27 ABRIL 2023/MNMEGO . LIBERTAD
CONDICIONAL - CONCEDE RECURSO DE APELACION
Reclusidon COMPLEJQO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA COMEB

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser / Teléfono: 2847266
€jcp10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (20123)’.

OBJETC DE PRONUNCIAMIENTO

Cumplido el traslado de los articulos 176 y 178 del C. P. P., ingresan al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a MIGUEL ANDRES
CELY MARTINEZ, para resolver lo pertinente respecto al recurso de reposicion y en
subsidio apelacién iriterpuesto por el condenado, contra la decisién del 27 de abril de
2023, mediante la cual este juzgado le negd la libertad condicional.

ANTECEDENTES

Con sentencia de 25 de enero de 2008, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito
Especializado de Bogotd, conden6 a MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, a I pena
principal de 306 meses de prision, multa de 5.100 salarios minimos legales
mensuales vigentes, y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, por un periodo de 20 afios, como autor responsable del delito de
secuestro extorsivo agravado, en concurso con el delito de hurto ¢

. . alificado
agravado tentado. A su vez, le nego la suspension condicional de |a ejecucion de
la pena vy la prision domiciliaria.

Fallo confirmado por la Sala Penal del Tribunal Superior de| Dj

strito Judici 3
mediante providencia de 8 de agosto de 2008, dicial de Bogotd,

La Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Penal, medi

) ante provid i 2
rmarzo de 2009, inadmitio la demanda de casacion. ‘ encia de 26 de

DECISION IMPUGNADA

En auto del 27 de abril de 2023, este despacho negé a
MARTINEZ, el be

\ MI ,
neficio de libertad condiclonal, y en eg GUEL ANDRES CELY

& proveido se Indico:
(...) Respecto del primer requisito de orden objetivo, ten

, emos 2 el ¢
ANDRES CELY MARTEINEZ cumple con la exigencia de las 3/5 gzrt(gm @ peigd MIoUEL
de prision, equivalente a 183 meses y 18 dlas, pues como se anotg ? g oy
privado de la libertad un tatal de 242 meses y 13,25 dias, " Precedencia, he puraado

Powered by @ CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

i Rama Judicial i
Conaejo Superior dela Judicatura

H

e e A AT Wl
/ Ropﬁhlim de Colombia l,':}é,t 7/
B

A
Yéogy
. ‘:&,;,-mg;;rﬁ‘ -
‘ogot*

» #’

SIGCMA

rn cuanto a la scgtlnC{a exigencia, relativa al buen comportamiento del sentenciado MIGUEL
ANDRI:"S CELY MARTINEZ duranle el tiempo de reclusién, el despacho carece de elementos de

juicio para evaluar ese desempefio, toda vez que el COMPLEJO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA COMEB, no ha remitido “la resolucién favorable

del consejo de disciplina, o en st defectq del director del respectivo establecimiento carcelario, /a
copia de la cartilla biogréfica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el

Cédigo Penal”; exigida por el artt’cqlo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal para el estudio de
dicho beneficio; por tanto no se satisface esta exigencia.

Ademés de lo anterior, se advierte que en el caso del penado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ,
se aplica la exclusién del beneficio consagrado en el citado articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

Lo anterior, por cuanto dicha normatividad entré en vigencia el 30 de diciembre de 2006, esto es,
con antelacién al desarrollo de los hechos que dieron origen a éste proceso, los cuales tuvieron
ocurrencia el 14 de mayo de 2007, por lo que no cabe duda resulta aplicable en este evento, y
siendo ello asi, ningin subrogado procede por expresa exclusion del legisladar, el cual dentro de
sus facultades y bajo las reglas de politica criminal, considero que na procedia el beneficio de la
libertad condicional para un grupo determinado delitos; entre elfos, el punible de secuestro
extorsivo. : p, i o

Entonces, como quiera que el sentenciade MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ fue condenado
por el delito de secuestro extorsivo, uno de los punibles para los que se prohibe, entre otros
beneficios, en el reconocimiento de la libertad condicional, motivo por el que imperativo resulta
negar la solicitud liberatoria, de:conformidad con lo consagrado en la norma transcrita, sin
necesidad de entrar en mayores elucubraciones. (...)”

 'ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El condenado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ, solicitdé la revocatoria de la
providencia sefialada. Al respecto manifestd, en concreto, que para decidir sobre la
libertad condicional el juez ejecutor debe armonizar el comportamiento del procesado
en prisién y demas elementos (tiles, que permitan analizar la necesidad de continuar
con la ejecucion de lapena, y que por lo tanto, la alusion a la valoracion de la conducta
no es razon suficiente para negar el beneficio.

Manifestd que el no pago de la multa impuesta por el fallador, no es razén suficiente
para negar el beneficio liberatorio solicitado. Que en su caso, el centro penitenciario
expidio resolucion favorable para libertad condicional, y ha desarrollado dentro del
tratamiento penitenciario actividades para redencidén de pena.

Q_ue.s_e dgbe hacer un analisis completo, en el sentido que ha demostrado un avance
significativo en su tratamiento penitenciario y su resocializacion.

l;'_lgz:lmcnte, solicité que se realice una vigilancia especial por parte de la Procuraduria
ENe gy 1A - 0: <k . .
>eneral de la Nacién, a su peticion de libertad condicional.

CONSIDERACIONES

Interquzsto €N su oportunidad
apc;lacuon contra |
!a libertad condici
Juzgado a prony

procesal el recurso de reposicion y en SUDSIdd“a)
a providencia del 27 de abril de 2023, mediante la cual le fue neda

onal al sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTiNEz’ procede °
nclarse al respecto.

Sea lo primero r
ecorda i 9 -
de la ley 1709 ge 2012%%?29““ el articulo 64 del C.p., modificado por €l

los re acceder a la |j i ecesar
Quisitos previstos en los sigulentes tZrlr:\bi?\Ltad cardicional &2
$!

articulo 30
io Cumpllr
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L Rr}‘l'll‘hca Jo ColomBid
; " Magort
CFl juez, previo valoracion de la conducta punibl
)le, conceders Ia

a pena privativa de la libe
] rtad cuando ha
aya cumplid
0

jonal
.l\bmln(l co! B s
Ntl:&l(\ 1d|clonn| ala persona condenc
"br(; Ic:s jquientes requiisitos
tres quIn(as (3/5) partes de la pena

a cumplido las

ecuado desempeiio Y CO‘“P(:ESTA?“Y? durante el tratamiento penitenciari
o reclusion permila suponer [UNAate enle que no exisle necesidad de cC(;?w[;o o
’ - nuar la

3, Que demuestre arralgo famliliary social.
sara conceder la libertad condl
e clonal establ

ecer, con todos |
J oS

2 competente |
4 actuaclon, 13 exislencia o inexistencla del arraig
' AGlal M s alqo.

Corresponde al jue
a allegados @

clementas de prueh
o su concesion ustara supeditada a la reparacion a la victima 6 al ase ;

demnizacion mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo d S
olvencia del condenado. : Jardo de pago, salvo que
to de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando

dra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarl
p : 2 0

En todo cas
pago de lain
se demuestre ins

lte para el cumplimien
a tres afios, el juez po
llas propias del despacho)

gl tiempo que fa
este sea inferior
necesario. (Negri

Entonces, tenemos que los requisitos para la c i
: oncesion del aludi et :
cumplir las 3/5 partes de 12 pena impuesta, ii) observar un adelcdlj)actl):ndefmo o)
C 1 s O . . f
e?gwrg;rtgrgeqlt-o durante el tratamiento penitenciario, iii) que se encuentrzs:mpg'no 4
s reparad o '\a-‘“;YLfQC'a' del penado, Iv) que se haya reparado a la victima o il u'tag°

: . s y no alternativos o
mismo tiempo, de ; , esto es, todos deben ve ifi

po, e}\njqdo que la ausencia de uno da lugar a la negacion del bgggg;s;: i

Es de anotar, que en ¢ o
despaci cum% ndoe'gii gJ;Yfldo del 27 de abril de 2023, se consideré por parte del
pero no superada la exi eo objetiva que demanda la norma (3/5 partes de la pena)
comportamiento durante elgtrntC|a que se refiere a la acreditacién de su buerll
gafta)lvaoa%orltado 2 Ia foliatura Iaaraegﬁ]rlt'q intramural, puesto que el centro carcelario no
i ) )
el condenado MIGUEL ANDéoénsfi:vgiibﬁ:;;aiﬁsé;dlo de libertad condicional

Sin embar
90, el as .

se ‘ pecto ;
degg‘;’lﬂsdo MIGUEL AND[?EEIQCI(I?:[ que que truncé la pretensién liberatoria del
en este a respecto a que el delito d LY MARTINEZ, fue 12 consideracion que hizo el
beneficio Sgont? al penado, tiene exe secuestro e_xtorsivo, conducta que le fue endilgada

» conforme el articulo 26 dgrésies,rgggczjonggggl para la concesion del citado

e g

demanda el

je prohibé el
o extorsive

Consecue
‘ nte con
arti esa reali
benf;:gifg del C.p,, noiiihbdi?éj' el cumplimiento de los requisitos que
endilgado aelllbertad para ESal céiail ddespacho para no acatar la norma qu
Pcnado MIGUEL ANIe)RE;OgSEstﬁAICQ_HJO lo es el secuestr
INEZ.

No
a ahig lugar entonces
ese estrl‘l(ijlij;ta punible
2006, el g1 5l es as
€l que e
a xcl
gente tenga derag

pECtO

, @ que se
2 aborden por parte del juzgado valoracio ! o
| fondo resultartd este(n;i3

e la LeY 11
mo conducta cuyo

nes res

e endil
e misrr?oadrz al condenado, porque en €
de plan gimen contenido en el articulo 26
0ago o alilicito de secuestro extorsiva 0
za :
::g fue caprichg ar del beneficlo de libertad condicional:
Ndera sa la decisi
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3 & Republica de Colombia
el articulo 26 de I3 Ley 1121 de 2006, y de ese ejercicio, concluyé el juzgado
procedente negar la libertad condicional al condenado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, por expresa prohibicion legal.

Es loable que el sentenciado esté dedicado a desarrollar actividades con el fin de
rt?dlmir la pena de prisién impuesta en su contra, y que su conducta sea buena y
eJemplar en el tratamiento intramural, con lo que se demuestra su avanzado proceso
de resocializacién, pero esas buenas acciones, no permiten que se decrete libertad
condicional a su favor, cuando e legislador prohibié de manera expresa para el
secuestro extorsivo ese beneficio. 7 v

Conforme con lo anterior, no se repondré lo resuelto en el proveido del 27 de abril de
2023, que le negé la libertad condicional al sentenciado MIGUEL ANDRES CELY
MARTINEZ, y concede el recurso de apelacién interpuesto ante el Juzgado Séptimo
Penal del Circuito Especializado de Bogotd, autoridad a la que se le remitira la
actuacién digitalizada. k. 2

Otra Determinacion
De la peticién de vigilancia espeACibai formulada por el condenado MIGUEL ANDRES
CELY MARTINEZ, cdrrase traslado por el Centro de Servicios Administrativos de

estos juzgados, a la Procuraduria ‘General de la Nacién, para lo de su cargo.

Por parte del Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad, déjense
las anotaciones pertinentes en el sistema de gestién Siglo XXI.

En meérito de lo expuesto, ei JUZGADO péCIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto emitido el 27 de abril de 2023, mediante el cual
se negé la libertad condicional al sentenciado MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ,
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente,

ante el Juzgado Septimo Penal del Circuito Especializado de Bogota, autoridad a la
que se le remitira la actuacion digitalizada.

TERCERO: Por parte ng.Centro c’ig Servicios Administrativos de esta
especialidad, dese cumplimiento al acapite de Otra Determinacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

>
RA PATRICIA GUARIN FORER
Jueza

uvr
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Rama Judicial Juzgado 7° Penal del Circuito
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Especializado de Bogota
o Centro de servicios administrativos
[ Cl. 31 No. 6- 20, piso 2° tel. 601-3532666 ext. 70707
J07espbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., miércoles, 05 de julio de 2023

FNO. De proceso 110013107007200703598 01 (048-7)

procesado: MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ

| COMPLETO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO
BOGOTA COMEB

Centro de reclusion:

NOTIFICACION DE AUTO INTERLOCUTORIO
Auto interlocutorio Fecha 05 de julio de 2022

En la fecha, se notifica personalmente al sefior Miguel Andrés Cely Martinez (Complejc
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotd COMEB) identificado con la cédula de
Ciudadania CC. 80809093, del contenido del auto interlocutorio de fecha 05 de julio de 2022,
proferido por este despacho dentro del proceso por usted interpuesta y el cual resolvid;

Confirmar el auto proferido por el Juzgado 10 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Bogota el 27 de abril de 2023, con el que se le negd a Miguel Andrés Cely Martinez el
subrogadc de libertad condicional.

Una_ vez notificado este auto, devuélvase la actuacion al juzgado de origen. Contra esta
decisidén no proceden recursos.

Miguel Andrés Cely Martinez
con CC. 80809093,

Se anexa copia del auto interlocutorio (5 folios).

ndrade

Apoyo secretarial- Juzgado 7° Penal del

ircuito Especializado de Bogotd D.C.
Centro de servicios administrativos

e los juzgados especializados
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/AP, Ramajudicial Juzgado 7° Penal del Circuito
i B8 * . Consejo Superior de la Judicatura C C'—C‘lal 2do de Bogota
Repuiblica dc Colombia sp g

Bogota D.C., cinco (5) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso 110013107007200703598 01 (NI 048-7)
Condenado:  Miguel Andrés Cely Martinez

Delitos: Secuestro extorsivo agravado
Tentativa de hurto calificado agravado

Asunto: Apelacién auto que niega subrogado
Decisién: Confirma
ASUNTO

¥l juzgado resuelve el recurso de apelacién interpuesto por Miguel Andrés
Cely Martinez en contra del auto proferido el 27 de abril de 2023 por el

Juzgado 10 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, con el
que se le negd a esta persona el subrogado de libertad condicional.

I. LA SENTENCIA EN EJECUCION

Este juzgado, en fallo del 25 de enero de 2008 que fue confirmado por el
Tribunal Superior de Bogota el 8 de agosto de 2008, condené a Miguel
Andrés Cely Martinez a las penas principales de 25 afios y 6 meses de prision
y multa de 5100 salarios minimos legales mensuales vigentes, asi como a la
pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por 20 afos, por su responsabilidad penal en la comisién de los
delitos de secuestro extorsivo agravado y tentativa de hurto calificado,

negandose la suspensién condicional de la pena de prisién y su sustitucién
por prisién domiciliaria.

El sefior Cely Martinez estd cumpliendo la pena de prisién en el Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogoti COMEB, bajo la

vigilancia del Juzgado 10 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de
esta ciudad.

II. EL AUTO IMPUGNADO

Mediante providencia del 27 de abril de 2023 (que fue ratificada en
reposicion el 16 de junio), el ejocutor lo negd al senor Cely Martinez su
pretensiéon de libertad condicional., La motivacién de dicha decisién,
comprendida en conjunto fronte al recurso horizontal, se resume de la
siguiente manera;

1. Para ese momento, ¢l sentenciado habia cumplidp 242 meses y 13.25 dias
de la pena de prisién: esto es, mds do las tres quintas partes de la pena,
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Miguel Cely Martinez
Apelacién auto de ejecucién de penas

requisito objetivo para la concesién del subrogado penal conforme al articulo
64 del Cédigo Penal.

2. Con todo, la ejecucién de la pena de prisién debe continuar atendiend<') a
que, por una parte, no se cuenta con el estudio disciplinario que permita
establecer que su comportamiento en reclusién es adecuado, conforme a la
exigencia del articulo 471 del Cédigo Penitenciario y Carcelario (CPC), y por
otra existe prohibicién expresa de aplicaciéon del subrogado en su caso: él fue
condenado por el delito de secuestro extorsivo agravado y el articulo 26 de la
Ley 1121 de 2006 excluye para ese comportamiento cualquier beneficio o
subrogado.

III. FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Miguel Andrés Cely Martinez interpuso oportunamente el recurso de
apelacién (subsidiario al de reposicién), solicitando que se revoque el auto y
que se le conceda el subrogado penal. En un extenso memorial afirmé que
no se estd teniendo en cuenta la jurisprudencia especializada sobre la
materia, en particular en lo referido a la ponderacién que debe hacerse entre
las consideraciones que sobre la conducta punible se hicieron en la sentencia
y su comportamiento en reclusién; y recalcé que, conforme a esos

lineamientos, retne los requisitos objetivos y subjetivos establecidos en la
ley para acceder a liberacién condicional.

Iv. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

1. El juzgado es competente para conocer de la apelacién Interpuesta en
contra del auto impugnado con fundamento en el pardgrafo 1° del articulo
38 del CPP, ya que se trata de una decisién sobre la ejecucién de una condena
impuesta por esta sede judicial. El recurso se resolvera bajo el principio de
limitacién, esto es, refiriéndose estrictamente a lo que fue cuestionado por
el apelante y lo que resulte inescindiblemente ligado a ello.

2. La decision apelada ser4 confirmada, al advertirse juridicamente correcta:
como lo indic el a quo, el sentenciado no puede acceder, por prohibicién legal
expresa, a su liberacién condicionada.

3. La libertad condicional es uno de los dos subrogados penales que
contempla el ordenamiento juridico colombiano, entendiendo tal categoria
COmMo Un mecanismo que permite al condenado evitar el rigor de la reclusién
y sus efectos a cambio de cumplir ciertas garantias y condiciones definidas
en laley. A diferencia de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena
de prisién, que se decide en la sentencia Yy que cuenta con restricciones
objetivas de aplicabilidad en torno al monto de la pena (solo es viable si la
misma es inferior a cuatro afios), el requisito objetivo para la libertad
condicional, contemplado en el numeral 1° del articulo 64 del CP, es que se
haya cumplido con las tres quintas partes de la pena impuesta,
independientemente del delito por el que se procede o el monto de la sancion,
Y que se haya garantizado la indemnizacién de la victima, lo que tiene
fundamento en que se trata de una medida de verificacién del avance y los
efectos de la ejecucién de la condena, sometida a los principios que rigen al
tratamiento penitenciario, cuya finalidad es alcanzar la resocializacién del
infractor en un sistema progresivo (arts. 10 y 12 del CPC). Aunque para los
dos beneficios existen restricciones objetivas en torno al delito (en la Ley de
Infancia y Adolescencia y la Ley 1121 de 2006, particularmente), la
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Miguel Cely Martinez
Apelacién auto de ejecucién de penas

prohibiciéon mds reciente, incluida el articulo 68A del CP, no abarca el
segundo por exclusion expresa.

isto no implica que, a partir del mero paso del tiempo, el subrogado proceda
automdticamente. Es indispensable que el juez de ejecucién de penas tenga
en cuenta que el comportamiento del sentenciado durante la reclusién
permita considerar, fundadamente, que no es necesario continuar con el
tratamiento intramuros y que exista arraigo familiar y social (numerales 2%y
3° del art. 64 del CP). También que se parta de una valoracién de la conducta
punible, que conforme a la exequibilidad condicionada de esa expresién
decretada en la sentencia C-757 de 2014, debe limitarse a las circunstancias,
clementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

La jurisprudencia penal, en relacién con este asunto, ha fijado y reiterado
las siguientes reglas de interpretacién que ayudan a definir el alcance de la
norma y que seran citadas integralmente, para mejor ilustracién:

1) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional
la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con

prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo
68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en
criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién
de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede
hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los
principios constitucionales;

1) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de
menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que
el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prisién y los demas elementos itiles
que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto
es, en el caso concereto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna
circunstancia, como motivacién suficionte para negar la concesién del
subrogado penal,

Esto, por supucsto, no significa que ol juez de ejecucién de penas no pueda
referirse a la losividad de la conducta punible para valararla, sino que no
puede quedarse allf. Debe, por el contrario, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para
garantizar la icualdad v 1a sesuridad inridica. nues sunone la evaluacién da
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alle y justifica, en cada as0, ol tratamiento
da llegar el juez de cjecucion de penag para cada

En suma, la concesién de la libertad condicional estd sometida a, por una
parte, parametros objetivos claros que se derivan del articulo 64 del CP y
restricciones complementarias que se encuentren en la ley, no equiparables
a los que regulan la suspension condicional de la pena; debe, en lo que
respecta a la evaluacién de la conducta punible, limitarse a los argumentos
que el juez de conocimiento expuso en la sentencia de cara a su gravedad y
la intensidad del reproche penal, tanto en lo favorable como en lo
desfavorable; y ha de orientarse por los principios que rigen el sistema
penitenciario, ponderando el comportamiento del recluso con el proposito de
definir si la continuidad de la gjecucion de la prisién intramural es
indispensable para cumplir con la finalidad del tratamiento penal. Esto,
debe resaltarse, implica que la gravedad o la lesividad del comportamiento
no puede erigirse, por si misma, en un factor para la negativa del subrogado,
va que «ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos

delitos»2, ubicables en la Ley de Infancia y Adolescencia y la Ley 1121 de
2006.

4. El juzgado, como lo hizo el ejecutor de la pena, le advierte al sefior Cely
Martinez que la negativa del subrogado que requiere no tiene nada que ver,
ni podria hacerlo, con su comportamiento en prisién o con la evaluacién de
las consideraciones que sobre la conducta punible se hicieran en el fallo:
existen, como se indicé previamente, prohibiciones expresas en la ley en lo
que respecta a la posibilidad de conceder libertad condicional, y una de ellas
regula este asunto.

El articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, vigente actualmente, prohibe la
libertad condicional de quienes sean condenados por los delitos de
terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsién y
conexos; y el sefor Cely Martinez fue sentenciado por cometer secuestro
extorsivo agravado. Por ello, desafortunadamente para su situacion, el
subrogado requerido no le es aplicable.

5. No se discute aqui que el comportamiento del sefior Cely en reclusién
puede ser compatible con las expectativas que se tienen de la ejecucion dg la
pena intramural, que no se reducen a castigar al condenado, pues también
se busca que la persona realice un proceso reflexivo sobre su actuar delictivo
que se traduzca en la busqueda de resocializacién a través del tl‘abz.ljo, el
estudio y el respeto de los derechos de log demas, lo que, si ha _trz‘ll‘)zuudo \Y
estudiado, se verificaria en su caso. Esto, ante tan férrea restriccion legal,
puede resultar frustrante para quicn estd cumpliondQ ‘ln conf{onu de una
manera compatible con el compromiso con volver a vivir en libertad, esta
vez, respetando los derechos de los demads.

Con todo, la invitacién que le hace el juzgado a Miguel Andrés‘Coly Mnrlt)m:)z
es a no claudicar: la prestacion de tru.bujo, ol estudio 'y olt. u;:
comportamiento no pueden orientarse oxclu‘swumontu por la} per specﬁll\;illro
un subrogado penal, pues tienen valor intrinseco para su vida y su ,

1 CSJ STP15806-2019, 19 nov. 2019, rad. 107644; reiterado, entre miltiples decisiones, cn
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sobreponerse a las consecuencias que para su libertad trajo 1a
pensanf:}o - ley penal, ya que en todo caso su pena culminars con el paso
;n?rapcwn i liuz};}do Saléa de prision, debera reintegrarse a la sociedad,
ideeaﬁf,?riz,yén mejores condiciones que cuando ingresd. A lf)’ que se suma
que dichos esfuerzos estan siendo mcpmpensados con redencién de la pena,
reduciéndose asi el tiempo que deberd permanecer privado de sus derechos.

V. DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado 7° Penal del Circuito Especializado de Bogota,
RESUELVE

Confirmar el auto proferido por el Juzgado 10 de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota el 27 de abril de 2023, con el que se le nego
a Miguel Andrés Cely Martinez el subrogado de libertad condicional.

Una vez notificado este auto, devuélvase la actuacién al Juzgado de origen.
Contra esta decision no proceden recursos.

Notifiquese y cfu)lplase
-/

/ s ,/’;}’1
m Gu
/

tiérédz Camacho

J

Firmado Por;
David Gutierrez Camacho
Juez
Juzgado De Circuito
Penal 007 Especializado
Bogoté, D.C. - Bogots D.c.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 02676d453b13fd2886eb3939887071b4 1 5maf65214d6299aecc366d13919533
Documento generado en 05/07/2023 10:43:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://prooesojudiclal.ramajudiclal.gov.colFirmaElectronim
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21/7/23, 17:01 Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

RV:URGENTE- 43719- J10- D- BRG //LIBERTAD
CONDICIONAL MIGUEL CELY-cc80809093 CON
NORMAS JURIDICAS APLICABLES A MI PROCESO
HONORABLE JUEZ 10 DE EPMS BOGOTA Y
OFICINA JURIDICA INPEC...PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION..

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado
Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota
- Bogota D.C.

Para: Secretaria 2 Centro D¢ Mar 18/07/2023 11:12 AM

@ REPOSICION RECURSO DES...
10 MB

Responder Reenviar

De: Luis Sierra <sierraluis719@gmail.com>

Enviado: jueves, 13 de julio de 2023 10:12 a. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion
Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
113-COBOG-PICOTA-3
<juridica.epcpicota@inpec.gov.co>; Juridica RCentral
<juridica.rcentral@inpec.gov.co>; Coordinacion Centro
Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota
- Bogota D.C.
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: LIBERTAD CONDICIONAL MIGUEL CELY-
cc80809093 CON NORMAS JURIDICAS APLICABLES A
MI PROCESO HONORABLE JUEZ 10 DE EPMS BOGOTA Y
OFICINA JURIDICA INPEC...PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION..

Reposicion y apelaciéon, inciso cuarto del
articulo 194 de La ley 600 del 2000 dentro del
articulo 480 del cédigo penal, dentro del auto
15 de junio de 2023 rad. 2007-03598-00
donde me niega la libertad condicional,
recurso de suplica conforme lo habla el
articulo 331-332-101 del cddigo penal.
Solicitud de libertad condicional.

MIGUEL ANDRES CELY MARTINEZ,
identificado con C.C N° 80.809.093. Proceso
N° 11001-31-07-007-2007-03598-00. JUEZ
10 DE E.P.M.S DE BOGOTA. OFICINA
JURIDICA COMEB.

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGZINJEWMGZjLWYxYjgtNGISMiOSN2QxLTkxMTE2Y 2RkMmJIY gAUAAAAAAAQSXxwW1X5QQL2ZmSBIUKFCAQ. ..
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El lun, 26 jun 2023 a las 16:30, Luis Sierra

(<sierraluis719@gmail.com>) escribio:
Reposiciéon y apelacion conforme lo habla el
articulo 194 de la ley 600, auto 2007-03598-
00 de fecha 16 de junio de 2023. MIGUEL

ANDRES CELY MARTINEZ. C.C N°
80.809.093. Proceso, N° Proceso
11001-31-07-007-2007-03598-

00 Honorable Juez 10 De EPMS
Bogota, Oficina Juridica Inpec,
Procuraduria General De La Nacion.

El jue, 4 may 2023 a las 8:59, Luis Sierra
(<sierraluis719@gmail.com>) escribio:

REPOSICION Y APELACION
MIGUEL CELY, C.C N° 80.809.093
CON NORMAS JURIDICAS
APLICABLES A MI PROCESO, N°
PROCESO 11001-31-07-007-2007-
03598-00 HONORABLE JUEZ 10
DE EPMS BOGOTA, OFICINA
JURIDICA INPEC,
PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION.

—————————— Forwarded message ---------

De: Luis Sierra <sierraluis719@gmail.com>
Date: mar, 14 mar 2023 a las 9:49

Subject: LIBERTAD CONDICIONAL MIGUEL
CELY-cc80809093 CON NORMAS JURIDICAS
APLICABLES A Ml PROCESO HONORABLE
JUEZ 10 DE EPMS BOGOTA Y OFICINA
JURIDICA INPEC...PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION..

To: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado
Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota
- Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gc
113-COBOG-PICOTA-3
<juridica.epcpicota@inpec.gov.co>, Juridica
RCentral <juridica.rcentral@inpec.gov.co>

ATENTAMENTE transcribe sierra luis
Sierraluis719@gmail.com
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo
electrénico contiene informacién de la Rama

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGZINJEWMGZjLWYxYjgtNGISMi0SN2QxLTkxMTE2Y 2RKMmJIY gAUAAAAAAAQSXxWW1X5QQL2ZmSBIUKFCAQ...  2/3
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Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de
este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podréa usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5
de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si
es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos,
a no ser que exista una autorizacion explicita.
Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.
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