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A partir de la fecha, 9 de Noviembre de 2020 quedan las diligencias en,. e i;i
secretaria a disposicidén de los sujetos procesales en traslado comun por S
el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran convenlente
adicionen los argumentos presentados, ello de conformldad ‘con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de\2000 Vence el 11

de Noviembre de 2020. / LN N

Vencido el termino del traslado SI / NO e adicionaron
argumentos de la impugnacion: Ny

El secretario (a),




RamaJudicial o.' ' '_ o
Conse]oSupenor dela Judicatura L N interno: 51821
o S : . Decisién: No.repone - Concede apelacion.

Repubhca de Colombia

N? Interno Ubicacion: 51821
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Procesado: Andrés Quitian Vargas
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~‘Delite; - :.: ::0 . Violencia intrafamiliar: = R
Situacion Juridica: Orden de captura vigente
Decision: No repone. Concede apelacion




1.4 Ingresan al Despacho, por secretaria, las constancia$ de traslado y memorial * *

contentivo de la alzada. - -

‘2. Del disenso

sxluacnon quc am(,nia de- pu.st'u lc éspccml atcnuun ala pmtcucmn de las _
m.cemdadcs dc‘t nuélco fammar dc,l selo ANDRIZS QUI'! IAN. oo o 0
K " .. ' S' 1 [
A lo qué nie refiero’es que, ch ¢l ahio mlu‘locumrm Ob_]t.t(] del presente recurso,
el dmpacho no s¢ refirio é‘la pasnblhd’\d de qxie los mcnurcs dc, edad, qucdw
sin c} umco sustcmo que umén por dhom dcbxdo ala pdnduma (..OV[D 19,

toda vez que la scuom LLII)Y LLYION. no cuenta con un emplcu que i
ikl .

g:}mnticc pu"r‘ o mehos la prdlcccifm al 'minimo'\?itzi'l Qi' bicn c%;' ci‘mm tanto
se les puuic carg'sr con la rcspomabxlld ld que les asiste a los p.xdrus dc fos
menores y de esta forma, ¢s cliaro que el sefior ANDRES QUITIAN, no solo hu
asumido ¢l rol que le asiste dentio de sus obligaciones impuestas. por ol ICBF,
sino que a la fccha !m suio qmcn mbpondc pos lodds las obhg.aumu,s ck csu
hogar.

Ademds, no se luvo cn cucnta lo dificil que ha sido para cse tipo de sector
sobrellevar la pandemin, inclusive sc desconoce como se encuentran los
familiares de:los padres de fos menores, en enanio a las consceuencias que ha
traido consigo cl cavid<19. En ¢l caso concreto se tiene que ¢f sefior ANDRES
QUITIAN cuenta con un trabajo, el cual de manera benéfica ha sido la unica
persona que apoya ccondmicamente al niicleo familiar de la scfiorita LEIDY
LEYTON y por supucsm la ayuda cn 1odo el scnt;do de palabm pu 4 vofl sus
hl}ﬂ*- :"l'::::: S ,s(..' Lo ‘: ; o »s:

« 1 : T :
' H . E T | f ' '

- Solicito de manera respemosa tambu.n se apﬂcmn los elementos probadtorios
que esta detenm aporto, ap‘artc de fa visita domxcllmz m quc rwll.v‘o la sefiora
trabajadora saual de! Jwgadu“ ' Ry

Mas adelante sostiene la togada que:

Su sefioria, teniendo en cuenta estos datos son precisos, que son para que exista la-
posibilidad de que este despacho proceda a conceder a los subrogados penales como

mecanismos SUStltUtIVOS de la pena, documentos que se aportaron en el recurso de
apelacuon como: o

- Declaracnon de extraJmCIo (SIC) reallzada por el senor (XXX X )

Luego relacuona como medlos de prueba aportados

Declaracion de extrajuicio de la sefiorita LEIDY LEYTON: -
Declaracién de extrajuicio del sefior SAUL QUITIAN
Copia de la sentencia condenatoria.

Registro civil y fotocopia de la tarjeta de ldentldad de las menores de edad huas de!
sefior ANDRES QUITIAN.

Copia de la historia clinica de |a sefiora ANA ELVIA VARGAS madre de mi poderdante
Copia de los recibos de constancias de cuota alimentaria.

En subsidio, interpone recurso de apelacion.
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3. Consideraciones

3.1 De conformidad con el articulo 189 del C. de P. P. de 2000 y articulo 176 del
C.P.P. 2004) el recurso de reposicion procede, entre otros, contra los autos interlocutorios
de primera instancia y debe sustentarse en el término fijado por la norma, luego de lo cual,

sera resuelto.

3.2 Bien sabido es que los recursos son herramientas procesales a las gue pueden
acudir las partes para satisfacer sus pretensiones. Para uno y otro caso (reposicién y
apelacién) la ley exige la debida sustentacién de los mismos, lo que de suyo implica un
minimo de argumentacion de disenso contra la providencia que se cuestiona, pues esa es
la manera en la que el funcionario puede revisar el contenido de su providencia y analizar,
con base en Jos motivos de disenso, si se equivocé en su decision y de esa manera
reponerla. Igualmente, en caso contrario, con esa argumentacion presentada por la parte
inconforme, el juez tiene la posibilidad de responder por qué decidié en tal sentido, reafirmar
su criterio y asi, conceder el recurso de apelacién para que sea el funcionario de segunda

instancia quien estudie la providencia recurrida.

3.3 En el caso sub examine, como se resefd, mediante auto del 14 de agosto de
2020, este Despacho neg6 al procesado la prision domiciliaria como padre cabeza de
familia. En la decision se incorporé el marco juridico aplicable y se analizé la situacion de

las menores de edad y nucleo familiar del sentenciado, valoracién que motivé lo siguiente:

Pues bien, sopesado lo anterior, a juicio de esta instancia, se logra constatar que las
menores de edad B.L.Q.L. y E.A.Q.L. tienen cubiertas sus necesidades basicas y sus
derechos fundamentales no han sido vulnerados, dado que reciben el amor,
orientacion, cuidado y proteccién de su madre bioldgica, cuentan afiliacién al sistema
general de seguridad social en salud, educacion, vestuario y vivienda. Todo lo cual
permite descartar que las NNA se encuentren o lleguen a estar en estado de
desproteccion o abandono por causa de la detencion del condenado.

El juzgado no desconoce el apoyo que el sentenciado pueda brindar a sus hijas, pero
no puede olvidarse que la institucion juridica que se reclama no esta encaminada a
suplir tales necesidades economicas, sino a la proteccién de menores de edad y
dependientes, como personas que, por esa condicion especial, no estan en capacidad
de trabajar y de sufragar sus propios gastos.

En este caso, como se dijo, las hijas del procesado no se encuentran en ese grupo de
personas que protege la norma, pues reciben apoyo de sus familiares, especificamente
su madre biolégica. Eventualmente ha concurrido, al menos en algun alivio econdmico,

el abuelo por linea paterna.

Con todo, no pasa inadvertido que la familia extensa por parte de la madre biolGgica de
las menores de edad también reside en zona alefiada al predio habitado, de igual modo,
la hermana de la progenitora ha prestado su colaboracion en el cuidado de las nifias.
No menos relevante, la sefiora Leidy Viviana Leyton Quiroga tiene 27 afios de edad y
no adujo encontrarse en situacién de discapacidad que le impida ejercer alguna
ocupacion laboral, para, llegado el caso, contribuir con el sustento familiar.

SIGCMA

Pagina3 de 8



Bajo esas condiciones, se torna inane acometer el estudio de las condiciones sobre el
desempefio personal, laboral, familiar o social del procesado, pues se itera, en principio
tal valoracion la efectia el juez de conocimiento para establecer sf debe imponerse la
pena intramural, en tanto que en sede de ejecucion de la pena lo relevante para la
concesion del sustituto es la verificacién de la situacidon de los nifios, nifias o
adolescentes que, atendido el interés superior en la proteccion de sus derechos, es el
que habilita la concesién del sustituto penal, de suerte que la declaracion extra proceso’
vertida por la sefiora Leidy Viviana Leyton Quiroga, acompafada de los recibos que
acreditan el cumplimiento de la obligacion alimentaria, no tienen la entidad suficiente
como para demostrar la situacidn de inminente peligro o abandono en que se
encuentran las menores de edad.

En linea con ello, frente a los soportes de antecedentes médicos de la sefiora Ana Elvia
Vargas de Quitian, aunque dan cuenta de alguna patologia gque pueda afectar su estado
de salud, su mera incorporacién no permite constatar que esté en situacién de
vulnerabilidad o abandono, pues segun se informd, en su familia cuenta con su esposo,
ademas de otros hermanos del sentenciado quienes estan en la obligacién de
socorrerla, mas si se considera que sobre ellos no recae la sancién punitiva estatal,
tampoco se documentd ninguna circunstancia que los exonere de su deber, si se
considera que son los llamados de forma solidaria a ejercer el rol de auxiliadores,
atendida la relacion civil y filial que los vincula.

Finalmente, no est& por demas recordar que la concesion de la prisién domiciliaria,
demanda del operador judicial especial atencion en la satisfaccion de los requisitos
legales y jurisprudenciales, sin que en el sub jadice se haya demostrado la calidad de
padre de cabeza de familia, todo lo cual impone despachar negativamente la pretension
de la apoderada del condenado Andrés Quitian Vargas.

Para resolver el recurso incoado, en consideracién a que la censura no identifica
los cargos, el Despacho los sintetiza en gque no se valoré que las NNA eventualmente
queden sin “e/ dnico sustento que tienen por ahora’, asi, itera, sean valorados los
elementos probatorios aportados por la defensa “aparte de la visita domiciliaria que realizé
la sefiora trabajadora social del juzgado”, por cuanto “teniendo en cuenta estos datos son
precisos, que son para que exista la posibilidad de que este despacho proceda a conceder
los subrogados penales como mecanismos sustitutivos de la pena”, en el entendido que “el

solo hecho que el sefior Andrés Quitian es la persona que asumié todas las obligaciones
econoémicas de su familiar’.

Asi en primer término, habra de reiterarse que la medida sustitutiva que reclama la
defensa no estd prevista para agraciar al condenado, sino para hacer efectivos los
derechos superiores de los NNA, valga destacar, sujetos de especial proteccion
constitucional, a voces del articulo 44 de la Carta. Ahora, si bien la apoderada de Quitian
Vargas no comparte que la procedencia de la medida sustitutiva esté vinculada con la
situacion de las menores de edad, atendida la verificacion de condiciones de vulnerabilidad
o abandono, lo cierto es que dicha exigencia es de pacifica aceptacion al punto que hace
parte de reiterada jurisprudencia de la Corte Constitucional, sobre lo que tiene dicho?;

La jurisprudencia constitucional, en concordancia con el mandato del articulo 43 Superior
que establece el especial apoyo que debe proveerse a las madres cabeza de familia y
los desarrollos legales orientados a brindar dicha proteccion, sefialdé que para tener la
calidad de madre cabeza de familia es necesario:

1 Corte Constitucional Sentencia T-534/17
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“(i) que se tenga a cargo la responsabilidad de hijos menores o de ofras
personas incapacitadas para trabajar; (ii) que esa responsabilidad sea de
caracter permanente; (iii) no sélo la ausencia oermanente o] abandono del

responsabilidad que le corresponde ' ello obedezca a_un__motivo
verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial, siquica o
mental 0, como es obvio, ia muerte; (v) por tltimo, que haya una deficiencia
sustancial de ayuda de los demas miembros de la familia, lo cual significa

Despacho).

()

La caracterizacion legal y Jurlsprudenmal de Ia condlcmn de madre cabeza de familia en
armonia con el mandato especial de proteccion derivado del articulo 43 Superior,
responde a condiciones sociales y culturales que. le . impusieron a la mujer un rol
especifico en relacién con el hogar y la maternidad, y que tuvo como consecuencia en
muchos casos la responsabilidad exclusiva del hogar y el sostenimiento de los hijos.
Estas circunstancias provocaron dlversas"r'hedldas de: proteccnén no solo dirigidas a
cumplir el mandato en mencion sino también, y principalmente, a obtener la proteccion
de los nifios, nifias y adolescentes, cuyos derechos dependian exclusivamente de Ia
presencia y el rol de la mujer como cabeza de hogar

No obstante lo anterior, el Legislador y la Junsprudencna cons’utucxonal reconocen que la
direccién exclusiva del hogar Yy, por ende Ia garantla de los derechos de los nifios, nifias
medidas enfocadas hacia la madre cabeza de famma que ‘involucran Ia garantia de los
sujetos de-especial proteccion referidos también cobijan a los hombres jefes de hogar
cuando concurren los requisitos que perm|tan establecer Ia condicion de padres cabeza
de familia. :

Su pareja y de otros miembros del nucleo farhihéf o porque estando presentes, no

concurren al oump//mlento de los deberes por razon de una incapacidad u ofra

La constatacién de otras personas que'con‘c‘u'rre'n’ en la proteccion de los hijos del
demandante descarta su condicién de padre cabeza de familia, de acuerdo con el
concepto establecido para el otorgamiento de la prisién domiciliaria, en el cual el
elemento determinante es el ejercicio exclusivo de todas las cargas en relacion
con Ios hijos y. en consecuencia la situacién de abandono que para aquellos genera la

practicada por asistente social, se encuentra acredltado que el cuidado de las menores de

edad es asumido en forma directa por su madre bioléqica ademas se constaté que hay

paterna, algunos de los cuales, incluso, reSIden en el mismo barrio y, por ende, las hijas
del procesado no se encuentran en circunstancias de abandono o desproteccién, en
el entendido que las NNA tienen cubiertas sus necesidades béasicas de alimentacion,

vivienda, vestuario, salud y educacién. ST

2 Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia SP997-2017 Rad. 47377 sentencia del 01/02/2017
3 Corte Constitucional Sentencia T-534/17
SIGCMA
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Ahora, en punto de las posibles condiciones de vulnerabilidad en que se encuentran

los menores de edad, la verificacion integral de la informacién relativa a habitacién,

cuidado de los familiares a quienes la ley les asigna tal rol, como en este caso su madre

biolégica, tienen cobertura en el sistema general de seguridad social en salud y cursan

puede pasarse por alto que acorde con las condmones cronologlcas y fisicas en que se
encuentra la sefiora madre de B.L.Q.L. y EAQ.L., no se evidencié que estuviera en

imposibilidad de que el penado siga aportando econom/camente con los gastos de

alimentacién y manutencion, ella buscaria empleo y acudiria a la ayuda econémica del

En lo que respecta a la supuesta: omision: en la: valoracnon probatoria, conviene

enfatizar dos aspectos. El primero, las condiciones socio-econémicas y familiares en que

togada solicita que “este despacho proceda a conceder los subrogados penales como

mecanismos sustitutivos de la pena’ y, sobre este punto se aﬁnca el interés de la defensa

superior de las menores de edad, por tanto, la salvaguarda de ellos, sopesada con los

requisitos de orden legal y jurisprudencial para la concesién de la prisién domiciliaria como

SIGCMA
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padre cabeza de familia, en este caso, arrojaron un resultado negativo, mismo que se

mantiene pese a las consideraciones que expone la censura.

Téngase presente que el ambito de proteccién de los nifios, nifias y adolescentes,
esta orientado a prevenir situaciones de abandono y, no, como pretende hacerlo ver la
defensa técnica, a garantizar el cumplimiento de obligaciones pecuniarias, criterio que debe
ser reiterado en la presente decision, razon por la cual resulta procedente traer a colacion

la posicion expresada por la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia:*

En ese orden de ideas la posibilidad de conceder detenciébn domiciliaria al padre
cabeza de familia, no dimana de Ia pretendida igualdad de derechos con la mujer
cabeza de familia, sino de la especial valoracion de la situacion de los nifios,
cuyo derecho superior podria prevalecer bajo ciertas circunstancias.

La prision domiciliaria para el hombre cabeza de familia no es un derecho suyo que
derive de la aplicacion de la Ley 750 de 2002, sino el reconocimiento a un derecho
superior de los nifios.

Mas que el suministro de los recursos econdmicos para el sustento del hogar, la
Corte Constitucional hace énfasis en el cuidado integral de los nifios (proteccion,
afecto, educacion, orientacion, etc.), por lo cual un procesado podria acceder a la
detencion domiciliaria cuando se demuestre que él sélo, sin el apoyo de una
pareja, estaba al cuidado de sus hijos o dependientes antes de ser detenido,
de suerte que la privacién de la libertad trajo como secuela el abandono, la
exposicién y el riesgo inminente para aquellos. (Resaltados no originales del texto).

3.4 En tales condiciones, los argumentos de la recurrente no son suficientes para
reponer el auto del 14 de agosto de 2020, por cuyo medio se le negd a Andrés Quitian
Vargas la prision domiciliaria y, en consecuencia, dado que la defensora interpuso
igualmente el recurso de apelacion, este se concederd, en el efecto devolutivo ante el
fallador, esto es, el Juzgado Segundo Penal Municipa!l con Funcién de Conocimiento de

Bogota, a donde se remitira el expediente (articulo 478 Ley 906 de 2004).

3.5 Previo a ello, de conformidad con lo consagrado en el articulo 194, inciso 4° de
la Ley 600 de 2000, el proceso debera quedar a disposicion de los sujetos procesales, en
traslado comun, por el término de tres (3) dias, para que, si lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados. Vencido el término, se enviara en forma inmediata

la actuacién al fallador.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bogota, D.C.,

Resuelve:

1° No reponer el auto de fecha 14 de agosto de 2020, por cuyo medio se negé a
Andrés Quitian Vargas la prisién domiciliaria como padre cabeza de familia, segtin quedé

consignado en la parte motiva de este proveido.

4 Corte Suprema de Justicia Radicacion 17089 decision del 16/07/2003.
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2° Conceder, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacién interpuesto, ante el

fallador, esto es, el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota.

3° Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, DESE el traslado de que trata el articulo 194
inciso 4° de la Ley 600 de 2000 y REMITASE el proceso al Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota. La ejecucion se continuara con la
actuacion de copias que debera mantenerse igualada y foliada.®

Notifiquese y cimplase

@;agﬁfgevé{im;' a’—/l

Juez

if

:~ ﬁ,g};guj ,.{1.
. sf,”gj,‘ AT O %>u@31§fu

tw
L)

24 ﬁ%ﬁiﬁa o
Motifigue v Esiaddo ?aO. ..

s SRS
e 8 Lr'fet’h 1 o I

st

SIPIGSERLY, Yol

5 Ep fo posible, igualar el expediente con los documentos que estén duplicados en los cuadernos original y
copia. Solo de ser necesario, tomar las fotocopias faltantes.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATI_VOS
ZGADO 022 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
' email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
- Cdile 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser '

BOGOTA D.C., 21 de Octubre de 2020

SENOR(A)

ANDRES QUITIAN VARGAS
CARRERA 18 DNO 78 A - 33 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 20004

NUMERO INTERNO 51821

REF: PROCESO: No. 110016500192201 908176
C.C: 80053773

' SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SIETE (7) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTE

(2020), POR MEDIO DEL CUAL NO REPONE, CONCEDE APLEACION. PRESENTE ESTA
CION




Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

L ]

De: Angela Daniela Mufioz Ortiz

Enviado el: martes, 20 de octubre de 2020 10:59 a. m.

Para: rous.villarreal@hotmail.com; Adriana Alexandra Olaya Aranzales

cC: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: NI 51821-22 NOTIFICA AUTO INTERLOCUTORIO No. 2020-678 NO REPONE, CONCEDE
APELACION ’

Datos adjuntos: NI 51821-22 AUTO INTERLOCUTORIO No. 2020-678 NO REPONE, CONCEDE"
APELACION.pdf

Buenos tardes, adjunto remito los siguientes documentos para su respectivo tramite:
CONDENADO: ANDRES QUITIAN VARGAS
1. NOTIFICA AUTO INTERLOCUTORIO No. 2020-678 NO REPONE, CONCEDE APELACION

Cordialmente,

Angela Daniela Murioz Ortiz
Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad,
Bogotd - Colombia



