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Repubhc—x de Colombia

‘Numero Unico 110016000000201900447 00

Ubicacién 22940
Condenado YESSICA YOLIMA (‘ALEANO FLOREZ
CC# 1033683072

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 10 de Septiembre de ?020 quedan las diligencias en secr

disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra la provndenc:a .
de mayo de 2020, _por el termlno de cuatro (4) dias par fque present

A paitir'de hoy 16 de’Septiembre d 2020, 8¢ corre trastddo por el térmiino comati
de‘cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.

194 mms]o 1° deI C. P P. Vence el 21 de Septlembre de 2020

.‘ presenté escrito.
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N° tinico de radicacion: 11001-60-00-000-2019-00447-00
B Procesada: Yessica Yolima Galeano Florez
Decision: Redime — Estese a lo resuelto niega prisidn domiciliaria madre cabeza de familia.

Republica de Colombia

T,

Rama Judicial
Juzgado Veintidos de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota

NP° Interno Ubicacion: 22940 .
N® unico de radicacion:  11001-60-00-000-2019-00447-00

Procesada: Yessica Yolima Galeano Flérez

CC: 52.856.414 ’

Celitos: Concierto para delinquir agravado — Trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes :

Delitos: Extorsion agravada y concierto para definquir agravado

Reclusion: Carce! Distrital de Varones y Anexo de Mujeres

Decision: Redime — Estese a lo resuelto niega prisién domiciliaria madre
: cabeza de familia.

i A 1to Interlocutorio N° 2020-0338
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veinte (2020)

Asunto.

Decidir sabre la redencién de pena y la concesidn de prisién domiciliaria en calidad

de madre cabeza de familia respecto a la sentenciada Yessica Yolima Galeano Fiérez.
1. Antecedentes

1.1 El Juzgado Segiinde Penal del Circuito Especializado de Bogota, mediante

sentencia emitida el 19 de dic embre de 2019, condeno a Yessica Yolima Galeano Florez,

entre otros, a 'as penas principales de sesenta 60 meses de prision y multa de mil

trescientos cincuenta y dos /1.352) salarios minimos legzles mensuales vigentes, como

{ complice de los delitos de concierto para delinquir (agravado inciso 2 articulo 340 C.P.) y
trafico, fabiicacién o porte de estupefacienies {art. 376, inciso 2 C.P.). También le impuso

la pena accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el

mismo lapso de la privativa de la libertad. Le negé la suspensidn de la ejecucién de la pena,

la prision domigiliaria y la sustitucion de la prision por domiciliaria en calidad de madre

cabeza de familia.

1.2 Como consecuericia de la condena, Yessica Yolima Galeano Florez se

encuentrs privaca de la libertad desde el 22 de noviembre de 2018.
1.3 La ejecucion de !s.aentencia correspondid, por reparto, a esta Sede Judicial.
1.4 Al Despacho ingr=san

1.4.1 Memoriales suscritos por a sentenciada por cuyo medio depreca la concesion
de prision domiciliaria en calidad de madre cabeza de famitia.
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Procesada: Yessica Yolima Gaieano Flérez

Degision: Redime — Estese a lo resuelto niega prision domigiliaria madre cabeza de familia.

1.4.2 Oficio N°. 358-20-2023 con el que la direccion de la Carcel Distrital de Varones

y Anexo de Mujeres de-Bogota remite cartilla biografica, certificado de conducta y de estudio

para para redencion de pena en favor de la interna Yessica Yolima Galeano Florez.

2. Consideraciones

2.1. De la redencidn.

2.1.1 Conforme dispone el numeral 4 del articulo 38 de la ley 906 de 2004, esta

Sede Judicial es competente para decidir scbre la materia.

2.1.2 Segun el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por el articuic 64 de
la ley 1709 de 2014, la redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la

persona privada de la libertad cumpla los requisitos previstos para ello.

A su turno, el articulo 97 de la Ley 85 de 1993, modificado por el articulo 60 de la
Ley 1709 de 2014, estipula que a los condenados privados de la libertad se les reconocera
redencion de pena por estudio y por consiguiente se les abonara un dia de reclusién por
dos dfas de estudio. Se computara como dia de estudio, agrega la norma, la dedicacion a

esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes, sin que se pueda computar

mas de 6 horas diarias.

Por su parte, el articulo 100 de la Iey 85 de 1993, establece que el trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y fe;:’civos. No obstante, en casos
especiales debidamente autorizados por el director del establecimiento las horas

trabajadas, estudiadas o ensefiadas se computaran como ordinarias.

Concordante con ello, el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, determina que para
conceder o negar la redencién de pena esta instancia judicial debe tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza. En esa evaluacién se ha
de considerar la conducta del intemo. No obstante, si la evalué_cién es negativa el juez se

abstendra de conceder dicha redencion.

2 1.3 Descendiendo al caso concreto, a direccidon del establecimiento carcelario,
mediante oficio N°. 358-20-2023, envié los siguientes documentos: i) Cartilla biogréfica, ii)
certificado historico de evaluacion de conducta, con evaluacion en los grados de buena y

ejemplar y ausencia de sancicnes disciplinariés, expedido ei 19 de marzo de 2020 y i)

Certificade de computo N°. 22?95 de fecha 19 de marzo de 2020, reporta 675 horas de»

estudio, el cual corresponde al periodo del 24/05/2019 al 28/02/2020, con calificacion

sobresaliente.
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Decision: Radime - Estese a lo resuelto niega prisidn domiciliaria madre cabeza de familia.

En tales condiciones, se evidencia que la evaluacion de la labor realizada por
Yessica Yolima Galeano Flérez cumple con €l total de exigencias de la ley. En efecio,
obtuvieron calificacion sobresaliente y durante el periodo en que fueron ejecutadas la
interna mantuvo su conducta en el grado de buena y ejemplar, razon por la cual seran

reconocidas las 675 horas certificadas.

2.1.4 Asi las cosas, como fueron certificadas vy reconocidas a Yessica Yolima
Galeano Florez un total de 675 horas de estudio, con sujecién a lo previsto en el articulo 97
de la Ley 65/93, le corresponde, por redencion (675/6=112.5/2=56.25) equivalente un (01)

mes veintiséis punto veinticinco (26.25) dias, como asi se dispondra en la parte resolutiva.
2.2 De la prision domiciliaria en calidad de madre cabeza de familia.

2.2.1 El articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 faculta al juez de ejecucion de penas y
medidas de’seguridad para que, de oficio 0 a peticién de parte, estudie los mecanismos
sustitutivos de la pena de prisién que resulten procedentes cuando se verifique el

cumplimiento de los respectivos requisitos.

En tanto que el articulo 38 de la Ley 908 de 2004, dispone que los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, entre otfras, conocen: “(...) 7. De la aplicacién
del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere jugar a reduccion,

modificacion, sustitucion, suspension o extincion de la sancion penal.”

En linea con lo anterior, el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal faculta

al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad conceder el sustituto penal en los

" mismos casos de la detencion preventiva, que para el caso que ocupa la atencion del

Despacho se contrae a que 5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de
familia de hijo menor o que sufriere incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado
bajo su cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendré el mismo

beneficic”.

Al respecto la Ley 750 de 2002 establecié en su articulo 1° un tratamiento
diferenciado y especial para la mujer cabeza de familia, en razén a su condicion de tal,
preservando la garantia del derecho a la unidad familiar y el interés superior del nifio, hacia
lo cual prevé la prision domiciliaria cuando se corrobore que ‘el desempefio personal,
faboral, familiar o social de la infractora permita a Ja autoridad judicial competente determinar
que no colocara en peligro a la comunidad o a las persorfés a su cargo, hijos menores de

edad o hijos con incapacidad mental permanente™.

TArt. 1° Ley 750 de 2002.
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Por tal motivo para acceder a la prisién domiciliaria en Tos términos consagrados en
la Ley 750 de 2002, &l sentenciado debe reunir los siguientes requisitos: a) Que el delito
atribuido no esté excluido expresamente; vale decir, que no s¢ trate de genocidio, homicidio,
delitos contra las cosas o personas y bienes protegidos por el Derecho Humanitario,
extorsion, secuestro, o desaparicion forzada. b} Que no re§istre antecedentes penales,
salvo por delitos culposos o delitos politicos, y ¢) Que sea una mujer o un hombre cabeza
de familia. Para este efecto se acude a la definicion contenida en el articulo 2° de la Ley 22

de 1982, interpretada a la luz de la jurisprudencia dé la Corte Constitucicnal.

2.2.2 En el asunto que concita la atencién del Despacho, |a sentenciada Yessica
Yolima Galeano Florez solicita sea sustituida la pena intramural por la domiciliaria en calidad
de madre cabeza de familia, con fundamento en la condicién de madre de dos menores de
edad y el fallecimiento del padre estos. Refiere que su progenitora (a la sazdn abuela de

los NNA) se harfa cargo de la procesada en caso de serle concedida la gracia deprecada.

Pues bien, sea lo primero advertir que peticion que en similares términos fuera
incoada ante el juez de conocimiento fue de'spachada negativamente, al considerar que |a
interesada no demostro fehacientemente la imposibilidad de que otros integrantes del grupo
familiar pudieran asumir la proteccion y cuidado de los menores de edad hijos de la
beneficiaria. En esta oportunidad la solicitud no ofrece elementos disimiles a ios ya
valorados por la judicatura, nétese que omite mencionar situaciones de vulnerabilidad que
pudiera afectar a los NNA o informar al menos quien estd actualmente encargado de
atender ias necesidades basicas de estos. Tampoco pasa inadvertido que para la fecha en
que fue dictada la sentencia, acorde con la informacién vertida por Yessica Yolima, el

progenitor de los menores de edad ya habia fallecido.

En segundo lugar, esta administradora de justicia no desconoce que la privacion de
la libertad de la madre afecta emocionalmente a los miembros del nucleo familiar, en
especial a los hijos. No obstante, este tipo de aflicciones no estan amparadas en el ambito
de proteccion de los derechos de los nifios, ni en la esfera de proteccion de los derechos
constitucionales de la familia’ para efectos de la detencién domiciliaria en los términos de
la Ley 750 de 2002, se reitera, que aquellos derechos podrian prevalecer onicamente en
casos concretos, cuando la detencion de! padre o de la madre genere consecuencialmente
el abandono a su propia suerte, el riesgo inminente y la expesicion general de los nifios 0

dependientes, que en el presente asunto no han sido acreditadas.

En esas condiciones, al no contar con elementos que permitan morigerar la postura

del fallador, por ahora, el Despacho se estara a lo resuelto por esta instancia.

2.2.3 Sin perjuicio de lo anterior, se insta a la sentenciada para que informe la

direccion donde residen los menores de edad respecto a los cuales aduce la condicion de

madre cabeza de familia, con el objeto de ordenar visita domiciliaria para determinar las
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condiciones socioeconémicas en las que se encuentran y las posibles situaciones de
vutnerabilidad que los afectan. Asi mismo, informe el nombre de las personas que
atenderan al empleado judicial, teléfonos de contacto fijo y/o celular y horarios de

permanancia en el domicilio, este con el objeto de poder llevar a cabo la respectiva visita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bogota, D.C.,

Resuelve:

19, Redimir pena de (G1) mes veintiséis punto veinticinco (26.25) dias, por estudio,
en favor de Yessica Yolima Galeano Flérez, identificada con cédula de ciudadania N°.

52.856.414 de Bogota.

29 Estarse a lo resuelto por el fallador que nego a Yessica Yolima Galeano Florez

la medida sustitutiva de prisién domiciliaria en calidad de madre cabeza de familia.

3°. Sin perjuicio de Io. anterior, instar a Yessica Yolima Galeano Flérez para que
informe la direccion donde residen los menores de edad respecio a los cuales aduce la
condicion de madre caberza de familia, con el objeto de ordenar visita domiciliaria para
determinar las condiciones socioeconémicas en las que se encuentran y las posibles
situaciones de vulnerabilidad que los afectan. Asi mismo, infqrme el nombre de las personas
que atenderan al empleado judicial, teléfonos de contacto fijo y/c celular y horarios de

permanencia en el domicilio, esto con el objeto de poder llevar a cabo la respectiva visita.

4°. Remitir copia de esta determinacion a la Carcel Distrital de Varones y Anexo de

Mujeres de Bogota, para su informacion y para que repose en la hoja de vida de la interna.

Conira esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion, lo cuales

Notifiguese y cimplase
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