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Procede el Juzgado a resolver las solicitudes varias evocadas por el 
apoderado de la senora L.AURA VALENTINA LUNA CASTANEDA, a quien 
se le recuerda de entrada que estamos frente a un tramite derivado del 
proceso ejecutivo identificado con el mismo radicado, el cual transita por la 
cuerda del declarative, conforme lo dispuesto en el inciso 3 del art 430 del 
G.G.P.

Ahora bv 
cursa en 
repedtiv;: 
judicialc' 
la espera •. 
adiado o. , 
el art. 22' 
lie nil did 
pmebas" y

j-bserva el Despacho que al libelista opositor de la demanda que 
' ’ ns Lancia , se le ban resuelto en forma reiterative memoriales 
ae versan sobre lo ya resuelto, derechos de peticion, vigilancias 
:i S t sbs y demas aetps dilatorios, que nos dejan en este momento a 
correspondiente dictamen pericial, decretado mediante proveido 
1:23 de Julio de 2021, el cuaj, de conformidad con lo dispuesto en 
i nuestro esta tuto adjetivo, dispone: "La parte que pretenda valerse 

!mien pericial deberd aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir 
mas cuando se trata de un proceso como el de marras.

U.

Pretende el libelista, con su nueva solicitud, segun se aprecia, la intervencion 
de Medicine Legal como institucion especializada en diversas areas 
relacionadas, sin contar que previamente, el perito quien va a realizar la 
pericia, retira la letra de cambio el 9 de agosto de 2021 para efectuar su labor.

No resulta pertinente ordenar la intervencion de Medicine Legal en esta 
instancia, dado que como se menciona anteriormente, el perito designado por 
la parte demandada, retira el documento del cual pretende el analisis a traves 
de dictamen, y estj en tiempo para aportarlo al juzgado.

1ia solicitud cle elaborar cuestionario dirigido a Medicina Legal, 
en cuenta lo anteriormente expuesto, se hace innecesario e

Frente a 
teniendo
improceciente ei mismo, dado que, como se dijo, eTperito designado por este 
extreme de la litis, ya retiro el documento, e incluso en proveido de esta 
misma fecha se le esta ampliando el termino dispuesto en auto del 23 hogano 
para que proceda a aportar la pericia, ademas debe tener en cuenta lo 
dispuesto normativamente en los arts. 229 y 230 ibidem, debido a que no se 
trata de una prueba de oficio, sino a peticion de parte.



Respecto del paz y salvo que tambien aporta no observa el Despacho la razon 
del mismo, en razon a que no aporta conjuntamente, la renuncia a poder 
conforme lo dispone el ai;t 76 del C.G.P, para que surta los efectos 
CO r r espo n d ientes.

Citado lo anterior, se le ri'ii.'j'a al libelista que estamos hexue a un proceso 
declarative, en el cual, coino su nombre lo indica, se pretende una 
declaratoria, que la expertvia a realizar debe ser aportada por quien la 
requiere la prueba, por qui' q la pretende hater valer, y la intervencion del 
Despacho frente ello, se limit i a lo dispuesto en'el art 176 ibidem.

Finalmente, se observa deni; del tramite dei > . ceso, que el Juzgado, ha sido 
garante y asiduo resolutor q-.' <^odos y cada : ; . - Je los pedimentos realizados 
por la parte demandada, siens... protect; i:: .. lel debido proceso en toda su 
envergadura, por lo cual no cnbende el Dee; cU no los mecanismos de presion 
a los que acude el libelista, sin ser estos necesarios.
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