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Se procede resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de la
parte demandante contra el auto del 10 de mayo de 2021, mediante el cual se
rechazo la demanda por falta de competencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala la recurrente que de acuerdo a las previsiones de art. 621 del Cédigo de

e

Comercio, se indica que “...Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del

derecho, lo serd el del domicilio del creador del titulo..”

Que de la lectura de los anexos aportado con cada factura, se observa no solo que
le domicilio de la parte demandante es la ciudad de Bogot4, sino que la prestaciéon
de las obligaciones y servicios por parte de la demandante a los afiliados es en
esta ciudad.

Igualmente aduce que los centros de atenciéon estan ubicados en la ciudad de
Bogota.

Finalmente trae a colacién lo previsto en numeral 1 del art 28 del C.G.P: En los
procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio del
demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se
desconozca, serd competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante (se destaca).

Tomando como fundamento lo anterior, afirma que es una facultad del demandante de
elegir entre el juez del domicilio del demandado o del cumplimiento de la obligacién,
que en este caso serd el del domicilio del demandante. Por lo anterior considera que el
auto atacado debe ser revocado.

CONSIDERACIONES

De cara a los argumentos esbozados por el recurrente, no se encuentra mérito
alguno que permita la revocatoria del auto atacado, pues ninguna de las razones
alli alegadas se dirigen en esencia a demostrar de qué manera el Despacho
incurrié en error al proferir la providencia cuestionada, pues si bien el numeral 3
del articulo 28 ibidem establece que: “En los procesos originados en un negocio juridico
o que involucren titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de



cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual
para efectos judiciales se tendrd por no escrita”, de una revision detallada de las
facturas aportadas no se observa manifestaciéon alguna de las partes a partir de la
cual se pueda inferir, sin lugar a dudas, que el cumplimiento de las obligaciones
derivadas de éstas fue pactado en Bogota.

Ahora se trata el presente de un proceso especial enmarcado en los arts. 419 a 421
del C.G.P, luego en este caso el fin de esta clase de procedimientos monitorios, se
circunscribe a la creacién, por decirlo asi, de un titulo que preste el mérito
ejecutivo, para posteriormente ser cobrado, no encontramos titulos valores aca
objeto de recaudo puesto que si existieren y tuvieran los requisitos previstos en
nuestro ordenamiento adjetivo conjuntamente con lo que prevé nuestro cédigo
de comercio, no sera la via monitoria a la que estuviera acudiendo la parte actora.

Asi las cosas y dado que en el libelo de la demanda se informa que la ciudad de
notificacién de la parte demandada, se encuentra en Cartagena de Indias, es en
esta ciudad, donde se debe adelantar el trdmite respectivo, atendiendo también la
explicaciéon dada en el parrafo anterior, luego como se dijo en el auto atacado no
es susceptible de aplicacion, ni lo dispuesto en el numeral 1 y 3 del art, 28 del
C.G.P.

Ahora por tratarse de un proceso de tnica instancia se le recuerda a la profesional
que la decision objeto de recurso no susceptible de apelacion art 321 del C.G.P.

En consecuencia, de lo citado anteriormente, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR Ila revocatoria requerida por la parte actora y en su lugar
mantener el proveido de fecha 10 de mayo de 2021.
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DIANA GARCIA SQUERA

Juez
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