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Doctora
NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA
JUEZ QUINTA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.
Radicado: 11001310300520210004300
Demandante: José Daniel Correa Senior
Demandados: Cosema S.A y otros
Asunto: Contestacion de la Demanda
MELISSA CRISTINA FLOREZ ORTEGA, identificada con la cédula de ciudadania N° 45.555.426
de Cartagena, portadora de la tarjeta profesional N® 162.225 del Consejo Supetior de la Judicatura,
actuando como apoderada de la sociedad COSEMA SA, por medio del presente escrito, procedo a

contestar la demanda de la referencia en los siguientes términos:

I.  PETICION INICIAL

En primera medida, solicito al despacho resolver de manera preferente, conforme dispone la
normatividad procesal vigente, la excepcién previa de “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
tormales o por indebida acumulacién de pretensiones” propuesta en escrito separado que acompafio a la
presente contestacion.

Sin embargo, a pesar de la contundencia de la excepcidn previa propuesta que en nuestro concepto debe
prosperar, a continuacion, presento la contestacion de la demanda conforme el derecho que le asiste a mi

mandante para ejercer la defensa de sus intereses.

II. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Desde ya manifiesto sefiora juez, que mi representada se OPONE a la prosperidad de todas las
pretensiones invocadas en la demanda, lo anterior por que las mismas carecen de sustento legal, factico,
probatorio y real, y como tal, solicito declarar prosperas las excepciones de mérito que en el presente
escrito formularé o cualquiera que se demuestre en el curso del proceso.

e EN CUANTO A ILAS PRETENSIONES PRINCIPALES

EN CUANTO A LA PRETENSION PRIMERA: Mi representada se opone a esta declaracién, por
cuanto la constitucién de la sociedad Cosema SA, obedeci6 al ejercicio pleno del derecho a la libre
determinacion de sus accionistas, quienes por mandato legal y con proteccién constitucional, eran libres
de asociarse y realizar los aportes que consideraran, sin haber tenido la obligacion legal de contemplar la
autorizacion o permiso de sus eventuales herederos.

La escritura publica N° 28040 otorgada ante la Notaria Primera del Circuito de Panama, se otorgd sin
vicios del consentimiento, ante funcionario competente y cumpliendo a cabalidad con los requisitos de
ley.

Con las pruebas arrimadas con la demanda no se vislumbra ni siquiera un indicio de que se simularon los
actos y que la sociedad fue usada como un vehiculo para extinguir el patrimonio de la seflora Carmen
Adela Senior de Cotrea y su futura sucesion, quien fallecié el dia 26 de noviembre de 2020, es decir, 10
afios después a la constitucién de la sociedad Cosema SA, reiterando que la sefiora Carmen Adela Senior
de Correa era auténoma en la libre administracién de su patrimonio y no estaba impedida para hacer con
él lo aue considerara propicio.
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EN CUANTO A LA PRETENSION SEGUNDA: Mi representada se opone a esta declaracion, ya
que la sociedad Cosema S.A, cumpli6 con los requisitos legales para que frente al Estado exista como
persona juridica y su constitucién fue conforme a derecho.

La constitucion de la sociedad Cosema SA, obedeci6 al ejercicio pleno del derecho ala libre determinacion
de sus accionistas, quienes por mandato legal y con proteccion constitucional, eran libres de asociarse y
realizar los aportes que consideraran, sin haber tenido la obligacién legal de contemplar la autorizaciéon o
permiso de sus eventuales herederos.

Adicionalmente, no esta probado el hecho del concierto deliberado de hacer una declaracién de voluntad
totalmente disconforme con el querer interno de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa, pues no se
demuestra en la demanda ningun tipo de vicios del consentimiento, ni un indicio de engafio que haya sido
el vehiculo para defraudar a terceros, ain mas si se considera que fallecié después de 10 afios de constituir
la sociedad.

EN CUANTO A LA PRETENSION TERCERA: Mi representada se opone a esta declaracion, ya
que, en virtud de la denegacion de todas las pretensiones, por la prosperidad de las excepciones de mérito
formuladas o probadas, es el demandante quien debe ser condenado a pagar a los demandados, las costas
y agencias en derecho que se causen con ocasién de su defensa en el presente proceso y por ello le
SOLICITO formalmente se reconozcan estas a favor de mi representada.

e EN CUANTO A ILAS PRETENSIONES PRIMERAS SUBSIDIARIAS

EN CUANTO A LA PRETENSION PRIMERA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, por cuanto de los documentos qué se han presentado en el proceso, se puede establecer que
el aporte a la sociedad que realiz6 la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) fue libre y
auténomo y ella poseia libertad econémica, siendo titular de la capacidad de goce, uso y disposicion de
sus bienes, y por lo tanto, ella no tenfa la obligaciéon legal de mantener de alguna u otra forma su
patrimonio en beneficio de sus eventuales herederos.

Ninguno de los actos referidos en la escritura publica N° 3084 otorgada ante la notarfa 25 del Circulo de
Bogota, evidencian algin acto oculto de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) para
desmejorar los eventuales derechos sucesorales de sus herederos, dentro de los cuales también se
encuentran los sefiores Marcela y Juan Carlos Correa Senior.

No esta probado el hecho del concierto deliberado de hacer una declaraciéon de voluntad totalmente
disconforme con el querer interno de los otorgantes, hacer aparecer lo que no existe en realidad, pues las
partes celebraron la escritura publica sin vicios del consentimiento, ante funcionario competente
cumpliendo a cabalidad con los requisitos de ley.

EN CUANTO A LA PRETENSION SEGUNDA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, por cuanto:

e La constitucién de una sociedad y la realizacién de aportes por sus accionistas, obedece al fuero
interno de cada persona y la libre administracién de sus bienes, en este asunto no existe prucba
alguna que permita inferir que la constitucion de la referida sociedad tenfa otra finalidad u objeto.

e Flacto de desheredamiento es una figura en la que el legislador autoriza al testador para privar a
su heredero de todo o parte de su legitima, cuando este incurra en una de las causales
taxativamente sefialadas en el articulo 1266 del Cédigo Civil, las cuales, versan sobre asuntos que
afectan directa e intimamente a la persona dentro del ambito familiar (15 CP).

Razén por la cual, la imposicién de la sancién civil se hace por medio de una manifestacién
expresa de la voluntad de desheredar junto con la invocacién de la causal, situaciéon que no se
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e Los jueces civiles no son competentes para conocer y resolver acerca de acciones de
desheredamiento.

EN CUANTO A LA PRETENSION TERCERA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, por cuanto no puede prevalecer un acto que no existio, y mucho menos declarar algo nulo
cuando nunca nacié algo a la vida juridica.

EN CUANTO A LA PRETENSION CUARTA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, ya que al no configurarse ninguno de los elementos esenciales de simulacién, no puede
ordenarse la cancelacién de la escritura publica N° 3084 del 28 de diciembre de 2010 otorgada ante la
notarfa 25 del Circulo de Bogota.

Y mucho menos se puede declarar nulo un acto que nunca existio, como es el “desheredamiento de la
sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) a ninguno de sus hijos dentro de los cuales se
encuentran los seflores Praxedis Jose Daniel, Marcela y Juan Carlos Correa Senior.

EN CUANTO A LA PRETENSION QUINTA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, ya que ya que:

a. No se configura ninguno de los elementos esenciales de la simulacién.

b. El bien inmueble conocido como apartamento seiscientos nueve (609) de la Torre Cinco (5) del
Conjunto Residencial Parque Central, al que le corresponde la matricula inmobiliaria 50N-
711825 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Norte, ubicado en la ciudad de
Bogotd, en la carrera 15 No. 127 A-33, es de propiedad de un tercero ajeno al presente proceso.

c. Lasefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), en ejercicio de su libre autodeterminacién
ejerci6 la capacidad de goce, uso y disposicion de sus bienes, y era libre de transferirlo a quien
hubiere considerado hacerlo en vida.

EN CUANTO A LA PRETENSION SEXTA: Mi representada se opone a esta declaracion, ya que
no puede ordenarse que la suma de CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE
PESOS ($4.350.00.000), retorne al patrimonio de la seflora Carmen Adela Senior de Correa, pues esta
venta obedeci6 a la libertad que tenia la sociedad Cosema SA de disposicién que le otorgaba la facultad
de enajenar y que no obedecié a ningun acto secreto que altere los efectos juridicos de la misma venta.

Todos los negocios juridicos que celebr6 la sociedad Cosema S.A. obedecieron a actos de comercio
legitimos y apegados a la ley, por lo tanto, son absolutamente validos y deben mantenerse incolumes.

EN CUANTO A LA PRETENSION SEPTIMA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, ya que:

a. El inmueble identificado con el FMI 50N — 711825 es de propiedad de un tercero ajeno al
presente proceso y como tal, no puede proferirse decision alguna que vulnere sus derechos de
alguna manera.

b. No se configura ninguno de los elementos esenciales para la prosperidad de las pretensiones
cuarta y quinta.

c. La escritura publica N° 3084 del 28 de diciembre de 2019 otorgada ante la notaria 25 del Circulo
de Bogota goza de presuncion de legalidad, y fue otorgada por personas capaces en el pleno uso
de sus facultades v derechos.
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EN CUANTO A LA PRETENSION OCTAVA SUBSIDIARIA: Mi representada se opone a esta
declaracion, ya que, en virtud de la denegacion de todas las pretensiones, por la prosperidad de las
excepciones de mérito formuladas o probadas, es el demandante quien debe ser condenado a pagar a los
demandados, las costas y agencias en derecho que se causen con ocasién de su defensa en el presente
proceso y por ello le SOLICITO formalmente se reconozcan estas a favor de mi representada.

e EN CUANTO A LAS PRETENSIONES SEGUNDAS SUBSIDIARIAS

EN CUANTO A LA PRETENSION PRIMERA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracién, por cuanto el aporte realizado a la sociedad Cosema SA
mediante escritura publica N°® 3084 del 28 de diciembre de 2019 otorgada ante la notarfa 25 del Circulo
de Bogota, no tuvo como finalidad engafiar a terceras personas haciéndoles creer en una falsa figura de
convenio, toda vez que no se ha alterado al mismo tiempo ningin acto secreto que altere los efectos
juridicos de la misma.

Adicionalmente, no esta probado el hecho del concierto deliberado de hacer una declaracién de voluntad
totalmente disconforme con el querer interno de la otorgante, hacer aparecer lo que no existe en realidad,
pues se celebré la escritura publica sin vicios del consentimiento, ante funcionario competente
cumpliendo a cabalidad con los requisitos de ley, pues la sefiora Carmen Senior (Q.E.P.D) era una persona
competente mental y fisicamente, autbnoma en todas las decisiones de caracter petsonal y econémico
que tomaba, y era libre de administrar sus bienes o disponer de ellos sin tener la obligacién legal de
mantenerlos en su patrimonio para sus hijos o eventuales herederos.

Con las pruebas arrimadas con la demanda no se vislumbra ni siquiera un indicio de que se simularon los
actos y que fue usado como un vehiculo para defraudar la inexistente sucesion de la sefiora Carmen Adela
Senior de Correa (Q.E.P.D), quien fallecié el dia 26 de noviembre de 2020, es decir, 10 afios después al
aporte realizado a la sociedad Cosema S.A.

EN CUANTO A LA PRETENSION SEGUNDA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracién, ya que la mejor definicién del pacto sucesorio es la de un
acuerdo entre dos 0 mas personas para ordenar los bienes de la herencia de forma que se pueden entregar
en vida sin esperar al fallecimiento, situacion que no esta probada en el presente proceso.

Este despacho no es competente para resolver sobre peticiones del supuesto desheredamiento que
plantea el demandante.

EN CUANTO A LA PRETENSION TERCERA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracién, por cuanto no puede prevalecer un acto que no existié, y mucho
menos declarar algo nulo cuando nunca naci6 algo a la vida juridica.

EN CUANTO A LA PRETENSION CUARTA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracion, por cuanto el aporte realizado a la sociedad Cosema SA
mediante escritura publica 3084 del 28 de diciembre de 2019 otorgada ante la notarfa 25 del Circulo de
Bogota, no tuvo como finalidad engafiar a terceras personas haciéndoles creer en una falsa figura de
convenio.

Adicionalmente, no esta probado el hecho del concierto deliberado de hacer una declaracién de voluntad
totalmente disconforme con el querer interno de la otorgante, hacer aparecer lo que no existe en realidad,
pues se celebré la escritura publica sin vicios del consentimiento, ante funcionario competente
cumpliendo a cabalidad con los requisitos de ley.

Con las pruebas arrimadas con la demanda no se vislumbra ni siquiera un indicio de que se simularon los
actos y que la sociedad fue usada como un vehiculo para defraudar la sucesién de la sefiora Carmen Adela
Senior de Cotreo, quien fallecié 26 de noviembre de 2020, es decir, 10 aflos después a la constitucién de
la sociedad Cosema. lo cual es aloo irracional v no va acotrde con la 16oica de experiencia.
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EN CUANTO A LA PRETENSION QUINTA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi

representada se opone a esta declaracion, ya que:
a. No se configura ninguno de los elementos esenciales de la simulacién reclamada.

b. El bien inmueble conocido como apartamento seiscientos nueve (609) de la Torre Cinco (5) del
Conjunto Residencial Parque Central, al que le corresponde la matricula inmobiliaria 50N-
711825 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Notte, ubicado en la ciudad de
Bogoti, en la carrera 15 No. 127 A-33, es de propiedad de un tercero ajeno al presente proceso.

c. Lasefiora Carmen Adela Senior de Cotrrea (Q.E.P.D), en ejetcicio de su libre autodeterminacién
ejerci6 la capacidad de goce, uso y disposicion de sus bienes, y era libre de transferirlo a quien
hubiete considerado hacetlo en vida.

EN CUANTO A LA PRETENSION SEXTA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracion, ya que no puede ordenarse que la suma de CUATRO MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($4.350.00.000), retorne al patrimonio de la
sefiora Carmen Adela Senior de Correa, pues esta venta obedecié a la libertad que tenia la sociedad
Cosema SA de disposicion que le otorgaba la facultad de enajenar y que no obedeci6 a ningin acto secreto
que altere los efectos juridicos de la misma venta.

Todos los negocios juridicos que celebré la sociedad Cosema S.A. obedecieron a actos de comercio
legitimos y apegados a la ley, por lo tanto, son absolutamente validos y deben mantenerse incélumes.

EN CUANTO A LA PRETENSION SEPTIMA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracion, ya que:

a. El inmueble identificado con el FMI 50N — 711825 es de propiedad de un tercero ajeno al
presente proceso y como tal, no puede proferirse decision alguna que vulnere sus derechos de
alguna manera.

b. No se configura ninguno de los elementos esenciales para la prosperidad de las pretensiones
cuarta y quinta.

c. Laescritura publica N° 3084 del 28 de diciembre de 2010 otorgada ante la notaria 25 del Circulo
de Bogota goza de presuncion de legalidad, y fue otorgada por personas capaces en el pleno uso
de sus facultades y derechos.

EN CUANTO A LA PRETENSION OCTAVA DE LAS SEGUNDAS SUBSIDIARIAS: Mi
representada se opone a esta declaracion, ya que, en virtud de la denegacion de todas las pretensiones,
por la prosperidad de las excepciones de mérito formuladas o probadas, es el demandante quien debe ser
condenado a pagar a los demandados, las costas y agencias en derecho que se causen con ocasiéon de su
defensa en el presente proceso y por ello le SOLICITO formalmente se reconozcan estas a favor de mi
representada.

I1I. RESPECTO A L.OS HECHOS

Para dar cumplimiento a lo preceptuado en el numeral 2° del articulo 96 del Cédigo General del Proceso,
me pronuncio en cuanto a los hechos de la siguiente manera;

e HECHOS DE LAS PRETENSIONES PRINCIPALES

EN CUANTO AL HECHO UNO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.
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EN CUANTO AL HECHO TRES: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO CUATRO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene
a lo que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO QUINTO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene
a lo que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO SEXTO: Es cierto, el inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 50C-633246 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Centro, y el
apartamento identificado con el folio de matricula inmobiliatia N° 50N-711825 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Norte, fueron de propiedad de la sefiora Carmen Adela Senior

de Correa (Q.E.P.D).

Es cierto que la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D). manutuvo en su patrimonio estos
bienes de los que disponia libremente hasta que decidi6 libremente y en uso de sus plenas capacidades
legales, mentales y fisicas disponetlos como su aporte a la constitucion de la sociedad Cosema SA.

EN CUANTO AL HECHO SEPTIMO: Es cierto, en algunos de los apartes de la escritura piblica
N° 3084 del 18 de diciembre de 2010 otorgada ante la notarfa 25 del Circulo de Bogota, se seflala entre
otras cosas el aporte a la sociedad realizado por la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D). y
demads actos que en el hecho se describe, sin limitarse a lo que dice la demanda.

EN CUANTO AL HECHO OCTAVO: Es cierto, mediante escritura publica N° 3316 del 22 de
noviembre de 2012 otorgada ante la notaria 25 del Circulo de Bogota, se constituyé usufructo a favor de
la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), sobre los bienes aportados a la sociedad Cosema
SA, con el fin de garantizar la subsistencia de su unica accionista, negocio juridico amparado de legalidad
y ajustado al ordenamiento juridico colombiano.

EN CUANTO AL HECHO NOVENO: Es parcialmente cierto y me permito desglosar las
afirmaciones en el siguiente sentido:

e EHs cierto, la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) falleci6 el dia 26 de noviembre
de 2020.

e Cosema S.A. no puede responder los interrogantes del demandante al no ser considerados
hechos susceptibles de pronunciamiento.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO: Es cierto, la sociedad Cosema SA como propietaria del
referido bien y en uso de sus facultades de libre administracion y disposiciéon sobre el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria numero 50C-633246 de la Oficina de Instrumentos
Puablicos de Bogota Zona Centro, decidié enajenarlo a favor de la sociedad Seguros Generales
Suramericana S.A. por valor de Cuatro Mil Trescientos Cincuenta Millones De pesos.

Es clerto que, en el mismo acto apegado a derecho, se canceld el usufructo que recafa sobre el bien en
favor de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D).

EN CUANTO AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es un hecho, es una apreciacién subjetiva
que hace el demandante.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto, la sociedad Cosema SA, se constituyo
en la republica de Panama desde el afio 2010.
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voluntad y peticién expresa de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D).

EN CUANTO AL HECHO DECIMO CUARTO: Es cierto, por voluntad de la sefiora Carmen
Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), mediante Escritura Publica N° 1823 otorgada el 19 de julio de 2011,
en la Notarfa 25 del circulo de Bogota se protocoliza el establecimiento de la Sucursal de la sociedad
panamefia COSEMA S.A. con la denominacion COSEMA COLOMBIA a la cual se le asigné el NIT
900455643-3, registrada en la Camara de Comercio de Bogota con matricula 02128141 el 4 de agosto de
2011, donde se registran como nombramientos a Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) como
presidente, al sefior Juan Carlos Correa Senior como primer suplente del presidente y a la demandada

Matcela Correa Senior como segundo suplente del presidente, asi mismo se designé el 30 de noviembre
de 2016 como revisor fiscal de la sucursal de la sociedad al sefior JOHN JAIRO SIERRA NAVARRO.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO QUINTO: No es cietto, la sefiora Carmen Adela Senior de
Correa (Q.E.P.D), 10 afios antes de fallecer, ejerciendo sus facultades de uso goce y disposicion, hizo
el manejo libre de sus bienes, pues las caracteristicas propias del derecho a la propiedad privada, es que
es pleno porque le confiere a su titular un conjunto amplio de atribuciones que puede ejercer
autébnomamente, es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extincidon o transmision
depende de la propia voluntad de su propietario y es real teniendo en cuenta que se trata de un poder
juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las personas.

De igual manera, es importante sefialar que la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) hasta el
dia de su muerte, tenfa la capacidad mental para realizar cualquier acto o contrato como lo puede acreditar
el resumen de su historia clinica y la certificaciéon de su médico tratante que indicaba que su estado de
salud era “sin compromiso de otras funciones cognoscitivas y sin evidencia de demencia”

La sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) era libre y autébnoma de enajenar, transferir o
disponer de sus bienes, sin contar con autorizacion de nadie y menos de sus hijos como lo sugiere el
demandante.

Las conjeturas que realiza el demandante no pueden ser reconocidas como hechos y mucho menos como
“indicios”, aun mas teniendo en cuenta que los actos o contratos celebrados fueron diez (10) afios
anteriores al fallecimiento de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), por lo que en la 16gica
de la experiencia, no podria considerarse como un hecho defraudatorio a un tercero y menos a un acto
de sustraccion de los bienes de su eventual sucesion que no estaba por mandato legal obligada a dejar.

Cosema SA es una realidad apegada al ordenamiento juridico y no se utilizé para enervar el patrimonio
de la demandante y mucho menos contra del de sus hijos o eventuales herederos quienes no tenian
derecho alguno sobre sus referidos bienes; por el contrario, Cosema S.A fue la materializacion del deseo
de su accionista fundadora.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEXTO: Es una apreciacion subjetiva del demandante, que
no corresponde a la realidad.

Ni Cosema SA., ni ninguna sociedad comercial, esta obligada a registrar ante la cimara de comercio en el
registro mercantil sus operaciones comerciales y menos la transferencia de sus activos.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEPTIMO: Es una negacién subjetiva del demandante y
obedece a su propia 6rbita personal, y como tal, no amerita pronunciamiento en esta contestacion.

Cosema S.A. ha cumplido con todas sus obligaciones legales dependiendo de la forma societaria que le
pertenece.

Es parcialmente cierto, sin embargo, es importante seflalar que conforme las leyes de Panamd, no era
obligatorio llevar libros de registro de operaciones realizadas por la sociedad Cosema SA, y de tal manera,
al no ser exigido por la ley, la sociedad no estaba obligada a suscribitlos.
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EN CUANTO AL HECHO DECIMO NOVENO: No son hechos, son apreciaciones subjetivas del
demandante carentes de pruebas.

Son un conjunto de suposiciones que solo obedecen a su fuero interno.

No es clerto, la constitucion de la sociedad Cosema SA, no tuvo como finalidad engafiar a terceras
personas haciéndoles creer en una falsa figura de convenio, pues la escritura publica N°. 28040 otorgada
ante la Notaria primera del circuito de Panama, desvirtua la figura juridica de simulacién, toda vez que no
se ha alterado al mismo tiempo ningun acto secreto que altere los efectos juridicos de la misma.

Ademas de lo antetior, para la fecha de constitucion de la sociedad Cosema SA, en la ciudad de Panama
se podian constituir empresas unipersonales sin tener sus accionistas limite de edad, por lo cual eso no
puede considerarse como indicio, pot cuanto se constituyé conforme la legislacién requerida.

No esta probado el hecho del concierto deliberado de hacer una declaraciéon de voluntad totalmente
disconforme con el querer interno de la otorgante, hacer aparecer lo que no existe en realidad.

Con las pruebas arrimadas con la demanda no se vislumbra un indicio de que se simularon los actos y
que la sociedad fue usada como un vehiculo para defraudar la sucesion de la sefiora Carmen Adela Senior
de Correa (Q.E.P.D), quien falleci6 el dia 26 de noviembre de 2020, es decir, 10 afios después a la
constitucion de la sociedad Cosema.

La sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), 10 afios antes de morir, ejerciendo sus facultades
de uso goce y disposicién, hizo el manejo libre de sus bienes, pues las caracteristicas propias del derecho
a la propiedad privada, es que es pleno porque le confiere a su titular un conjunto amplio de atribuciones
que puede ejercer autbnomamente, es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extincién
o transmisioén depende de la propia voluntad de su propietario y es real teniendo en cuenta que se trata
de un poder juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las
personas.

Es importante seflalar que la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) hasta el dia de su muerte
tenia la capacidad mental para realizar cualquier acto o contrato de lo cual puede fe COSEMA SA.

Esta capacidad mental, fisica, negocial evidenciada por CONSEMA SA, también se acredita con el
resumen de su historia clinica y las certificaciones de su médico tratante en el cual se afirma que la seflora
Adela no tenfa “compromiso de otras funciones cognoscitivas o demencia” .

e HECHOS DE LAS PRETENSIONES PRIMERAS SUBSIDIARIAS

EN CUANTO AL HECHO UNO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO DOS: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO TRES: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO CUATRO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene
a lo que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO QUINTO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene
a lo que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO SEXTO: Es cierto. el inmueble identificado con el folio de matricula
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EN CUANTO AL HECHO SEPTIMO: Es cierto, en algunos de los apartes de la escritura publica
N° 3084 del 18 de diciembre de 2010 otorgada ante la notarfa 25 del Citrculo de Bogotd, se seflala entre
otras cosas el aporte a la sociedad realizado por la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D). y
demds actos que en el hecho se describe, sin limitarse a su contenido

EN CUANTO AL HECHO OCTAVO: Es cierto, mediante esctitura publica N° 3316 del 22 de
noviembre de 2012 otorgada ante la notarfa 25 del Circulo de Bogota, se constituyé usufructo a favor de
la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), sobre los bienes aportados a la sociedad Cosema
SA, con el tin de garantizar la subsistencia de su unica accionista, negocio juridico amparado de legalidad
y ajustado al ordenamiento juridico colombiano.

EN CUANTO AL HECHO NOVENO: Es patrcialmente cierto y me permito desglosar las
afirmaciones en el siguiente sentido:

e Es cierto, la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) falleci6 el dia 26 de noviembre
de 2020.

e Cosema S.A. no puede responder los interrogantes del demandante al no ser considerados
hechos susceptibles de pronunciamiento.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO: Es cierto, la sociedad Cosema SA como propietaria del
referido bien y en uso de sus facultades de libre administracién y disposiciéon sobre el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero 50C-633246 de la Oficina de Instrumentos
Puablicos de Bogota Zona Centro, decidié enajenarlo a favor de la sociedad Seguros Generales
Suramericana S.A. por valor de Cuatro Mil Trescientos Cincuenta Millones De pesos.

Es cierto que, en el mismo acto apegado a derecho, se canceld el usufructo que recafa sobre el bien en
favor de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D).

EN CUANTO AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva
que hace el demandante.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto, nos atenemos al tenor literal de la
comunicacién a la que se hace referencia en el hecho.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO TERCERO: Es dierto, el sefior Luis Carlos Rodriguez
contesta la solicitud de informacién presentada por el demandante, en donde manifiesta que:

En cuanto a lo primero le anoto que el Doctor Juan Carlos Correa, no fue administrador de los bienes de su seiiora madre.

St bien no tuve la oportunidad de conocer personalmente a la Seiiora Carmen Adela Sentor, fue por todos sabido y comentado,
la fuerza de su cardcter y su total independencia, en cada nno de sus actuares de su vida, lo que hizo que apenas si sus
bijos se enterardn de sus negocios, habiéndose reconocido por su total antonomia en el manejo monetario que impedia que la
familia se enterara en la forma como utilizaba o gastaba su patrimonio.

Se caracterizaba si por su marcada manera de contribuir con fuertes sumas de dinero a entidades de beneficencia, religiosas
0 10, y por su gran aficion al juego especialmente en los Casinos, a los que frecuentaba varias veces por semana, especialmente
desde 19971 después de la muerte de don Emilio, su marido. Incluso se conocid de algnnos jugosos premios que gand, y gue
como es de suponer monetizaba para volver a incurrir en el juego del Casino.”

EN CUANTO AL HECHO DECIMO CUARTO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho,
debera el juzgador establecer el contenido literal de la comunicacion a la que se hace referencia y no a la
apreciacién subjetiva del demandante.
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defraudar a nadie y mucho menos a los supuestos herederos de quien decidié constituitla.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO QUINTO: No es cietto. No Hubo ningun desheredamiento
del demandante.

La sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), 10 afios antes de morir, ejerciendo sus facultades
de uso goce y disposicién, hizo el manejo libre de sus bienes, pues las caracteristicas propias del derecho
a la propiedad privada, es que es pleno porque le confiere a su titular un conjunto amplio de atribuciones
que puede ejercer autbnomamente, es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extincién
o transmision depende de la propia voluntad de su propietario y es real teniendo en cuenta que se trata
de un poder juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las
petsonas.

Es importante sefialar que la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) hasta el dfa de su muerte
tenia la capacidad mental para realizar cualquier acto o contrato de lo cual puede fe COSEMA SA.

Esta capacidad mental, fisica, negocial evidenciada por CONSEMA SA, también se acredita con el
resumen de su historia clinica y las certificaciones de su médico tratante en el cual se afirma que la sefiora
Adela no tenfa “compromiso de otras funciones cognoscitivas o demencia” .

La sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) era libre y auténoma de enajenar, transferir o
disponer de sus bienes, sin contar con autorizacion de nadie y menos de sus hijos como lo sugiere el
demandante.

Las conjeturas que realiza el demandante no pueden ser reconocidas como hechos y mucho menos como
“indicios”, aun mas teniendo en cuenta que los actos o contratos celebrados fueron diez (10) afios
anteriores al fallecimiento de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), por lo que en la 16gica
de la experiencia, no podria considerarse como un hecho defraudatorio a un tercero y menos a un acto
de sustraccién de los bienes de su eventual sucesién que no estaba por mandato legal obligada a dejar.

e HECHOS DE LAS PRETENSIONES SEGUNDAS SUBSIDIARIAS

EN CUANTO AL HECHO UNO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO DOS: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO TRES: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene a lo
que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO CUATRO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene
alo que se demuestre en el curso del proceso.

EN CUANTO AL HECHO QUINTO: A mi representada, NO LE CONSTA este hecho, y se atiene

a lo que demuestre el demandante en el proceso.

EN CUANTO AL HECHO SEXTO: Es cierto, el inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 50C-633246 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogoti Zona Centro, y el
apartamento identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 50N-711825 de la Oficina de

Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Norte, fueron de propiedad de la sefiora Carmen Adela Senior
de Cotrea (Q.E.P.D).

EN CUANTO AL HECHO SEPTIMO: Es cietto, en algunos de los apartes de la escritura publica
N° 3084 del 18 de diciembre de 2010 otorcada ante la notaria 25 del Circulo de Boooti. se sefiala entre
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EN CUANTO AL HECHO OCTAVO: Es cierto, mediante esctitura publica N° 3316 del 22 de
noviembre de 2012 otorgada ante la notaria 25 del Circulo de Bogota, se constituyé usufructo a favor de
la sefiora Carmen Adela Senior de Cotrea (Q.E.P.D), sobre los bienes aportados a la sociedad Cosema
SA, con el fin de garantizar la subsistencia de su unica accionista, negocio juridico amparado de legalidad
y ajustado al ordenamiento juridico colombiano.

Cosema SA era auténoma de realizar los negocios juridicos en su libe autodeterminacién y desarrollo
negocial.

EN CUANTO AL HECHO NOVENO: Es parcialmente cierto y me permito desglosar las
afirmaciones en el siguiente sentido:

e Es cierto, la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) fallecio el dia 26 de noviembre
de 2020.

e (Cosema S.A. no puede responder los interrogantes del demandante al no ser considerados
hechos susceptibles de pronunciamiento.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO: Es cierto, la sociedad Cosema SA como propietaria del
referido bien y en uso de sus facultades de libre administracién y disposiciéon sobre el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero 50C-633246 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Bogota Zona Centro, decidié enajenarlo a favor de la sociedad Seguros Generales
Suramericana S.A. por valor de Cuatro Mil Trescientos Cincuenta Millones De pesos.

Es cierto que, en el mismo acto apegado a derecho, se canceld el usufructo que recafa sobre el bien en
favor de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D).

EN CUANTO AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva
que hace el demandante.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No es cierto, la sociedad Cosema SA no fue un
vehiculo societario para “el concierto simulatorio y el pacto hereditario afectado de objeto ilicito” lo
anterior por las siguientes razones:

e La constitucién de la sociedad Cosema SA, no tuvo como finalidad engafiar a terceras personas
haciéndoles creer en una falsa figura de convenio, pues la escritura publica No. 28040 otorgada
ante la Notaria primera del circuito de Panama4, desvirtaa la figura juridica de simulacién, toda
vez que no se ha alterado al mismo tiempo ningin acto secreto que altere los efectos juridicos
de la misma.

e Cosema SA es una sociedad comercial amparada de legalidad y todas sus actuaciones y negocios
juridicos se ejecutaron con estricto apego a la ley.

e No estd probado el hecho del concierto deliberado de hacer una declaracién de voluntad
totalmente disconforme con el querer interno de la otorgante, hacer aparecer lo que no existe en
realidad, pues se celebr6 la escritura publica sin vicios del consentimiento, ante funcionario
competente cumpliendo a cabalidad con los requisitos de ley.

e Con las pruebas arrimadas con la demanda no se vislumbra ni siquiera un indicio de que se
simularon los actos y que la sociedad fue usada como un vehiculo para defraudar la sucesién de
la sefiora Carmen Adela Senior de Cotreo, quien fallecié el dia 26 de noviembre de 2020, es decir,
10 afios después a la constitucion de la sociedad Cosema SA.
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EN CUANTO AL HECHO DECIMO CUARTO: Es cierto por voluntad de la sefiora Carmen Adela
Senior de Correa (Q.E.P.D), mediante Escritura Puablica N° 1823 otorgada el 19 de julio de 2011, en la
Notarfa 25 del circulo de Bogota se protocoliza el establecimiento de la Sucursal de la sociedad panamefia
COSEMA S.A. con la denominacion COSEMA COLOMBIA a la cual se le asigné el NIT 900455643-3,
registrada en la Camara de Comercio de Bogota con matricula 02128141 el 4 de agosto de 2011, donde
se registran como nombramientos a Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) como presidente, al sefior
Juan Catlos Correa Senior como primer suplente del presidente y a la demandada Marcela Correa Senior
como segundo suplente del presidente, asi mismo se designé el 30 de noviembre de 2016 como revisor

tiscal de la sucursal de la sociedad al sefior JOHN JAIRO SIERRA NAVARRO.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO QUINTO: No es cietto, la sefiora Carmen Adela Senior de
Correa (Q.E.P.D), 10 afios antes de fallecer, ejerciendo sus facultades de uso goce y disposicion, hizo
el manejo libre de sus bienes, pues las caracteristicas propias del derecho a la propiedad privada, es que
es pleno porque le confiere a su titular un conjunto amplio de atribuciones que puede ejercer
autbnomamente, es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extinciéon o transmision
depende de la propia voluntad de su propietario y es real teniendo en cuenta que se trata de un poder
juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las personas.

De igual manera es importante sefialar que la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) hasta el
dia de su muerte, tenfa la capacidad mental para realizar cualquier acto o contrato como lo puede acreditar
el resumen de su historia clinica y la certificacién de su médico tratante que se encontraba “sin
compromiso de otras funciones cognoscitivas y sin evidencia de demencia”

La sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) era libre y autébnoma de enajenar, transferir o
disponer de sus bienes, sin contar con autorizacion de nadie y menos de sus hijos como lo sugiere el
demandante.

No es un requisito legal que al momento de otorgar una escritura publica se exija un “certificado médico”
que acredite la idoneidad mental de quien la otorga, por lo tanto, esta es una suspicacia del demandante
que pretende hacer incurrir en error al fallador.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEXTO: Es falso, no hubo ningtn pacto hereditario.

Cosema SA es una sociedad apegada al ordenamiento juridico desde su constitucion y no nacié como la
intencion de defraudar a nadie, por el contrario, fue la libre autonomia de su accionista Carmen Adela
Senior de Correa (Q.E.P.D)

Las demas afirmaciones del demandante corresponden a su propia Orbita y Cosema SA no puede
pronunciarse al respecto.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO SEPTIMO: Es cierto, nos atenemos al tenor literal de la
comunicacién a la que se hace referencia en el hecho.

EN CUANTO AL HECHO DECIMO OCTAVO: Es cierto, el sefior Luis Carlos Rodriguez contesta
la solicitud de informacién presentada por el demandante, en donde manifiesta que:

“En cuanto a lo primero le anoto gue el Doctor Juan Carlos Correa, no fue administrador de los bienes de su seiiora madre.

87 bien no tuve la oportunidad de conocer personalmente a la Seiiora Carmen Adela Senior, fue por todos sabido y comentado,
la fuerza de su cardcter y su total independencia, en cada uno de sus actuares de su vida, lo gue hizo gue apenas si sus
bijos se enterardn de sus negocios, babiéndose reconocido por su total antonomia en el manejo monetario que impedia que la
[Jamilia se enterara en la forma como utilizaba o gastaba su patrimonio.
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EN CUANTO AL HECHO DECIMO NOVENO: No es cietto, de la respuesta rendida por el sefior
Luis Carlos Rodriguez, no se evidencia ningtn tipo de contradiccién con lo que alli se afirma.

Cosema SA se atiene al contenido literal del documento al que allf se hace referencia y no a las maltiples
apreciaciones subjetivas del demandante.

EN CUANTO AL HECHO VIGESIMO: Es una conjetura del demandante carente de prueba.

Cosema SA. administraba su propio patrimonio y activos apegados a la ley colombiana y a los intereses
propios de sus accionistas.

Cosema S.A. no pude pronunciarse frente a afirmaciones que corresponden a la érbita del demandante o
de las personas a las que el hace referencia .

Cosema SA puede dar fe que la constitucion de la sociedad obedeci6 unica y exclusivamente a la voluntad
de la sefiora CARMEN ADELA SENIOR DE CORREA (Q.E.P.D) en su libra y auténoma
determinacion, la cual fue materializada y apegada al ordenamiento juridico aplicable.

En la constitucién de la sociedad no participd ninguno de los hijos conocidos de la accionista tal y como
puede apreciarse en los actos de constituciéon debidamente otorgados y de conocimiento.

EN CUANTO AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: Es una apreciacion subjetiva del demandante,
que no corresponde a la realidad.

Ni Cosema SA., ni ninguna sociedad comercial, estd obligada a registrar ante la cimara de comercio en el
registro mercantil sus operaciones comerciales y menos la transferencia de sus activos.

EN CUANTO AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: A mi representada, NO LE CONSTA este
hecho, y se atiene a lo que se demuestre en el proceso. Es una afirmacion sin trascendencia para el proceso
que nos ocupa.

EN CUANTO AL HECHO VIGESIMO TERCERO: No es cierto, es falso y subjetivo hablar de
“concierto Simulatorio”

Cosema S.A, es una sociedad constituida en legal forma, apegada a los ordenamientos juridicos de su
constitucion y operacién y cada uno de los negocios juridicos que ha desarrollado han sido en procura de
sus propios intereses y no de terceros. Cosema SA es realidad societaria que obedecié a libre
determinacién de sus accionistas, capaces de obligarse y de contraer obligaciones, razén por la cual,
cualquier afirmacién tendenciosa, malintencionada y carente de sustento que realiza el demandante debe
ser desestimada.

La sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), 10 afios antes de morir, ejerciendo sus facultades
de uso goce y disposicion, hizo el manejo libre de sus bienes, pues las caracteristicas propias del derecho
a la propiedad privada, es que es pleno porque le confiere a su titular un conjunto amplio de atribuciones
que puede ejercer autbnomamente, es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extincion
o transmision depende de la propia voluntad de su propietario y es real teniendo en cuenta que se trata
de un poder juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las
personas.

De igual manera, es importante sefialar que la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) hasta el
dfa de su muerte, tenfa la capacidad mental para realizar cualquier acto o contrato como lo puede acreditar
el resumen de su historia clinica y la certificacion de su médico tratante que indicaba que su estado de
salud era “sin compromiso de otras funciones cognoscitivas y sin evidencia de demencia”



ROjaS & Florez &, +57 1 762 5169

- - O +57 313 894 6508
Asacr iEaveae T Ecnlae
Consultores L@ﬂgmﬁ?& Bl contacto@rojasyflorezeonsultoreslegales.com

Asociados & rojasyflorezconsultoreslegales.com
@ Cra 13#29-41 oficina 242 Parque Central Bavaria
Bogota D.C. - Colombia

Las conjeturas que realiza el demandante no pueden ser reconocidas como hechos y mucho menos como
“indicios”, aun mas teniendo en cuenta que los actos o contratos celebrados fueron diez (10) afios
anteriores al fallecimiento de la sefiora Carmen Adela Senior de Cotrea (Q.E.P.D), por lo que en la 16gica
de la experiencia, no podria considerarse como un hecho defraudatorio a un tercero y menos a un acto
de sustraccion de los bienes de su eventual sucesion que no estaba por mandato legal obligada a dejat.

Finalmente, no hay prueba alguna, que demuestre el supuesto beneficio que se les otorg6 a los
demandados con los actos, por lo cual no puede quedar en duda que estos no hicieron ningin tipo de
“pacto hereditario” con su madre, pues en la actualidad cuentan con las mismas condiciones hereditarias
que el demandante.

EN CUANTO AL HECHO VIGESIMO CUARTO: No es un hecho, es un argumento de derecho
que debe acreditar en el curso del proceso el demandante ante los jueces competentes, y que niega la
demandada.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

Las siguientes tienen como objeto que el despacho declare improsperas las pretensiones invocadas por la
parte actora, pues las mismas carecen de cualquier soporte real, factico y juridico.

Le solicito al despacho que al momento en el que se percate de la prosperidad de una de las excepciones
propuestas o cualquiera que desvirtte el derecho reclamado, proceda a decretar la terminacién del proceso
con las consecuencias establecidas en la norma de declararse asi.

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION

La seguridad juridica y la necesidad de definiciéon de todas aquellas consecuencias derivadas de los actos
juridicos que conciertan los miembros de un conglomerado, imponen, en linea de principio, la
implementacién de mecanismos que conduzcan a ese proposito y la prescripciéon cumple tal cometido;
es, por excelencia, el medio idéneo para que aspectos como el transcurso del tiempo, verbigracia,
consolide situaciones juridicas y, a futuro eliminen cualquier discusién sobre las mismas. Dicha figura, es
sinénimo de paz, certeza, armonia y bien comun; su inexistencia abrirfa el paso a la indefinicién y, con
ello, campearia la inestabilidad.

Por regla general, en funcién de concretar aquellos objetivos, toda accidén es susceptible de extinguirse
por el paso del tiempo, salvo los casos especificos que la propia normatividad establece.

En esa linea, las acciones derivadas de una relaciéon convencional, por el transcurso del tiempo logra la
depuracién de cualquier vicio o irregularidad en su estructuracion.

A su turno, tiene dicho la Corte Suprema de Justicia sobre el papel de la prescripcion liberatoria cuyo
proposito es extinguir las acciones y derechos ajenos (Art. 2512 del C.C), que son dos los elementos que
la estructuran: (i) el transcurso del tiempo sefialado en la ley; vy (ii) la inaccién del acreedor.

Debe expresarse, que la accién de simulacion deprecada es de caracter declarativo de condena y no
declarativa pura; ella persigue, ademas de un reconocimiento de un hecho juridico, como la ineficacia del
acto ficto, “condenaciones y accesorios™.

Lo antetior en vista de que en los eventos donde se esté reclamando la simulacién, por razén de la
celebracion del acto aparente, deviene indiscutible que siempre se tenga la expectativa de que su derecho

retorne a su patrimonio y, por lo mismo, el tercero que se presto a la trama, se deshaga de esa condicion.

El punto de partida setfa determinar: scudndo comienza a contarse el término de prescripcion, en tratindose
de un negocio cuestionado como simulado?

Ta respuesta a esa pregunta, es que el plazo para contabilizar el termino de prescripcion de la accidén de
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celebracién del negocio juridico tachado de ficto.

Para una facil comprension de las razones de mi peticion, paso a compendiar los hechos que motivaron
las suplicas ventiladas en el proceso subéxamine:

1. Lasociedad Cosema SA fue constituida mediante Escritura Publica No. 28040 otorgada el 14 de
diciembre de 2010 en la Notarfa 1 de Panama registrada con el folio mercantil No. 721564 de
Panama.

2. La sefiora Carmen Adela Senior de Cortea en su libertad de disposicién aporto a dicha sociedad
mediante la escritura publica No. 3084 del 28 de diciembre de 2010, la suma de mil cuatrocientos
cincuenta dos millones setecientos cuarenta y cuatro mil pesos ($1°452.744.000), representados
en dos inmuebles identificados con el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-711825 y 50C-
633246.

3. La sefiora Carmen Adela Senior de Correa fallece 10 _afios después, es decir el dia 26 de
noviembre de 2020.

4. Elsenor PRAXEDIS JOSE DANIEL CORREA SENIOR el dia 9 de febrero de 2021 demandé
por simulacion los actos de constitucion de la sociedad Cosema SA y el aporte realizado a la
compaiia por la sefiora Carmen Adela Senior de Correa

La Honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, al menos tacitamente, ha sefialado que
el término de prescripcion de la simulacién entre coparticipes se cuenta a partir de la celebracion del acto.

En fallo sustitutivo de 20 de julio de 1993 (M.P. Héctor Marin Naranjo), esta Corporacién, en un juicio
donde se ventilaba una accién de simulacién respecto de un negocio de compraventa, impetrada por el
heredero de uno de los contratantes, concretamente el vendedor, dedujo, en lo tocante con la excepcion
de prescripcion propuesta por el extremo convocado:

“Con relacion a la tempestividad de la accion de simulacion cuestionada por los demandados para quienes
transeurrid el término extintivo de la misma, la Sala destaca que por no ser éste diferente al que impera para
las acciones ordinarias en general, en este preciso caso la prescripeion no ha tenido lugar.

En efecto, pudiendo incoarse la accidn de simulacion dentro de los veinte afios siguientes a la celebracion del
negocio respectivo, el demandante actud dentro de dicho término, toda vez que lo hizo cnando tan sélo habian
transcurrido cuatro anios desde la fecha en gue se levaron a cabo los negocios impugnados. Carece, pues, de
Sfundamento, la excepcion de prescripeion”.

En la Sentencia del 27 de julio de 2000 (M.P. Jorge Santos Ballesteros) sostuvo, al dictarse la sentencia
sustitutiva acaecida con ocasién del quiebre del fallo impugnado en casacion:

“...) profiere la Corte la SENTENCLA SUSTITUTIV A en la que solo resta indicar que la pretension
quinta de la demanda, atinente a que el bien sea restituido a la sociedad demandada (...), no puede prosperar
porgue lo que persigue la actora es que el derecho de propiedad sobre el inmueble retorne a esa demandada a
¢fectos de poder cobrar coactivamente las dendas insolutas determinantes de este proceso, sin que incida el hecho
de gue ella tenga o no la tenencia material o la posesion del predio, aspectos ajenos a la pretension de simulacion
qgue un tercero ajeno al negocio simulado incoe. Y en cuanto a las excepciones propuestas por el demandado (. ..)
(“falta de interés juridico en el demandante”, “falta de titnlaridad de la accion por lesion enorme” “caducidad y
prescripcion” y “la innominada”) la_Corte se limita a adicionar a lo que en el despacho del
cargo se indicd, en cuanto a que no ve cémo haya caducidad de Ia accion de simulacion
v que Ia prescripcion de esta accion es de veinte afios, Iapso que, como es evidente, no
corrid entre Ia fecha de la escritura (1991) y Ia fecha del ejercicio de Ia accion (1992)”
(Resaltos para destacar).
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“Abora bien, resulta necesario para establecer el punto de partida del conteo de la prescripcion de la accion
determinar si quien acude a la_jurisdiccion obra iure proprio o inre bereditario, ya que en el primer caso, por
haber participado en la realizacidn del acto, es en ese momento en que le surge al signatario la obligaciin de
«llevar a cabo el acto 0 los actos necesarios para borrar esa falsa apariencia, y por ende, a colocar las cosas en el
estado en que se encontraban al momento de fingir la negociaciony, conforme a la doctrina expuesta; mientras
que si lo bace en la otra posicion seitalada, como lo ha definido la Corte, «el hijo, en vida del padre, como no es
heredero y apenas contempla una mera expectativa de poder heredarlo, no se encuentra asistido de interés juridico
para controvertir judicialmente la simulacion de un negocio celebrado por su progenitor» (CS] SCC 9
Jun. 1947), de donde se tiene que al heredero el derecho le nace con la muerte del cansante, lapso en el que inicia
¢l plazo para el ejercicio de la demanda de sinulacion y, por ende el conteo de la fignra extintiva.

Para el caso sometido al escrutinio se tiene que acudid a la jurisdiccion la «wendedora» la que, si bien, ostenta
también la calidad de beredera en razdn ser hija de su co-contratante, lo cierto es que ejerce la reclamacion motu
proprio, en tanto que busca que el bien objeto de la negociacion aparente vuelva al estado en que se encontraba
al momento de la realiacion del acto demandado y, en consecuencia, retorne a su patrimonto.

(..)

Conforme el anterior anilisis, como lo advirtio el Tribunal a quo, el Iapso de tal
Institucion invocada debia contabilizarse desde Ia fecha en que se suscribio el
Instrumento publico No. 3712 de 31 de octubre de 1983 de la Notaria Segunda del
Circulo de Bucaramanga y no desde el deceso del comprador, como lo consigné el
funcionario judicial querellado, por lo que se configura el defecto material o sustantivo
alegado que hacia procedente otorgar el amparo constitucional deprecado” (Fnfasis de
quien escribe).

Asi pues, la accién de simulacién es prescriptible, no hay razones de peso para contemplar que el plazo
de los veinte aflos previsto en el art. 2536 C.C. (hoy de diez, segtn el tenor de la Ley 791 de 2002) no se
pueda empezar a contar desde la fecha de la celebracion del acto o contrato. Esta es la época cuando
realmente nace la accién y el propio interés para impugnar un acto, independientemente de que los
participes quieran o no ejercer tal facultad.

La parte contratante (y por esa via los herederos, que le suceden en sus derechos), tienen la accion y la
pueden invocar desde el instante mismo cuando el negocio surge al mundo juridico, lo cual, ademas,
garantiza los principios de seguridad juridica y confianza legitima. Y esto no es contrasentido, por cuanto
el ordenamiento actual, inclusive autoriza particiones o sucesiones por causa de muerte, permitiendo que
los titulares de un determinado patrimonio distribuyan el mismo en vida, dejando a salvo, su minimo
vital.

Asi pues, del estudio de la demanda se aprecia que el demandante pretende que se declare;

“Simulada la constitucion de la sociedad COSEM.A S.A. en la Repiiblica de Panamd, el 14 de diciembre
de 2010, mediante de la Escritura Piblica 28040 otorgada en la Notaria Primera del Circuito de Panamad, a
través de las apoderadas MARITZENLA VVEGA y EI.LBA FERNANDEZ DE GARCLA, ¢sa
sociedad se encuentra registrada en la Ficha 721564, Documento 1894589 de fecha 20 de diciembre de
2010

También se pretende:

DECLARAR la SIMULACION RELATIVA respecto del acto aparente APORTE A SOCIEDAD
celebrado entre CARMEN ADEIL.A SENIOR DE CORREA (los titulares de un determinado patrinonio
distribuyan) y la demandada COSEMA S A. gue se materializd mediante la Escritura Piiblica 3084
otorgada el 28 de diciembre de 2010 en la Notaria 25 de/ circulo de Bogotd”.
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El articulo 2536 del Cédigo Civil establece lo siguiente;

“Ia accion ¢jecutiva se prescribe por cinco (5) asos. y la ordinaria por diez (10).

La accion ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) asios, y convertida en ordinaria durara
solamente otros cinco (5).

Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzard a contarse nuevanmente el respectivo término”.

Lo anterior, implica de manera objetiva que a la fecha de presentacion de la demanda (9 de febrero de
2021) ya habian transcurrido mas de diez (10) afios que contempla la referida norma desde la celebracién
del negocio juridico que se pretende cuestionar (14 de diciembre de 2010), por lo cual se debe declarar
prospera la excepcién de prescripeion por patte del despacho.

2. FALTA DE PRESUPUESTOS LEGALES PARA LA PROCEDENCIA DE LA
ACCION DE SIMULACION

En sentido gramatical simular significa presentar una cosa fingiendo o imitando lo que no es “hacer
aparentar Jo que no es real como tal”. La simulacién segtn el diccionario de la Real Academia Espafola
consiste en “la alteraciéon aparente de la causa, la indole o el objeto verdadero de un acto o contrato”
(espafiola, Diccionario De La Lengua, 2016).

Esta figura especifica de la discordancia entre la voluntad real (elemento interno) y su declaracién
(elemento externo), consistente en el concierto entre dos o mas personas para fingir una convencion
ante el publico, con el entendido de que esta no habra de producir, en todo o en parte, los efectos
aparentados; o en disfrazar, también mediante una declaracién publica, una convenciéon realmente
celebrada, con el ropaje de otro negocio diferente; o en camuflar una de las partes verdaderas con la
interposiciéon de un tercero (Guillermo & Eduardo, 2009, p.112).

Entonces, basicamente esta figura consiste en un acuerdo que se realiza en un determinado negocio
juridico o alguno de los elementos que este lo compone, con el fin de crear en terceros una apariencia de
haberse realizado cuando la realidad contrarfa el fin del acto juridico concreto.

Se creeria entonces, a primer analisis que la simulacién es siempre fraudulenta, esto es, siempre guarda
intenciéon de causar algun tipo de dafio a otra persona, y por ende deberia ser siempre moral y
juridicamente condenable.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“La simulacién no es un mecanismo ingenuo, tiene efectos graves y nocivos. Las més de las veces, sin desconocerlos,
no engendra comportamientos punibles a su alrededor; predicar que siempre que se descubra un acto simulado
constituye crimen sancionable penalmente, serfa grave error e injusticia. Detras de los negocios juridicos fingidos
pueden aparecer propédsitos para beneficiar a uno o mas herederos o a terceros, en perjuicio de los demas y de extrafios.
Empero, puede escenificarse el acto enmascarado para afectar 10 cdnyuges, compaiieros, trabajadores, acreedores
fiscales, al propio Estado, a asignatarios forzosos, inclusive para encubrir un cimulo de operaciones delictivas. A veces
se crean verdaderas pantomimas para defraudar. Se dona por medio de compraventas para disminuir impuestos, se
celebran actos juridicos vacuos para camuflar disimiles relaciones juridicas, se constituyen sociedades de papel para
trasladar patrimonios fictamente. I.a mayorfa de las veces se afecta la prenda general de los acreedores. Por ejemplo,
en las sociedades, se surten inimaginables operaciones con los socios, con los aportes o con el objeto social; con
los primeros, para incluir testaferros o para esconder los verdaderos, etc.; con los aportes para encubrir o trasladar
fortunas, o se los inventa para contratar o licitar y de ese modo defraudar a particulares o a entidades publicas;
a la mano puede hallarse ellavado o el blanqueo de capitales, el simple traslado de bienes para afectar acreedores;
en el objeto social, comportamientos punibles pueden estar recubiertos bajo una presunta legalidad, acudiendo a
intrincadas triangulaciones. Pitufeos (engafiar a), sociedades de fachada (Shell compay), doble facturacion,
subfacturacion, garantfas simuladas, créditos ficticios, y testaferrato, compras de cattera, cesiones inexistentes, etc.,
son, entre otras, manifestaciones ilicitas de simulacion. Esto explica, por qué en el marco juridico contemporaneo el
derecho societario haya avanzado desde la simulaciony de las acciones revocatorias en la bisqueda de instrumentos
eficaces para prevenir esos abusos, como por ejemplo, la teorfa del “levantamiento del velo” (to lift the veil) o la
accién “disregard of the legal entity” (hacer caso omiso o desestimar la personalidad juridica de la entidad o
desestimacién de la limitaciéon de la responsabilidad), cuya génesis legal se halla en el derecho norteamericano.
(Corte Suprema De Justicia Sala De Casacion Civil, 2015)
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1. Simulacién Absoluta:
Esta se produce cuando entre las partes hay un propésito fundamental, esto es, los participes se
encaminan a crear una apariencia engafiosa de un negocio superficial, sin un contenido real, por lo tanto,
el objetivo comun de las partes es no producir entre ellos ninguno de los efectos juridicos simulados.

2. Simulacién Relativa
Con oposicién a la figura antes expuesta, se proponen varias formas en las que la simulacién es relativa,
ya que en esta si existe un contenido negocial, aunque ocultado o disimulado tras una falsa declaracién
publica, bien sea respecto de la naturaleza o las condiciones de dicho contenido, o bien respecto de la
identidad de los verdaderos participes en el negocio.

De esa manera, se entra a analizar los requisitos para que proceda la accion de simulacién:

a. La divergencia entre la voluntad vy su declaracion publica:

Presente tanto en la simulacién absoluta como en la relativa. En la primera al crear una ficcion de cara a
terceros, cuando realmente no pretendfan alteracion alguna de ciertas situaciones, como en las ventas de
confianza, donde el objeto es burlar el interés crediticio del acreedor.

Al paso que, en la simulacion relativa, lo que ocurre es el recubrimiento de un acto juridico con un ropaje
b 3
que no le corresponde, es decir, existe negocio, pero presentado de diferente manera.

En el caso en estudio, las pruebas aportadas no desvirtian la presuncion de la veracidad de los negocios
juridicos, por cuanto la voluntad de la senora CARMEN ADELA SENIOR DE CORREA, 10 afios antes
de morir, ejerciendo sus facultades de uso goce y disposicion, hizo el manejo libre de sus bienes, pues las
caracteristicas propias del derecho a la propiedad privada, es que es pleno porque le confiere a su titular
un conjunto amplio de atribuciones que puede ejercer autbnomamente, es un derecho irrevocable, en el
sentido de reconocer que su extincion o transmision depende de la propia voluntad de su propietario y
es real teniendo en cuenta que se trata de un poder juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber
correlativo de ser respetado por todas las personas.

De igual manera es importante sefialar que la sefiora CARMEN ADEILA SENIOR DE CORREA hasta
el dia de su muerte, tenfa la capacidad mental para realizar cualquier acto o contrato como lo puede
acreditar el resumen de su historia clinica en donde se sefla que se encuentra “sin compromiso de otras
funciones cognoscitivas y sin evidencia de demencia” y aun mas, cuando cotidianamente realizaba sus
actividades diatias, como lo son los juegos de azar, pues era alguien que iba muy concurrentemente a los
casinos, y entregaba grandes sumas de dinero para contribuir con entidades de beneficencia, religiosas,
ejerciendo de igual manera de su derecho de disposicion de manera auténoma.

Situacién que no ha sido desvirtuada mediante una actividad probatoria para acreditar que para
“entonces” la sefiora CARMEN ADELA SENIOR DE CORREA padecia de una grave anomalia
psiquica y que esa afectacion influyo en la libre determinacién de su voluntad y que la manifestacion que
se consigno en las escrituras publicas, fue divergente a lo que en verdad ella queria.

b. Concierto Simulatorio

Para que se edifique la simulacién se hace necesario el acuerdo de voluntades con tal finalidad. En
consecuencia, como lo explica Guillermo & Eduardo (2009):

Aunque se presente una discrepancia entre la declaraciéon publica de los agentes y la voluntad
real de estos o de cualquiera de ellos, tampoco se estructura la simulacién si dichos agentes no
han celebrado un acuerdo privado, previo o coetineo de la declaracién publica v encaminado,
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Sin la confabulacién o acuerdo simulatorio quedarfa entonces sin soporte o mas bien, podemos
decir que queda descartada la simulacién.”

En el presente asunto, no hay prueba alguna que demuestre que hubo una colaboracién entre las partes
para la creacion del acto “aparente”, pues de la posicién asumida no brota a la luz el elemento axiologico
para que se declare la simulacion

c. El engafio a terceros

La existencia del elemento subjetivo, animo de engafiar a terceros es determinante, sin ello no hay
simulacién. Cuando celebrado el negocio no se entrevé ese fraude o con antelacién a la celebracion
tampoco o al momento de su perfeccionamiento, no hay simulacién.

Ahora, es una finalidad engafiar, que requiere de una materializacion, lograr el engafio, pues de lo contrario
el mero propésito sin el resultado propuesto tampoco edifica la simulacion.

De tal suerte que el demandante no acredita la manera como fue engafiado, pues el simple hecho de que
la sefiora CARMEN ADELA SENIOR DE CORREA, 10 afos antes de morir, haya ejercido sus
facultades de uso goce y disposicién, no significa que tenga como finalidad el engafio a su hijo, mas aun,
cuando ninguno de sus otros hijos tuvo provecho alguno sobre los bienes de su difunta madre.

3. VALIDEZ DE LA CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD COSEMA SA

Todo acto o contrato de naturaleza mercantil existird legalmente cuando, de conformidad con lo
establecido en el inciso segundo del Art. 898 del C.C.C, respecto de él se retinan a cabalidad los elementos
esenciales, y se observen las solemnidades sustanciales exigidas por la ley para ese determinado acto o
contrato.

Segtn el Art. 1501 del Codigo Civil los elementos esenciales de un contrato son "aquellas cosas sin las
cuales, o no produce efecto alguno, o degeneran en otro contrato diferente (...)" (negrilla fuera del
texto).

Frente al contrato de sociedad comercial, si bien la doctrina no ha logrado la unanimidad en torno a los
elementos esenciales, si encontramos elementos comunes en las diferentes posiciones. Ahora bien, si
estudiamos lo contemplado en el Art. 98 del Cédigo de Comercio, podemos deducir que estos elementos
se reducen a: (1) el animus societatis?, (ii) los aportes?, (iii) la busqueda de un beneficio econémico o animo
de lucro y (iv) la pluralidad de asociados.

Establecido en primer lugar que el contrato es existente, por concurrir los requisitos que determinan ese
aspecto (elementos esenciales y solemnidades sustanciales), puede pasarse al estudio de los requisitos que
condicionan la validez o invalidez del contrato generador de la sociedad comercial.

Esos aspectos determinantes de la validez estan constituidos por los denominados requisitos de fondo,
en el cual se aplican, respecto de las personas naturales, las reglas generales de la legislacion civil por
remision expresan del Art. 822 del C.C.C., que basicamente son los siguientes:

e (Capacidad: Conforme al postulado del Art. 1503 del Codigo Civil, toda persona es legalmente
capaz, excepto aquellas que la misma ley declara como incapaces. La norma civil diferencia tres
tipos de incapacidad: una absoluta (para los dementes, los impuberes y sordomudos, que no

2 El profesor Reyes Villamizar F., se refiere al animus societatis diciendo: "En general, se pueden definir como la intencién de los contratantes
de asumir conjuntamente el riesgo derivado de la empresa o actividad social (...) Ricardo Nissen cita las siguientes definiciones de la affectio
societatis: "voluntad de cada socio de adecuar su conducta y sus intereses personales, egoistas y no coincidentes al objeto de la sociedad; relacién
vinculada a la existencia de una voluntad comun de los socios para la consecucion del fin social y constituida mas por una disposicion animica
activa de colaboracién en todo lo que haga al objeto de la sociedad" Reyes Villamizar, F. Derecho Societario...Pag. 88
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pueden darse a entender por ningin medio); otra relativa (para los menores adultos que no han
obtenido habilitacién de edad y los disipadores que se hallen bajo interdiccion), y finalmente la
particular (que consiste en la prohibicién que la ley ha impuesto a ciertas personas para ejecutar
determinados actos). Si aplicamos estos conceptos al contrato de sociedad, conviene precisar la
capacidad de determinadas personas pata set "socios" de una sociedad.

e Consentimiento exento de vicios: Segun la letra del Art. 1508 del Cédigo Civil los vicios del
consentimiento son tres: error, fuerza y dolo. En torno al tema que nos ocupa, el contrato de
sociedad, debe tenerse en cuenta que:

e Objeto licito: Segun el Art. 1519 del Cédigo Civil "hay un objeto ilicito en todo lo que contraviene
al derecho publico de la nacién".

e (Causa licita: que no puede ser distinta de que los socios estén motivados por el sano propésito
de constituir una sociedad comercial, en el ejercicio del derecho de asociacién consagrado
constitucionalmente.

Por lo que, ha de entenderse que la propietaria del 100% de las acciones de Cosema, no emple6 la figura
societatia con fines fraudulentos de iliquidez o insolvencia en detrimento de terceros acreedores o en la
burla de obligaciones fiscales o de cualquier otra indole, pues no se incurrié en un tipico abuso del derecho
y la causa de esa sociedad asi constituida no esta marcada por la ilicitud.

De esa manera, no se configura ningun tipo de invalidez del contrato social, pues se cumplen debidamente
todos los requisitos estudiados, por lo cual que la sociedad Cosema produce efectos juridicos y no hay
porque acarrear la devolucién de los aportes al socio.

En conclusién, la constitucién de la sociedad Cosema tiene eficacia por cuanto el contrato social surte
plenamente los efectos juridicos que esta llamado a producir en su vigencia frente a los socios y frente a
terceros.

4. LIBERTAD DE ADMINISTRACION DE LOS BIENES Y DEL PATRIMONIO
POR PARTE DE LA SENORA CARMEN ADELA CORREA DE SENIOR

(Q.E.P.D)

La jurisprudencia define a la libertad de empresa como:

“aquella (...) que se reconoce a los ciudadanos para afectar o destinar bienes de cualquier tipo
(principalmente de capital) para la realizacién de actividades econémicas para la produccion e
intercambio de bienes y servicios conforme a las pautas o modelos de organizacion tipicas del
mundo econémico contemporineo con vistas a la obtencién de un beneficio o ganancia. El
término empresa en este contexto parece por lo tanto cubrir dos aspectos, el inicial - la iniciativa
o empresa como manifestacion de la capacidad de emprender y acometer- y el instrumental -a
través de una organizacién econdmica tipica-, con abstraccién de la forma juridica (individual o
socletaria) y del estatuto juridico patrimonial y laboral”. También ha dicho la Corte que dicha
libertad “se fundamenta en la libertad de organizacion de los factores de produccion, la cual
incluye la libertad contractual, que, ejercida por el sujeto econémico libre, atiende la finalidad de
que en el mercado confluya un equilibrio entre los intereses de los distintos agentes”.” Esta
definicién comparte muchos de sus elementos constitutivos con un concepto mas amplio, el de
libertades econémicas, que engloba la libertad de empresa y la libre iniciativa privada. Para la
Corte, dichas libertados son “expresién de valores de razonabilidad y eficiencia en la gestion
econémica para la produccién de bienes y servicios y permite el aprovechamiento de la capacidad
creadora de los individuos y de la iniciativa privada. En esa medida, la misma constituye un valor
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intereses privados, que actian como motor de la actividad econémica, con la satisfaccion de las
necesidades colectivas.*

El articulo 2 de la Constitucién Politica establece que las autoridades de la Republica tienen un deber
constitucional con los intereses privados de las personas residentes en Colombia, el cual se circunscribe
a proteger su vida, honra, bienes, creencias y demds derechos y libertades. En este orden de ideas, el Estado
Social de Derecho garantiza y protege la propiedad privada de los habitantes del territorio nacional.

De este modo, el ordenamiento juridico colombiano desarrolla, tanto desde el punto de vista
constitucional como legal, el derecho a la propiedad privada. Asi, la Constitucién Politica de 1991
establecié dentro del Titulo II Constitucional en su articulo 58 la propiedad privada como derecho
constitucional.

Desde el punto de vista legal, el Art. 669 del Codigo Civil consagra el derecho de dominio o propiedad
como "¢/ derecho real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o contra derecho
ajeno”. Indica igualmente que para alcanzar este derecho mencionado en el Cédigo Civil y protegido de
manera especial por la Constitucién, se han destacado algunos modos especificos para adquirirla: la
ocupacion, la accesion, la tradicion, la sucesion por causa de muerte y la prescripcion.

Es de agregar que una serie de normas nacionales e internacionales protegen la propiedad; algunas de
ellas son la Declaracion Universal de Derechos del Hombre, articulo 17, expedida por la ONU; el articulo
21 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y los c6digos penales, comerciales, de minas,
petrdleos, entre otros.

La corte Constitucional sefial6 a través de la Sentencia C-189 de 2006, las caracteristicas del derecho de
propiedad privada de la siguiente manera:

" A/ derecho de propiedad se le atribuyen varias caracteristicas, entre las cnales, se pueden destacar las siguientes:
(i) Es un derecho pleno porgue le confiere a su titular un conjunto amplio de atribuciones que puede ejercer
antdnomanmente dentro de los limites impuestos por el ordenamiento juridico y los derechos ajenos; (i) Es
un derecho exclusivo en la medida en que, por regla general, el propietario puede oponerse a la intromision
de un tercero en su eercicio; (7i) Es un derecho perpetuo en cuanto dura mientras persista el
bien sobre el cual se incorpora el dominio, y ademas, no se extingue -en principio- por
su falta de uso; (iv) Es un derecho auténomo al no depender su existencia de la continnidad de un
derecho principal; (v) Es un derecho irrevocable, en ¢l sentido de reconocer gue su exctincion o transmision
depende por lo general de la propia voluntad de su propietario y no de la realizacion de una cansa extraia o del
solo querer de un tercero, y finalmente; (vi) Es un derecho real teniendo en cuenta que se trata de un poder
Juridico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las personas.

En cuanto a sus atribuciones, las mismas persisten desde el derecho romano|7T) y se resumen en los actos materiales

y juridicos que permiten a su titular el aprovechamiento de su derecho, en concreto, a través de los beneficios del
uso, ¢l fruto y la disposicion. En cuanto al primero, reconocido como ¢l 1us utendi, se limita a consagrar la
Jacultad gue le asiste al propietario de servirse de la cosa y de aprovecharse de los servicios que pueda rendir. Por
su parte, el segundo, gue recibe el nombre de fus fruendi o fructus, se manifiesta en la posibilidad del duesio
de recoger todos los productos que acceden o se derivan de su explotacion. Finalmente, el tercero, que se
denomina fus abutendi, consiste en el reconocimiento de todas aquellas facnltades juridicas que se pueden
realizar por el propietario y que se traducen en actos de disposicion o enajenacion sobre la titularidad del
bien."" (Negrillas fuera de texto)

Respecto del nicleo esencial del derecho a la propiedad privada, se sefald en la providencia citada
anteriormente, que:

... en las sentencias T427 de 1998, 1-554 de 1998, C-204 de 2001, T-746 de 2001, C491 de 2002 y
C-1172 de 2004, se ha reconocido que el nicleo esencial del derecho a la propiedad privada lo constituye el nivel
minimo de ejercicio de los atributos de goce y disposicion, gue produsean utilidad econdmica en su titular. Asi lo
sostuvo inicialmente en la citada sentencia T427 de 1998, al manifestar que:
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embargo, el niicleo del derecho en si mismo, relativo al nivel minimo de goce y disposicion de un bien que permita
a su titular obtener utilidad econdmica en términos de valor de uso o de valor de cambio que justifignen la presencia
de un interés privado en la propiedad”.

En virtud de lo anterior, es claro que, los atributos del derecho a la propiedad privada pueden ser objeto
de limitacién o restriccion, tnicamente en aras de cumplir con las funciones sociales y ecologicas que
reconoce la Constitucién Politica, por lo que el derecho que tenia la sefiora Carmen Adela Senior de
Cortrea en el ejercicio del derecho a la propiedad privada, no puede ser objeto de restricciones irrazonables
o desproporcionadas, que se traduzcan en el desconocimiento del interés legitimo que le asistia a la
propietatia de obtener una utilidad econémica sobre sus bienes y de disponer de ellos.

La libre administraciéon del patrimonio de una persona hace parte de su derecho fundamental a la
intimidad y autodeterminacién y para la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) no podia ser
la excepcion.

No puede pretender obligar un hijo a un padre a que le deje una herencia con cuantiosos recursos, y
buscar que los jueces de la republica retrotraigan las actuaciones que en vida y en pleno ejercicio de sus
derechos realiz6 esa persona.

El devenir de la vida se basa en buenos y malos negocios, y no por ello les asiste a los eventuales herederos
la potestad de demandar ante los jueces aquellos negocios que no le convinieron a sus padres.

Parte de la esencia de la libre administracién de bienes de un ser humano es, precisamente la libertad de
hacer lo que le parezca como le parezca siempre y cuando este apegado a la ley.

Por ello en el asunto que nos ocupa, al haber sido la misma sefiora Carmen Adela Senior de Correa
(Q.E.P.D) quien dispuso de sus bienes a su acomodo y quien decidié asociarse en su propio beneficio,
se deslegitima la accion que nos convoca y amerita la denegacion de todas las pretensiones formuladas.

5. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA

En vista de que las pretensiones carecen de cualquier sustento, juridico, factico, real y formal, cualquier
pago que pudiere efectuarse en razén a su prosperidad constituird un pago de lo no debido y su
consecuente enriquecimiento injustificado del demandante, generando el perjuicio a quien deba
satisfacerlo.

Es necesario entonces precisar que de no existir fundamento juridico sélido que justifique y le permita

enriquecerse patrimonialmente, este juzgado deberd abstenerse de materializarlo, para con esto evitar una
vulneracion a este principio trascendental del derecho para mi representada.

6. TEMERIDAD Y MAIA FE

El principio de Buena fe tiene tal importancia que fue elevado a rango constitucional y por ello el articulo
83 de la constitucion politica de Colombia lo consagré como obligatorio en todas las actuaciones. Para
este asunto podemos afirmar categéricamente que el demandante esta incurriendo en conductas
consideradas como temerarias y de mala fe.

La Honorable Corte constitucional ha sostenido;

“La jurisprudencia constitucional ha estimado que la actnacion femeraria es aquella que vulnera el principio
constitucional de la buena fe y por tanto ba sido entendida como la actitud de quien demanda o ejerce el derecho de
contradiccion a sabiendas de que carece de ragones para bacerlo, o asume actividades dilatorias con el fin de
entorpecer el desarrollo ordenado y dgil del proceso™

Supone entonces la actitud torticera que delata un propdsito desleal de obtener la satisfaccion del interés individual
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7. EXCEPCION GENERICA

Con fundamento en el articulo 282 del Codigo general del Proceso, solicito sefiora juez reconocer y
declarar probada como excepcién cualquier hecho extintivo del derecho reclamado por la parte actora, y
que se pruebe dentro del proceso.

V. PRUEBAS

Con la finalidad de dar soporte a las afirmaciones realizadas en el presente escrito de contestacion, le
solicito se decreten y practiquen las siguientes:

e PRUEBAS DOCUMENTALES

Solicito otorgarles el valor probatorio correspondiente a los siguientes documentos, conforme la
legislacion procesal aplicable:

1. Resumen de la historia clinica y certificaciéon de médico tratante emitida por el Doctor Carlos Alberto
Cano, medico geriatra tratante de la sefiora Carmen Adela Senior, en el que se evidencia el estado
mental de la paciente.

2. Videos tomados entre los afios 2018 y 2019, en donde se evidencia el estado fisico y mental de la
sefiora Carmen Adela Senior.

3. Solicito tener como pruebas documentales los documentos de constitucion de la sociedad Cosema SA
su sucursal en Colombia y que corresponden a escrituras publicas debidamente otorgadas, las cuales
aport6 el demandante con el escrito introductorio.

e PRUEBAS TESTIMONIALES

1. Solicito se decrete y practique el testimonio de la seflora LILIANA OCHOA CORREA, en su
condicién de nieta de la seflora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D), para que resuelva el
cuestionario que personalmente le formularé relacionado con la contestaciéon de la demanda, en
especial sobre el estado de salud de la sefiora Carmen Senior y su aficion por los juegos de azar, y
quien podra ser notificada a través de la suscrita o al teléfono 3108750100. Manifiesto que
desconozco el correo electrénico del testigo.

2. Solicito se decrete y practique el testimonio de la sefiora ROSALBA CABRERA, identificada con
cédula de ciudadania 41.449.910 de Bogota para que responda el cuestionario que personalmente
formularé relacionado con la contestacion de la demanda, en especial sobre la autonomia, caracter,
Lucidez, capacidad negocial y forma de desempefiarse en sociedad de la sefiora Carmen Adela Senior
de Correa (Q.E.P.D) y quien podra ser notificada a través del suscrita o al teléfono. Manifiesto que
desconozco el correo electrénico del testigo.

3. Solicito se decrete y practique el testimonio del sefior Catlos Alberto Cano Gutierrez, identificado con
cédula de ciudadania y registro médico N° 71.607.703 para que testifique acerca del estado de salud,
fisico emocional de la sefiora Carmen Adela Senior de Correa (Q.E.P.D) como su médico tratante en
los ultimos aflos de vida y quien podra ser notificado a través del suscrita o al teléfono. Manifiesto
que desconozco el correo electrénico del testigo.
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contestacion.

¢ DECLARACION DE PARTE:

Solicito se decrete y practique la declaracion de parte del representante legal de la sociedad COSEMA
SA, para que absuelva el cuestionario que personalmente le formularé, sobre hechos relacionados en la
presente contestacion.

e DE OFICIO:

Solicito el despacho decrete y practique las pruebas de oficio que considere necesarias para lograr
determinar la verdad real en el presente asunto, lo anterior en virtud de lo preceptuado en el articulo 168
del Cédigo General del Proceso.

VI. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Solicito tener en cuenta los argumentos legales desarrollados a lo largo de la presente contestacion los
cuales dan mérito para que se nieguen las pretensiones invocadas por el demandante.

VII. NOTIFICACIONES

Para todos los efectos relacionados con el presente proceso, la suscrita podra ser notificada de la siguiente
manera:

e De manera personal en la secretaria del despacho.
e Direccidon Fisica: Cra 13 N° 29 — 41 Oficina 242

e Correo Electrénico: contacto@rojasyflorezconsultoreslegales.com

VIII. ANEXOS

Los relacionados en el acapite de pruebas y los aportados con el recurso de reposicion interpuesto contra
el auto que admiti6 la demanda, que ya reposan en el expediente.

De la sefiora Juez
Atentamente,

MELISSA CRISTINA FLOREZ ORTEGA

C.C. N° 45.555.426 de Cartagena
TPN°162.225del CS. dela].
contacto(@rojasvflorezconsultoreslegales.com
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