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Sefores

JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Ref.: Proceso Verbal de Mayor Cuantia promovido por ZAl
CARGO S.A.S. contra Alfonso Avila Velandia & CIA S.C.A. y otros

Radicado: 11001310300520200043500

Asunto: Recurso de apelacién en contra del auto del 23 de
noviembre de 2023 notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del cual se
negaron las excepciones previas propuestas y se negd la vinculacion de
terceros

JANY CELESTE MONTANO ARAUJO, actuando en calidad de apoderada judicial de la sociedad
ALFONSO AVILA VELANDIA & CIA S.C.A., dentro de la oportunidad legal correspondiente, me dirijo
a su despacho respetuosamente, en los términos del articulo 321 del Codigo General del Proceso,
con el fin de interponer RECURSO DE APELACION en contra del auto del 23 de noviembre de 2023
notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del cual se negaron las excepciones previas
propuestas y se nego la vinculacion de terceros, en los términos del documento que se adjunta.

Atentamente,

NE

JANY MONTARNO

Bogota, Colombia

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADZKNGVhYmYOLTdhOTAtNDcOOS1iYzI4LTgxN2ZIOGIxZGY3ZgBGAAAAAABPDSJ8b2VpTIS6ej20gF... 7
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Sefiores
JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL

Ref.: Proceso Verbal de Mayor Cuantia promovido por ZAl CARGO S.A.S.
contra Alfonso Avila Velandia & CIA S.C.A. y otros

Radicado: 11001310300520200043500

Asunto: Recurso de apelacién en contra del auto del 23 de noviembre de 2023
notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del cual se negaron las
excepciones previas propuestas y se negé la vinculacion de terceros

JANY CELESTE MONTANO ARAUJO, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en
calidad de apoderada judicial de la sociedad ALFONSO AVILA VELANDIA & CIA S.C.A., dentro de la
oportunidad legal correspondiente, me dirijo a su despacho respetuosamente, en los términos del
articulo 321 del Cddigo General del Proceso (en adelante, CGP), con el fin de interponer RECURSO
DE APELACION en contra del auto del 23 de noviembre de 2023 notificado el 24 de noviembre de
2023 a través del cual se negaron las excepciones previas propuestas y se nego la vinculacién de
terceros, en los siguientes términos:

I.  OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

Mediante auto del 23 de noviembre de 2023, notificado el 24 de noviembre de 2023, el despacho
nego las excepciones previas propuestas por este extremo procesal en el tramite de la referenciay
que tendian a que se declarara la falta de jurisdiccidn y no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios.

De acuerdo con el numeral 2 del articulo 321 del CGP, es apelable el auto que “niegue la intervencion
de sucesores procesales o de terceros”, por ello el presente recurso de apelacion resulta procedente
y se interpone dentro de la oportunidad legal correspondiente, en tanto la consecuencia de la
decisién del despacho se traduce en negar la vinculacion del Distrito de Bogotd directamente o a
través del Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico.

1. PETICIONES

PRIMERA: Se solicita al H. Tribunal Superior de Bogotd, REVOCAR el auto del 23 de noviembre de
2023 notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del cual se negaron las excepciones previas
propuestas en marco del proceso de la referencia.

SEGUNDA: En su lugar, y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 22 del articulo 100 del CGP,
DECLARAR la excepcion previa de “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”,
puesto que el predio objeto de la litis es de titularidad del Distrito de Bogota y por tanto, es este
quien debe intervenir en el presente proceso en calidad de titular del bien objeto de la disputa.
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TERCERA: se solicita ordenar la VINCULACION del Distrito de Bogotd y del Departamento
Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico al proceso de la referencia en razén de la
discutida naturaleza publica del bien objeto del proceso reivindicatorio.

ll. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

De conformidad con lo indicado en la demanda, el inmueble identificado con matricula No. 50C-
1590249, correspondiente al “Lote en reserva de Bodega D”, es aparentemente de propiedad de la
sociedad Zai Cargo S.A.S. (en adelante, “Zai Cargo”). Sin embargo, dicha informacidn no es cierta,
pues en la prueba documental No. 3 de la demanda reformada, el Distrito de Bogot3d, a través de la
Secretaria de Planeacion, mediante oficio del 29 de junio de 2021 afirmé que:

Revisado el marco normativo del Acuerdo 6 de 1990 se constaté que de acuerdo con las
planchas de zonificacion a escala 1:5.000 del Instituto Geografico Agustin Codazzi -
IGAC, el predio objeto de consulta se encuentra en Tratamiento Especial de Conservacién
Urbanistica, Area de Actividad Especializada, Zona Industrial, Categoria Continuidad de
Norma, con poligono de reglamentacién C-ZID-CN, segun plancha de zonificacion No.
20/1, remitiéndonos a la norma original (norma especifica del Desarrollo La Primavera
Fontibon - Oficio No. 21088 de noviembre 10 de 1976) y Decretos Distritales 736 de 1993
y 1210 de 1997.

. SECRETARIADE bl A
ep. icadora: accl le Servicio U no
BOGOT,\ PLANEACION Clase Doc: Salida Tipo Doc: Oficio de salida Consec: XXXXXX-
XHXXXX

Asi mismo, consultada la Base de Datos Geografica Corporativa -BDGC- cobertura
ADMPLA.Predio_urbanistico, se encontrd para el predio objeto de analisis que fue
aprobado el plano de localizacion No. F101/2 denominado “LA PRIMAVERA FONTIBON"
aprobado mediante memorando 21088 de noviembre 10 de 1976 y en el que se sefialé el
predio de la consulta como zona de cesion tipo A, tal como se observa a continuacion:

Por lo anterior, teniendo en cuenta que posterior a la adopcién del plano de localizacion
No. F101/2 denominado ‘LA PRIMAVERA FONTIBON" reglamentado mediante
memorando 21088 de noviembre 10 de 1976, se expidio por parte de la Curaduria Urbana
No. 4, una licencia de subdivision en la modalidad de reloteo en donde se incluye el
predio objeto de analisis, no seria procedente levantar la condicién de CESION TIPO A
que sobre el predio esta establecida, a menos que el interesado:

1. Demuestre que no adelanto las actuaciones de autorizacion y registro a que se refieren
los articulos 7 de la Ley 810 de 2003 y 108 de la Ley 812 de 2003 o las normas que los
adicionen, modifiquen o sustituyan, asi como la incorporacion de la subdivision en la
cartografia oficial del Distrito Capital como lo sefiala el articulo 2° de la Resolucion 10-4-
2329 de 2010.

2. Se demuestre que no se ejecutaron las licencias de construccion arriba enunciadas.

3. Se cumpruebe que no se hizo entrega de las obras al Distrito de las que trata el
Capitulo I del Decreto 159 de 1974, marco normativo en el cual se expidié el memorando
No. 21088 de 1976 referencia 21959.

Por ultimo, la presente informacion se suministra en el marco de las funciones y
competencias de la Secretaria Distrital de Planeacion, con caracter de respuesta a una
consulta en los términos del articulo 28 del Codigo Contencioso Administrativo - Ley 1437
de 2011, sustituido segun el articulo 1° de la Ley 1755 del 30 de junio de 2015 “Por medio
de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.*, como sigue:
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En el presente caso se pretende la supuesta reivindicaciéon de la posesion de un predio que fue
cedido a favor de Distrito de Bogota D.C., con ocasién del otorgamiento de una licencia de
construccion, lo cual fue explicitamente reconocido por Zai Cargo, en el paragrafo de la Clausula
Primera del “Contrato de Promesa de Compraventa de Inmueble Urbano” (Prueba Documental No.
1), donde categdricamente afirmd que la operacidn comprendida en dicho negocio juridico “no
incluye el drea de cesion tipo A, por cuanto esta drea se entiende cedida al Distrito de la ciudad de
Bogotd DC.{(...)".

linderos la venta se reputa como de cuerpo cierto. Paragrafo: EL
OMITENTE VENDEDOR manifiesta expresamente que la descripcién del
izada en la cldusula primera precedente, no incluye el area de
i0n tipo A{ por cuanto esta drea se entiende cedida al Distrito de la Ciudad
e Bogotad D.C., y no hace parte del drea objeto de compraventa. Segunda:

Ello, fue reconocido a través de la confesion del apoderado de la parte demandante contenida en el
hecho 40 de la demanda, donde de forma expresa reconoce que el inmueble objeto de la disputa
corresponde directamente con el drea de cesién tipo A que fue cedida a favor del distrito y que por
lo tanto salié del dominio privado.

Adicionalmente, mediante oficio 2-2021-88546 del 7 de octubre de 2021, |la Secretaria Distrital de
Planeacién dio una tercera respuesta parcial al derecho de peticidn radicado por este extremo
procesal en la que indicé que el predio con nomenclatura actual AK 103 No. 24B 44 CHIP
AAA0207HSUZ, se encuentra demarcado como Zona de Cesién. También sefialé que “aunque el
predio se encuentra sefialado en los planos que hacen parte de las citadas licencias, ello no significa
que ha perdido su condicion de zona de cesion a titulo gratuito del Distrito”. Veamos:

Por otra parte, a actuacion gue aprueba el Plano de localizacion F101/2 referente al
desarrolic; “La Primavers, define y deslindga ol Area de cesion al distrito vy =
continuacion so presenta imagen dol cuadro de dreas contenkio on of mismo
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Adicional @ ello, esta Direccion realizd ejercicio de archivo para confirmar fa ubicacion del
predio kentificado con CHIP AAADROTHSUZ dentro del proyecto Como resuitsdo, se
evidencia an ol Plano de Deslinde contenkio an of ON MMSSE Liconcia de Construccsan
024501 del 30 de marzo de 1984, que aungue @l redo se encuenitra sefaledo en lox
Planox que hecen parts de les Gledas icenciax, alico NO significs que he perdido su
CONICION Oe Zona de cesion a tiulo gramito del Dissrieo. Lo aprobado comesponde a un
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cCAMMERA 10D

Imagen parcasl Plano de Destnds

De esta forma, la Zona de Cesion — Zona Verde ipo A, tene dimensiones de 11 meatros por
20,50 metros, lo cual concuerda con e drea establecida en el cuadro de dreas ded Plano de
localizacion F101/2 asi

[cuaorRo DE ™o JONES Y CESION ZONAS DISTRITO|
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La presante informacion se surministra en &l marco de las funciones y competencias de a
Secretaria Distrial de Planeacidn, con cardcter de respuesta a una consulta en los

A ello se suma que, de acuerdo con la respuesta del Departamento Administrativo de la Defensoria
del Espacio Publico, de fecha 18 de enero de 2022, a la solicitud de informacidn frente al predio
ubicado en la AK 103 No. 24B —44, CHIP AAA0207HSUZ, el bien objeto de litigio corresponde a una
zona de cesidn, que ostenta la calidad de bien de uso publico. Veamos:

K DEPARTAMENTO

DELA
BOGOTY/\ | DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO

Por lo anterior, es claro que el predio objeto de la solicitud, corresponde a una zona de
cesion, por lo tanto, su condicion es de bien de uso publico. En este sentido, este
Departamento Administrativo procedera a realizar un estudio técnico-juridico para
determinar la viabilidad de la incorporacién de este Desarrollo Urbanistico en el inventario
general del Patrimonio Inmobiliario Distrital.

Se resalta que las pruebas conducentes para acreditar la naturaleza juridica de un bien inmueble
son las pruebas documentales que ya reposan en el expediente como lo son: i) el certificado de
tradicién y libertad; ii) la cadena de titulos del bien objeto de la litis, esto es, las escrituras publicas
de transferencias de dicho bien; iii) las certificaciones y conceptos sobre la naturaleza juridica del
predio, emitidos por las entidades competentes para ello.

Una vez hechas las consultas de antecedentes y cadena de titulos del bien objeto de la litis, esto es,
el bien identificado con matricula inmobiliaria No. 50C- 1590249, cuya nomenclatura corresponde
a la Carrera 103 No. 40— 36, Lote en Reserva de Bodega'D’, se encontraron los siguientes hallazgos:

i) Descripcidn que se evidencia en el Certificado de Tradicion y libertad del predio: Lote
de reserva de bodega "D", tiene un drea de piso total de 225.5mts2, que incluye zona
verde de antejardin sobre la carrera 103, con area de 55.00 mts2. cuyos linderos y
demas especificaciones obran en la escritura 1981 de 03-09-1987 notaria 34 de Bogota.
Decreto 1711 del 06 de julio de 1984.
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Direccién del inmueble: Tipo Predio: URBANO
1) AK 103 24B - 44 (DIRECCION CATASTRAL)
2) CARRERA 103 #40-36 LOTE EN RESERVA DE BODEGA "D".

ii) Se extrae de los anexos aportados con la solicitud de conciliacién (que
convenientemente no fueron anexados con la demanda interpuesta) que el predio
objeto de la litis hizo parte de un tramite de licencia de construccién que data del afio
1981. Asi, como se puede apreciar en el memorando No. 1230 O.N. 86558 del 16 de
febrero de 1984 se previo la zona de cesidn tipo A, misma zona de cesion a la cual la
parte actora hizo tanta referencia en los hechos 1,2,3,4 y 10 de la demanda subsanada.

iii) Una vez estudiadas a fondo los titulos antecedentes del predio objeto de la litis (los
cuales se aportaron con la contestacion a la demanda reformada), esto es, las escrituras
publicas No. 1981 del 3 de septiembre de 1987 de la Notaria 34 del Circulo de Bogotd
(hojas 7 y 8 de la escritura publica); No. 10102 del 5 de agosto de 1993 de la Notaria 27
del Circulo de Bogota (hojas 4 y 5 de la escritura publica); No. 3331 del 25 de noviembre
de 2004 de la Notaria 55 del Circulo de Bogotd (hoja 3 de la escritura publica); No. 8696
del 03 de octubre de 2011 de la Notaria 38 del Circulo de Bogota (pagina 4 de la escritura
— este es el predio de mayor extension identificado con matricula inmobiliaria No. 50C
—1818804) dentro del cual se encuentra el predio objeto de reivindicacién), se concluyé
que el lote denominado como “Area de cesidn tipo A” es el mismo “lote en reserva de
bodega D” y por tanto, sus linderos coinciden y son los mismos.

iv) En la misma demanda se confiesa que: “En el paragrafo Unico de la Clausula Primera del
“Contrato de Promesa de Compraventa de Inmueble Urbano”, excluyd del acuerdo “el
drea de cesion tipo A” y dejé manifiestamente claro que esa parte del bien “no hace
parte del drea objeto de compraventa” (Hecho 3 de la demanda subsanada).

Teniendo en cuenta la calidad de bien de uso publico del inmueble objeto de Ia litis que se evidencia
en la cadena de titulos del mismo y en las certificaciones y conceptos sobre la naturaleza juridica
del predio, emitidos por las entidades competentes para ello, resulta imprescindible la participacién
del Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico, la Secretaria de Planeacidn
de Bogotd y demds entidades que puedan llegar a resultar afectadas en la discusion que se pretende
ventilar en este proceso, a fin de permitir el ejercicio del derecho de defensa de las mismas, en
atenciodn a la naturaleza publica del bien objeto de la reivindicacion.

La existencia de litisconsorcio necesario es de tal magnitud, que el propio Juzgado en el auto del 23
de noviembre de 2023 indica que serd objeto del proceso determinar si es o no un bien de uso
publico:

"Ahora bien, la circunstancia de que el predio figure o no como de uso publico, en principio,
serd objeto de andlisis en la oportunidad procesal pertinente pues es un
aspecto que atafile a la legitimacion activa, aspecto que debe decirse en el fallo
respectivo y no en este instante procesal, esto es, luego de recaudar los medios
de conviccion deprecados y finiquitado el debate probatorio."

Como podria discutirse la naturaleza juridica de un inmueble y el efecto que ello tendria frente a su

propiedad, sin permitir la participacidn activa de uno de los propietarios por mandato legal del bien.
No tendria sentido que el despacho tenga proyectado definir la naturaleza juridica del bien, lo que
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tiene incidencia en su propiedad, pero tome la determinacidn de no vincular a la entidad que podra
verse afectada.

En relacién con lo anterior, conviene recordar que, mediante sentencia del 12 de marzo de 2021, la
Corte Suprema de Justicia se refirié a la imposibilidad de adquirir el dominio de bienes de uso
publico, en los siguientes términos:

“La Corte Constitucional, en el mismo sentido, tiene sefialado que «quien posee un bien
fiscal, sin ser su duefio, no se encuentra en idénticas condiciones en las que estaria si fuese
de propiedad privada, toda vez que en el primer evento los intereses enfrentados son el
general y el particular, mientras que en el otro ambos son del ultimo cardcter» (subrayado
propio de texto).

(..)

La posesion de los bienes de las entidades de derecho publico, comunes o fiscales, entonces,
asi sea inmemorial, es inutil para usucapir. Esa clase de propiedad, ante un eventual dnimo
de senorio privado, queda protegida. Ningun particular que realice actos materiales de
duefio puede adquirir el dominio por el modo de la prescripcion”.

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia de Unificacion No. 288/22 del 18 de agosto de
2022 indicd que:

“Ante la incertidumbre sobre la naturaleza juridica de un bien pretendido en usucapion, la
institucionalidad debe volcarse a su clarificacion, razén por la que declaro la nulidad de

todo lo actuado para que, en el tramite de un nuevo proceso, se vincule al INCODER asi:

el juez, a pesar de que no existian titulares registrados de derechos reales sobre el predio,
este carecia de matricula inmobiliaria y la demanda fue presentada contra personas
indeterminadas, circunstancias que configuran indicios de que podria tratarse de un terreno
baldio, se limité a decretar pruebas que, si bien contribuyen al esclarecimiento de los hechos,
no permitian determinar, con certeza, la naturaleza del bien. Motivo por el cual se configura
el defecto fdctico alegado. Aunado a ello, como lo ha sefialado la Corte en oportunidades
previas, se observa que, debido a lo anterior, la conducta del juez potencialmente puede

derivar en un defecto orgdnico pues, al no existir certeza sobre la naturaleza del bien,

tampoco se tiene claridad sobre su competencia para conocer del asunto que en un

principio le fue presentado y menos, sobre su facultad para declarar el derecho de

propiedad sobre el terreno. En esa medida, debié descartar en su totalidad cualquier
posibilidad de que el bien perteneciera a la Nacion, a partir de las correspondientes
pruebas para evitar la asignacion de un bien imprescriptible cuya administracion y

competencia para su adjudicacion radica en cabeza del Incoder”. (Negrillas y subrayado

fuera de texto original).

En sentencia T-231 de 2017, estudid la solicitud de tutela presentada por el INCODER contra el juez
que declard la prescripcién adquisitiva de dominio sobre un bien que no contaba con antecedentes
registrales. La autoridad de tierras alegé la violacién de su derecho al debido proceso por no haber

sido vinculada al tramite con el fin de defender sus intereses. En primera instancia, se declard la

improcedencia de la solicitud por no haber agotado el recurso extraordinario de revision, decisidn
que fue confirmada en segunda instancia. En sede de revision, la Corte declaré la nulidad de todo lo
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actuado y ordené al juez de conocimiento, suspender el trdmite ordinario hasta tanto obtuviera el
concepto del INCODER sobre la naturaleza juridica del bien pretendido. Lo anterior, porque:

“El Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal (Casanare) incurrid en un defecto fdctico por
no valorar los elementos de prueba obrantes en el expediente y no activar sus facultades
oficiosas destinadas a identificar de forma efectiva la naturaleza juridica del bien objeto
de controversia en el proceso de declaracion de pertenencia, de lo cual se deriva, ademds,
la concurrencia de un defecto orgdnico y otro sustantivo.

De acuerdo con la pacifica linea jurisprudencial desarrollada por la Corte Constitucional ,
siempre que una autoridad judicial avoque conocimiento y resuelva una demanda ordinaria
de declaracion de pertenencia: (i) contra personas indeterminadas, y (ii) sin registro de
antecedentes registrales o inmobiliarios, esta deberd presumir que el bien objeto de
controversia corresponde a un bien baldio, por lo que estard obligada a poner en
conocimiento del proceso al Incoder (hoy Agencia Nacional de Tierras - ANT) con el fin de
obtener su_concepto respecto de la naturaleza juridica del inmueble y, en caso de
corresponder a un bien perteneciente a la nacion, declararse incompetente para conocer del
asunto, pues es labor exclusiva de esta entidad adelantar el trdmite de adjudicacion y
consecuente titulacion del respectivo inmueble”.

En este orden de ideas, considerando que en el presente la participacién de las entidades del distrito
encargadas legalmente de proteger los bienes uso publico deben concurrir al proceso y que por su
naturaleza juridica alterarian la competencia de este despacho, son procedentes las peticiones
elevadas en el presente escrito.

De esta manera, existe una obligacion legal de vincular a las entidades encargadas de proteger los
bienes de uso publico en el distrito.

Por todo lo anterior, respetuosamente se solicita al despacho declarar procedentes las peticiones
elevadas, por las razones expuestas.

V. PRUEBAS

Téngase como pruebas de las excepciones previas planteadas, las aportadas con la contestacién a
la demanda reformada en su integridad y la prueba No. 3 aportada con la demanda reformada, las
cuales obran en el expediente, las cuales pueden visualizarse en el siguiente link
https://drive.google.com/drive/folders/16mwAOdWmgVNjHgRasKcw5q9fr71vCvQA?usp=drive li
nk

Atentamente,

o]

JANY CELESTE MONTANO ARAUJO
C.C. 1.010.231.680 de Bogota D.C.
T.P. 330.993 del C.S. de la J.
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JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Ref.: Proceso Verbal de Mayor Cuantia promovido por ZAl
CARGO S.A.S. contra la Empresa Aérea de Servicios y Facilitacion Logistica
S.A. — EASYFLY S.A. y otros

Radicado: 11001310300520200043500

Asunto: Coadyuvancia al recurso de apelacion en contra del auto del
23 de noviembre de 2023 notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del
cual se negaron las excepciones previas propuestas y se nego la vinculaciéon
de terceros

Por una parte, ADOLFO SUAREZ ELJACH, actuando en calidad de apoderado judicial de
la EMPRESA AEREA DE SERVICIOS Y FACILITACION LOGISTICA INTEGRAL S.A. - EASYFLY
S.A.-, identificada con Nit. 900.088.915-7, y, por otra parte, JUAN FELIPE ORTIZ
QUIJANO, actuando en calidad de apoderado judicial de la sociedad demandada DANAIR
CORPORATION S.A.S identificada con NIT. 900.363.166-6, parte demandada en el proceso de la
referencia, concurrimos ante su despacho respetuosamente con el fin de coadyuvar el recurso de
apelacién en contra del auto del 23 de noviembre de 2023, notificado el 24 de noviembre de 2023, a
través del cual se negaron las excepciones previas propuestas y se nego la vinculacion de terceros,
interpuesto el dia 29 de noviembre de 2023, por la apoderada de ALFONSO AVILA VELANDIA &
CIA S.C.A,, en los términos del documento que se adjunta.

De igual forma, segun lo ordenado por la ley y para efectos del traslado automatico, el presente
correo electrénico también es remitido a la sociedad demandante y a su apoderado a las direcciones
de correo electronico suministradas para recibir comunicaciones y notificaciones relativas a este
proceso.

Atentamente,
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADZKNGVhYmYOLTdhOTAtNDcOOS1iYzI4LTgxN2ZIOGIXZG Y 3ZgBGAAAAAABPDSJ8b2VpTIS6ej20gF...  1/2
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JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Ref.: Proceso Verbal de Mayor Cuantia promovido por ZAl CARGO S.A.S.
contra la Empresa Aérea de Servicios y Facilitacion Logistica S.A. —
EASYFLY S.A. y otros

Radicado: 11001310300520200043500

Asunto: Coadyuvancia al recurso de apelacién en contra del auto del 23 de
noviembre de 2023 notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del
cual se negaron las excepciones previas propuestas y se negdé la
vinculacion de terceros

Por una parte, ADOLFO SUAREZ ELJACH, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en
mi calidad de apoderado de la Empresa Aérea de Servicios y Facilitacion Logistica Integral
S.A. - EASYFLY S.A.- (en adelante, “EASYFLY S.A.”), identificada con NIT. 900.088.915-7, parte
demandada en el proceso de la referencia y, por otra parte, JUAN FELIPE ORTIZ QUIJANO,
identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado judicial de Ia
sociedad demandada DANAIR CORPORATION S.A.S (en adelante, “DANAIR”), identificada con NIT.
900.363.166-6, segun poder que obra en el expediente, parte demandada en el proceso de la
referencia, concurrimos ante su despacho respetuosamente con el fin de coadyuvar el recurso de
apelaciéon en contra del auto del 23 de noviembre de 2023, notificado el 24 de noviembre de 2023,
a través del cual se negaron las excepciones previas propuestas y se negd la vinculacién de terceros,
interpuesto el dia 29 de noviembre de 2023, por la apoderada de ALFONSO AVILA VELANDIA & CIA
S.C.A,, en los siguientes términos:

l. PETICIONES

PRIMERA: Coadyuvar la solicitud de Bogotd, REVOCAR el auto del 23 de noviembre de 2023
notificado el 24 de noviembre de 2023 a través del cual se negaron las excepciones previas y se negé
la intervencidon de terceros en marco del proceso de la referencia.

SEGUNDA: Coadyuvar la solicitud de que en su lugar, y de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 100 del CGP, se DECLARE la excepcidn previa de “No comprender la demanda
a todos los litisconsortes necesarios”, puesto que el predio objeto de la litis es de titularidad del
Distrito de Bogota y por tanto, es este quien debe intervenir en el presente proceso en calidad de
titular del bien objeto de la disputa.

TERCERA: Coadyuvar la solicitud de que se VINCULE al Distrito de Bogotd y del Departamento
Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico al proceso de la referencia, en razén de la

discutida naturaleza publica del bien objeto del proceso reivindicatorio.

. FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LAS PETICIONES

1. Taly como fue expuesto por la apoderada de ALFONSO AVILA VELANDIA & CIA S.C.A., en
el presente caso se pretende la supuesta reivindicacion de la posesion de un predio que fue
cedido a favor de Distrito de Bogotda D.C., con ocasién del otorgamiento de una licencia de
construccion, lo cual fue explicitamente reconocido por Zai Cargo, en el paragrafo de la
Clausula Primera del “Contrato de Promesa de Compraventa de Inmueble Urbano” (Prueba
Documental No. 1), donde categéricamente afirmé que la operacién comprendida en dicho
negocio juridico “no incluye el drea de cesidn tipo A, por cuanto esta drea se entiende cedida
al Distrito de la ciudad de Bogotd DC.{...)".
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Este extremo procesal afirma que el predio identificado con matricula inmobiliaria No. 50C-
1590249, cuya nomenclatura corresponde a la Carrera 103 No. 40— 36, Lote en Reserva de
Bodega “D”, denominado también “area de cesion tipo A” pertenece al Distrito Capital
desde el momento en que se concedid y aprobd la licencia de construcciéon No. 502 de abril
de 1981 con O.N. 86558 (modificada con la licencia No. 024301 del 30 de marzo de 1984
bajo el mismo O.N. 86558).

Adicionalmente, mediante oficio 2-2021-88546 del 7 de octubre de 2021, la Secretaria
Distrital de Planeacién dio una tercera respuesta parcial al derecho de peticion radicado por
este extremo procesal en la que indicé que el predio con nomenclatura actual AK 103 No.
24B 44 CHIP AAA0207HSUZ, se encuentra demarcado como Zona de Cesidon. También seiiald
que “aunque el predio se encuentra sefialado en los planos que hacen parte de las citadas
licencias, ello no significa que ha perdido su condicion de zona de cesion a titulo gratuito del
Distrito”.

A ello se suma que, de acuerdo con la respuesta del Departamento Administrativo de la
Defensoria del Espacio Publico, de fecha 18 de enero de 2022, a la solicitud de informacién
frente al predio ubicado en la AK 103 No. 24B —44, CHIP AAA0207HSUZ, el bien objeto de
litigio corresponde a una zona de cesidn, que ostenta la calidad de bien de uso publico.

Teniendo en cuenta la calidad de bien de uso publico del inmueble objeto de Ia litis que se
evidencia en la cadena de titulos del mismo y en las certificaciones y conceptos sobre la
naturaleza juridica del predio, emitidos por las entidades competentes para ello, resulta
imprescindible la participacion del Departamento Administrativo de la Defensoria del
Espacio Publico, la Secretaria de Planeacion de Bogotd y demds entidades que puedan llegar
a resultar afectadas en la discusién que se pretende ventilar en este proceso, a fin de
permitir el ejercicio del derecho de defensa de las mismas, en atencién a la naturaleza
publica del bien objeto de la reivindicacion.

En ese orden de ideas, se coadyuva el recurso de apelacién y las peticiones elevadas por la
apoderada de ALFONSO AVILA VELANDIA & CIA S.C.A., a través de memorial presentado el
29 de noviembre de 2023, sin perjuicio de los demds argumentos esgrimidos por las
sociedades demandadas como parte de sus excepciones previas.

Atentamente,

o Ll Uiy

JUAN FELIPE ORTIZ QUIJANO
C.C.1.110.475.869

T.P. 214.239 del C.S.J

Apoderado judicial de DANAIR

ADOLFO $UAREZ ELJIACH

C.C.: 1.082.888.851

T.P.: 207.301 del C. S. de la J.
Apoderado judicial de EASYFLY S.A.
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	2023-11-29 - Alfonso Ávila Velandia - Recurso de apelación contra auto que negó excepciones previas VF.pdf (p.2-8)

