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MEMORIAL VERBAL 005-2021-00256

mauricio betancourt <germanmauriciobcastro@hotmail.com>

Mié 7/12/2022 11:29 AM

Para: Juzgado 05 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctoO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: secretariageneral@urbaser.co <secretariageneral@urbaser.co>;santoalirioabogados@gmail.com
<santoalirioabogados@gmail.com>;notificaciones@gha.com.co
<notificaciones@gha.com.co>;karynal19@hotmail.com <karynal19@hotmail.com>

Diciembre 7 de 2022

Senor
JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. C.

Ref.: Verbal 110013103-005-2021 — 00256

Demandantes: JOSE STEVE CONTRERAS ALBA y Otros
Demandados : URBASER COLOMBIA S.A. ESP y Otros
Asunto : MEMORIAL PDF

MAURICIO BETANCOURT CASTRO, apoderado de la parte actora, respetuosamente por medio del
presente mensaje electronico, me permito radicar memorial en PDF para que sea tramitado dentro del
presente proceso

Nota: El presente recurso como es acostumbrado y en cumplimiento a la ley, se copia a las direcciones
electronicas de las demaés partes.

Atentamente,

Mauricio Betancourt C.

Correo Electronico: germanmauriciobcastro@hotmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADZKNGVhYmYOLTdhOTAtNDcOOS1iYzI4LTgxN2ZIOGIxZGY3ZgBGAAAAAABPDSJ8b2VpTIS6ej2ogF...  1/1



Diciembre 7 de 2022

Sefor

JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Direccion Electrénica: ccto5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Ref. Verbal 110013103-005-2021-00256
Demandante: JOSE STEVE CONTRERAS ALBA Y OTROS
Demandados: URBASER COLOMBIA S.A. ESP y Otros
Asunto : RECURSO DE REPOSICION

MAURICIO BETANCOURT CASTRO, apoderado de la parte actora,
respetuosamente por medio del presente escrito, me permito
interponer dentro del término de ejecutoria, RECURSO DE
REPOSICION en SUBSIDIO APELACION en contra del auto de
fecha PRIMERO (1) DE DICIEMBRE DE 2022, notificado por
Estado el dia 2 de diciembre de 2022, por ser una providencia
abiertamente ilegal y confusa, la cual fue proferida por su Despacho.

Lo anterior, basdndome en lo siguiente:

RESENA DE ACTUACIONES PROCESALES ADELANTADAS AL
INTERIOR DEL PROCESO

Primero. - Revisado el expediente digital, encontramos en el
archivo 28 del cuaderno principal en PDF, constancia secretarial de
fijacion en lista por la contestacidn de la demanda, ello de
conformidad con el art. 370 del C. G. del P.

La fijacion en lista que obra en el expediente, elaborada por el Sr.
secretario del juzgado es la siguiente:


mailto:ccto5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

o4 28TrasladoArticulo370...pdf

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

FUACION EN LISTA TRASLADO DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA
DE CONFORMIDAD ART. 370 C.G.P:

PROCESO No. 2021 - 256

Se deja constancia que el dia Veintitrés (23) de Junio del (2022) a la hora
de las ocho (8) de la mafiana se fija en lista el presente traslado de la
contestacion de la demandade conformidad con el Art-370 del C.G.P por
el termino de cinco (05) dias a partir del dia Veinticuatro (24) de Junio
de (2022) venciendo el dia primero (01) Julio del {2022) a |la hora de las
(5) de la tarde.

Secretario

BENJAMIN HURTADO GIL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO 005  CIVIL DEL CIRCUITO
TRASLADD 110 FIJACION EN LISTA

TRASLADONo. Q11 Fecha: ~ 23/0/2022 Pagina: 1
Tipo de Traslado Fecha | Fecha
Mo, Procesa Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final
11001 31 03005  Ocdingrin CYPTEC S.A CARLOS HAKIM DACCACH Traslado Ar. 108 CPC 40672022 29/06/2022
2018 00490
11001 31 03005 Ordinario RIND APOYO PUBLICIARIO S.AS BANCO FALABELLASA. Traslado Art. 370 C.G.P. 4062022 01072022
2020 00252
11001 31 03005 Ordinario RIND APOYD PUBLICIARIO S A S BANCO FALABFLLASA. Traslado Art. 108 CPC 4062022 29/06/2022
2020 00252
11001 31 03005 Ondinerin J0SE STEVE CONTRERAS ALBA SERVICIOS FURLICOS DE CARACTER Traslado Art. 370 C.G.P. 4i0E/2022  0LOT/2022
2021 00256 FRIVADO 5 A ESF - SERVIGENERALES
SA FSP
11001 31 03005 Ordinario MARIA OLIVA MOTTA SHIRLEY CATHERINE ARANDADEVIA  Traslado Art. 370 C.G.P. 4062022 01072022
2021 00380 RODRICUEZ
11001 31 03005 Ordinario ANCELA ALARCON TOSCAND PEDRD ALEXANDER ALVAREZ Traslado Art. 370C.G.P 4i0E2022  0L/OT/2022
2021 00511
11001 31 03005 Especial DePertenencia  ADRIANA SALCADD VERCARA CLORIA LILIANA ARANCO DUQUE Traslado Art. 370 C.G.P. HE022 0107022
02z o017

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR
PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY 23/06/2022 YALAHORADELASBAM.

BENJAMIN HURTADO CIL

SECRETARIO



Mauricio
Resaltado


Segundo. - Asi las cosas, recordar que el art. 370 del C.G. del P.,
establece:

ARTICULO 370. PRUEBAS ADICIONALES DEL DEMANDANTE.Si el demandado
propone excepciones de mérito, de ellas se correrd traslado al demandante por
cinco (5) dias en la forma prevista en el articulo 110, para que este pida pruebas
sobre los hechos en que ellas se fundan. (negrillas y minusculas mias)

Tercero. — Por lo anterior, con el tramite de la fijacion en lista segun
lo establece el art. 110 del C. G. del P., previo que los demandados
hicieran uso de su derecho a la defensa y contradiccién, por tanto, es
claro que los aqui demandados se encuentran debidamente
notificados del auto que admite la demanda, tan es asi Sr. Juez que
los demandados contestaron cada uno la demanda, sin manifestar
inconformidad alguna con la diligencia de notificacién hecha o haber
referido no haber recibido el traslado (demanda y anexos),
sencillamente porque el suscrito realizo la notificacién en debida y
legal forma como consta en el proceso.

Cuarto. - Es necesario resaltar que la contestacion de la demanda
por parte de cada uno de los demandados, obra en el expediente,
asi:

a. Por parte del apoderado de la demandada BBVA SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., obra mensaje recibido en el correo electronico
del Despacho de fecha trece (13) de enero de 2022 hora 2:50
P.M. archivo 14 del expediente Pdf con el siguiente mensaje:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110

4 T4ContestacionDemanda.pdf

131122 14:56 Correo: Juzgado 05 Civil Circuite - Bogota - Bopota D.C. - Outlook

RADICACION CONTESTACION DEMANDA EN REPRESENTACION DE BBVA Seguros de
Colombia S.A.// JOSE STEVEN CONTRERAS ALBA Y OTROS VS BBVA SEGUROS DE
COLOMBIA 5.A. Y OTROS// RADICADO: 1100113103005-2021-00256-00// AS

GHA NOTIFICACIOMES ABOGADOS <notificaciones@gha.com.cox

Jue 13/01,/2022 2:50 PM

Para: Juzgade 05 Civil Circuito - Bogota - Bogota DUC. <cctolSbt@ cendaoj.ramajudicialgov.co>;
deyanirazlbasuarez1 309 @ gmailcom <deyanirzalbazuarez1909@gmail.com > secretariageneral@urbassrco
<secretariageneral@urbaserco>; alex1 boamor@gmail.com <alexl boameor@gmail.coms;
germanmauriciobcastro@hetmail.com <germanmauriciobcastro@hotmail.com >

CC: GHA Camilo Andres Mendoza Gaitan <cmendoza@gha.com.co>; GHA Deisy Lopez Gonzdlez <dlopezg@gha.com.cas;
GHA Angelica Johana Sandoval Sierra <asandoval@gha.com.cox

[I 1 archivos adjuntos (3 ME)

Contestacion de la demanda 2021-256.pdf;

Sefior:

JUEZ CINCO (05} CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. 5. D.

Proceso: VERBAL

Demandante: JOSE STEVEN CONTRERAS ALBA Y OTROS
Demandado: BEVA SEGUROS DE COLOMBIA S A OTROS
Radicacion: 110013103005-2021-00256-00

Referencia: Contestacion Demanda

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 de
Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del C. 5. de la
J., por medio del presente, actuando en mi calidad de apoderado de BEVA Seguros de Colombia S.A.
sociedad comercial andnima de caracter privado, legalmente constituida, con domicilio en la ciudad
de Bogota D.C., con NIT. 800226098 - 4 como consta en el certificado de existencia y
representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Bogotd que se aporta con el presente
documento, sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de
Colombia, radico por este medio la CONTESTACION A LA DEMANDA descrita en el asunto.

Adjunto:

sus correspondientes anexos.

b. Por su parte el apoderado de la demandada SERVIGENERALES
S.A. ESP hoy URBASER COLOMBIA S.A. ESP, obra mensaje
recibido por el Despacho de fecha veinticinco (25) de marzo de
2022 hora 3:41 P.M. archivo 18 del expediente digital Pdf, con
el siguiente texto:



«= 18ContestaDemanda .pdf
270322, 18:35 Correo: Juzgade 05 Civil Circuite - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

ENVIO CONTESTACION DEMANDA PROCESO VERBAL Demandante: JOSE STEVE
CONTRERAS ALBA, DEYANIRA ALBA SUAREZ y DANIEL FELIPECASTRO ALBA.
Demandado: SERVICIOS GENERALES EMPRESA SERVICIOSPUBLICOS DE CARACTER
PRIVADO - SERVIGENERALES 5.A. ES.P. - HOY URBASERCOL...

Santo Alirio <santoalirioabogados@gmail.com =

Vie 25/03/2022 3:41 PM

Para: Juzgado 05 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctolSbt@cendoj ramajudicial gov.co > Correspondencia Seds Judicial
CAM - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta®cendoj.ramajudicial.gov.co»

CC: deyanirzalbazuzrez1908@ gmail.com <deyanirazlbasuarez1909@gmail.cam > alexi boamer@gmail.com
<alex1.boamer@gmail.com ¥ ;germanmauriciobcastro@hotmail.com <germanmauricicbcastro@hotmail.com>;H & A Santiago
Rojas Buitrago <srojas@gha.com.cor cmendoza@gha.com.co <cmendozz@gha.com.co> dlopezg@gha.com.co
<dlopezg@gha.com.cox;zsandoval@ gha.com.co <zsandoval@gha.com.cordefensoriaseguros.co
<defensoriaseguros.co@bbvaseguros.corJenny Hincapie <jhincapie@syspoteccom > Tatiana Calderon
<juridica@syspotec.com.cox;Magdalens Echeverri <magdalena.echeverri@urbaser.co> Elizabeth Banguera

<glizabeth banguera@urbaser.co> William Tabare: Perea <willizm.tabares@urbazer.co>;Secrataria General
<zecretzrizgeneral @urbasercor

Sefiora Juez

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

correscanbiaf@cendoj.ramajudicial. gov.co

Referencia: CONTESTACION DEMANDA PROCESO VERBAL

Demandante: JOSE STEVE CONTRERAS ALEA, DEYANIRA ALBA SUAREZ y DANIEL FELIPE
CASTRO ALBA.

Demandado: SERVICIOS GENERALES EMPRESA SERVICIOS PUBLICOS DE CARACTER PRIVADO -
SERVIGEMERALES 5.A. E.S.P -HOY URBASER COLOMBIA 5.A. ESP

Radicacion: 11001310300520210025600

SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA, identificado civil y profesional como aparece al pie de mi firma,
conforme a Poder radicado al juzgado via correo electronico el dia 17 de marzo de 2022, en nombre y
representacion de la empresa SERVIGENERALES S.A E.SP HOY URBASER COLOMEIA S.A. ESP llego ante
el despacho para contestar demanda de la referencia.

La contestacion de demanda va en FORMATO POF, con copia a los demas sujetos procesales.

De la sefiora Juez, atentamente,

SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA
C.C.N0.19.193.283 de Bogota
T.P-N0.75234 del C.5.J.

c. Y por parte de la apoderada del demandado ALEXANDER
BOADA MORENO, obra mensaje recibido por el Despacho de
fecha once (11) de mayo de 2022 hora 1:43 P.M. Archivo 25
del expediente digital Pdf, con el siguiente texto:



« 25ContestaDemanda.pdf

TE22, 1551 Correa: Juzgade 05 Civil Circuito - Bopgots - Bogots D.C. - Outhook

CONTESTACION DE DEMANDA 110013103005-2021-00256-00

Orieth AA <karynal19@hotmail.com =
Mié 11,/05,/2022 1:43 PM

Para: Juzgado 05 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. < ccto05bt@cendoj.ramajudical.gov.co>
JUEZQUINTO (05) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ccto0Sbt@cendoj. ramajudicial. gov.co

E S5 D

REFERENCIA: PROCESO VERBAL

RADICADO: 110013103005-2021-00256-00

DE: JOSE STEVE CONTRERAS ALBA Y OTROS
CONTRA: ALEXANDER BOADA MORENO y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

Cordial saludo,

ORIETTE KARINA AGUDELO ALAPE, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
Mo 1.013.671.316 de Bogota, abogada titulada vy en ejercicio, portadora de lIa tarjeta profesional
N® 350963 del C. S. del J, actuando en mi calidad de apoderada del sefior ALEXANDER
BOADA MORENO, identificado con numero de cedula No 79.993 242 de Bogota, encontrandome
dentro del término legalmente establecido, procedo a remitir contestacién a los hechos de
acuerdo a lo que me ha sido manifestado por mi representado. la presente se remite con copia a
comreos electronicos de sujetos procesales:

Del Sefior Juez, respetuosamente:

CORIETTE KARINA AGUDELOC ALAPE
C.C.No 1.013.671.316 de Bogota D.C.
TP MNo. 350963 elCS.delal

Quinto. - En consecuencia, debo decir que la fijacién en lista
“traslado art. 110" realizada por el juzgado esta conforme a derecho,
fijacidon la cual se fijo por el termino cinco (5) dias contados a partir
del dia 24 de junio al primero (1) de julio de 2022; en consecuencia,
el suscrito apoderado en defensa de los derechos e intereses de la
parte actora, tal y como consta en el expediente digital, dentro del
término correspondiente y con fecha primero (1) de julio de 2022
envie memorial en PDF al Juzgado ratificandome del escrito por
medio del cual se da respuesta y/o contestacion a las excepciones de
formuladas por los demandados.

Sexto. - Por todo lo anterior, es evidente Sr. Juez, que al revisar lo
decidido por el Despacho en providencia de fecha 30 de agosto de
2022 numerales 1 y 2, no se ajusta a la realidad procesal obrante del
expediente, ya que los demandados fueron notificados como
corresponde y a consecuencia de ello se realizd la fijacion en lista,
debido a que contestaron la demanda, propusieron excepciones
procediendo el Despacho a fijar en lista y correr traslado de las



excepciones formuladas, por lo que en consecuencia el auto de fecha
primero (1) de diciembre de 2022, que ratifica lo resuelto en auto
del 30 de agosto de 2022, tampoco se ajusta a la realidad procesal,
siendo estas providencias autos netamente ilegales.

FUDAMENTOS JURIDICOS

Respecto a los autos ilegales, la Corte Suprema de Justica mediante
decision de fecha trece (13) de abril de 2013, dentro del expediente
N° 36088, al referirse a los efectos de los autos y/o providencias
abiertamente ilegales senalo:

“Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dicho por esta Sala, entre otros en auto
de 26 de febrero de 2008 Rad. 28828, en donde se sostuvo que “... Bastante se ha
dicho que el juez no puede de oficio ni a peticién de parte revocar, modificar o
alterar un auto ejecutoriado, pero también que el error cometido en una
providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su
causa, como en este caso ocurrio, fue precisamente otro error. Por lo dicho, debe
atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que “los autos ilegales no atan
al juez ni_a las partes” y, en_consecuencia, apartindose la Corte de los efectos
de la mentada decision”, encuentra la Corte razones para dejar sin efectos todo
lo actuado desde el auto de 24 de junio de 2008 por medio del cual se admiti el

recurso de la referencia”. (subrayado y el resalto, es mio)

De otra parte, la Corte Constitucional, ha sehalado que:

“... la Corte Suprema de Justicia ha establecido por via jurisprudencial una
excepcion fundada en que los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria

)

y por consiguiente no atan al juez ...’

PETICION

Por todo lo anteriormente expuesto, y con el debido respeto Sr. Juez,
debo decir que es evidente la presencia de la presencia de error por
parte del Juzgado en cuanto al tramite procesal que sigue al interior
del proceso, donde el tramite sefialado en su providencia de fecha
primero (1) de diciembre de 2022 es incorrecto y no corresponde a
la realidad procesal, toda vez que se concluyd como consta la etapa
de trabar la litis y lo que procederia luego de la fijacion en lista de
que trata el art. 110 C G P., era sefalar fecha y hora para la
audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C.G.P.; y no como lo



ha indicado el Juzgado; por tanto, el auto recurrido de diciembre
primero (1) de 2022 que ratifica lo resuelto en auto del 30 de agosto
de 2022, son abiertamente ilegales, providencias la cuales como
conocemos al ser catalogadas de ilegales no obligan ni tampoco atan
al Juez ni a las partes, y en consecuencia, en defensa de nuestro
derecho al debido proceso, peticiono proceder de acuerdo a la
realidad procesal revocando y dejar sin valor y efectos la
providencia recurrida, continuar con el tramite de acuerdo al
ordenamiento juridico y sefialar un término especifico en dias para
que la apoderada Dra. Oriette Karina Agudelo Alape de cumplimiento
a lo ordeno por el Despacho.

En caso contrario, depreco Sr. Juez conceda el recurso subsidiario de
apelacion, habida cuenta de que con la decision que usted ha
tomado, de cierta manera estaria rechazando las contestaciones de
la demanda.

Atentamente,

T.P. 101.698 del C.S.J.

Direccidn electrdnica: germanmauriciobcastro@hotmail.com

c.c./arch
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