REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No.: 110013103038-2022-00215-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la demandante contra el auto de 16 de marzo de 2023, mediante
el cual se tuvo en cuenta que la parte demandada descorriéo en tiempo el

traslado de la demanda y su reforma.

El recurrente solicitd que se revoqgue la providencia objeto de censura, pues
en su criterio se quebranto el debido proceso al otorgar veinte dias de traslado
a la reforma a la demanda y no diez como correspondia bajo el amparo del
numeral 4° del articulo 93 del Cédigo General del Proceso, dado que la parte

demandada fue notificada por conducta concluyente el 20 de enero de 2023.

En ese orden de ideas, considera que la contestacion de la demanda resulta
extemporanea, pues fue presentada el 17 de febrero actual, cuando el término

vencio el 8 del mismo mes y ano.

Ademas, se duele de que el despacho hubiera sustentado la negativa en los
principios de seguridad juridica y preclusion al no haberse impugnado el auto
de 19 de enero de 2023, lo cual no acepta, pues aquella providencia no puede

estar por encima de las garantias fundamentales.

CONSIDERACIONES

Debe determinarse en este asunto, si la parte demandada descorrioé en término

el traslado de la demanda y su reforma.

Sin mayores consideraciones, se debe advertir que la parte demandante
pretende revivir un debate que se encuentra precluido conforme al principio
de preclusion, pues, en si, los reparos giras en torno a la decision del despacho

al admitir la reforma a la demanda y conceder veinte dias de traslado, y no
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diez, la cual esta demas advertir que no fue recurrida y por lo tanto se

encuentra en firme.

No se puede aceptar lo planteado por el recurrente, dado que no puede
pretender revivir un debate que sustenta en el desconocimiento de sus
garantias, si aquel dejo pasar la oportunidad que la ley procesal le otorga para

hacerlas valer.

Dicha determinacion fue tomada en el auto de 19 de enero de 2023 conforme
lo establecido en el articulo 93 del Cédigo General del Proces, no en la
providencia que recurre, razon suficiente para no acceder a la peticion de

revocatoria.

Asi, al haber la parte demandada descorrido el traslado de la demanda y su
reforma en el término indicado en el auto admisorio de este ultimo acto
procesal, se debe colegir que el juzgado procedera a confirmar la providencia

objeto de censura.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de 16 de marzo de 2023 por las razones

expuestas en la parte considerativa.
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