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Condenado ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA
C.C# 18528374

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 28 de Mayo de 2021, quedan las diligencias\en secretaria>a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contjﬁ la“ provndencna@,el
DIECIOCHO (18) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNp\(2(3‘I)\po \ el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189tinciso 2° del C.P.P.

Vence el dia 31 de Mayo de 2021. ¥

Vencido el término del traslado, SI se presepté sustentacion del
recurso. e\/\

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDOéARﬁERA BERNAL

NUR-<11001-60-00-000-2019-02618-00

Ubicacién 53499

Condenado ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA
C.C # 18528374

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de 'hoy 1 de Junio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 2 de Junio
de 2021.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se present6 escrito.

EL SECRETARIO,

[T1

{ T

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Numero Interno: 53499 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-000-2019-02618-00
Condenado: ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA

Cedula: 18.528.374 ﬂf’“ ™
Delito: HURTO / '
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA f'
Apoderado: Luisjgaitan1963@gmail.com, Calle 4b bis N@ 53f - 62, primer piso, Bogoté M
3118762764 y
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL s /v\.,/

)\

Bogota, D. C,, Dieciocho (18) de mayo de dos mil’iﬁré}tiuno (2021)

OBJETO A DECIDIR \J
Pk

Decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL mcoada por el sentencnado ODDRY ARNALDO
CABRERA TORREALBA conforme con la documentacnén aportada por el establecimiento
penitenciario.

s SITUACION-FACTICA

El 17 de Septiembre de 2019 el ]uzgado 56 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bogota D, C condené al, senor ODDRY" ARNALDO CABRERA TORREALBA, a la pena principal de
52 meseés y\15 dias, y accesorlaf de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publlcas por'un lapso 1gual al'de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de HURTO decnsnén de instancia en la que le fueron negados los subrogados de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El 7;\de mayo’ de 2020, el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4 en sentencia de
segunda*mstanaa resolvi6, no decretar la nulidad alegada por la defensa del sentenciado,
modificando la pena a imponer en 66 meses y 5 dias de prisién.

El sefior CABRERA TORREALBA se encuentra privado de la libertad desde el 2 de mayo del
2018.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segun se defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, altima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social ey

ff” /}

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con ,,rr—«\

todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del

arraigo. \H/) r
N\ P i /

En todo caso su concesidén estard supeditada a la reparacién a, la victima:o al -

aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garanua personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del con{ejzado
<
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.” o \\ o
S . 2
En concordancia se tiene el articulo 471°de la Lzy 906 de 2004 que establece:
jY A /
Y
“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad la
libertad condicional, acompanando la resolucién favorable del consejo de disciplina, 0 en
su defecto del dlrector del respectivo ‘establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal,
los que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.
k! 7
Sise ha impuesto penaaccesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.”

Del anterior; marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes.
qg'(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de disciplina del penal,
copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo
cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible
o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asi
como la valoracion efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion,

permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion de
la pena;
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En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, remltl6
Resolucién No. 946 del 13 de mayo de 2021, emitida por el Consejo de Dlsmphna del.

mencionado centro de reclusién, en la cual
la concesidon del mecanismo de libertad condicional a nombre de ODDRY ARNALDO CAE'I_!_E_E&A

TORREALBA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi®e1 certificado-de

calificacién de conducta, que da cuenta de su comportamiento ejemplar durante su reclusién.
<

(ii) En lo que corresponde al cumphmlento del requisito ob]etlvo, se-tiene que dada la pena

impuesta -66 meses y 5 dias de prisi6n -, las 3/5 partes de la sancién penal'corresponden a 39

meses, 21 dias de prision. P
-

A
De la revisién del plenario se tiene que ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA se encuentra

privado de su libertad desde el 2 de mayo de 2018, ‘para un descuento fisico de 37 meses y3
dias, que, sumados a los 6 meses y 13 dlas reconocndos por redencién de pena, da un descuento
total de 43 meses y 16, concurriendo para estos\momentos el segundo requisito.

>
(m) Enlo que confcnerne al’ analgo, debe entenderse tal concepto como el lugar de domicilio,

g g de pe manmgg, tal exngenaa del leglslador supone la exlstenaa de vmculos del
sentenciado con el lugar en. elq que-reside, lo que se acredita con distintos elementos de juicio,

entre otros tener una resndencna fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender los requenmlentos “de las autoridades, desarrollar un trabajo o actividad, asi como la
pose516n de blenes

\ 1
Sobre el particular, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en los radicados, SP918 del 3
de’ febril:/o de 2016, radicado 46647 y SP 18912 del 15 de noviembre de 2017, radicado 46930
indicé:

«...el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasién de
sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un
grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién de bienes”

Al respecto, también se ha dicho (CS] SP6348-2015, 25 may. 2015, rad. 29581):

La expresidon arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia
de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos
elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con
la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades [...].

Bajo las anteriores consideraciones jurisprudenciales, en el caso del sefior CABRERA
TORREALBA el arraigo familiar y social exigido por el legislador no se encuentra acreditado,
para ello es importante traer a colacién el informe de visita al domicilio realizada por el 4rea de
asistencia social de estos Juzgados de calenda 1° de febrero de 2021, en el que se consigné:

“La voz que atiende se identifica como del sefior Julio Enrique Diaz Castarieda, con C.C.
79432641, expedida el 12 de febrero de 1985 y nacido el 16 de noviembre de 1967.

3
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El hombre aclara que su mévil le fue hurtado en dias pasado y que tuvo que reponerlo con
otro al que le fue asignado el mismo niimero y que por tal razén no pudo atender las
llamadas efectuadas por la suscrita al recibir la orden judicial.

El interlocutor dice que es amigo del papd del PPL, sefior Gregorio Arnaldo Cabrera;a”
quien conocié por motivos comerciales desde hace mds de 10 afos. Segtn se duo, los:
progenitores del interno viven en el vecino pais y trabajan en un restaurante de-si~ ™
propiedad. }

El penado cuenta con 32 aiios aproxzmadamente es soltero y no tleng hijos. Antes- de la /

detencién habia llegado a Colombia de visita y vivia con un amigo eq el centro de la ciudad

y se encuentra privado de la libertad desde el 4 de maygﬁ de 201 81 \;\

'd
Tal y como lo expuso esta oficina judicial en auto del 15 de mar:o\ de 2021 nugatorio de la
prisién domiciliaria - Art. 38 G del C.P,, del citado informe se tiene que el sentencnado CABRERA
TORREALBA desde que lleg6 a Colombia vivi6 con un amigo en el centro de la ciudad, es decir,
no ha convivido con el sefior DIAZ CASTANEDA y su familia, qmen "al parecer en un gesto de
solidaridad con el progemtor del penado,,le esta ofreciendo su’residencia para continuar
cumpliendo con la sancién impuesta en su' contra,f sin que exista realmente entre ellos un
vinculo fuerte o de corresponsabilidad que le) permlta de una parte al sentenciado permanecer
en el domicilio acatando las, obhgacnones inherentes al sustituto invocado, observando un
comportamiento socnally familiar probo y.al otro ser participe del proceso penitenciario de
manera efectiva e mcluso proveyéndolo de 1a asistencia basica para su reclusion en condiciones
dignas - Ahmento, Vestldo, Salud, Servicios Publicos -
o~

Ast las cosas, se estima que“est"e requisito no se encuentra superado.

W) E{\ lo que refiere a'los-perjuicios causados con la comisién de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron perjuicios.

(Vl] F ‘rente a 'la tltima de las exigencias, es decir la Wmmmmmm

es menester indicar que ella en esta fase de e]ecucmn de la pena, se enmarca al ambito de
necesidad o node la ejecucién de la pena para asi emitir un diagnédstico en el que el protagonista
sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de 2005, la Corte
Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de Ejecucién de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacién indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que resulta determinante para
el acto de concesion del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta involucra la potestad
de levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige
la aplicacidn del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse
que dicha valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el juicio
penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la valoracion en la etapa posterior
a la condena se somete enteramente a los pardmetros de la providencia
condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento del
reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracién no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de

4
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—

continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema
| de Justicia, en que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su
i totalidad.
() »
: En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el “>
‘ beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo'con las
condiciones de reclusién del condenado.™ o

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz
' Delgado, frente al andlisis que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la

conducta indicé: e \.1 1

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresz%\de Ia . gravedad”, la cual
circunscribia el andlisis que debian realizar los Jjueces de" ejecucion de penas a una
valoracién de la gravedad de la conducta pumbIe En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte
declard la exequibilidad condtc:onada de dicha expres:on Esta Corporacién determiné que
) el deber de realizar este andlisis se a]usta ala Constitucién “en el entendido de que dicha

valoracién deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta
| en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el trdnsito

legisiativo, el Congreso no sélo no mcluyd el condicionamiento hecho por la Corte en la
" Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresién “de
‘ la gravedad”. Por. lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
ampliacién del dmbito de la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién
de penas. Segun dicha mterpretacmn yanole corresponderz’a a éste solo valorar la gravedad
“de la conducta pumbIe, sino que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos

% i P dimensiones de dicha conducta.

e ——

: Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cédigo
, Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
" l/\/ nueva redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
j . lverifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra
: parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez
de ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
ﬁ extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
diferencias semdnticas entre la disposicién objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005
yla que se acusa en esta ocasidon es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
} sobre la expresion “previa valoracion de la conducta punible” demandada en esta ocasién,
yen tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

—

Asi las cosas, adquiere trascendencia la valoracién que el funcionario ejecutor realice de la

forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado, con el

' fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que
comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines

E de la pena durante la fase de ejecucidén, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Cddigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

—

! Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacion, tutela y
rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucién justa
prevencién especial, reinsercién social y proteccion al condenado.

La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la ejecucién de-la” %
pena de prision.” (Se destaca)

Sobre este asunto toral, se trae a colacién la reciente decisién de la Sala de Decisién de Tutelas
No. 1 de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en el radicado STP4236.del
30 de junio de 2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier en donde se- expuso

A
“Respecto a la valoracién de la conducta punible, la Corte C;}atu}wnal en sentencia C-
757/14, teniendo como referencia la Sentencia C-1 94/2005 determmé*en primer lugar,
cudl es la funcién del juez de ejecucion de penas y, de acterdo a esta:cuél es la valoracion
de la conducta punible que debe realizar. Asi lo indicé: \
f" 2N
“[E]l juicio que adelanta el ‘]uez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario‘a partir del comportamzenta carcelario del condenado. En este
contexto,: él estud:o del Juez. de Ejecuaén no se hace desde la perspectiva de la
responsablhdad penal del condenado -resuelta ya en la instancia correspondiente,
antg el juez 'Ele conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el m:smo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que
fueror{ ob]eto de reproche en la sentencia condenatoria, cudles son los ocurridos
con pos\‘tenorldad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusign.

[]

[L]os jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de la
conducta punible. Por el contrario, el fundamento de su decisién en cada caso seria
- la valoracion de la conducta punible hecha previamente por el juez penal”.

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Cédigo Penal no
establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de
ejecucion de penas, ni establece los pardmetros a seguir para asumir las valoraciones que
de ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia, sefialé que:

“Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”. (Negrilla
fuera del texto original)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido
pensada tnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y
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que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional
de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

Bajo este respecto, esta Corporacién ha considerado que no es procedente analizar la
concesion de la libertad condicional a partir solo de la valoracién de la conducta
punible, en tanto la fase de ejecucion de la pena debe ser examinadas por los ]uece§>
ejecutores, en atencion a que ese periodo debe guiarse por las ldeas/ de
resocializacion y reinsercién social, lo que de contera debe ser analizado. Asi-se”
indicé2.

i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la hbertad condicional la‘
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los blenes ]uridlcos protggldos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con. prohzblczones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Codzgo PenaI

AR
En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la expllcaczén de las distintas
pautas que informan las decisiones: de los | Jjueces no puede hallarse en las diferentes
visiones de los valores morales, smo en los pnnc:pzos constitucionales;

—;f

ii) La alusién al bien juridico afectado es-solo una de las facetas de la conducta punible,

como también lo son las c:rcunstancms de mayor y de menor punibilidad, los agravantes

y los atenuantes; entre otras. Por lo.que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por

igual, todas y cada una de éstas; \

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el juez que

_profiere la sentencza condenatona éste es solo uno de los distintos factores que debe tener

-~ én cuenta el juez de e]ecucmn de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues

este dato debe armomzarse con el comportamiento del procesado en prisién y los

demés elementos titiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la

\e]ecucwn de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la

,fk‘ partlczpaaon del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
\(\‘ readaptacién social en el proceso de resocializacién.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el
caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,
como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por
el contrario, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacidn de cada situacién en detalle y
justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién
de penas para cada condenado.

6. Por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la valoracién de la gravedad
de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento descontada, el

2 Cfr. STP 15806-2019 rad. 107644 19 nov 2019.
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comportamiento del condenado y, en general, los aspectos relevantes para establecer la
funcién resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que contraviene lo establecido
en el articulo 64 del Cédigo Penal y el desarrollo que de esa norma han realizado la Corte
Constitucional y esta Corporacion.”

Ahora bien, tal como se desprende del desarrollo jurisprudencial transcrito, es claro que el fin ™
fundamental de la pena ademds de su caricter preventivo, se traduce en la verdaderaf“_'r
resocializacién o reinsercién social del sentenciado, aserto que encuentra sustento en-lo~ \,l
establecido en el articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario: !
K,f’*;,
“Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la fi nahdad de alcanzar la~
resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y
a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al formaczén espmtual la cultura, el
deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario.” (Negrilla fuera de texto)
% \:\‘ \._!
Frente al alcance y contenido del principio de resoc1ahzac10n del condenado, el Maximo
Tribunal Constitucional en sentencia C-328 de 2016 del 22 de )umo de 2016; M.P. Gloria Stella
Ortiz Delgado, 16 P
rtiz Delgado, sefial6: - % "/’)

_.:‘" AN
“Los fines de la pena en eI Cédtgo Penal colombiano y su trascendencia
constitucional \\ P
1. Los articulos 3¢ v4 49%e lalLey5 99 de 2000 (Cédigo Penal) establecen los principios y las
funciones de lat pena. De esta suerte, la imposicién de la pena o medida de seguridad deberd
respondera a los p prmcxplos de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad. Sin embargo,
el principio- de neceszdad se entenderd en el marco de la prevencion y conforme a las

fmstltuaones quela desarrollan

o \' ’0.»"'

g

K Por su parte, Ia pena cumple las funciones de: i) prevencidén general; ii) retribucion justa;
m) prevencién especial; iv) reinsercién social; y, v) proteccién al condenado.

AL 2 La Corte ha analizado los fines constitucionales de la pena, con especial preferencia a
los objetivos de resocializacion (funcién preventiva especial). En efecto, en sentencia C-
261 de 19963 expuso que la resocializacion guarda una intima relevancia con la dignidad
humana y el libre desarrollo de la personalidad, pues la reeducacién y la reinsercién social
del condenado son el objetivo de los esfuerzos legales e institucionales del Estado.

Posteriormente en la sentencia C-430 de 1996¢, este Tribunal dijo que la pena en nuestro
sistema juridico tiene un fin preventivo, representado en el establecimiento legal de la
sancién penal, un fin retributivo que se manifiesta con la imposicién judicial de la pena y
un fin resocializador que orienta la ejecucion de la misma, a partir de principios
humanistas contenidos en la Carta y en los tratados internacionales.

En la sentencia C-144 de 19975, la Corte manifesté que las penas tienen como finalidad
la busqueda de la resocializacién del condenado, dentro del respeto por su autonomia y
dignidad, puesto que el objeto del derecho penal en el Estado Social de Derecho no es
excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion.

3 M.P. Alejandro Martinez Caballero.
* M.P. Carlos Gaviria Diaz.
$ M.P. Alejandro Martinez Caballero.
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Esta finalidad ha sido reconocida por esta Corporacién en la sentencia C-806 de 20025,
en la que manifesté que la pena debe pretender la resocializacién del condenado, dentro
de la orbita del respeto de su autonomia y dignidad, puesto que el objeto del derecho penal
no es la exclusién del infractor, sino su reinsercién al pacto.

La posicién jurisprudencial descrita fue reiterada en la sentencia C-061 de 2008’ que >
analizé la constitucionalidad de la norma que contemplaba la pena denominada ‘los
muros de la infamia”. Cf""ﬂ

Estos criterios también se han proyectado a fallos de tutela. En efecto la Corte’ en Jda
sentencia T-267 de 20158, expresé que se trata del objetivo mds lmportante dela sancmn
penal, en especial en su fase de ejecucién, pues impide que se instrumentalice al individuo
Y garantiza su proceso de resocializacién con estricto apego al respeta\por su dignidad

humana. {' \\\S \
6

Recientemente en sentencia T-718 de 2015, este Tnbunal rq{ter que; de acuerdo con
la legislacion y la jurisprudencia vigentes, la educacion- es Ia base,de la resocializacidn,
puesto que la figura de la redenczdn “de la: \pena es la’ \materzahzaczén de la funcién
resocializadora de la sancién. f /"“} J

1. Sin embargo, esta Corporacién ha podzdo establecer que las politicas de resocializacién
y de reintegracion de las personas condenadas, presentan serios problemas, que se
agravan de manera profunda Yy que generan la vulneracién sistemdtica y periddica de los
derechos de 105 | mternos que se encuentran en los establecimientos carcelarios, por lo que
se ha declarado eI estado de cosas inconstitucional?®.

Conforme a Io expuesto, cobran mayor importancia aquellos mecanismos que permitan
alcanzar de manera més efectiva y eficaz los fines de resocializacién, sin perder de vista la
necesarm humamzaczén de la condena penal, pues los costos de los problemas
pemtenc:arlos y carcelarios iden tificados son muy altos en materia de déficit de proteccién
‘de IJS derechos fundamentales. En efecto, esta Corporacién manifesto en la sentencia T-
11
m388 de 2013 que:
i ) Se evidencia un costo sobre los derechos del sindicado, puesto que la restriccion
de la libertad de una persona, también puede afectar su salud, la integridad
personal, sus capacidades de educacién, de recreacién o de trabajo, ademds
impacta fuertemente sobre su niicleo familiar y social y lo somete a la exposicién
de una subcultura carcelaria que puede ser nociva para sus propios valores.

ii) Los costos desde el punto de vista econémico se reflejan en relacion con la
entrada a un sistema penitenciario y carcelario que desconoce multiples derechos
y omite proteger otros tantos, aunque parezca gratuito y aparentemente no
implique un fuerte impacto en el gasto en el corto plazo. Sin embargo, tal posicién
es contraria a la dignidad humana que garantiza el orden constitucional vigente,
ademds, los costos tendrdn que asumirse en el mediano o en el largo plazo.

6 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

7 M.P. Nilson Pinilla Pinilla. Reiterada en sentencia C-370 de 2014 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, entre otras.

® M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

® M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

10 Al respecto ver sentencia T-388 de 2013 M.P. Maria Victoria Calle Correa y sentencia T-762 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado.

"' M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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iii) Por tltimo, se generan costos para la legitimidad del Estado, pues la
vulneracién de los derechos fundamentales generada por el sistema penitenciario
y carcelario, desestima la propia razén de su existencia y mina la confianza de sus

ciudadanos. .
o

2. Como resultado del anterior andlisis, se puede concluir que la pena implica una reacci On e
del Estado ante la infraccion del ordenamiento juridico, lo que en algunostcasos es
consecuencia de la pretensién de reafirmacién de su facultad punitiva. Ahora para—
justificar las finalidades de la pena, se encuentran dzferentes teorza.g De una partg,,las /”‘
absolutas que tienden a la retribucion y la prevencion y de”otra, aquellas que se
fundamentan en la simbiosis de ambos postulados. .

o,
2
o

-

v

El Cédigo Penal colombiano le otorga a la pena “funcmnes de, prevencion general,
retribucidn justa, prevencién especial, reinsercion social y protecczén al condenado Por su
parte, la Corte ha estudiado el fendmeno de los fines Qe la _pena y:ha "admitido que la
resocializacion es un fin constztuczonaLmente vélido de la pena.

En la actualidad se tienen problemas en Ias politicas piiblicas de resocializacion y
reintegracion de los condenados a la soczedad civil, lo que ha generado la declaratoria,
por parte de este Tribunal, de un estado dé cosas inconstitucional en materia de cdrceles.
Esta situacién genera ‘Ia lmplementaaon y uso de mecanismos que alternen con la pena
privativa de Ia;llbﬁrtad y permztan alcanzar de manera mds eficiente el objetivo de
resocmhzaczén cm;lya utilizacién de medidas que humanicen la sancién penal.”

Bajo tales presupuestos se collge sm hesitacién alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la hbertad condlcmnal\ debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamlento pemtenaano del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocnallzador que lleva  implicita la pena, para determinar si est4 o no preparado para la vida
en hbertad siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacién del
conden;aﬂdo# por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la prisién y, ademés, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesindolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal?2,

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente
actuacion, los que fueron relacionados por el fallador asi:

"2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

10
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“Conforme se desprende del material probatorio allegado, los seiiores Wilmerth Flaminio
Mujica Soto y Oddry Arnaldo Cabrera Torrealba, fueron capturados el 2 de mayo del ario
2018, a las once y veinticinco horas de la noche, momentos en que agentes de la Policia
Nacional se encontraban realizando labores de patrullaje, cuando fueron informados por
la central de radio, que en la transversal 76 con diagonal 82 A, barrio La Espariola; s?>
estaba presentado el hurto de un cajero de Servibanca, razén por la que se trasladaron
inmediatamente a dicho lugar y al arribar, observaron a dos sujetos de sexo masculmo,
uno de ellos al interior del cajero violentando y alterando el sistema mformétlco con dis)

destornilladores de empafiadura pldstica de color negro y amarillo y un “teclado
inaldmbrico de color negro. ~ </

El otro hombre que permanecia afuera de las instalaciones le fue hallado en su poder un
dispositivo de transmisién de informacién y un cable USB de 16 GB.
AR\ \

acto seguido arribé al lugar del acontecer fdctico el sefior. Rene Montenegro Cdrdenas,
analista de Seguridad Fisica de Servibanca, quien les mamfesta que tenian en seguimiento
a estas dos personas en las ciudades de Bogota y BarranqmlLa, puesto que pertenecen a
una organizacién criminal conformada, por, ocho ciudadanos, razén por la cual los
uniformados procedieron a mformarles a los encausados sus derechos como personas
capturadas y realizar su respectwa judzcmhzaczén.

\
Conductas como la e]ecutgg;\ por el senténcnado ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA
merecen censura, pues la modahdad empleada somete a las estructuras financieras y sus
usuarios en un ambiente de zozobra inseguridad e incertidumbre, que conlleva que el Estado
deba asumir una posicién ngurosa encaminada a la desestimacién de tales conductas.

Si blen’:‘o ) puede desconocer este Despacho que el sentenciado fue favorecido con la Resolucién
para Libertad Condicional ‘No. 946 del 13 de mayo de 2021, ello tan solo representa el
cumpllmlen;o de las obligaciones inherentes al proceso penitenciario.

3
Conced\ér el sustituto de la libertad condicional en este caso, seria trasmitir un mensaje erréneo
de lmpumdad y no reparacion a la sociedad la que clama medidas serias y eficaces contra la
criminalidad.

Asi las cosas, dada la valoracién previa de la conducta punible, en procura del cumplimiento de
los fines de la pena y para la proteccién de la comunidad, bajo el clamor insistente de la
sociedad que demanda el cumplimiento en estricto de las sanciones penales impuestas, como
forma de reparacién real dentro de los limites de la justicia material y efectiva, lo procedente
en este caso es negar el sustituto invocado al sentenciado CABRERA TORREALBA quien debera
continuar privado de la libertad en establecimiento penitenciario.

Sobre la aplicacién de las funciones de la pena, es oportuno ha.: referencia a la posnc16n del

~Boctor Juan Fernandez Carrasqmlla. en el que expone:
LR TYTOR WO " - X *mh'..‘

4 Mw-“Desafortunadamente, nada impedird que se registren casos, que deberian ser
excepcionales, en que no puede renunciarse a un régimen ejecutivo de mdxima seguridad,

0 en que la gravedad del injusto material y de su modo comisién impondrdn la neces@gc‘.!. 4

de e ecutar na totgl para revemr la reincidencia o la ven anza de o contr e
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RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

La pena, que se instituye para la proteccion de bienes juridicos esenciales, no puede dejar
de trasmitir el mensaje social de que efectivamente se tutela esos valores y que los mismos
siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico. (...)"3

Se insiste que, al no encontrar acreditados todos los presupuestos legales para la libertad

CABRERA TORREALBA privado de su libertad en el establecimiento penitenciario.

condicional, tal sustituto serd negado, debiendo continuar el sefior ODDRY ARNAEDS)

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

A

PRIMERO.- NEGAR al penado ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA ldentlﬁcado con
PASAPORTE N2 300171757 (GUATEMALA) el subrogado de la:libertad cogsi’lcmnal por las

razones anotadas en precedencia.

i
SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente prowdenc:a al centro. carcelano para que obre en la
hoja de vida del interno aqui relacionado; para los fines de consulta’de rigor.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.
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19/5/2021 Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Qutiook

Re: NI 53499 Al 18-05-21 JDO 17 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADOR

Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Mié 19/05/2021 1:58 PM
Para: Maria Alejandra Valdes Campos <mvaldesc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enterado

Obtener Qutlook para i0OS

De: Maria Alejandra Valdes Campos <mvaldesc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: Wednesday, May 19, 2021 12:16:44 PM

Para: Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 53499 Al 18-05-211DO 17 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADOR

DOCTOR
JUAN RODRIGUEZ CARDOZO
PROCURADOR 382 JUDICIAL 1 PENAL

jrodriguezc@procuraduria.gov.co

CORDIAL SALUDO

LE REMITO AUTO INTERLOCUTORIO DE 18 DE MAYO DE 2021 DEL PROCESO N.l. 53499
EMITIDO POR EL JUZGADO DIECISIETE (17) EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, LO ANTERIOR CON EL FIN DE NOTIFICARLO DEL MISMO.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.
ATENTAMENTE

MARIA ALETANDRA VALDES CAMPOS
CITADORA 6RADO IIT
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS ETECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar.su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como.las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen Si es el destinatario, le:
correspande mantener reserva en general sobre |a informacion de este mensaje, 'sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

A4
A **"*******NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este. mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
v i |nformac10l'rc0nf|denC|at de la Procuraduria General de la Nacién yse encuentra protegida por la Ley.
:
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19/5/2021 Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Outlook

Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. 1
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25/5/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outiook J lf'}

RV: ***URG***- NI - 53499-. JDO 17- DIGITALIZACION // BRG //Recurso de
reposision en subsidio al de apelacion ODDRY ARNALDO CABRERA
TORREALABA

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogoté D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 24/05/2021 2:13 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogoté <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (107 KB)
Recurso de reposicion en subsidio al de apelauon Libertad condluonal Mayo de 20212 ODDRY ARNALDO

~ CABRERA TORREALBA pdf;

De: JULIO ENRIQUE DIAZ CASTANEDA <asistencias.profesionalesltda@gmail.com>

Enviado: lunes, 24 de mayo de 2021 1:20 p. m.

Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposision en subsidio al de apelacion ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALABA

Sefiores
JUZGADO DIECISIETE (17) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BOGOTA D.C.
La ciudad

Referencia : 11001 60 00 017 05950 00
Respetado Sefior Juez,
Me permito adjun tar archivo el cual contiene escrito de reposicion en subsidio de apelacion

al auto proferido el dia 18 de Mayo de 2021 por medio del cual se le nego el subrogado
penal ami prohijado ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA

Atentamente,

LUIS JAVIER GAITAN CIFUENTES
Defensor de confianza
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LUVIS JAVIER GAITAN CIFVENTES
Abogado Especializado

Bogota D.C, Mayo 24 de 2021

Seiores:

JUZGADO DIECISIETE (17) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C. !

Calle 11 No. 9 a - 24 Piso 7° Edificio Kiiser en Bogoti D.C

Correo electrénico: ejcp 17btécendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia : 11001 60 00 017 2018 05950 00

Condenado : ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA

Asunto : PRESENTAR RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO AL DE
APELACION EN CONTRA DEL AUTO DE FEHCA 18 DE MAYO DE 2021 POR
MEDIO DEL CUAL LE NEGO EL SUBROGADO PENAL DE LA LIBERTAD
CONDICIONAL

No. Interno  : 53.499

Respetado Senor Juez:

LUIS JAVIER GAITAN CIFUENTES Colombiano, persona mayor de edad, identificado con
la Cédula de ciudadania No. 79’295.964 expedida en Bogota D.C. abogado titulado y en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 127.708 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura; obrando en mi calidad de defensor de confianza del Sefior ODDRY
ARNALDO CABRERA TORREALBA, Venezolano, persona mayor de edad, identificado con
la Cédula de Ciudadania Venezolana No. 18'528.374 y pasaporte Venezolano No.
14046248; quien actualmente se encuentra privado de la libertad en el Complejo
Penitenciario y Carcelario “La Modelo” en la ciudad de Bogota D.C y correo electrénico:
Oddry.cabreratorrealba@gmail.com; al Serior Juez, con todo respeto y por medio del
presente escrito me permito presentar recurso de reposicién en subsidio al de apelacién
en contra del auto proferido el dia Dieciocho (18} del mes de Mayo del afio de dos Mil
Veintiuno (2021), por medio del cual se le negd el subrogado penal de la libertad condicional
a mi prohijado Sefior ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA.,

Recurso que sustentaré en el traslado de recurrentes, por lo cual solicito se me allegue
copia del auto de la referencia, con el fin de sustentar el presente recurso.

NOTIFICACIONES
El condenado: Sefior ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA en ¢l Establecimiento

Penitenciario y Carcelario Metropolitano “La Modelo” de la Ciudad de Bogota D.C. y correo
electronico: Oddrv.cabreratorrealba@gmeadl.com;

El suscrito apoderado Doctor LUIS JAVIER GAITAN CIFUENTES en la Secretaria del
Despacho a su Digno Cargo o en la Calle 4 B Bis No. 53 F - 62 Primer Piso Barrio “Colén”
- Teléfono Mévil No. 311 876 27 64 y correo electronico actual es el
fudsjgaitan 1963@gmail com

Del Sefior Juez, Con toda admiracién, respeto y acatamiento;

Atentamente,

5L

LUIS JAVIER GAITAN CIFUENTES

C.C. No. 79°295.964 de Bogota D.C.

T.P. No. 127.708 del C.S. de la Judicatura.
Defensor de confianza.

Calle 4 B Bis No. 53 F - 62 Primer Piso Barrio “Colén” - Teléfono Movil No. 311 876 27 64
Correo electrénico: juisjgaitan1363@gmail.com

Bogota D.C. — Colombia
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