
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Republica de Colombia

N U R <05001 -60-00-206-2015-12938-00 
Ubicaci6n 4108
Condenado JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ 
C.C# 1036609358

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 15 de Abril de 2021, quedan las diligencias en secretaria^a^ 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contravla providencia^deK 
VEINTICUATRO (24) de MARZO de DOS MIL VE INTI UNO ((2021) por el terrruno 
de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 incisa20 del C.P.P. 
Vence el dia 16 de Abril de 2021. \ \ \\ \

e^presentb sustentacion del
Vencido el termino del traslado, SI Q NO [ j 
recurso.

EL SECRETARIO,

4
MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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NUR <05001 -60-00-206-2015-12938-00 
Ubieaci6n/4108
Condenado JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ 
CNG-*Mt)36609358

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 19 de Abril de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demSs sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 20 de Abril 
-e2021.

Ve 'cido el termino del traslado, SI Q NO Q se presente escrito.

EL Si-CRETARIO

/MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL



.c
f

■:-S R^iibiicadeGblombia
SIGCMA

L\

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6N DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
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Numero Interno: 4108 Ley 906 de 2004 
Radicacidn: 05001-60-00-206-2015-12938-00 
Condenado: JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ 
Cedula: 1.036.609.358 
Delito: HOMICIDIO AGRA VADO
Reclusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGUR1D/ 
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, YJUSTICIA YPAZ (COBOG)
RESUELVE: IMPRUEBA BENEFICIO 72 HORAS

Wmm.r

Bogota, D. C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiim©|(20.21)

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho co^elfl^de emitir ^cTn 
PERMISO DE SALIDA HASTA POR 72 HlQRAp^especto del senSScfado JADIER DE JESUS 
POSADA GOMEZ. ^ yr

1• •
m
ciamiento en torno al

4V:

situaci6n>fActica
El 1 de Septiembre d^|^fe^el||u|^ado Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento 

de Caldas-Antioquia 'c^lle^afseapr JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, a la pena principal de • 
216 meses de prisi6n^<a|^esoria;fi,§'inhabiUtaci6n para el ejercicio de derechos y funciones 
public|.sjp^r un lapso igual)aF^|lpena principal, luego de encontrarlo responsable del delito 
de HOMjGIEWO AGRAVADoMecision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de 
la suspe|S^condicionafSe la ejecucidn de la pena y el sustituto de la prisidn domiciliaria.

El , el sentejieiado suscribe diligencia de compromiso previo pr6stamo de caucidn prendaria, 
iniciabqqjSpl periodo de prueba.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO , ...

La Asesoria Jurldica del COMEB presentd propuesta para el beneficio administrative de 
permiso hasta por setenta y dos boras para salir del establecimiento penitenciario sin 
vigilancia, invocado por el sentenciado JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ.

Beneficio que se encuentra debidamente reglamentado por la Ley 65 de 1993, que en su ardculo 
147 dispone:

"Art 147. Permiso hasta de setenta y dos horas. La direccidn del Instituto Penitenciario y 
Carcelario podrd conceder permisos con la regularidad que se establecerd al respecto, hasta 
de setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que 
reunan lossiguientes requisitos: 
l3. Estar en la fase de mediana seguridad.
2s. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3a. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.
4s. No registrarfuga ni tentative de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucidn de la 
Sentencia Condenatoria.
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5°. Modificado Ley 504 de 1999, art 29. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la 
pena impuesta, tratdndose de condenados por los delitos de competencia de losJueces Penales 
de Circuito Especializados.
69. Haber trabajado, estudiado o ensenado durante la reclusion y observado buena conducta, 
certificada por el Consejo de Disciplina.
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacidjiyil 
establecimiento sin justificacidn, se hard acreedor a la suspensidn de dichos permisos0is^ 
porseis meses; perosi reincide, cometiere un delito o una contravencidn especial de 
le cancelardn definitivamente los permisos de este gdnero." Ifm■:

Por su parte, el Decreto No. 232 de 1998 propendiendo por la adecuada-^egulacion al otptfgar^ 
dicho beneficio, fijd a trav6s de su Articulo l2 los parametros que debdrgffser observadoslpara: 
evitar la desnaturalizacidn del raismo, en donde fue dispuesto: ^ ,

hasta de setenta y dos (72) horas a los condenados en tinieb$$rinfetti$$segunda instancia, o 
cuyo recurso de casacion se encuentre pendiertte. l§t§l|.
Para el ejercicio de estafacultad disc^00^losidirectores deijopestablecimientos carcelarios 
y penitenciarios, cuando se trate d^40genS>in(eriores a diez (10) afios, resolverdn la solicitud 
del permiso hasta por setenta y abPM^hpnis, de conformidad con el articulo 147 de la Ley 
65 de 1993, el articulo 5s del Decre^iS&de 1997y el presente decreto.

Cuando se trate^cpmenas superioi^s^djez (10) afios, deberdn teneren cuenta, ademds de 
los requisit^^0erse4r^ere el inciso anterior, los siguientes pardmetros:
1. Que el sbMMf^00se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro 
proceso penq^^^fav^c0nal.

^2. Que no exf^^hrJj^mesMe inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que 
^jmftnculen alsoh^ffintj^mpermiso, con organizacionesdelincuenciales.
WS^kgue el solicitnjtfe^no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas en el 

121 de la Ley 65 de 1993.
ijk^ite haya trabajado, estudiado o ensenado durante todo el tiempo de reclusidn.
SiHqber verificado la ubicacidn exacta donde el solicitante permanecerd durante el tiempo 

J§^xiei0ermiso.u

Complementando las disposiciones arriba en mencidn, el Decreto 1542 de 1997 senala en su 
articulo 59. Las facultades y deberes del Establecimiento Carcelario y Penitenciario respecto del 
citado beneficio, asi:

"Articulo 5°. Con el fin de garantizar el cumplimiento del articulo 147 de la Ley 65 de 1993, 
los directores de los establecimientos carcelariosy penitenciarios podrdn conceder permisos 
de setentay dos horas a los condenados en dnica, primeray segunda instancia, o cuyo recurso 
de casacidn se encuentre pendiente, previo el cumplimiento de los requisitos qllf senalados. 

"'Cada^fiij-gctor de establecimiento carcelario y penitenciario, serd responsable de la 
recduddddn de la documentacidn necesaria para garantizar este derecho.
Se entiende que un interno se encuentra en la fuse de mediana seguridad, cuando ha superado 
la tercera parte de la pena impuesta y ha observado buena conducta de conformidad con el 
concepto que al respecto rinda el Consejo de Evaluacidn.
Se entiende por requerimiento la existencia de drdenes impartidas por autoridad competente 
que impliquen privacidn de la libertad. El Departamento Administrative de Seguridad y las 
demds autoridades competentes, deberdn mantener actualizado el registro de drdenes de 

, capture vigentes, y dar respuesta a las solicitudes elevadas por el director del establecimiento 
carcelario, dentro de los cinco dfas siguientes a su recibo.
En todo caso, la solicitud del interno deberd ser resuelta por el director del establecimiento 
carcelario en un plazo mdximo de quince dfas.

(. 'i
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Los beneficios administrativos concedidos por los directores de establecimientos carcelarios o 
por los directores regionales, deberdn ser comunkados mensualmente al director del INPEC. 
PARAGRAFO. Las solicitudes en curso en la Oficina Jurfdica del INPEC, serdn evacuadas por 
dicha dependencia en un termino no superior a treinta dias contados a partir de la vigencia 
del presente decreto."

Previo a entrar en la verificaci6n de los presupuestos para avalar el permiso de salida has&pOj^ 
setenta y dos horas, es necesario establecer la concurrencia de la prohibicidn contemdsrepielv^ 
arriculo 68 A del C.P., destacando que dicha disposicidn ha tenido un amplio desarfolte^ 
normative, y que para efectos del presente an&lisis sdlo se procedera a citar la regulacimvinicial, J| 
seguida de la que se encontraba vigente para el momento de la comisidlfbde la conducta/por 
parte JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, finalizando con la norm^$Sa|l actual, esto'^ebri-'^

respecto de la accidn delictiva ejecu^da ca|e;.6|no^ exclusidn delmiras de establecer si 
beneficio invocado.

Se tiene entonces, que el texto inicial en el que la Ley 599jdf^2QbO,reguraba Exclusidn de 
Beneficios y Subrogados fue reformado por lo dispuesto en ia\Ley\l4$ de 2007, donde se 
dispuso:

"Art 32. La Ley 599 de 2000, Cddigp F’epayterid'rd un artkulo 68 A el cual quedard asi:

Art 68 A. Exclusion de Be^efiqiios y Subrogados. No se concederdn los subrogados 
penales ojkec^ismos sustitulkyqs^.e la pena de libertad desuspensidn condicional de 
Id ejecucidrpeie la pena o liberiadjcondicional; tampoco la prisidn domiciliaria como 
susdtutiya d&lgmrisidn, ni habfd lugar a otro beneficio o subrogado legal, judicial o

est^eqjefect^vd^eqando la persona haya sido condenada por delito doloso o 
preter^m$^^^P&ntro de los cinco (5) afiosanteriores."

Posteriormente se realizootra reforma a la precitada norma mediante la Ley 1453 de 2011, a 
su ve^iajLe^ 1474 del 2011 determind entre sus disposiciones una nueva modificacidn al texto 
normat^yp|r por tratarse de la legislacidn vigente para el momento la comision de los hechos 
ya^|gppnte expuestos, se precede a citar dicha modificacidn: • -
^ m W-......... .......... ........... ‘

"Art 13. Exclusidn de beneficios en los delitos contra la Administracidn Publica relacionados 
con la corrupcidn. El articulo 68 A del Cddigo Penal quedard asf.

Art 68 A. Exclusidn de los beneficios y subrogados penales. No se concederdn 
los subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena o libertad condicional; 
tampoco la prisidn domiciliaria como sustitutiva de la prisidn; ni habrd lugar a ningm 
otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por 
colaboracidn regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona 
haya sido condenada por delito doloso o preterintencional dentro de los cinco (5J anos 
anteriores.

iVv

-'m

Tampoco tendrdn derecho a beneficios o subrogados quienes hayan sido condenados 
por delitos contra la Administracidn Publica, estafay abuso de confianza que recaigan 
sobre bienes del Estado, utilizacidn indebida de informacidn privilegiada, lavado de 
activosysoborno transnacional.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard respecto de la sustitucidn de la 
detencidn preventiva y de la sustitucidn de la ejecucidn de la pena en los eventos 
contemplados en los numerates 2,3, 4y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004 ni en
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aquellos eventos en los cuales se aplique el principio de oportunidadjqs preqcuerdos,
•“ ' 1 *Y,negociaci6riesy el alldnamiento a cargos."

Con el desarrollo de la Ley 1709 de 2014 se reformaron nuevamente las disposiciones 
precedentes, actualmente la regulacidn respecto a la Exclusidn de los Beneficios y Subrogados 
Pennies se encuentra instituida en el artfculo 4 de la Ley 1773 de 2016, donde se dispone:-*,^

“Artfculo 4s. Modifiquese el segundo inciso del artfculo 68A de la Ley 599 de ZOQuBelcudf^ 
quedard asf:

... w

i
“Artfculo 68A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. 

concederdn la suspensidn condicional de la ejecuci6i^0^^pena; la 
domiciliaria como sustitutiva de la prisidn; ni habrdjugiw.o^nihgun otro beneficio, 
judicial o administrative, salvo los beneficios pgr^gl^ordcim^ig^hdos por la ley, 
siempre que esta sea efectiva, cuando la per^ddf^ayg^sidg^cSride^da por delito 
doloso dentro de los cinco (5) anos anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por deHt<Sxlolb^oscbn tra la Administracidn 
Publica; delitos contra las gets6rjq^0tgnes protegid0pbr el Derecho Internacional 
Humanitario; delitos con^aj^ib^afl^integridady formacidn sexual; estafay abuso 
de confianza que recaigati$0j?ifejos bienes del Estado; captacidn masivay habitual de 
dineros; utilizacidn indebi^de}i0fbrmaci6n privilegiada; concierto para delinquir 
agravado;J.avhdo de actfvo'&sjjtibrno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto 
calificadofextorsidn; homicidig-agpavado contemplado en el numeral 6 del artfculo 
lO^lesi^ddsga^das con agefiies qufmicos, dcidoy/o sustanciassimilares; violacidn 
ilfei^ d^cpfnupicaciones; violacidn ilfcita de comunicaciones o correspondencia de 
card0e^6ficial; trdtg de personas; apologia al genocidio; lesiones personates por 
pirdidd^^tfjff^fio funcional de un drgano o miembro; desplazamiento forzado; 
trdficSi^^^^^antes; testaferrato; enriquecimiento ilfeito de particulares; 
apoderdmiekto de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los 
contengan; receptacidn; instigacidn a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias 

•<53*11 u objetos peligrosos; fabricacidn, importacidn, trdfico, posesidn o uso de armas 
J qufmicas, bioldgicasy nucleares; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes 

: y otras infracciones; espionaje; rebelidn; y desplazamiento forzado; usurpacidn de
inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacidn o importacidn 
ficticia; evasidn fiscal; negative de reintegro; contrabando agravado; contrabando de 
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacidn al empleo, produccidn y 
transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente artfculo no se aplicard respecto de la sustitucidn de la 
detencidn preventive y de la sustitucidn de la ejecucidn de la pena en los eventos 
contemplados en los numerates 2,3, 4y 5 del artfculo 314 de la Ley 906 de 2004.

if

i

||
I!

i

t

Pardgrafo Is. Lo dispuesto en el presente artfculo no se aplicard a la libertad 
condicional contemplada en el artfculo 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto 
en el artfculo 38G del presente Cddigo.

‘ < Pardgrafo 2s. Lo dispuesto en el primer inciso del presente artfculo no se aplicard 
respecto de la suspensidn de la ejecucidn de la pena, cuando los antecedentes 
personates, socialesy familiares sean indicativos de que no existe la posibilidad de la 
ejecucidn de la pena...)."

-> •“ -r

V, ‘

En lo que corresponde a JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, se tiene que fue condenado por el 
delito de Homicidio agravado en hechos de fecha 27 de septiembre de 2015, que en principio 
no tendrfa prohibicidn por el delito cometido, sin embargo, del estudio de la documentacion

4
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ailegada por el establecimiento penitenciario, se observa que en el presente caso recae la 
prohibicidn senalada en el primer inciso del articulo 68A, como quiera que en el oficio que 
reporta los antecedentes judiciales del sentenciado, se encuentra el reporte de sentencia 
condenatoria de fecha 20 de enero de 2015, proferido por el Juzgado 29 Penal del Circuito de 
Itagul-Antioquia, dentro del radicado 05266-60-00-203-2014-00435, por el delito de TRAFICO, 
FABRICACI6N 0 PORTE DE ESTUPEFACIENTES, sentencia condenatoria proferida dentrof|e|

la comisidn de los hechos constitutivos del presente^f&^P

klwki*:
los cinco anos anteriores a 
deviniendo en la improcedencia del beneficio administrative. 7\*m
La anterior determinacion tiene sustento en la jurisprudencia cuando se s,qnala lo siguiertte^

m"[...] Aclarado el primer punto, lo segundo es que en el articulo'$$ks(k^ 
temporal, fijado en 5 anos, para tener en cuenta los ante^en^^^^^ por conductas

interpretaciones para calcular tal interregna 'Sejtiem^sm embargo, la mds 

garantistay que coincide con la intencidn del legisladpr^e sqncmiar de manera 
mds severa a las personas reincideptes^es la adopiaiia^ pd&la Sala de Casacidn 
Penal de la Corte Suprema de Justiciqrque ha estabiMfo que para que opere la 
prohibicidn en cita, el procesadq^debe^registrar ima sentencia condenatoria 
ejecutoriada dentro de los S'anos'anteriores a la comisidn de la nueva conducta 
deiictuai. 'mm™

stablece un unmet

mfm-iRelievese el hecho^de que el mowritiemporal inicial es la eiecutoria de una sentencia
por delito ddlos(V*o pretermtencimidTv el final la eiecucidn material de un nuevo
delito v ritfi'eliproferimien to de un segundo falto judicial. Lo primero en una clara
aplicacidn W(^^pio^^0p a la vez derecho fundamental de la presuncidn de inocencia, 

Ja cual cieric(jnente^s0^piede ser derruida con una sentencia en firme y lo segundo, 
03porque el an<Sijs^0i0ncidencia delictual no puede quedar sometido a los avatares del 
(plpmceso penal, '0d%ie tiene que tener como claroy ilnico referente la conducta de la 
W&majudtcializada.

, Eri efecto, el alto Tribunal de Casacidn, frente al punto, dijo:Kir
***** To/ como lo ha expresado la Corte Constitutional, uno de los criterios que el 

legislador ha utilizado para suponer que la pena debe mantenerse, o que no es 
adecuado otorgar beneficios al condenado, es el de la reincidencia, «entendida 
dsta como la reiteracidn del delito, esto es, como el reproche a quien cometid una 
nueva conducta iheita despuds de haberestado sometido a una pena anterior».

La Sala ha considerado tal elemento como determinante para el reconocimiento o 
no de los mecanismos de sustitucidn de la pena privativa de la libertad, cuando la 
ley lo contempla, en tanto estd ligado de manera inescindible a las funciones de la 
pena y al reproche personal que debe hacerse dentro de la categoria de la 
culpabilidad.

Asi, por ejemplo, lo explied la Corte en elfallo CSJ SP, 22 jun. 2011, rad. 35943:

En cuanto a los antecedentes penales como criterios indicativos de la 
personalidad, si bien la Sala ha precisado que no deben ser tenidos en cuenta por 
los jueces para considerar demostrada la comisidn de la conducta, ni para 
individualizar una pena en detrimento de los intereses del procesado, tambidn ha 
senalado que sirven para establecer que la sancidn debe cumplirse en un 
establecimiento carcelario, o no puede ser suspendida condicionalmente, ni

5
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incluso ser sustituida por un mecanismo de punicidn menos drdstico, como la 
prisidn domiciliaria

Si la persona condenada tiene antecedentespenales por delito doloso dentro de los 
.cinco (5) anos anteriores, el juez podrd conceder la medida cuando los 

-; antecedentes personales, socialesyfamiliares del sentenciado sean indicativgsffiM 
que no existe necesidad de ejecucidn de la pena. [...]

Como elpropdsito del legisladorfue preveren sfmisma la reincidenqmcpmoM 
criterio de eventual exclusidn de subrogados penales cuando eita^se^P^, 
presenta en un determinado plazo, entonces es Ydlmo colegir quePla^r 
comisidn del nuevo delito sancionado. es el evento que?se%rige como punib
de referenda para contabilizar. hacfa atras. el'tdrmincLde SPanos. en el cual 
deberd aparecer la imposicidn de una conddn^penal.anterio^pue dard lugar
a la aplicacidn del numerals8 del ciadoartf^M^^^^^ ^^-m

■m
De modo, que si lo reprochabje^e^ que el in^iyjdUo/Pqp^dando muestras de 
respcializacidn por la imposwiorMe^ha pena ant^wjidecide cometer una nueva 
conducta punible, el crit^rjp^dfiijad^por el recurrence, segun el cual el conteo de 
los 5 ados previos debe vmftcqrsdqigartirde la fecha de la sentencia condenatoria 
proferida en razdn al resulta por completo desacertado, puesto que
el fallo judicial que sancionaPIa%jecuci6n del delito no es fenomenoldgicamente 
equipar^qble ctih ocurrencialiel liecho, que esfinalmente lo que se censura del reo"*

Corolario de lo anterio^ e^l^resente asunto se hace improcedente por parte de este Juez 
ejecutor de la pena^|^pr6b||ioh del beneficio administrative de hasta 72 boras, y no se

En meritcMe lo expue%>ef JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIDN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

mm RESUELVE:i3m
PRIMERO.- NEGAR la solicitud de beneficio administrative de SALIDA HASTA POR 72 HORAS 
respecto del penado JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, identificado con la C.C. No. 
1.010.208.586 conforme las consideraciones tenidas en cuenta en el cuerpo de esta decisidn.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decisidn para el centre carcelario para que obre en 
la hoja de vida del interne.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y apelacidn.

vV-fiNOTIFlQUESE Y CUMPLASE
i»s

i-. li*
%& •!' iv

EFRAIN EULUAC 
JUEZ

OTERO

LEONARDO SUper/°r de6Mede,lfn' Radicado, 050016000206201640^,., •vos Juzyados de 
Eiecucion de Pena^ y 'Vudinas de Seciucidod

En la fecha Notifique poj Esiado No.
6

12 ABR 2021
La anterior p.oviuencta a i

FI Secrelario

i! I !
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30/3/2021 Correo: Maria Alexandra Valdes Campos - Outlook

Re: Nl 4108 Al 24-03-21 JDO 17 EPMS BTA - NOTIRCACION PROCURADOR

Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Lun 29/03/2021 6:09 PM
Para: Maria Alejandra Valdes Campos <mvaldesc@cendoj.ramajudicial.gov:co>
Enterado

Obtener Outlook para iQS

De: Maria Alejandra Valdes Campos <mvaldesc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: Monday, March 29, 202110:01:45 AM
Para: Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Asunto: Nl 4108 Al 24-03-21 JDO 17 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADOR

DOCTOR
JUAN RODRIGUEZ CARDOZO 
PROCURADOR 382 JUDICIAL 1 PENAL 
jrodriquezc@procuraduria.gov. co

CORDIAL SALUDO
LE REMITO AUTO INTERLOCUTORIO DE 25 DE MARZO DE 2021 DEL PROCESO N.l. 4108 
EMITIDO POR EL JUZGADO DIECISIETE (17) EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, LO ANTERIOR CON EL FIN DE NOTIFICARLO DEL MISMO.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.
ATENTAMENTE

MARIA ALEJANORA VALUES CAMPOS 
CITAOORA 6RAOO III 

CENTRO bESERVICIOS AOMINISTRATIVOS 
JUZGAOOS EJECUCION bE PENAS V MEblbAS bE SEGURIbAb BOGOTA

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene information de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion expltcita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Este mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.

NOTICIA DE CONFORMIDAD***************■****'***
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Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Outlook

Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Gualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en elia, se encuentra estrictamente 
prohibido. . •

30/3/2021
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5/4/2021 J. I?Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

RV: RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PPL JADIER POSADA /V/ flOft

‘ Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
. _ <ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 05/04/2021 12:21

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (285 KB)

RECURSO REPOSICION JADIER POSADA GOMEZ.pdf;

Buenos dlas, remito para su tramite correspondiente. 
Atentamente,
Tatiana Cortes S 
Asistente Administrativo

:5

De: Luis Lopez [mailto:abogado262017(5)gmail.com]
Enviado el: lunes, 05 de abril de 2021 11:47 a. m.
Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl7bt(6)cendoj.ramajudicial.gov.co>; Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - 
Seccional Bogota <coorcsejcpbt@>cendoj.ramajudicia!.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion 
Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Fwd: RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PPL JADIER POSADA

—-------Forwarded message---------
De: Sonili rojas acevedo <sonili 1 @hotmaiI..com>
Date: lim., 5 de abr. de 2021 > 11:38 a. m.
Subject: RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PPL JADIER POSADA 
To: abogado262017@.gmaiLcom <abogado262dl7@gmail.com>
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BOGOTA.D.C, ABRIL 5 de 2021

Sehores
JUZGADO 17 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGUR1DAD DE BOGOTA D.C.

D.E. S.

RADICADO:
CONDENADO:

2015-12938
JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ 
1036609358
INTERPONGO Y SUSTENTO RECURSO DE 
REPOSICXON EN SUBSIDIO DE 
APELACION.

C.C.
REF:

JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, en mi condicion de 

condenado en el asunto de la referenda, en uso de mi defensa 

material contemplada en nuestra Constitudon, por medio del 

presente escrito, INTERPONGO y SUSTENTO RECURSO DE 

REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION. en contra del

auto de fecha 18 de Septiembre de 2020, y el cual fue notificado 

al suscrito el pasado 24 de Marzo de 2021, por medio del cual su 

despacho dispuso NEGAR el Beneficio Administrative de 72 horas, 

encontrandome dentro de los terminos legalmente establecidos 

para ello, ya que dicho auto me fue notificado el dfa 31 de Marzo de 

2021, sustento mi recurso con base en los siguientes argumentos:

SUSTENTACION.

-Con fecha 23 de octubre de 2020, el Complejo Penitenciario y 

Carcelario la Picota, envio al juzgado 17 de EPMSB, la



documentacion pertinente para el estudio y posible concesion del 
beneficio administrativo de 72 boras, por cumplir con los requisitos 

exigidos para ello, tanto el factor objetivo como el factor subjetivo.

-El 24 de marzo de 2021, el juzgado 17 de ejecucion de penas y 

medidas de seguridad de Bogota, profiere auto negandome el 

Beneficio de 72 boras, teniendo como unico argumento lo normado 

dentro del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, Codigo Penal, 

dejando de lado las normas rectoras y los requisitos de que trata el 

articulo 147 de la Ley 65 de 1993.

-Argumenta el senor Juez de ejecucion de penas, que yo soy una

persona reincidente en el delito y que dentro de los 5 anos

anteriores a la condena que nos atane tuve otra condena, sin tener

en cuenta que dicha condena ya fue extinguida por el juzgado 6 de

EPMS de Medellin, dentro del radicado 2014-00435, desconociendo

con ello una vez mas lo normado por el articulo 147 de la Ley 65 de

1993 y la jurisprudencia vigente, tal y como se puede evidenciar en

la sentencia STP15615-2016, Radicado No 88381, magistrado

ponente EUGENIO FERNANDES CARLIER, quien determine lo

siguiente;

Concerniente al tema de la concesion de beneficios 

administrativos para las personas que se encuentran cumpliendo 

una pena como consecuencia de la infraccion a la ley penal, en



• !

particular, al permiso de las 72 horas, la Corte Constitucional ha 

indicado que se trata de una manifestacion de la finalidad propia 

del sistema de tratamiento penitenciario que propende por la 

preparacion del interno para una vida en libertad con plena 

resocializacion, los cuales se desarrollan principalmente por las 

autoridades penitenciarias y el juez de ejecucion de penas y 

medidas de seguridad.

Dichos beneficios consagrados especialmente en el articulo
146 de la Ley 65 de 1993, wsuponen una disminucion de las cargas que deben 

soportar las personas que estan cumpliendo una pena y que, en algunos casos, pueden 

implicar la reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad dispuesto en la 

sentencia condenatoria o una modificacidn en las condiciones de ejecucion de la condena*,

por lo que su concesion parte del cumplimiento de una serie de 

requisites.

El permiso de las 72 horas, segun el Estatuto penitenciario 

y carcelario, requiere la confluencia de los siguientes 

presupuestos:

ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La Direccion del 
Institute Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos con la regularidad 

que se establecera al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir del 
establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que reunan los siguientes 

requisites:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.



4. No registrar fuga ni tentativa de elia, durante el desarrollo del proceso ni la 

ejecucion de la sentencia condenatoria.
5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto 

es el siguiente:> Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena 

impuesta, tratandose de condenados por los delitos de competencia de los 

Jueces Penales de Circuito Especializados.
6. Haber trabajado, estudiado o ensenado durante la reclusion y observado 

buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su 

presentacion al establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la 

suspension de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere 

un delito o una contravencion especial de policia, se le cancelaran 

definitivamente los permisos de este genero”.

Con fundamento en lo anterior, resulta claro que la funcion 

de las autoridades penitenciarias es la de certificar si la persona 

crumple los requisites y comunicarlo al juez de ejecucion de penas 

y medidas de seguridad, quien es la autoridad encargada de 

conceder el beneficio, por la reserva judicial que consagra el 

numeral 5 del articulo 38 de la Ley 906 de 20041.

Asi lo establecio ademas la Corte Constitucional en la 

Sentencia C-312 de 2002, a traves de la cual declaro la 

exequibilidad del numeral 5° del articulo 79 de la Ley 600 de

1 Articulo 38. De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de 
ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen:

5. De la aprobacion previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias 
o de las solicitudes de recdnocimiento de beneficios administrativos que supongan 
modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo 
de privacion efectiva de libertad.

una

[...]



2000, cuyo contenido fue reproducido mtegramente por el citado 

numeral 5° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004. A1 respecto dijo:

[...] En cuanto tiene que ver con los beneficios administrativos, se 

trata de una denominacion generica dentro de la cual se engloban una 

serie de mecanismos de politica criminal del Estado, que son 

inherentes a la ejecucion individual de la condena. Suponen una 

disminucion de las cargas que deben soportar las personas que estan 

cumpliendo una condena y que, en algunos casos, pueden implicar la 

reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad dispuesto en 

la sentencia condenatoria o una modificacion en las condiciones de 

ejecucion de la condena.2

A1 ser inherentes a la etapa de aplicacion individual del derecho penal 
durante la ejecucion de la condena, las condiciones que permiten 

acceder a tales beneficios son propias del proceso de ejecucion, tienen 

un caracter objetivo susceptible de constatarse, y deben estar 

previamente definidas en la ley. Por ende, la denominacion de estos 

beneficios como administrativos no supone una competencia de estas 

autoridades para establecer las condiciones o eventos en los cuales 

son procedentes. Tales condiciones en algunos casos se refieren al 
cumplimiento efectivo de una determinada proporcion de la pena 

privativa de la libertad impuesta en la sentencia condenatoria.

En estos casos, la funcion del juez de ejecucion de penas de garantizar 

la legalidad de la ejecucion de la pena se lleva a cabo precisamente 

verificando el cumplimiento efectivo de estas condiciones -

2 Asi, por ejemplo, una de las formas en que un beneficio administrative eonlleva una 
modificacion en las condiciones de ejecucion de la condena esta consagrado en el articulo 
75 numeral 4° del Codigo Penitenciario y Carcelario, que establece como causal de traslado 
el estimulo de buena conducta.



establecidas legalmente-, para determinar si la persona a favor de 

quien se solicitan los beneflcios es acreedora de los mismos. Ahora 

bien, las condiciones a traves de las cuales los condenados se hacen 

acreedores de algunos de estos beneflcios, deben ser certiflcadas por 

las autoridades penitenciarias ante el juez, cuando supongan hechos 

que este no pueda veriflcar directamente. La competencia para 

certificarlas resulta razonable si se tiene en cuenta que son estas 

autoridades administrativas quienes estan encargadas de administrar 

los centres de reclusion. Sin embargo, la facultad de certificar estas 

condiciones no supone el encargo de una funcion de control de la 

legalidad de la ejecucion de la pena. La importancia de la atribucion 

jurisdiccional en lo que se refiere a la verificacion de su legalidad,' 

permite que el juez pueda verificar el cumplimiento efectivo de tales 

condiciones, y por ello, el ordenamiento legal le otorga la facultad de 

constatar personalmente lo dicho en la certiflcacion administrativa, 

esto es, el cumplimiento efectivo del trabajo, educacion y ensenanza 

que se lleven a cabo en el centre de reclusion.3

De lo anterior se tiene entonces que, estando los beneflcios 

administrativos sujetos a condiciones determinadas previamente en

3 El Codigo Penitenciario establece:
“ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACJON DEL TRABAJO. Para efectos de 
evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad 
del Subdirector o del funcionario que designe el director.
El director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los 
reglamentos y el sistema de control de asistencia y rendimiento de labores, 
establezcan al respecto.”
Disponiendo en el siguiente artlculo:
“ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y 
medidas de seguridad concedera la redencion de pena por trabajo a los condenados a pena 
privativa de libertad.
A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de 
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho boras diarias de trabajo.
El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el 
trabajo, la educacion y la ensenanza que se esten llevando a cabo en los centres de 
reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respective.”

que se
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la ley. y siendo los jueces de ejecucion de penas las autoridades 

judiciales encargadas de garantizar la legalidad de las condiciones de 

ejecucion individual de la condena, mediante la verificacion del 
cumplimiento de las condiciones en cada caso concrete, resulta 

ajustado a la Constitucion que el reconocimiento de tales beneficios 

este sujeto a su aprobacion.

El valor constitucional que tiene la necesidad de preservar el principio 

de legalidad en la ejecucion de la condena y la atribucion de esta 

funcion en cabeza de las autoridades judiciales implica que la 

aprobacion de cualquier medida administrativa que afecte el tiempo 

de privacion efectiva de la libertad de un condenado debe ser aprobada 

por la autoridad judicial encargada de ejecutar la pena, pues este 

aspecto esta expresamente reservado al juez de ejecucion.4 De lo 

contrario, ello implicaria que las autoridades administrativas tendrian 

la potestad de modificar las decisiones judiciales concretas, y ello si 
comprometeria el principio de separacion de funciones entre los 

diversos organos del poder publico.

Posteriormente, a traves de la sentencia de tutela T-972 de 2005 

y en tratandose del beneficio administrative del permiso de hasta 

72 horas, reitero que:

Asi las cosas, la norma legal que atribuye a los Jueces de Ejecucion 

de Penas la competencia para decidir acerca del otorgamiento de los 

beneficios administrativos que establece el regimen penitenciario (Art.

4 El artlculo 77 del Codigo Penitenciario establece: “ARTICULO 70. LIBERTAD. La libertad 
del interne solo procede por orden de autoridad judicial competenteri
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79 Num, 5° de la Ley 600 de 2000) se encuentra en vigor, pues supero 

el juicio de constitucionalidad a que fue sometida, en el que ademas 

se sentaron las directrices jurisprudenciales resenadas, mediante las 

cuales se afianza el principio constitucional de reserva judicial de la 

libertad, extendido a la fase de ejecucion de la pena.

cumplo con los requisitos formales 

establecidos para obtener el beneficio de 72 boras, Maxime cuando el mismo 

complejo penitenciario envio la documentacion requerida para ello, es decir 

no encontro reparo en mi actuar correcto dentro del establecimiento 

penitenciario, ni tampoco observo que haya impedimento legal para ser 

beneficiario del mismo, Maxime que no tengo en la actualidad ningun 

requerimiento judicial por proceso alguno, ni mucho menos orden de 

captura, lo que demuestra que mi solicitud de beneficio de 72 boras encaja 

cabalmente por lo normado en el articulo 147 de la ley 65 de 1993.

Asi las cosas quiero reiterar que

Tambien es importante aclarar que si bien, yo tuve otro proceso este ya fue 

declarado extinguido por el juzgado 6 de EPMS de Medellin, por lo que al no 

estar vigente no seria impedimento para el otorgamiento del permiso de 72 

boras como lo ha manifestado la Corte Suprema de Justicia, en su amplia 

jurisprudencia, pues de no ser asi, se estaria valorando mi proceso de 

resocializacion y la concesion de los beneficios dentro del mismo y se podria 

incurrir en la doble condena dentro de un mismo proceso. (Anexo copia 

rama judicial donde se declara la extincion a mi favor)

Su senona de no ser analizado mi recurso desde estos puntos de 

vista considerana que se me estanan vulnerando mis derechos

fundamentales, ya que como PPL, no tengo una oportunidad

distinta.



For ultimo, recordemos senona que el ser humano es cambiante y 

eada di'a evoluciona en todo los aspectos, es por ello que la conducta, 

personalidad y modo de ser de las personas no es la misma cada dfa, vease 

que los hechos materia de condena datan del ano 2015 , esto es, hace ya 

mas de 6 anos, y durante todo el tiempo que ha pasado mi personalidad ya 

no es’ la misma, es importante resaltar que como condenado estoy 

arrepentido de los hechos cometidos y no son motive de orgullo y por ello 

quiero volver a la sociedad como una persona nueva, por esto he cumplido 

con todos los planteamientos del establecimiento carcelario en el sistema 

progresivo al que me han sometido, por lo que se pueda deducir con la plena 

conviccion que cop el amplio paso del tiempo y el proceso de 

resocializacion, estoy en condiciones plenas para regresar a la sociedad 

inicialmente con el beneficio de 72, que me permitiria un acercamiento 

familiar que no solo fortaleceria mi espiritu sino tambien el de mi nucleo 

familiar.

PETICION

Una vez argumentada la inconformidad y demostrado por que el auto de 

fecha 24 de marzo de 2021 por medio del cual se nego el beneficio del 

permiso de 72 horas debe ser revocado, y ademas por cumplir con los 

requisitos legales del artfculo 147 de la Ley 65 de 1993, solicito:

REVOCAR EL AUTO PE FECHA 24 DE MARZO DE 2021. QUE NEGO EL

BENEFICIO DE PERMiSO DE 72 HORAS. v POR ENDE CONCEDER EL

MISMO, lo anterior con fundamento en lo mencionado en el presente escrito
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de no ser favorable el recurso de Reposicion solicito proceder al 

trSmite pertinente al recurso de APELACION ante el superior Jer£rquico.

Anexo.

Copia de la pagina de la Rama Judicial juzgado 6 de ERMS de Medellin 

donde se decretd la extincidn de la condena dentro del expediente 2014- 

00435.

De esta manera queda plasmado mi recurso de reposicion y en subsidio de 

apelacion, encontrandome dentro de los terminos legamente establecidos 

para ello.

Cordialmente

:r&;
AMERDEJ

Evp.': 1036609358 fi!: •»
ATI04 ESTRUCTURA 3 ERON 
ICOTAXOMEB. :
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JUZCADOS DE EJECUaON DEFEXASY MEDIDAS DE SECURID.4D

JUZCAOO &C tTft* COJOAQ rfcCH* KtaarO fOO/>OdyAAAA;

006 MgDeaiN (AWTIOQUIA) 9/2/2MS

r 2.0<»TOS Dg LA SENTE,■<CIA

tiSNTIMCU AHTICmtOA MO
iKtnkMcu rMjxxnA •tCHA (aO/KH/AMm.] UKimMUA cdoo v f*4m*

FECHA 06 COS HECHOS

3. CtASCDE PROCESO
TrSftco ite estupefaclentea y otraa Infracdonea Hosts

4. OSS6RVACIOWES
■ntenciacto{a) Jaider Poasada, attega soiicitud de Pat: y Salvo, Allcoado el 12-02-2021, almacenatio en «rchl»o dloltal. (loan P,

1ACTUACIONES PEL PROCESO
T1PO AMQ1PCCHA CUADERNO rOUO

Auto quo ordcnn Oodircae tferctro de cate proceso LA EXTUtClOlt 06 LA CONOCMA y la rctiabil(t4ci6n de I os deractios 
ta CTtmridn y funooncs puhUco* en fnvof de JAIDCB DE JESUS POSADA GOMEZ (RG
Reteocidfi Sem
Memorial en arehhrodigital. (Juan P.)
fiocepdAn Solleitud de inlormaekSn latdei Posada. Abnaeeaado on archlvo digital. SaraO.
mmonm
Aoto owocando 
eosoctmlenta 
tudkactta de 
Process

(4/02/21

V Saivo.Mcoado el 12-02-2021. abnacenado|S|li/02/21

26/01/21

06/02/1S AVOCA(MOM)

Actuaddn do Rndicacide da Proceso roatUoda d 09/02/2013 a las 11:46:2309/02/13 01 1«

CONDENADOS

No-IDENTIFICACIONNOMBRE DEL CONDENADO
Hnfrfi/WISft fv** lirfnnnai't/m^lJAOIER OE JESUS - POSADA GOMEZ

hepsa'/pnx«scs.ramajudiojLgov.oo4tpms'ine<j>Hlrt«pnts/adiu.asp?cp4=052S®C002QG20140043KJl&fe<ha_r={S/iM/202l_1  k27ajn. ii'a


