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Procede el Despacho a decidir el recurso»de‘REPOSlCION y\fen subsidio APELACION
interpuesto por la apoderada del penado- NF.STOR GILBERTO AMAYA BARRERA, en contra
del auto del 29 de enero de 2021. LM

{f{; i““’:\‘ SITUACI()N FACTICA

El 30 de noviembre de 2016, la:Sala Penal del Honorable Tribunal del Distrito Judicial de Bogota

condend a GlLBERTO‘AMAYA NESTOR BARRERA a la pena principal de 46 meses de prisién,

multa de’72 SMLMV y* acces’é?la .de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funcienes

pubhcas por, un lapso de, 6 afios y 5 meses, al ser hallado autor del delito de prevancato por

accion, \negando el subrogado de la suspensidn condicional de la ejecucidn de la pena,
R

concediendo dfel sustituto de la prisién domiciliaria.

El 25de- octubre de 2017, la Sala de Casaci6n Penal de la Honqrable Corte Suprema de Justicia

en segunda”instancna resolvié confirmar el fallo del A quo, sefialando que dentro de la pena

accesoria también recae sobre el la que sefiala el articulo 122, inciso 52 de la Constitucién

Politica de Colombia. =

DEL AUTO IMPUGNADO
En auto de fecha 29 de enero de 2021, esta Sede Judicial dispuso:

“PRIMERO.- DECRETAR la acumulacién Juridica de penas a favor de NESTOR GILBERTO
AMAYA BARRERA, identificado con la C.C. No. 19.418.192

En este orden de ideas, se acumulardn las penas impuestas por la Sala Penal del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C. conforme a los fallos condenatorios de fechas

8 de marzo de 2016 y 30 de noviembre de 2016 respectivamente, por los punibles de ,
PREVARICATO POR ACCION respectivamente, dentro de los radicados 2015-00790y 2015- Y
01265, a la dispuesta por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de i
Bogotd D.C, en sentencia del 7 de octubre de 2019 bajo la radicacion N°. 11001-22- '
04-000-2015-02072-00 por ser esta iiltima la contentiva de la sancién mds alta, |
para fijar una pena definitiva de 130 meses y 6 dias de prisién y multa acumulada de

205.9 SM.LM.V.
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SEGUNDO.- DECRETAR que la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, tiene un nuevo lapso de 172 mesesy 15 dias”

DEL RECURSO REPOSICION :&"' }
Laapoderada del sentenciado, en ejercicio del derecho material de defensa que le asiste, so]ncnta 3
se reponga la determinacién de fecha 29 de enero de 2021, de conformidad con los mgmentes»w 3,1*
argumentos: @ }b
A
“Respetuosamente me aparto de la decisién mediante la cuahsu despacho dzspuso~la“’”
acumulacion juridica de las penas impuestas a mi defendzdo, al ]:larlas en 130 mesesy 6
dfas de prision por las siguientes razones: %
Y

1.- Su despacho desconocid lo dispuesto en el articulo 31 del Cddzgo Penal que sefitala:

“ARTICULO 31. CONCURSO. DﬁONQUCTAS PUNIBLES El que con una sola
accién u omision o con varias’ acczones u omisiones inj rinja varias disposiciones de
la ley penal o varias veces la mlgna disposicién, quedard sometido a la que
establezcala pena masgrave segun*su naturaleza, aumentada hasta en otro tanto,
sin que fuere“supenor a Ia suma aritmética de las que correspondan a las
respectxvas conductas pumbles‘ dsgtdamente dosificadas cada una de ellas.
,A

<Incrso modtf cat;\o por el articulo 1 de la Ley 890 de 2004. El nuevo texto es el
szgu:ente> En nmgun caso, en los eventos de concurso, la pena privativa de la
libertad podrd exceder de sesenta (60) anios.

: . ‘Zu 5
Cuando cualquzem de las conductas punibles concurrentes con la que tenga
sefialada la pena mds grave contemplare sanciones distintas a las establecidas en
ésta, dichas consecuencias juridicas se tendrdn en cuenta a efectos de hacer la
tasacion de la pena correspondiente.

PARAGRAFO. En los eventos de los delitos continuados y masa se impondra la

pena correspondiente al tipo respectivo gumentada en una tercera parte”,

Conforme al precepto antes transcrito, para la acumulacién juridica de penas se deben
tener en cuenta tres aspectos que limitan dicha figura, el primero, se refiere a que la
acumulacién debe hacerse hasta otro tanto equivalente al de la pena mds grave que se
haya impuesto al procesado; el segundo que la acumulacién juridica no supere la suma
aritmética de las penas impuestas y el tercer aspecto, que las penas acumuladas no
superen los 60 anos de prisién.

En este orden de ideas, en el caso de mi defendido, se debid partir de la pena mds grave,
esto es la de 51 meses de prision que se le impuso dentro del proceso No.
1100122040002015-02072-00 (N. Interno 3031), como en efecto lo hizo, incremento que
conforme al mismo precepto debié hacerse hasta en otro tanto, es decir que, en este caso,
el limite para la acumulacién juridica de penas debié ser el de 102 meses de prisién.

No obstante, su despacho de manera errénea al fijar las penas acumuladas en 130 meses
Y 6 dias desconocié el primer limite, que en este caso como quedé anotado es de 102
meses, para en su lugar, hacer prdcticamente una acumulacién material o aritmética de
estas, pues al sumar el monto de las tres sentencias que pesan en contra de mi defendido,
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arrojan un total de 139 meses, es decir que, por 8 mesesy 24 dfas, no se dio la acumulacién
material de las penas.

Asi las cosas, respetuosamente considero sernior Juez que en la decision atacada se
desconocieron las reglas sobre la acumulacion juridica de penas contempladas en el
articulo 31 del Cédigo Penal, asi como las seiialadas sobre ese particular por la Honorablesr
Corte Suprema de Justicia -Sala Penal- al precisar que la acumulacion ]Ill"‘dlca -de- e
penas debe tener como limite, el doble de la pena mds alta que se haya lmpuesto en
contra del sentenciado |[...]" .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

i
Desde ya se anuncia que el recurso de reposicién mterpuesto}por la‘defensa del penado
NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA no est4 llamado a¢la prospcndad\*‘\‘mantemendo este
Despacho incélume la decisidn del 29 de enero de 2021. \v o

Sobre la acumulacién de penas la ]urlsprudenaa ha sido prollfera, por ello es oportuno traer a
colacion lo dicho por la Sala Penal del '[‘nbunal Subbenor del Dlstrlto Judicial de Bogota D.C,,
dentro del asunto con radicado 41396200059420140104701 en donde expuso:
S W)
“Cuando el legislador reguld la figura de la acumulacién de penas, la concibié bajo los
siguientes criterios fundamentales: (i) De garantia y limitacion de la punibilidad en
eventos de pluralidad de condenas; (ii) de la conexidad, que incorpora el derecho a la
unidad de proceso, de donde se deriva que en tales eventos procede la acumulacién de
penas en cualquier tiempo, por tratarse de procesos que debieron ser juzgados
conjuntamente; y (iii) de la prevencidn, en virtud de la cual se excluye del beneficio de la
acumulacién jurldica de penas aquellos eventos en que el condenado continta
f?delmquzendo es decir, cuando incurre en conductas delictivas luego de proferida la
§ primera sentencia o hallandose en prision.

De esta manera, para el reconocimiento de la figura reclamada deben cumplirse en su
integridad los presupuestos fijados tanto por el legislador como por la jurisprudencia,
bastando el incumplimiento de al menos uno de ellos para hacerla nugatoria.

£

Por otra parte, en relacién con la dosificacién punitiva que se debe hacer por el juez
después de decretar una acumulacion juridica de penas, la jurisprudencia se ha encargado
de explicar que se deben seguir las reglas establecidas en el articulo 31 del Cédigo Penal,
correspondientes al concurso de conductas punibles; en ese sentido, la jurisprudencia tiene
dicho:

«En esa labor de determinacion de la praporcién que aumenta la pena en los casos
de concurso delictual, el Legislador otorgd al juez un poder discrecional, sin que
ello implique un proceder arbitrario, caprichose o antojadizo, pues el mismo debe
sustentarse en la evaluacion de las conductas punibles que fueron objeto de
reproche, en las circunstancias en que se cometio la conducta y en las condiciones
personales del procesado, como también en los bornes cuantitativos previstos
en el articulo 31 del C.P.,, concretamente, (i) el incremento no puede superar
la suma aritmética de las penas correspondientes, (ii) “hasta en otro tanto”,
y (iii) sin sobrepasar los 60 aiios de prisién»

En igual sentido, el Tribunal Supremo, al resolver un recurso de apelacién contra la
decisién que decidié una solicitud de acumulacion juridica de penas, enseno:

3

e
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«Asimismo, se ha precisado que cumplidos los presupuestos para la acumulacién
Juridica de penas, el mismo texto por integracién normativa para efectos de
dosificar la pena, remite al articulo 31 del Cédigo Penal que regula el concurso de
conductas punibles, légicamente en su parte pertinente, por cuanto la sumas,
Jjuridica no habra de hacerse sobre las conductas punibles individualmente *y”g
imputadas al condenado en los procesos objeto de acumulacion, sino sobre:
lus penas dosificadas en la forma y térininos en que se haya dispuesto en las®
sentencias.

Por manera que para establecer la pena mds grave de las sentencias objeto
de acumulacion, solo se hace necesario un simple ejercicio de comparacion
matemdtico entre las de igual naturaleza para saber cudl es la mds grave y
sobre la cual podrd aumentarse hasta en otro tanto, sin que fuere superior
ala suma aritmética»

De acuerdo con el articulo 31 del Codigo Penal, el legistador faculta a la autoridad judicial
para que después de seleccionada la pena mds grave, aumente hasta en otro tanto la
sancién a imponer, teniendo en cuenta los limites establecidos en el mismo precepto, es
decir, que no fuere superior a la suma aritmética de las que correspondan a las respectivas
conductas punibles debidamente dosificadas cada una de ellas, y que no supere los 60 arios.

Finalmente, impera resaltar que la expresion “en otro tanto” debe ser entendida en funcién

de la discrecionalidad que el legislador concede al funcionario judicial, quien, como ya se

_.dijo, deberd ponderar las circunstancias que rodearon las conductas punibles y las
.2 condiciones personales y sociales del procesado.

“ Algunas decisiones que disponen la acumulacién juridica de pena, Se procede ahora
‘a recordar diversas providencias que se han emitido en relacién con la acumulacién
_ juridica de penas, tanto por este Tribunal como por la Sala de Casacién Penal de la Corte

g Suprema de Justicia, para establecer en qué proporcion los jueces de ejecucion de penas

“aumentan las condenas a acumular.

Asi, en providencia, que resolvié sobre una acumulacién juridica de penas impuestas
dentro de las causas 1999-00019 por 176 meses de prisién y 2005-00029 qie condend a
72 meses de prisién, se establecié una pena definitiva de 192 meses de prision. El Tribunal
considerd que:

«Tampoco encuentra la Sala ningun error en la dosificacion realizada por el
Jjuzgado cuando procedié a la acumulacién juridica de las penas impuestas
mediante las sentencias condenatorias proferidas en las causas 1999 00019 y
2005 00029, porque para esta labor se aplican los mismos criterios que
regulan la dosificacién de penas en caso de concurso de conductas punibles,
tal y como lo prescribe el articulo 470 del Codigo de Procedimiento Penal -
Ley 600 de 2000-, actuacion que sin lugar a equivocos desplegé el juzgado

uando tomo come pena base la mds alta impuesta al sentenciado, es decir
152 meses de prisién y procedié a sumarle 40 meses por la séntencia proferida en
la causa 2005 00029»




Rama Judicial

! Consejo Superior'de la Judicatura SIGCMA
. Repubhca de Colombia g 9

l°‘°1ll

°'unm9'!'

Ntimero Interno: 8637 Ley 600 de 2000

Radicacion: 11001-22-04-000-2015-01265-00

Condenado: NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA

Cedula: 19.418.192

Delito: PREVARICATO POR ACCION

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA- CALLE 22 B N® 63 - 24, BLOQUE 3 APTO 301. CONJUNTO EL REFUGIO - BOGOTA

RESUELVE: NO REPONE CONCEDE APELACION

Igualmente, en otra decisién, en la que se estudié la acumulacién juridica de penas en
condenas de 128 meses de prisién por la conducta de secuestro simple y 96 meses de
prision por hurto calificado y agravado y fabricacion, trdfico y porte de armas de firego y

municiones, finalmente se impuso una pena de 204 meses de pns:dn se explico por el
Tribunal:

«Asies claro que conforme a la jurisprudencia antes sefialada para la acumulacmng’f;‘>
Juridica de penas se aplican los mismos criterios que regulan la dosificacién dej
penas en caso de concurso de conductas punibles, taly como lo prescribe el articulo i
470 del Cédigo de Procedimiento Penal -Ley 600 de 2000-. *ﬁg

En consecuencia, al estudio de la actuacion se evidencia que el Juzgado que
vigila el cumplimiento de la pena impuesta al sentenciado... realizé un
correcto ejercicio dosimétrico de las penas impuestas con fundamento en el
articulo 31 del Cédigo Penal, pues obsérvese que tomé como pena base la
mdas alta impuesta, es decir, 128 meses de prision para sumarle 76 meses por la
condena emitida en su contra por las conductas de hurto calificado y porte de

armas, quantum que no desborda Ios pardmetros establecidos en la norma penal»

ey

El anterior recuentoK permite observar que no existe una regla matemdtica que
permita ldentzf car,la cantidad exacta 0 la proparcién especifica que sirve de gufa
para hacer' una/cigumulacwn de perf:xs, o, dicho de otra manera, no revelan las
d‘lferentes dec:sxoneycrtadas uniformidad en la cantidad de pena que resulta del
proceso de\gcumulacmn. indi !

y DA ;

‘.v

gmyi;gggg Qg Ig§ dglg‘;gg a acl umgjar y las gogggqoges del gegtgnqgg [ j i

De conform;dad con lo anterior, no es de recibo de este Juez ejecutor de la pena el argumento
de Lque- el}'hmlte para establecer la pena acumulada al sefior GILBERTO AMAYA NESTOR
BARRERA era el doble de la pena mas alta, en este caso 102 meses de prisién, como quiera que
se puede establecer de la lectura del articulo 31 del Cédigo Penal que en esta solo se establecen
dos requisitos 1. ...quedard sometido a la que establezca la pena mds grave segiin su naturaleza,
aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética, y 2. En ningtn caso,
en los eventos de concurso, la pena privativa de la libertad podra exceder de sesenta (60) anos.

Revisada la providencia de fecha 29 de enero de 2021 se tiene que esta Sede Judicial dispuso
"Pma el evento materia de estudlo se part:ré de Ia pena mas grave, esto es, Ia de E,Lmes_es_dg

gentco ggl mdlgggjg 2215 ozozgz para mcrementarla de conformrdad con Ias premlsas

sefialadas en lineas anteriores, por concepto de la pena impuesta dentro del radicados N2 2015-

00790 (37 mesesy 24 dias), y No. 2015-01265 (41 mesesy 12 dias), para un total de 130 mesesy

6 dias suma mds benéfica de considerar la suma aritmética que tendria que pagar el penado si
las condenas se ejecutasen de manera separada (139 meses)”

Analizado lo anterior, encuentra este juez ejecutor de la pena que la pena acumulada fijada en
la providencia recurrida cumple con los requisitos sefialados en la ley como quiera que se partié
de la pena més alta, y el aumento del “otro tanto” no tuvo como resultado una pena superior a
la suma aritmética de las sanciones impuestas.
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Al considerar entonces que no existen elementos de juicio suficientes para que se revoque la
decisién del 29 de enero de 2021, las misma se mantendra incélume.

Como quiera que de manera subsidiaria fue interpuesto recurso de apelacién, se concede el
mismo en el efecto devolutivo paraante la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota debiendo
dejar copia integra del expediente en la Secretaria de estos Juzgados. :

consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decnsxén.

A
6n e :el efecto devolutlvo para ante la Sala Penal

pg

SEGUNDO CONCEDER el recurso de apel4 c




