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Reptblica de Colombia

Ubicacion 39537
Condenado DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO
C.C# 1016083348

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 18 de Noviembre de 2020, quedan las diligencias en secretatid a:

disposiciéon de quien interpuso recurso de reposicién contra la prowdeﬁcla,‘dej .
~ VEINTIUNO (21) de AGOSTO de DOS MIL VEINTE (2020), p/pgﬁ;el término dedos .

(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2% el

dia 19 de Noviembre de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ]
recurso.

EL SECRETARIO

UblcaCIon\ 39537
Condenado DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO

cC # 101 6083348
\\M

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 20 de Noviembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 mcnso 2° del C.P.P. Vence el 23 de
Noviembre de 2020.

Vencido el término del tras)lado, Sl |:[ NO |:| se presentd escrito.

EL SECRETARIO,

: ‘ \
MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Radicado No. 11001-60-00-017-2017-12155-00 (39537)

\}'{ Sentenciado. DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO
@ C.C. No. 1.016.083.348
= Reclusién: COMEB

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

Calle 11 No. 9 A 24 Piso 7° - Edificio Kayssser

Telefax. 2864088 — email: ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil veinte (2020).
1. ASUNTO A DECIDIR

Entra el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL incoada por
el penado DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO, conforme con la
documentacién allegada por la reclusién.

2.- DE LA SENTENCIA

En el radicado No. 11001-60-00-017-2017-12155-00 (39537) en sentencia del 21
de noviembre de 2017, el Juzgado 22 Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bogota, impuso al sentenciado DUVAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO la pena de 24 meses de prision, luego de ser hallado penalmente
responsable del delito de Hurto Calificado previsto en los articulos 239, 240 inciso
2° C.P., no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado
de su libertad desde el 4 de junio de 2019, acreditando 11 meses, 13 dias de
prisién, superando el 40% de la pena, que en este caso corresponde a 9 meses, 18
dias de prision.

3.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacibn que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de
1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén certificadas por
el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realiz6 las tareas véalidas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe
acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacion del propio
director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores
propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por
excepcion, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora
bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias
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para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y
4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la
redencion el juez debera tener en cuenta la evaluaciéon que se haga del trabajo,
estudio o enseflanza por la Junta correspondiente, de conformidad con las
previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para redimir
pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion,
los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucién que fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997,
emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la
manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE DiAs A
TRABAJO REDIMIR
17662049 . |10-12/2019 424 26.5
17566569 | 08-09/2019 320 20
17742833  |01-03/2020 400 25
TOTAL 71.5 DiAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta No.

7420288 del 19 de septiembre de 2019, 7538263 del 19 de diciembre de 2019,

7662627 del 19 de marzo de 2020 y 7792724 del 18 de junio de 2020 expedidos

por la reclusién, de los que se advierte que la conducta del penado fue calificada

en grado de Buena y Ejemplar, aunado a que las actividades fueron catalogadas .
como sobresalientes, se reconocerid al penado DUVAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO redenciéon de pena por trabajo en proporcién de 71.5 dias por

trabajo.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El subrogado de la libertad condicional debe entenderse como la suspensién de la
sancién penal que se viene ejecutando, dada la buena conducta del sentenciado,
perdonando con ella el restante que le faltare por cumplir, condicionada esta a que
observe buen comportamiento durante un tiempo (periodo de prueba).

Es un estimulo a la reeducacioén del condenado; puede ser considerada como una
libertad anticipada y condicionada al buen manejo del condenado dentro de la
institucioén carcelaria y fuera de ella en la sociedad (durante el tiempo que se
encuentra bajo la medida)!

! Lecciones de Derecho Penal Generat - Nodier Agudelo — Universidad Externado de Colombia
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Para su concesion, el articulo 30 de la ley 1709 de 2014 que modificé el art 64 del
C.P. ( Ley 599 de 2000), establece que, previa valoracién de la conducta punible,
el Juez debera determinar la procedencia del subrogado sobre los siguientes
presupuestos sustanciales béasicos: a.) que el interno haya descontado las tres
quintas partes de la pena impuesta; b.) que- su adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena; c.) que demuestre arraigo familiar y social; d.) que se repare
o asegure la indemnizacién de la victima mediante garantia personal, real
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que demuestre insolvencia econémica.

En cuanto la valoraciéon de la conducta se ha de tener en cuenta que la norma
establece dos expresiones que en su contexto se complementan, a saber: la
contenida dentro del titulo o definicién “previa valoracién a la conducta punible”,
y la que se halla en su numeral 2°, dentro de lo definido “su adecuado desempefio
y comportamiento durante el tratamiento penitenciario”.

Sobre este aspecto conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de 2005,
la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha de
establecerse el estudio del Juez de Ejecuciébn de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
Sfuncionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la
valoraciéon en la etapa posterior a la condena se somete
enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento
del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia,
en que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma
debe cumplirse en su totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusién del condenado. ™2

A su turno, el Doctor Juan Fernandez Carrasquilla, mencioné:

“La ejecucion de la pena estd orientada a la proteccién y reinsercioén social del
reo, pero la duracion de la pena no depende en modo alguno de fines de
prevencién especial. Con todo, es posible que la ley supedite a ciertas
condiciones preventivo — especiales, no la duracién mdxima de la pena, sino el

2 Sentencia C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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otorgamiento del subrogado o sustitutivo de la libertad condicional o la
concesion de determinadas beneficios penitenciarios, que bien pueden operar
bajo condiciones de haber observado buena conducta, trabajado determinado
numero de horas, no haber intentado la fuga ni cometido nuevos delitos
durante la ejecucién, etc. Lo que resultaria equivocado y poco equitativo seria
negar estos beneficios por circunstancias de culpabilidad o personalidad que
han sido o debido ser tenidas en cuenta en la condena, ya que en este momento
avanzado de la ejecucién no se trata de apreciar la “personalidad al momento
del hecho”, sino al momento final de la ejecucion penitenciaria.

Las penas cortas y medianas privativas de libertad desadaptan en forma mas
0 menos grave, sobre todo desde los puntos de vista social, laboral y familiar,
a quien las sufre. Existe por esto, hoy, la tendencia humanitaria a no
ejecutarlas directamente, considerdndose en muchos casos una “condena de
advertencia” para los delincuentes primerizos3, abriendo la posibilidad de
sustituirlas por penas no privativas de la libertad (ej., prision domiciliaria,
confinamiento con vigilancia electrénica, prision nocturna o de fines de semana
en combinacion con trabajo diurno}, o brindando la oportunidad de redimirlas
tras un “periodo de prueba” {condena condicional, probation y otro institutos
similares) o en régimen de ejecucién domiciliaria. Las penas privativas de la
libertad de larga duracién , por el contrario , producen desastrosos efectos
disociadores sobre la personalidad del preso y sus relaciones con el entorno
social y por esto se predica con respecto a ellas la posibilidad de reducirlas, en
su efectiva privacion de la libertad y en sus secuelas de “priosionizacion”, al
minimo posible para no comprometer los intereses de la defensa social ni los
efectos de resonancia de la pena sobre la escala de valores de la colectividad
(prevencion general positiva), ejecutando simbdélicamente su ultimo tramo
(libertad preparatoria, libertad condicional, permisos de salida especiales
progresivos) y ejecutandola de modo que la vida carcelaria semeje lo mas
posible lo real {trabajo remunerado, opcion de estudio, margenes recreativos,
disciplina moderada, visitas familiares y conyugales, aportes a la manutencion
propia y de la familia, segun la capacidad econémica , prisiones abiertas o semi
abiertas, etc.)

Desafortunadamente, nada impedirc que se registren casos, que deberian ser
excepcionales, en que no puede renunciarse a un régimen. ejecutivo de mdxima
seguridad, o en que la gravedad del injusto material y de su modo comisito
impondran la necesidad de ejecutar la pena total para prevenir la reincidencia
o la venganza (de o contra el rec), o bien para impedir el desmoronamiento de
la confianza colectiva en las instituciones y en la firmeza de su juicio de repudio
contra la atrocidad, la barbarie y la depredacion en las relaciones
interpersonales. '

La pena, que se instituye para la proteccién de bienes juridicos esenciales, no
puede dejar de trasmitir el mensaje social de que efectivamente se tutela esos
valores y que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico.

()™

Para entrar en la correspondiente valoracién previa de la conducta punible, se hace
recordar las efemérides que originaron la presente actuacién, las que fueron
relacionadas por el instructor asi:

“Acaecieron el dia 31 de julio de 2017, fue capturado DUCAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO por funcionarios de la Policia de vigilancia a las 13:30 horas en la
carrera 108 con calle 23; Barrio Cambulos, via ptublica de esta ciudad, en virtud de

* Aqui habria que agregarse los que Ferri denominaba delincuentes ocasionales y pasionales, frente a
los cuales no pueden esgrimirse fuertes argumentos de necesidad de prevencion especial, aungque si en
ocasiones de prevencion general frente a crimeneas muy graves que demandan en la conciencia colectiva
una fuerie garantia preventiva de no repeticion ni imitacion.

4 Juan Fernandez Carrasquilla — Derecho Penal Parte General Principios y Categorias Dogmaticas —




las voces de auxilio realizadas por via telefonica al CAI Versalles y posterior
sefalamiento que hiciera a la victima J.D.A.G. como quien momentos antes le habia
hurtado un celular marca Samsung Galaxy ACE 4, de color negro, valorado en la
suma de $290.000 mil pesos, en los momentos en que se movilizaba en via publica
con una prima y fue abordado por el indiciado quien lo amenazé con un cuchillo y le
exigié que le entregara el celular o si no lo chuzaba, lo requiso y le encontré el celular
en el bolsillo delantero del pantalén y cuando le quito el celular le mandé el cuchillo
a la pierna por la parte de atras, sin que le causara lesiones personales |...)

La Policia Nacional (...) acude al llamado hechos por el CAI y cuando iba de
camino, observa que un Policia iba persiguiendo a un sefior que portaba un cuchillo
en la mano y el policia desciende de la moto y lo aprehende {(...)”

Frente a la conducta punible desplegada por el sentenciado, en el ambito de
necesidad de cumplimiento de la pena, estima este ejecutor que aquella merece
ser catalogada como altamente lesiva, dada la modalidad de ejecucién de la misma,

‘no puede obviarse como el penado RAMIREZ CABALLERO valiéndose de la
intimidacién de arma corto punzante y aprovechando que la victima era un menor
de edad, lo despoj6 de su celular dandose a la fuga, accién que fue frustrada por
la accién de agentes del orden, procediendo a su aprehensién y judicializacion.

Conductas como la aqui develada son las que generan un ambiente de zozobra e
inseguridad social que exige una posicioén estricta de la administracion de justicia
como forma de reparacién a la sociedad, que incesantemente clama una justicia
pronta y efectiva ante el desmedido aumento de hurtos, como en este caso de un
celular., destacando que la victima fue un menor de edad.

Comparte ademas este ejecutor de la pena, las consideraciones del fallador cuando
al momento de estudiar el subrogado de condena de ejecucion condicional, indic6:

“No obstante debe enfatizar esta funcionaria que pese a que el factor objetivo se
cumple, no pasard por alto el elemento subjetivo para valorar entonces gue la
modalidad y naturaleza de la conducta impiden igualmente la concesion del
beneficio, pues no se puede desconocer la manera como se desplegé la conducta,
esto es, despojando a un menor de edad de sus pertenencias mediante la
intimidacién con arma blanca, afectando su patrimonio econémico, ademds de la
tranquilidad, seguridad y la armonia social, en tanto los ciudadanos ante el estado
de zozobra asi generado no pueden resistir tales comportamientos y demandan de
la justicia un actuar efectivo en aras de una prevencion especial y real adaptacién
social de quienes incurren en tales comportamientos, lo que solo es posible para el
caso de sefior DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO a través del tratamiento
intramural.”

Contemplada entonces la gravedad de la conducta punible ejecutada por parte del
penado la que al ser ponderada dentro del sistema de reinsercién social en ellos
surtido, los fines establecidos para la pena y la proteccién de la comunidad que se
demanda; por el momento no tiene vocaciéon de procedencia la concesion del
sustituto penal de la libertad condicional.

Aun cuando el penado fue favorecido con la Resolucion Favorable para la Libertad
Condicional No. 2539 del 30 de julio de 2020 expedida por la reclusion, ella solo
representa el acatamiento del orden interno del penal sin que constituya elemento
objetivo de reinsercién a la sociedad, misma que clama una accién determinada
por parte de la administracién de justicia como forma de desestimacién de Los
delitos, en este caso, €l hurto de celulares que se han convertido en uno de los
flagelos constantes.
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Dicho lo anterior, se ha de tener en cuenta que la pena comporta, de igual manera,
una funcién de prevencién general, la que en su sentido positivo, genera una
obligacién de los operadores judiciales de restaurar el ordenamiento juridico que
fue desconocido por parte del penado al momento de la comisién del hecho
punible, siendo ello ademas una forma eficaz de resarcimiento moral a quien
resulto siendo victima del punible.

Acceder en este momento al sustituto de la libertad condicional del penado seria
enviar un mensaje erroneo a la sociedad que exige una posicién estricta como
forma de represién eficaz al delito; con miras entonces a la aplicaciéon de las
funciones de la pena, en su sentido de retribucién Justa y de proteccién general,
es necesario invocar lo mencionado por el Doctor Juan Fernandez Carrasquilla:

“Desafortunadamente, nada impedird que se registren casos, que deberian ser
excepcionales, en que no puede renunciarse a un régimen ejecutivo de mdxima
seguridad, o en que la gravedad del injusto material y de su modo
comision impondran la necesidad de ejecutar la pena total para
prevenir la reincidencia o la venganza {de o contra el reo), o bien para
impedir el desmoronamiento de la confianza colectiva en las
instituciones y en la firmeza de su juicio de repudio contra la
atrocidad, la barbariec y la depredacion en las relaciones
interpersonales. :

La pena, que se instituye para la proteccion de bienes juridicos esenciales, no
puede dejar de trasmitir el mensaje social de que efectivamente se tutela esos
valores y que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico.

(...)7

Asi pues, estima el Despacho que no es viable conceder la libertad
condicional a DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO ya que la modalidad de la
conducta ilicita por la que se le condené hace necesaria la continuacién de la
gjecucion de la pena, con miras a materializar las funciones preventiva, especial y
general, y retributiva que fundamentan las decisiones en esta etapa procesal y dar
cabida a los buenos efectos del tratamienio penitenciario. Por efecto de los
principios de economia procesal y celeridad se abstiene este Estrado de efectuar
el analisis de’'los demas presupuestos legales para el sustituto de la libertad
condicional.

I OTRAS DETERMINACIONES

A efectos de entrar en el estudio oficioso del sustituto de la prisién domiciliaria-
Art. 38 G del C.P. se dispone que por el CSA se requiera al penado a fin que informe
y soporte sobre su domicilio, asi como arraigo personal y familiar.

Allegado lo anterior, ingrese el expedlente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

> Juan Fernandez Carrasquilla — Derecho Penal Parte General Principios y Categorias Dogméticas -




RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado DUVAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO redencién de pena por trabajo en proporcién de 71.5 dias por
trabajo. ’

SEGUNDO.- NEGAR al sefior DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERGO el
sustituto de la libertad condicional conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

TERCERO.- A efectos de entrar en el estudio oficioso del sustituto de la
prisién domiciliaria- Art. 38 G del C.P. se dispone que por el CSA se requiera al

penado a fin que informe sobre su domicilio, soportando el mismo.

CUARTO.- REMITASE copia de esta determinacién al establecimiento
penitenciario para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente decisidon proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

Calle 11 No. 9 A 24 Piso 7° - Edificio Kayssser
Telefax, 2864088 — email: ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil veinte (2020).
1. ASUNTO A DECIDIR

Entra el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL incoada por
el penado DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO, conforme con la
documentacién allegada por la reclusion.

2.- DE LA SENTENCIA

En el radicado No. 11001-60-00-017-2017-12155-00 (39537) en sentencia del 21
de noviembre de 2017, el Juzgado 22 Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bogota, impuso al sentenciado DUVAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO la pena de 24 meses de prisién, luego de ser hallado penalmente
responsable del delito de Hurto Calificado previsto en los articulos 239, 240 inciso
2° C.P., no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado
de su libertad desde el 4 de junio de 2019, acreditando 11 meses, 13 dias de
prisi6n, superando el 40% de la pena, que en este caso corresponde a 9 meses, 18
dias de prisién,

3.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Deto 2700 de 1.991 y Ley 65 de
1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por
el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancitn, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizd las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe
acreditar cori la Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio
director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores
propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por
excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora
bien, el Deto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias

-
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para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y
4 por ensenanza.

Por otra parte el art, 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la
redencion el juez debera tener en cuenta la evaluaciéon que se haga del trabajo,
estudio o ensefanza por la Junta correspondiente, de conformidad con las
previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para redimir
pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién,
los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucion que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997,
emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupard el despacho del estudio de la
documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere iugar de la
marnera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE DIAS A
TRABAJO REDIMIR
17662049 | 10-12/2019 424 26.5
17566569 | 08-09/2019 320 20
17742833 | 01-03/2020 400 25
TOTAL 71.5 DfAs

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta No.
7420288 del 19 de septiembre de 2019, 7538263 del 19 de diciembre de 2019,
7662627 del 19 de marzo de 2020 y 7792724 del 18 de junio de 2020 expedidos
por la reclusién, de los que se advierte que la conducta del penado fue calificada
en grado de Buena y Ejemplar, aunado a que las actividades fueron catalogadas
como sobresalientes, se reconocerd al penado DUVAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO redencién de pena por trabajo en proporcién de 71.5 dias por
trabajo.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El subrogado de la libertad condicional debe entenderse como la suspensién de la
sancién penal que se viene efecutando, dada la buena conducta del sentenciado,
perdonando con ella el restante que le faltare por cumplir, condicionada esté a que
observe buen comportamiento durante un tiempo (periodo de prueba).

Es un estimulo a la reeducacién del condenado; puede ser considerada como una
libertad anticipada y condicionada al buen manejo del condenado dentro de la
institucion carcelaria y fuera de ella en la sociedad (durante el Hempo que se
encuentra bajo la medida)?

* Lecciones de Derecho Penal General - Nodier Agudelo — Universidad Externado de Colombia
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Para su concesion, el articulo 30 de la ley 1709 de 2014 que modificé el art 64 del
C.P. ( Ley 599 de 2000), establece que, previa valoracién de la conducta punible,
el Juez debera determinar la procedencia del subrogado sobre los siguientes
presupuestos sustanciales basicos: a.) que el interno haya descontado las tres
quintas partes de la pena impuesta; b.) que su adecuado desempeiio y
comportamiento ‘durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucién de la pena; c.) que demuestre arraigo familiar y social; d.) que se repare
o asegure la indemnizacién de la victima mediante garantia personal, real
bancaria, 0 acuerdo de pago, salvo que demuestre insolvencia econémica.

En cuanto la valoracién de la conducta se ha de tener en cuenta que la norma
establece dos expresiones que en su contexto se.complementan, a saber: la
contenida dentro del titulo o definicion “previa valoracion a la conducta punible®,
¥ la que se halla en su numeral 2°, dentro de lo definido “su adecuado desempefio
y comportamiento durante el tratamiento penitenciario”,

Sobre este aspecto conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de 2005,
la Corte Constitucional determind los parametros sobre los cuales ha de
establecerse el estudio’ del Juez de Ejecucién de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacién indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa que resulta determinante pam el acto de concesidn del
subrogado penal. Para la Corte, la funcidn que ejercen los jueces de
gjecucion no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matematicos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
funcionario fudicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracidn recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho, Tal como guedé expuesto, la
valoracién en la etapa posterior a la coudena se somete

enteramente a los panimetros de la provid o ia y
tiene en £ i como son el comportamleuto
del reo en prisién y la idad de i con el tr

penitenciario, Tal valoracion no vuelvs a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y ln prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia,
en que la decisién judicial que denlega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sino que se limita ¢ senalar gue la misma
debe cumplirse en su totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii} la motivacién justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusién del condenado.*?

A su tumo, el Doctor Juan Fernandez Carrasquilla, mencioné:

“La gjecucion de la pena estd orientada a la proteccién y reinsercion social del
reo, pero la duracién de la pena no depende en modo alguno de fines de
prevencion especial. Con todo, es posible que la ley .supedite a ciertas
condiciones preventivo - especiales, no la duracion mdxima de la pena, sino el

2 Sentencla C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

Vo
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otorgamiento del subrogado o sustitutive de la libertad condicional o la
‘concesidn de determinadas beneficios penitenciarios, que bien pueden aperar
bajo condiciones de haber observado buena conducta, trabajado determinado
numero de horas, no haber intentado la fuga ni cometido nuevos delitos,
durante la ejécucidn, etc. Lo que resultaria equivocado y poco equitativo seria
negar estos beneficios por circunstancias de culpabilidad o personalidad que
han sido o debido ser tenidas en cuenta en la condena, ya que en este momento
avanzado de la ejecucién no se trata de apreciar la “personalidad al momento
del hecho”, sino al momento final de la ejecucisn penitenciaria,

Las penas cortas y medianas privativas de libertad desadaptan en forma mds
o menos grave, sobre todo desde los puntos de vista social, laboral y familiar,
a quien las sufre E)aste por esto, hoy, la tendencia humanitaria a no
ejecutarlas dir dose en muchos casos una “condena de
advertencia” para los delmcuentes primerizos?, abriendo la posibilidad de
sustttuzrlas por penas no privativas de la libertad (ej., prisién domiciliaria,
confi con vigilancia electrénica, prisién nocturna o de fines de semana.
en combinacion con trabajo diurno), 0 brindando.la oportunidad de redimirlas
tras un “periodo de prueba” {condena condicional, probation y otro institutos
similares) o en régimen de ejecucién domiciliaria, Las penas privativas de la
libertad de larga duracién , por el contrario , producen desastrosos efectos
disocladores sobre la personalidad del preso y sus relaciones con el entorno
social y por esto se predica con respecto a ellas la posibilidad de reductrlas en
su efectiva privacién de la libertad y en sus las de “priosioni A
minimo posible para no comprometer los intereses de la defensa sacial ni los
efectos de resonancia de la pena sobre la escala de valores de la colectividad
{prevencion general positiva), ejecutando simbdlicamente su ultimo tramo
({libertad preparatoria, libertad condicional, permisos de salida especiales
progresivos) y ejecutindola de modo gue la vida carcelaria semeje lo mds
posible lo real {trabajo remunerado, opcién de estudio, mdrgenes recreatives,
disciplina moderada, visitas familiares y conyugales, aportes a la manutencion
propia y de la familia, segun la capacidad econdmica , prisiones abiertas o semi
abiertas, etc.)

Desafortunadamente, nada impediré que se registren casos, que deberfan ser
excepcionales, en que no puede renunciarse a un régimen efecutivo de mdxima
seguridad, o en que la gravedad del injusto material y de su modo comisito
impondrdn la necesidad de efecutar la pena total para prevenir la reincidencia
o la venganza (de o contra el reo), o bien para impedir el d onamiento de
Ia conflanza colectiva en las instituciones Yy en la firmeza de su juicio de repudio
contra la atrocidad, la barbarie y la depredacidén en las relaciones
interpersonales.

La pena, que se instituye para la pr ién de bienes jurldicos esenciales, no
puede dejar de trasmitir el mensq]e social de que efectivamente se tutela esos
valores y que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamzenw Juridico.

oV

Para entrar en la correspondiente valoracién previa de la conducta punible, se hace
recordar las efemérides que originaron la presente actuacién, las que fueron
relacionadas por el instructor asi:

“Acaecieron el dia 31 de julio de 2017, fue capturado DUCAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO por funcionarios de la Policla de vigilancia a las 13:30 horas en la
carrera 108 con calle 23; Barrio Cambulos, via publica de esta ciudad, en virtud de

2 Aqui habifa que agregarse log que Ferrl denominaba delincuentes ccasionales y paslonales, frente a
los cuales no pueden esgrimirse fuertes argumentos de necesidad de prevenclon especial, aunque si en
ocasionas da prevencién generel frente a crimenes muy graves que demandan an la conclencia colectiva
una fuerte garantia preventiva de no repeticlon ni imitacion.

4 Juan Fernandez Carnasqullia ~ Derecho Penal Parte General Frinciplos y Calegorlas Dogmaticas -



-3



Radicado No. 11001-60-00-017-2017-12155-00 (39537)
Sentenciado, DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO

las voces de auxilio realizadas por via telefonica al CAI Versalles y posterior
serialamiento que hiciera a la victima J.D.A.G. como quien momentos antes le habla
hurtado un celular marca Samsung Galaxy ACE 4, de color negro, valorado en la
suma de $290.000 mil pesos, en los mormentos en que se movilizaba en via publica
con una prima y fue abordado por el indiciado quien lo amenazé con un cuchilio y le
exigid que le entregara el celular o st no lo chuzaba, lo requiso y le encontrd el celular
en el bolsillo delantero del pantalén y cuando le quito el celular le mands el cuchillo
a la pierna por la parte de atras, sin que le causara lesiones personales {...)

La Policla Nacional {...) acude al llamado hechos por el CAl y cuande iba de
camino, observa que un Policia iba persiguiendo a un serior que portaba un cuchillo
en la mano y el policia desciende de la moto y lo aprehende |...)"

Frente a la conducta punible desplegada por el sentenciado, en el ambito de
necesidad de cumplimiento de la pena, estima este gjecutor que aquella merece
ser catalogada como altamente lesiva, dada la modalidad de ejecucion de la misma,
no puede obviarse como el penado RAMIREZ CABALLERO valiéndose de la
intimidacion de arma corto punzante y aprovechando que la victima era un menor
de edad, lo despojé de su celular déandose a la fuga, accién que fue frustrada por
la accién de agentes del orden, procediendo a su aprehension y judicializacién.

Conductas como la aqui develada son las que generan un ambiente de zozobra e
inseguridad social que exige una posicion estricta de la administracién de justicia
como forma de reparacion a la saciedad, que incesantemente clama una justicia
pronta y efectiva ante el desmedido aumento de hurtos, como en este caso de un
celular., destacando que la victima fue un menor de edad.

Comparte ademés este gjecutor de la pena, las consideraciones del fallador cuando
al momento de estudiar el subrogado de condena de ejecucion condicional, indicd:

“No obstante debe enfatizar esta funcionaria que pese a que el factor objetivo se
cumple, no pasard por alto el elemento subjetivo para valorar entonces que la
modalidad y naturaleza de la conducta impiden igualmente la concesién del
beneficio, pues no se puede desconocer la manera como se desplegé la conducta,
esto es, despgjando a un menor de edad de sus pertenencias mediante la
intimidacién con arma blanca, afectando su patrimonio econémico, ademds de la
tranquilidad, seguridad y la armonia social, en tanto los ciudadanos ante el estado
de zozobra as{ generado no pueden resistir tales comp i y di dan de
la justicia un actuar efectivo en aras de una prevencién especial y real adaptacién
social de quienes incurren en tales comportamientos, lo que solo es posible para el
caso de sefior DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO a través del tratamiento
intramural.”

Contemplada entonces 1a gravedad de la conducta punible ejecutada por parte del
penado la que al ser ponderada dentro del sistema de reinsercién social en ellos
surtido, los fines establecidos para la pena y la proteccién de la comunidad que se
demanda; por el momento no tiene vocacién de procedencia la concesion del
sustituto penal de la libertad condicional.

Aun cuando el penado fue favorecido con la Resolucién Favorable para la Libertad
Condicional No. 2539 del 30 de julio de. 2020 expedida por la reclusién, ella solo
representa el acatamiento del orden interno del penal sin que constituya elemento
objetivo de reinsércién a la sociedad, misma que clama una accién determinada
por parte de la administracién de justicia como forma de desestimacién de Los
delitos, en este caso, el hurto de celulares que se han convertido en uno de los
flagelos constantes.
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Dicho lo anteriar, se ha de tener en cuenta que la pena comporta, de igual manera,
una funcién de prevencién general, la que en su sentido positive, genera una
obligacién de los operadores judiciales de restaurar el ordenamiente juridico que
fue desconocido por parte del penado al momento de la comision del hecho
punible, siendo ello ademéas una forma eficaz de resarcimiento moral a quien
resulto siendo victima del punible.

Acceder en este momento al sustituto de la libertad condicional del penado seria
enviar un mensaje errénec a la sociedad que exige una posicion estricta como
forma de represién eficaz al delito; con miras entonces a la aplicacién de las
funciones de la pena, en su sentido de retribucién Justa y de proteccién general,
es necesario invocar lo mencionado por el Dactor Juan Ferndndez Carrasquilla:

“Desafortunadamente, nada impedird que se registren casos, que deberian ser
excepcionales, en que no puede renunciarse a un régimen gjecutivo de mdixima
seguridad, o en e_la gravedad del injusto material y de su_modo
comisién_impondran_la_necesidad de ejecutar la pena total para
prevenir la reincidencia o la venganza {de o contra el reo), o bien para
impedir el desmoronamiento de la_confianza colectiva en las
instituclones en la firmeza de su juiclio de repudio contra la
atrocidad, la barbarle y la depredacién en _las relaciones
interpersonales.

La pena, que se instituye para la proteccién de bienes juridicos esenciales, no
puede dejar de trasmitir el mensaje social de que efectivamente se tutela esos
valores y que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico.

()75

Asi pues, estima el Despacho que no es viable conceder la libertad
condicional a DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO ya que la modalidad de la
conducta ilicita por la que se le condené hace necesaria la continuacion de la
ejecucion de la pena, con riras a materializar las funciones preventiva, especial y
general, y retributiva que fundamentan las decislones en esta etapa procesal y dar
cabida a los buenos efectos del tratamiento penitenciario. Por efecto de los
principios de economia procesal y celeridad se abstiene este Estrado de efectuar
el anslisis de los demés presupuestos legales para el sustituto de la libertad
condicional.

I OTRAS DETERMINACIONES

A efectos de entrar en el estudio oficioso del sustituto de la prision domiciliaria-
Art. 38 G del C.P, se dispone que por el CSA se requiera al penado a fin que informe
¥ soporte sobre su domicilio, asi como arraigo personal y familiar,

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

S Juan Ferndndez Carrasquilla — Derecho Penal Parte General Principios y Categorfas Dogméticas -
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RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado DUVAN CAMILO RAMIREZ
CABALLERO redencion de pena por trabajo en proporcion de 71.5 dias por
trabajo.

SEGUNDO.- NEGAR al sefior DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO el
sustituto de la libertad condicional conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

TERCERO.- A efectos de entrar en el estudio oficioso del sustituto de la
prisién domiciliaria- Art. 38 G del C.P. se dispone que por el CSA se requiera al
penado a fin que informe sobre su domicilie, soportando el mismo.

CUARTO.- REMITASE copia de esta determinacién al establecimiento
penitenciario para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente decisién proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

EFRAIN ZULUAGA BOTERO
JUEZ

smah

—
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13/11/2020 Correo: Nubia Reyes Fajardo - Outlook

Re: NOTIFICO A.l. 21/08/2020 - NI 39537 - 17

Juan Rodriguez Cardozo <juanes1708@hotmail.com>
Vie 13/11/2020 3:13 PM

Para: Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enterado

Obtener Qutlock para iOS

De: Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: Friday, November 13, 2020 1:09:33 PM

Para: juanes1708@hotmail.com <juanes1708@hotmail.com>
Asunto: NOTIFICO A.l. 21/08/2020 - NI 39537 - 17

DOCTOR BUEN DIA/ TARDE

ADJUNTO ENVIO A.l. 21/08/2020 DEL NI 39537 - 17 PARA SU CONOCIMIENTO
Y NOTIFICACION

CORDIALMENTE

NUBIA REYES FAJARDO

Escribiente ,
Centro de Servicios de los juzgados de ejecucién de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Condenado DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO

Identificacion 1.016.083.348

Delito HURTO CALIFICADO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

REPUBLICA DE COLOMBIA

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser -

Bogota, D. C., cuatro (4) de Noviembre de do mﬁ\vem e (QO%Q);

Atendiendo la solicitud del penadoq i
auto del 22 de septiembre de 20
Juzgado para que proceda al cumpli:
respectivo de los recursés de reposic

\f)
de y confarrie lo ordenado en
iérase a la Secretaria de este

ento del auto, dando lugar al traslado
en subsidio apelacion propuestos

" 2 \ i
por el sentenciado Rf\;lyll'R}EZ CABALI%I%};&, respecto de la decisién del 21 de
agosto de 2020 nug%op’a‘ﬁle la liberta& condicional.

),

\

De esta determinaciénign/{érese al penado por el medio mas expedito.

ENTERESE Y COMPLASE

smah

el

\{GA'BOTERO




SIGCMA

Rad. - | :|11001-60-00-017-2017-12155-00 NI 39537

by

Condenado | : | DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO - |
Tdentificacion | - | 1016083348 A “’;«O y,
Delito : | HURTO CALIFICADO '\ <\//

REPUBLICA DE COLOMBIA /\&
' JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PE\NAS Y
 MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA 1 De. 3
Calle 11 No. 9a - 24 Fé’?f’"“ o (1) 2864@

Bogot4, D. C., Novigmbi&’cuatro (4) d€3des mil veinte (2020)

OFICIO No loficio

Cofdial saludo,

De conformidad con auto de la fecha, proferido por este Despacho, xxxxx

Atentamente,

EFRAIN ZULUAGA BOTERO
JUEZ




13/11/2020 . _ Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

RV: reposicion Duvan'

Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota DC
<ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 27/08/2020 13:55

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (29 KB)

" reposicion Duvan'.docx;

Buenas tardes, remito para su trdmite correspondiente
Atentamente,

- Tatiana Cortés S
Asistente Administrativo

De: asesanchez@hotmail.es <asesanchez@hotmail.es>

Enviado: jueves, 27 de agosto de 2020 1:11 p. m.

Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: reposicion Duvan'

Buenas tardes

Para resolver y acusar recibo gracias






26 de agosto de 2020

Doctor ‘

EFRAIN ZULUAGA BOTERO

JUEZ 17 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Ref. : .
Expediente: 11001-60-00-017-2017-12155-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION

DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO, Identificado con la cédula 1.016.083.348,
actuando en nombre propio, liaciendo uso de mi defensa material, por medio del presente
escrito y encontrandome dentro del termino legal para ello, me permito interponer recurso de
REPOSICION y subsidio el de APELACION, en contra de la providencia mediante la cual
se niega la solicitud de libertad condicional, de acuerdo con las siguientes consideraciones:

Solicite por primera vez la libertad condicional, ya que cumplia con todo los requisitos
objetivos y subjetivos para ellos, mi conducta siempre ha sido ejerplar y tenfa la resolucién
favorable por parte de este complgjo penitenciario, y me encontraba en fase de medlana '
seguridad.

Mediante el presente auto se reconoce que cumplo con el factor objetivo, mi arraigo familiar
y social, mi conducta ejemplar dentro del centro de reclusién y mi proceso deresocializacion,
pero, me niega la libertad condicional, por la valoracién de la conducta punible, situacién que
a todas luces resulta descabellada pues considera este petente que se me estaria juzgado dos -
veces por el mismo delito maxime si tenemos en cuenta que BAJO PARAMETROS DE
LA SENTENCIA T-640 DE 2017 proferida por la CORTE CONSTITUCIONAL

Y ademés de ello teniendo en cuenta que debido al comportamiento y buena conducta dentro
del establecimiento de reclusion (que esta- certificada como EJEMPLAR), el Director y el
Consejo de Disciplina del Complejo Metropolitano Penitenciario y Carcelano de Bogota La

Picota, la cual se puede evidenciar en la cartilla biografica expedida por la oflcma Jundlca ‘

del establecimiento carcelario.




FUNDAMENTOS PARA CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL, ACORDE
A LA SENTENCIA T 640 DE 2017 '

ARGUMENTODE APERTURA

La sentencia de la Corte Constitucional en la sentencia aludida cita:

(iii) diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos establecen la
funcién resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de
prision o intramural no puede ser considerada como la Unica forma de ejecutar la

sancién impuesta al condenado.

Yo estoy purgando una pena de 24 MESES, de prision, si tenemos en cuenta que estoy

privado c{e la libertad desde el cuatro (4) del Mes de jﬁnid del afio 2019, se tiene que a la |
fecha de‘la solicitud ha descontado un total superior a los ‘16 MESES Y 25 DIAS de

DETENCION DE MANERA INTRAMURAL INCLUYENDO " EL TIEMPO

RECONOCIDO POR REDENCION, lo. cual equivale a un porcentaje superior al 73 %

PORCIENTO DE LA TOTALIDAD DELA PENA, LO QUE ES IGUAL A UN TERMINO

MUY SUPERIOR AL EXIGIDO POR LA LEY. ‘

Ahora bien en aplicacion de los preceptos establecidos por la sentencia T 640 de 2017,
Magistrado Ponente, ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, que ademas de anunciar que
los juecesf de ejecucién de penas pueden valorar la conducta punible siempre y cuando se

cumpla cén los parametros establecidos en la ratio desidendi dela Sentencia C 757 de 2014:

“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y
cqnsiderdciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas

favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”




Asi, los jueces competentes para decidir acerca deuna solicitud de libertad condicional deben
interpretar y aplicar el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, tal como fue
condicionado en la Sentencia C-757 de 2014, esto es, bajo el entendido de que la valoracion
que realice de la conducta punible tenga en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables

o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.
En el numeral 8 de la Sentencia T 640, la corte reitera que:

La ejecucion de las penas como una fase que cumple unos fines encaminados a la

resocializacion del condenado y a la prevencion especial positiva.

Y a renglon seguido hace una diferenciacion entre prevencion general y prevencién especial

positiva:

8.1 El sistema penal consagra como funciones de la pena la prevencicn general, la
retribucion justa, la prevencion especial, la reinsercion social y la proteccion al

condenado. No obstante, solo la prevencidon especial v la reinsercion social son las

principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion de la pena
de_prision (Art. 4 Codigo penal), de tal forma como lo ha reconocido la
Jurisprudencia constitucional desde sus inicios, en el estado social de derecho ?a
ejecucion de la sancion penal estd orientada hacia la prevencion especial positiva,
esto es, en esta fase se busca ente todo la resocializacion del condenado réspetando

su autonomia y la dignidad humana como pilar fundaméntal del derecho penal.

De alli que la teoria actual de la pena refiera que el tratamiento penitenciario deba
estar dirigido a la consecucion de la reeducacién y la reinsercion social de los
penados, y deba propender porque el condenado tenga la intencion y la capacidad

de vivir respetando la Ley penal, en desarrollo de una actitud de respeto por su

Jamilia, el préjimo y la sociedad en general. Es lo que se conoce como la




humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad humano que establece

el articulo 1 de la Constitucion Politica.

8'.,2. Ahora bien, muchas veces se presentan tensiones entre la prevencion general,
entendida como la tipificacion legal de los hechos punibles que pretende desestimular
conductas lesivas de bienes juridicos dignos de ser tutelados por el derecho penal
otorgando criterios retributivos y de proporcionalidad entre delito-pena, y
la prevencidn especial positiva. Tales tensiones se materializan en que la prevencion
general aconseja penas mds severas, mientras que la prevencion especial positiva

parte de la base de politicas de resocializacion que sugieren penas bajas.

Ahora bien, ademés del estudio o valoraciéon de la conducta punible, la Corte llama la
atencion de los Jueces de ejecucion de penas para que se evalie el proceso de resocializacion
en cada individuo, teniendo en cuenta que el proceso de reinsercion social es uno de los fines

dela pena segin el articuio 4 del estatuto penal y para ello cita.

Esa discusion fue abordada en-la sentencia C-261 de 1996, en la cual la Corte
concluyo que (i) durante la ejecycién de las penas debe predominar la busqueda de |
la resocializacion del delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la
definicion de Colombia como un Estado social de derecho fundado en la dignidad
humana; (i) el objeto del derecho penal en un Estado como el colombiano, no es
excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo; y (iii)

diferentes _instrumentos _internacionales de derechos establecen la funcion

resocializadora_del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prision o

intramural no puede ser considerada como la unica forma de ejecutar la sancion

impuesta al condenado.

Se puede observar que la Corte Constitucional indica 3 aspectos fundamentales que debe
tener en cuenta el juez ejecutor, el primero de ellos; (i) durante la ejecucién de las penas
debe predominar la biusqueda de la resocializacién del delincuente, ya que esto es una

-consecuencia natural de la definicion de Colombia como un estado social de derecho




Jundado en la dignidad humana, y en nuestro sistema penitenciario la resocializacién del
delincuente se logra mediante su inclusién en programas de estudio, trabajo o ensefianza, las
cuales para mi caso en concreto he realizado de manera satisfactoria y ello es de apreciar en

la cartilla biografica que reposa en el plenario.

El segundo aspecto que resalta la corte es; (ii) el objeto del derecho penal enun Estado como
el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercién en el
mismo, este aspecto fundamental no se cumple si el juez ejecutor solo toma como base para
la negétiva de la libertad condicional la valoracion dela gravedad de la conducta punible y
deja deun lado la readaptacién del penado a la sociedad que como ya se dijo se evalta a
través del proceso de resocializacion realizado al interior del establ_edimiento carcelario, y es
este quién a través de los certificados'de redencion de la pena y de los certificados de
conducta, de las actas de clasificacion en fase de seguridad y de la Resolucién favorable,b
quien demuestra dicho proéeso y en el caso concreto todo ello estd demostradoy reza en la

cartilla biografica arrimada al expediente.

El tercero de ellos; (iii) diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos
establecen la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena
de prision o intramural no puede ser considerada como la vinica forma de ejecutar I sancion

impuesta al condenado. Este aspecto resulta de gran importancia y relevancia para que

los jueces de_ejecucion de penas hagan una completz valoraciéon del proceso de

resocializacion_como finalidad de la pena y que deja de lado la versién que debido ala

gravedad de Ja conducté punible el condenado deba cumplir la totalidad de la pena

impuesta.

!
: _ i
Mas adelante una vez méas la Corte resalta la importancia que tiene la resocializacién de las

personas condenadasy la finalidad preventiva especial de la pena:

Lo relevante de este asunto es que-la Corte reiteré la importancia constitucional que

tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad preventiva

especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucion de penas si bien puede




tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden

para efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en procura -
de proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar
la conducta punible teniendo en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones héchas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional de los

condenados.

Asf las cosas una vez seflalada la importancia del proceso deresocializacién, esrelevante que
el juzgado de ejecuciéon de penas verifique cual fue el proceso de resocializacion que he
realizado estando privado de la libertad, y ello se debe hacer acorde a los documentos que
sean enviados por el centro de reclusion, entre ellos la Cartilla Biogréafica en la cual reposa

todala imformacion del condenado dentro del establectmiento de reclusion.

Es por ello que la Corte en la Sentencia que se refiere a lo largo del escrito, en el numeral

8.5, afirma:

De acuerdo con lo expuesto, a tt’tulq de sintesis, la Saia estima que solo es
compatible con los derechos humanos la ejecucion de las penas que tiende a la
resocializaci’én del condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto
caj)az de respetar la ley. Por consiguiente, ‘adquiere preponderancia la politica
Denitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le
corresponde evaluar, segun los pardmetros fijados por el legislador, si es posible
que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda acceder a medidas de
privacion de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad condicional, prision
dbmiciliaria, vigilancia electronica, entre otros subrogados penales), logrando la

readaptacion social del condenado

Asi las cosas, ahora procederé a demostrar al despacho como se ha llevado a cabo mi




readaptacion social estando condenado y recluido en el establecimiento carcelario.’

COMO SE DEMUESTRA MI PROCESO DE RESOCIALIZACION.

Por ello solicito al despacho se sirva verificar lo contenido EN LA CARTILLA
BIOGRAFICA QUE ANEXO EL PRESENTE ESCRITO PARA EL ESTUDIO DE LA
LIBERTAD CONDICIONAL, en donde se encuentra demostrado el proceso de

resocializacién. En los items de

o CALIFICACIONES DE CONDUCTA: (ver cartilla biografica numeral
VIL. CALIFICACIONES DE CONDUCTA)

Aqui se demuestra que mi conducta ha sido EJEMPLAR en todo mi tiempo de reclusion.

o DE LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS (ver cartilla biogrifica
NUMERAL IX. SANCIONES DISCIPLINARIAS)

En este numeral se puede evidenciar QUE NO HE TENIDO NINGUN TIPO DE

SANCION, lo que efectivamenté da cuenta de la asimilacién del proceso de resocializacion.

e DELA CLASIFICACION EN FASE DE TRATAMIENTO (ver cartllla
biografica NUMERAL VIIL CLASIFICACION EN FASE)

Aqui se puede evidenciar que me encuentro en clasificacion de minima: segundad desde el

dia 15 delmes de _]11110 de 2016, cual es compatlble con la libertad condicional.

° DE LAS ACTIV IDADES VALIDAS PARA REDENCION (ver cartllla
biografica NUMERAL XIL CERTIFICACIONES TEE) o

Aqui se relacionan todas las actividades validas para redencién realizadas por mi y por las

cuales el despacho ha concedido redencién de pena.




Por todo lo anterior es que se puede evidenciar que he cumplido cabalmente con todos los
parametros exigidos para ser beneficiario previo el estudio dela Libertad Condicional y que

reposan en el plenario.

En resumen, en la hoja de vida estd demostrado que el proceso de resocializaciéon se ha
llevado a cabo con gran éxito y por ende las labores realizadas en el establecimiento

carcelario. han sido calificadas como sobresalientes.

Recordemos sefioria que el ser humano es cambiante y cada dia evoluciona en todos los
aspectos, es por ello que la conducta, personalidad y modo de ser de las personas no es la
misma cada dia, es por ello que a pesar de que la conducta desplegada y que fue motivo de
mi condena, y por la que éstoy totalmente arrepentido y por ello quiero volver a la sociedad
cumpliendo con todos los planteamientos del establecimiento carcelario en el sistema
progresivo el que me han sometido, pero esto no es dbice para que no se pueda deducir con
la plena conviccién que con el amplio paso del tiempo y el proceso de resocializacién, no

estoy en condiciones para regresar a la sociedad.

DEL ARRAIGO:

Sefioria la Corte se ha pronunciado al respecto

Se ha dicho (CSJ SP6348-2015, 25 may. 2015, rad. 29581):

- “La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia
de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos
elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la

familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades|...].”

Mi arraigo familiar es el siguiente.




Estaré junto con mi familia y me brindard el arraigo familiar, quien me brindard apoyo,

econdmico, social, sentimental y moral.

ADJUNTO.
* Cartilla Biografica.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito ESTUDIAR Y CONCEDER MI LIBERTAD
CONDICIONAL, APLICANDO TODOS LOS PARAMETROS ESTIPULADOS EN LA
SENTENCIA T-640 DEL 17 DE OCTUBRE DE 2017 proferida por la: CORTE

-CONS’HTUCIONAL. EL CUAL SE CONSTITUYE EN PRECEDENTE VERTICAL'Y

POR LO TANTO SE QUE SU DESPACHO LO TENDRA EN CUENTA.

Por lo anterior considero que la providencia anterior debe ser revoca y en su lugar
concederme la libertad condicional dado a que a la fecha he cumplido mas del 73% de mi
condenay cumpliendo en su totalidad tanto el factor objetivo como el subjetivo, teniendo en
cuenta que mi resocializacién a sido a total cabahdad

- PETICION SUBSIDIARIA

Teniendo en cuenta, lo ordenado en la parte resolutiva én su numeral 3 la providercia aqui

atacada, manifiesto a si despacho que el arraigo social y familiar aqui allegado en escrito
anterior es el mismo requerido para el estudio de la sustitucién de la prision INTRAMURAL

por la domiciliaria conforme al Art. 38 G del C.P.P., por lo anterior solicito en caso de ser
negadala anterior sohmtud se sirva procederde confonmdad para la aphcamon de la prision

domiciliaria

NOTIFICACIONES

El suscnto puede ser notificado en el patio 2 del Penal del CompleJo Penitenciario y
Carcelario Metropolitano La Picota de ésta cmdad de Bogota.

Del sefior juez

DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO
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13/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal ~ Outlook -

RV: Adicion recurso de apelacion duvan

Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 02/09/2020 11:25

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (103 KB)

recurso de apelacion duvan.docx;

De: asesanchez@hotmail.es <asesanchez@hotmail.es>

Enviado: miércoles, 2 de septiembre de 2020 11:19 a. m.

Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Adicion recurso de apelacion duvan

Buenas tardes

Para tramitar y acusar recibo.






2 de septiembre de 2020

Doctora

JUEZ 17 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDI]])AS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

E. 'S. D.

Ref.:
Expediente: 110011-60-00-017-2017-12155-00

ASUNTO: ADICION APELACION

DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO Identificado conla cédula 1.016.083.348,
actuando en nombre propio, haciendo uso de mi defensa material, por medio del presente
escrito y haciendo uso de mi defensa material, manifiesto a su despacho que allego adicién
al escrito mediante el cual se recurri6 la negatoria de libertad condicional, a fin de que se
tengan en cuenta las siguientes consideraciones:

En su recién pronun01amlento el Honorable Tribunal Supenor del Dlstrlto de Bogota Sala
Penal, a través dela Magistrada Dra. ANA JULIETA ARGUELLES DARAVINA enel
resuelve del recurso de apelacion con numero de radicado 11001318701320170373601 con
fecha de 04 de junio de 2020, Acta 019, en el que revoco la decision del Juzgado: Trece de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota y en su.lugar otorgo la libertad

condicional, de acuerdo a los sefialamientos expuesto a contmuacmn

“dhora bien, de cara a los fines de la sancion, la Sala de Casacién Penal de la corte
Suprema de justicia, en sede de tutela, precisé, con apoyo en la jirisprudencia de la
misma Corporacion y la decantada por la Corte Constitucional, que “la pena no ha
sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad y la victima- castiguen al
condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la
finalidad constitucional de la resocializacién como garantta de la dtgntdad'
humana” (STP

15806-2019 novzembre 2019, rad'1 07644)

Para clarificar lo antenor la Corte memoro las finalidades de la sancxon durante sus
diferentes fases



“Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la intimidacién

de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la amenaza de la ley,

para que se abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridicos

protegidos por el Derecho Penal, i) en la fase de imposicién y medicion judicial
debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que
sirve a la confirmacion, de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién

individual, y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por las ideas
de resocializacién y reinsercion soczales

Se hace alusion con ello a la prevencion general, que opera en la fase previa —
criminalizacion primaria-, en el que, de modo abstracto, se definen por el legislador

-los montos punitivos para los diferentes delitos, a partir de un estudio politico -

‘criminal ‘que tiene como eje la lesividad de las conductas en.particular; a la
retribucion justa, que opera al momento en el que se cuantifica e impone la sancion -
 criminalizacién secundatia, con fundamento en las circunstancias concretas en que
el comportamiento delictivo tuvo ocurrencia; y a la prevencion especial y la
reinsercion, social, que se desarrollan en la fase ejecutiva o de cumplimiento de la
sancion — c'riminaliz'aci(')n terciaria-.

Con fundamento en lo anterior, la Corporacxon en cita, formulo las - siguientes

: C')ncluswnes

“i) No puede.tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por le Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente

~ a ciertos délitos, como sucede con el articulo 684 del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios

~ morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas

pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes
visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales.

La alusion al bien -juiidico afectado es solo .una de las facetas de la conducta
" punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor

punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras, por lo que el Juez de

ejecucion .de penas debe valorar, por igual todas y cada una de estas;

Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo

declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de
los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para
decidir sobre la libertad condicional, puyes este dato, debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prision y los demds elementos itiles que
permitan. analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del



condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion
social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en_el _caso_concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna
circunstancia, como motivacion _suficiente para_negar la_concesion del

subrogado penal, (subrayas fuera de texto)

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas 1o pueda
referirse a la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede
quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis completo.

iii)  El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para

: garantizar la igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada
situacion en detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que
pueda llegar el juez de ejecucion de penas para cada condenado.

(.)

Se advierte sin mayores esfuerzos que dicho razonamiento contiene un
amalgamiento de las finalidades preventivas generales y retributiva de la pena,
pues entroniza la lesividad que en abstracto generan esta clase. de
comportamientos y, asimismo, plasma nuevamente un juicio de reproche para el
declarado penalmente responsable, cifrado en la aseveracién de que se trata de un
individuo que refleja una personalidad indiferente, carente del mds minimo
respeto por los valores y principios morales hacia la integridad ‘humana y la
sociedad.

Ello, sin hesitacién alguna, desborda la ponderacién que el juez ejecutor de la
pena debe realizar al momento de estudiar la viabilidad del mecanismo
liberatorio. Y es que, precisamente, contrario a lo expresado por el a quo, ¢l inciso
2° del articulo 4° del codigo penal, establece que la prevencién especial y la
reinsercion social, son las finalidades que operan en el momento de la ejecucion
de la pena de prision, lo cual refuerza la idea, antes explicada, de que las
exposiciones sobre la prevencion general y la retribucion justa hacen parte de los
pretéritos contextos de criminalizacién, es decir, la creacion legislativa y la
imposicién dela pena.

Acoger los planteamientos formulados en la providencia recurrida, patentizaria la
imposibilidad de conceder el mecanismo liberatorio en todos aquellos eventos en
que la actuacién se siga por delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
pues, precisamente, la configuracion legislativa de estas conductas como delitos,
obedece al peligro -abstracto- que en si mismas representan para la salud piiblica.



Es este orden, era imperioso para el funcionario judicial referirse, ademas de lo
concerniente a la gravedad de la conducta, al proceso de resocializacién del
privado de la conducta, al proceso de resocializacion del privado de la libertad,
pues en el asunto de a especie es claro que se pretermiti6é tener en consideracion
que PABLO JOSE MARTINEZ, quien estuvo recluido desde el 1° de marzo de
2011 en la Penitenciaria Central “La Esperanza” de El Salvador, mostro un buen
desarrollo intercarcelario, no reporto incidentes disciplinarios y ademas se
desemp=iié en los programas Limpieza interior para un encuentro con Dios,
Habilidades sociales, Arte y cultura y Panaderia, brindados por dicho plantel, tal
- como lo certifico el Ministerio de justicia y Seguridad publica de ese pais.”

Expuesto lo anterior, considero que es imperioso que este despacho analice el
comportamiento del suscrito al interior delcentro de reclusion, como quiera que se entenderia
plenamente que mi proceso de resocializacién ha sido efectivo, y los elementos probatorios
que aportara el INPEC, como cartilla biografica, resoluciéon favorable emitida por el grupo
de profesionales del centro de reclusién, que evaltian el comportamiento a diario de los
internos, certificados de computos y calificaciones de conducta, son elementos probatorios
que el Juez de ejecucion tendriaa disposicidn para complementar la valoracién dela conducta
punible tal y como lo sefiala la Magistrada Dra. ANA JULIETA ARGUELLES
DARAVINA del Honorable Tribunal superior de Bogota Sala penal.

Sila resocializacién del suscrito es indicativa dela funcién dela pena que busca la reinsercion
social del condenado, podriamos decir que, en un Estado social de derecho, fundado en la
dignidad humana, la concesién de los subrogados penales, guardan intima relacion con la
realizacion de las garantias minimas establecidas en el catdlogo normativo superior y,
puntualmente, en la resocializaciéon del infractor como fin esencial de la sancién penal.

Ahora bien, es indispensable sefialar que en la construccién del auto que ha de resolver la
solicitud de libertad condicional, es necesario tener en cuenta en primer lugar, el proceso de
resocializacion del condenado. En el caso concreto el Establecimiento Carcelario area de
juridica, consejo de disciplina motiva la solicitud de libertad condicional con documentos
que se han solicitado y que seran de base para que este despacho, valore documentos como
calificaciones de conducta y RESOLUCION FAVORABLE, construida por el grupo de
profesionales como psicologos y trabajadores sociales, de acuerdo al seguimiento de la
evaluacion de las fases de tratamiento penitenciario, que arrojan suficiente informacién para
que el Juez de ejecucion de penas tome una decision razonable en sus providencias judiciales
referentes a la libertad condicional. Es decir que lo que ha dicho el INPEC sobre el suscrito,
es que es favorable conceder el subrogado penal de libertad condicional, de acuerdo al
proceso de tratamiento penitenciario desde la fecha de privacion de libertad, es decir, en el
que ha venido cumpliendo mi poderdanteconlo que el articulo 10 delaley 65 de 1993 sefiala:

“ARTICULO 10. FINALIDAD DEL TRATAMIENTO

PENITENCIARIO. El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la
resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a



través de la disczplir_za, el trabajo, el estudio, la formacién espiritual, la cultura, el deporte y
la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.” '

Asi las cosas, en este escrito es indispensable solicitar al sefior Juez valore y aprecie todo el
contenido del proceso de resocializacion, que dentro de ese tiempo no podemos estar
hablando de la misma persona privada dela libertad, cuando existe un proceso de tratamiento
penitenciario en curso, y juntamente un proceso familiar, que entrarfa a evaluar la conducta
actual del suscrito, que de antemano manifiesto que ha sido ejemplar.

Por ultimo, cabe anotar que la Corte Constitucional Concluye en la sentencia C-757 de 2014:.

“51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds
favorable a los condenados.”’ '

Ese condicionamiento debe ser mas favorable a los condenados. En el caso concreto es
indispensable aplicar el precedente constitucional, ese aspecto, por garantiza que no se este
desconocimiento del precedente constitucional. La conductapunible hay que castigarla, claro
estd sefior Juez, que las funciones de la pena, debe ir acompafiada del estudio minucioso del
proceso de resocializacion del condenadoy que en este caso especial del suscrito se tiene que
gozo de fase de confianza, conducta ejemplar y adicional que el suscrito he sido del grupo de
educadores que incluso ayuda con la resocializacién de los demas internos que se encuentran
en el penal.

De igual manera es un hecho cierto que, en la penitenciaria de la Picota, estructura nimero
uno hoy la pandemia del Covid 19, se expande al punto que al momento de formular la
presente solicitud se reportan 1348 casos activos, cinco personas muertas, ver noticias de
las paginas oficiales. h ' |

1. Como colorario de lo anterior, se ha de decir que el hacinamiento que existe

en la cdrcel la picota, estda determinado en un 55,6% de acuerdo a estadisticas del

propio INPEC
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2. Hoy el distanciamiento social en la picota no es aplicable, razén por la cual,
la adopcion de las medidas de descongestion ordenadas por la corte debe ser

adoptadas en razon del precedente jurisprudencial en mi caso.

3. En desarrollo de sus funciones, y con el fin, de generar medidas efectivas
frente a la situacion de emergencia en el sistema carcelario, la Corte Constitucional
del 7 de Mayo de 2020, profiere el auto 157, desarrollando medidas de emergencia,
para la poblacion privada de la libertad, en el entendido que dichas medidas han de
aplicarse a toda la poblacién privada de la libertad del pais, dad la declaratoria de
ESTADO DE COSAS HVCONSTIT UCIONALE, declarados en sentencias T388 de
2013, T762 de 2015 y auto 121 de 2018, en desarrollo de la emergencia carcelaria
generada por la pandemia de COVID-19 y ante el estado de cosas inconstitucional,
la sala de seguimiento de la Honorable corte Constitucional con ponencia de la
Doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en auto 157 del 6 de Mayo del 2020, ordena

medidas prioritarias a aplicarse en la cdrcel de Villavicencio, medidas que de




acuerdo .a la jurisprudencia constitucional y dado el estado de cosas
inconstitucionales que se presenta en las cdrceles de Colombia, tienen efectos inter -
comunis tal y como lo sefiala la propia corte Consiz'tucionalv en la sentencia T-762,
de 2015 y lo reafirma en sentencia veciente la corte Suprema de justicia Sala de
Casacion Penal en sentencia de tutela 109616 del 24 de Marzo de 2020, Magistrada
ponente, Patricia Salazar Cuéllaf, quedando el siguieﬁte criterio jurisprudencial:
"Aunque no tenga legitimacion para agenciar los derechos de los demds reclusos, el
Juez de tutela si podia, en casos como el presente y ante una vulneracion masiva de
derechos fundamentales, emitir 6rdenes inter comunis que garantizaran la
proteccion de las garantias de los restantes internos afectados”. El criterio”
Jjurisprudencial es claro al considerar que cuando exista una vulneracion masiva de
derechos fundamentales, las rdenes que a través de fallos de tutela se dan,’y tienen
efectos pard toda la poblacion, en este caso, privados de la libertad, pues lo que se
pretende es garantizar la proteccién de los dereckos fundaméntales de toda la

poblacion carcelaria.

4. Para la Corte Constitucional, tal y como lo deja sentado en el auto 157 del 6
de mayo del 2020, determina que es urgente proteger los derechos j‘undaméntales de
la poblacion carcelaria en razén, de la crisis sanitaria que vive el mundo y el pais,

al manifestar:

= "4, En el contexto de la pandemia del COVID-19, las condiciones de
reclusion revisten una situaéién pdrticularmente adversa respecto de
la privacion de la libertad e impone una carga adicional a las
personas que deben estar detenidas en lugares de gran congestion. La
Organizacion Mundial de la Salud establecié como prioridad el
distanciamiento social para evitar la propagacién del COVID-19 en
los establecimientos de reclusion, y sefial6 que el hacinamié:nto es el
principal obsticulo para su cumplimiento, por lo que recomendd

adoptar medidas para la reduccién de la sobrepoblacion mediante la

liberacion de personas, principalmente de aquellos que no hubiesen




coméﬁ'do delitos en contra del derecho internacional humanitario y
priorizar pérsonas adultas mayores, personas enfermas y mujeres
embarazadas. A la par, el Subcbmité para la Prevencion de la Tortura
y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes de la
Organizacion de las Naciones Unidas, en consideracion con el mayor
riesgo de contagio en los establecimientos de reclusion, insté a los
Estados que adopten medidas para (i) identificar las poblaciones

particularmente  vulnerables al COVID-1 9; (i) _reducir _las

poblaciones de personas privadas de la libertad, mediante regimenes

de puesta en libertad anticipada, provisional o temporal de detenidos

en_casos en que sea seguro hacerlo; (iii) hacer especial hincapié en

aquellos lugares de detencion _en Sentencias T-388 de 2013 y T-762

de 2015 que la ocupacion exceda la capacidad oficial y no permita

mantener el distanciamiento social conforme a las pautas de

referencia_que se dan a la poblacion general; (iv) examinar todos los

casos de detencion preventiva para determinar si esta es estrictamente

neéesaria habida cuenta de la emergencia de salud publica existente,
entre otras medidas. Los criterios previamente relacionados fueron
. adoptados por la Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y
el Delito (UNODC), la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanosy la Comision Interamericana de

Derechos Humanos.

Postura similar ﬁte asumida, entre otros, por el Comisionado para los
Derechos Humanos de la Union Europea, el Instituto de Estudios
Avanzados de la Universidad de Harvard, el Instituto de Reforma
Penal Internacional, el Comité Internacional de la Cruz Roja, grupo
de “docentes e investigadores .en los ambitos del derecho penal, la
criminologia y la politica criminal en diversas instituciones de
educacion superior del pais, de estudiosos independientes o de

profesionales vinculados con el servicio de la Justicia” y grupos de




invesﬁgacién de diferentes universidades. 5. De acuérdo con lo
anterior, para reducir la posibilidad de contagio de COVID-19 se
hace necesario el distanciamiento social,.que hace especialmente
relevante la adopcion de medidas de descongestion  de los
establecimientos de reclusién. El alto nivel de contagio, sumado al
estado de hacinamiento del EPMSC Villaﬁcencio, -impone ala
administracion la obligacién de centrar sus esﬁterzos en preservaf la
vida e integridad de las personas privadas de la libertad alli recluidas,

asi como del personal administrativo y del cuerpo de custodia y
vigilancia. Debido a la necesidad de priorizar el EPMSC
Villavicencio, se proferiran medidas téndieﬂtes a descongestionar ese
centro de reclusion para que pueda darse cumplimiento en mejores
condiciones a las medidas sugeridas por la Organizacion Mundial.de
la Salud, asi como facilitar el tratamiento de las personas cor.:agiadas

que no tengan acceso a beneficios judiciales y administrativos.

Cumplida la actualizacién de la documentacion de las personas
privadas de la libertad, el INPEC debera clasificar a los internos
segun las siguientes: “Segundo. ORDENAR al Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario -INPEC- que dentro de las tres (3)
semanas posteriores a la notificacion de esta providencia y una vez
cumplida la orden anterior, clasifique a las personas priva:das de la
libertad que se encuentran en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Villavicencio segin las siguientes
categorias: (i) personds sindicadas que hayan completado mds de un
afio privadas de la libertad, segun'lo dispuesto en las Leyes 1760 de
2015 y 1786 de 2016; (i) personas sindicadas que hayan completado
mds de dos afios privadas de la libertad, segin lo dispuesto en las
Leyes 1760 de 2015 y 1786 de 2016; (iii) las personas condenadas
que segun lo dispuesto en el inciso G del Articulo 2 del De'creto 546

de 2020 havan cumplido el 40% de la condena, para el casg_se

computardn las redenciones concedidas v las.que estén pendiente de




estudiar por parte el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad; (iv) las personas condenadas que hayan cumplido las 3/5

partes- de la condena, para lo cual se computardn las redenciones

concedidas v las que estén pendiente de estudiar por parte el Juez de

Ej'ecucio':n de Penas y Medidas de Seguridad; y (v) personas que

hayan cumplido 60 aiios de edad o que padezcan cdncer, VIH,
insuficiencia renal créniba,l diabetes, insulinodependientes, trastorno
“pulmonar, anticoagulacion, hepatz’tz’s B y C, hemofilia, artritis
reumatoide, enfermedades  tratadas  con  medicamentos
inmunosupresores,  enfermedades  coronarias, personas conm
trasplantes, enfermedades autoinmunes, enfermedades huérfanas y
cualquier otra que ponga en grave riesgo la salud o la vida del
persona privada de la libertad. (v) personas que hayan cumplido 60
afios de edad o que padezcan cancer, VIH, insuficiencia renal cronica,
diabetes, insulihodependientés, trastorno pulmonar, anticoagulacion, |
hepatitis B y C, hemofilia, artritis reumatoide, enfermedades tratadas

A con medicamentos inmunosupresores, enfermedades coronarias,
- personas ¢on traspldntes, enﬁMedades aiztoinmunes, énfermedades

huérfanas y cualquier otra que ponga en grave riesgo la salud o la

vida del persona ﬁriiiada de la libertad, lo cual se computardn las

redenciones concedidas 2' las que estén _pendiente de_estudiar por
. parte el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

5.. He éumplido con las 3/5 partes de mi pena, es decir cumplo con el requisito
objetivo para hacerme acreedor de la libertad condicional, como lo sefiala el auto
157 proferido por la Corte Constitucional y el ‘articulo 64 del C.P. Ahora bien, la
corte Constitucional es clara al sefialar la libe;ftad condicional, se débe otorgar
teniendo en cuenta solamente el comportamiento de la persona privada de la libertad
y seﬂalandé implicitamente que no se tendrd en cuenta exclusion alguna si no que

prima como ha quedado resefiado los derechos fundamentales, que como en mi caso




hoy estan siendo afectados ante el riesgo del contagio del COVID-19, dadas las
caracteristicas 'y descripciones que queda;;oh contempladas por la propia corte y el

gobierno nacional en el auto y decreto ya resefiados.

6. Ahora bien, es claro que la pena privativa de la libertad, no ha sido pensada
unicamente para lograr que la sociedad y la victima casti"guenr al condenado y que
con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucicnal
de la resocializacion como garantia de la dignidad lhumana, este precedente que lo

ha marcado la jurisprudencia!, debe ser aplicado en mi caso.

7. Es claro que la finalidad de la sancion penal, estd estructurada sobre una fase
previa a la comision del delito, en donde prima la inﬁmidacién de la norma, la
segunda fase esta desarrollada en la imposicion ley mediacion judicial, fase en la
cual se tiene en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, y la tercera fase
hace relacién a la fase de ejecucion de la pena. Con ello se hace alusion a la
prevencion general que opera en la fase previa, a la retribucion justa que opera al
momento en que se cuantifica e impone la sancion penaly a la prevencién especial y
la reinsercion social que se desarrolla en la fase ejecutiva o de cumplimiento de la

sancioén penal.”

8. Con base en lo anterior la Corte suprema de justicia a manifestado “que no
puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la.alusion a
la lesividad de la conducta punible frente a los bienes Juridicos protegia%os por el
derecho penal.” , en ese sentido la valorqcién de la conducta no puede hacerse,
tampoco con base en criterios morales para determinar la gravedad del delito.
T ampocb puede desconocerse el .comportamiento del procesado o encausado en
prision y los demds temas utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con
la ejecucion de la pena privativa de la libertad, como lo es la participacion del
condenado en todas las actividades de Li‘*eadaptacio'n social en el proceso de

resocializacion.

1Stp15806-2019, 19 de nov. 2019.rad 107644.




Lo anterior, como lo seialara la Corte en su Sala penal: “ La sola alusion a

una de las facetas de la conducta punible, no puede tenerse, bajo ninguna

circunstancia, como_motivacion_suficiente para negar la _concesion del

subrogado penal.’”

Para el caso se tiene, que se debe aplicar el inciso 2° del articulo 4°. Del
cédigo penal, en cuanto la norma establece la prevencion especial y la
reinsercion social, que son finalidades de la pena que operan almomento dela

ejecucion de la misma, lo cual refuerza la idea, que se expone, en cuanto a que

la prevencion general y la retribucion justa hacen partes de los pretendidos

criterios de criminalizacion, acoger la tesis en sentido coritrario es patentizar
la imposibilidad de conceder el subrogado solicitado en todos los casos
desconociendo siempre la finalidad de la penay de la resocializacion, violando

con ello mis derechos fundaménta_les.

Asz"misnio, no se puede desconocer la finalidad del proceso de resocializacion
que en mi caso he desarrollado, es claro que la conducta punible que se me
endilgo es grave, como graves son todas las conductas que se encuentran
tipificadas en el ordenamiento penal, lo que no puede desconocerse es el

proposito de mi resocializacion y reintegracion a la vida en sociedad, que hoy

se cumple, el juez debe de analizar si el mismo se ha satisfecho, es claro que he

cumplido con todas las fases de mi proceso de resocializacion, que como lo

sefiala el Tribunal Superior de Bogotd en decision de segunda instancia, sala-

penal’, “ era imperioso para el funcionario judicial referirse, ademds de lo

2Stp15806-2019,19 de nov. 2019.rad 107644.

3 Rad 110013187013 201703736-01Magistrada ponente Dra Ana Julieta Arguelles Daravia.




concurrente a la gravedad de la conducta, al proceso de resbcializacio’n del
privadq de la libertad, pues en el asunto de-la especie es claro predetermino
tener en consideracion... mostro un buen desarrollo carcelario no repdrto
incidentes disciplinarios y ademas desempeﬁofunciones de limpieza ... como
ya se dijo los requisitos que deben confluir para conceder Ia libertad

condicional deben realizarse de manera conjunta, razén por la cual

- clertamente, ... ... De lo anterior andlisis integral para la sala es claro que ain

cuando se trata de una conducta grave, en todo caso se advierte que el
propésito resocializador de la pena restrictiva de la libe‘rtad irrogada se ha
satisfecho, el comportamiento del condenado durante su reclusion, permzte
predicar razonablemente que el cumplimiento total de la condena en
confinamiento, no resulta necesario. El precedente jurisprudencial, que se
invoca ha de tenerse en cuenta, alresolver la presente peticion, es claro que he
cumplido con un proceso de resocializacion, desarrollando todas las fases del
mismo, ademds mi conducta dentro de la institucion ha sido ejemplar, lo que'
significa que he cumplido como lo sefiala el Tribunal con mi proceso, no siendo

necesario seguir cumpliendo con mi condena, en razén a lo ya manifestado.

e EL AD-QUO DEBE APLICAR EL PRINCIPIO DE PROi’bRCIONALDAD
COMO INSTRUMENTO PARA VALORAR LA RAZONABILIDAD DE LOS

_ REMEDIOS CONSTITUCIONALES. ‘ ‘
La Corte Constztuczonal ha sefialado desde sus inicios, que se debe hacer uso deli principiob
de proporcionalidad con el fin de (i) determinar la constztuczonalldad de las leyes que

restringen o limitan los derechos fundamentales?; y (i) valorar las medidas tomadas por las

otras_ramas del_poder puiblico, las cuales pueden_perseguir fines_constitucionales, pero

afectar derechos fundamentales’.

4Al respecto ver., C-024 de‘ 1994,C-673 de 2001; C-220 de 2017, entre otras. _
5 Desde sus primeros pronunciamientos, la Corte acudié al principio de proporcionalidad para resolverla -
colision entre derechos fundamentalesy fines constitucionales. En la Sentencia T- 530 de 1992 (M.P.



Estableciendo reglas que sefiala asi: El test de proporcionalidad®, instrumento creado con
el fin de dar aplicabilidad al principio de proporcionalidad’, principio que nace de la
doctrina continental de los tribunales europeos, sobre el andlisis de proporcionalidad de

las medidas legislativas en relacién con el texto constitucional.

Para el caso, una norma que prohibe segun lo ha dicho el despacho en pronunciamiento
anterior, la concesion de beneficios y el texto constitucional que prevé los derechos

Sfundamentales que en mi caso se aplican.

Respecto del “juicio de proporci'onalidad ", la Corte Constitucional, ha indicado que esta
herramienta juridica consiste en “establecer si la medida limitativa persigue una finalidad
constitucional, si es idénea respecto del fin pretendido, si es necesaria por no existir
alternativa razonable menos limitativa de la libertad e igualmente eficaz y, finalmente, si el

sacrificio a la autonomia resulta adecuado y estrictamente proporcional en relacion con la

Eduardo Cifuentes Mufioz,) resolvi el caso de una mujerque solicitd que se suspendiera la construccion de
un puente peatonal que estaba ubicado frente a su vivienda, lo que, para la accionante, trasgredia su derecho a
la intimidad Para esta Corporacion, “la distribucion equitativa de cargasy beneficios no hace relacion a un
simple factor cuantitativo” sino que la naturaleza de los derechos vulnerados juega un papelimportante en la
estimacién de lo razonablemente exigible a una persona como carga frente a los beneficios de terceros. No
obstante, la Corte indicé que, “en ocasiones extremas el sacrificio impuesto al interés particular es de tal
magnitud que solamente es dable equilibrar la desigualdad mediante una indemnizacién”. En ese proveido se
protegieron los derechos invocados en consideracién al principio de proporcionalidad, pues se concluyé que,
si bien la medida tomada era adecuada, era innecesaria, porque dada la cercania con el inmueble de la
accionante leimponia una carga extraordinaria a su derecho fundamentala la intimidad personal y familiary,
ademas, constatd que “la obra pudo lograrse sin imponer una carga desproporcionada a la propietaria del
inmueble afectado ”. Por otra parte, el salvamento de voto a la Sentencia SU-277 de 1993 (M.P. Antonio
Barrera Carbonell) indicé que “el principio de proporcionalidad en materia de delimitacion de derechos
Jundamentales e intereses generales le imprime razonabilidad ala actuacién piblica, lo que, a su vez,
garantiza un orden justo’”. Posteriormente, varias decisiones reiteraron los requisitos de valoracién del
principio de proporcionalidad como son la necesidad, la idoneidad y la proporcionalidad estricta de las
medidas que restringen el ejercicio de derechos fundamentales. Es el caso de las Sentencias SU-642 de 1998,
M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz., T-793 de 1998.M.P. Alfredo Beltran Sierra., T- 454 de 1998. M.P.
Alejandro-Martinez Caballero. T-630 de 1997 M.P. Alejandro Martinez Caballero. Tales pronunciamientos
retomaron el concepto de juicio de proporcionalidad como instramento de aplicacion del principio de
proporcionalidad,y dieron lugar al “test de razonabilidady proporcionalidad”.

$Se advierte que dentro de la doctrina constitucional colombiana se pueden identificar varias
aplicaciones del principio de proporcionalidad, como son: “el juicio de proporcionalidad”, “el test de
racionalidady proporcionalidad”, “el test de igualdad” y” el test integrado de constitucionalidad”.

7Al respecto: Prieto Sanchis, Luis Observaciones sobre las antinomias y criterio de ponderacién. En:
Dioritti & questioni pubbliche, 2002 y Bernal Pulido, Carlos. El principio de proporcionalidad y los
derechos fundamentales. Bogota: Universidad Externado, 2014.




Sfinalidad pretendida”®. Adicionalmente, se ha determinado que: ‘‘la intensidad del juicio de
proporcionalidad sera mayor en cuanto mayor sea‘la cercania del dmbito en que se produce
la restriccion, con el niicleo esencial del derecho (...)""". ....... “jﬁiéio dé proporcionalidad”
y establecid los pasos para su procedencia en revision de tutelas!?:
“() determinar si la medida limitativa busca una ﬁnalidad constitucional, (i) si es
adecuada respecto del fin, (iii) si es necesaria para la realizacion de éste.- —lo cual
implica la no existencia de una alternativa que gdrantice el cumplimiento del fin

limitando en menor medida el derecho que se ve restringido- y (iv) si es estrictamente

proporcional_en_relacion con_el fin que busca ser realizado —esto implica un no

sacrificio de valores y principios que tengan un mayor peso que el principio que se

pretende satisfucer’!”,

Para el caso se tiene, que es necesario que el despacho se pronuncie sobre la aplicacion del
referido test, debiendo valorar mis derechos fundamentales, ya que el no hacerlo implica’
desconocerlos, violdndome los mismos, porque es claro he cumplido con la pena iinpue&ia,
he tenido buena conducta durante mi estancia en reclusion, he cumplido con los prégramas
en prision haciendo efectivo miproceso resocializador, y sobre todo me encuentro apto para
reintegrarme a la sociedad y tengo derecho a poseer una familia que la poseo y darle a mis

hijos menores una proteccion y una familia integral.

Estos derechos hoy no se deben desconocer, es claro y no lo desconozco que, aunque la
conducta cometida es grave y lo seguird siendo, en todo caso no podra desconocerse el
proposito resocializador de la pena privativa de mi libertad, pues evidente que, sumada la
significativa proporcion de la sancion total que hoy he cumplid(;, el comportamiento en mi

sitio de reclusion, al igual que el cumplimiento de los programas psicosociales, que he

8Sentencia SU- 642 de 1998. M.P. Eduardo Cifuentes Muiioz.

Ibid. -

10 Estos mismos criterios para la aplicacién del prihcipio de proporcionalidad en limitaciones o
restricciones a los derechos fundamentales fueron retomados en sentencias posteriores como T-964 de
2006,T-274 de 2008, T-632 de 2010, entre otras. Por su parte, la Sentencia T-632 de 2010 se refiri6 a
quién debe asumir la carga de probar si determinada medida es o no proporcional (el demandante o el
demandado) y concluyé que, en ese caso, era el demandado quien debia argumentar que la medida era
proporcional. ' . :

11Sobre juicio de proporcionalidad en materia de tutela también se pueden ver: las Sentencias T-
1321/00,M.P. Martha Victoria Sichica, y T-124/98, M.P. Alejandro Martinez Caballero.



adelantado permite predicar razonablemente que el cumplimiento total de mi condena en

prision, no resulta necesario.

Ahora bien, dentro del proceso resocializador se ha de tener en cuenta que la libertad
condicional, es un paso mds dentro del mismo, que permite poner a prueba a quien se le
concede, pues esta se concede condicionadamente a las obligaciones que deberd cumplirse

dentro del respectivo periodo de prueba.

Porlo anterior, considero que hoy se dan los requisitos establecidos en el articulo 64 del
codigo penal, modzﬁbada por la ley 1709 de 2014, para que se me conceda mi libertad
condicional, maxime que he allegado la documentacion complementaria como lo es arraigos
y concepto previos del establecimiento carcelario, documentos que solicito sean tenidos en

cuenta al momento de resolver la presente peticion.

Atentamente

DUVAN CAMILO RAMIREZ CABALLERO
CC.No. 1.016.083.348
- NUINo. 1051520




