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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 16 de Octubre de 2020, y en virtud de46.dispuesto 
por el Juzgado 17 de Ejecucion de Penas y Medidas d^Seguridad di 
Bogota, mediante auto de fecha 13/10/2020, quedan las ^jligfencias a 
disposicion de los sujetos procesales en trasladc> :orntin\por^l Wmino 
de tres (03) dias, para que, si lo consideran con^eniei^te; a&icjpn'fen los 
argumentos presentados, ello de conformidad coti !b gispiiesto en el 
articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de*2D0O. Vence'el ^Oae Octubre de
2020. 1 V"

SH | NO | |se adicionaronVencido el t^rmino del trasla' 
argumentos de la impu§naci6n.

El secretario.

MANUEFERNANDO BARRERA BERNAL



v«a.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura i SIGCMA
Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Tel6fono (1) 2864088 
Edificio Kaysser

Numero Interno: 52292
Radicacion: 11001-60-00-023-2019-02068-00
Condenado: LAURA ALEJANDRA SARMIENTO AVILA
Cedula: 1.019.146.972
Delito: HURTO CALIFICADOAGRAVADO
Reclusidn: ESTACldN DE POLICtA DE SUBA- CON BOLETA DE ENC 
RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR 
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ARCELA^i6n PARA LA

VBogota, D. C, Trece (13] de ocpiBre'tle dos mil v£inte\202’0]

OBJETO AMjECIDIR

de'I^E^OSICldN y e^JSUDkidio APELACI6N interpuesto por la senora 

LAURA ALEJANDRA SA-rtMIEltfxGvAVILA en contra del auto del 30 de julio de 2020 por el cual 
fue negado el sustitujo de^la'fjri^idV domiciliaria como Madre Cabeza de Familia.

SITUACldN fActica

Decidir sobre el recurso

^ner^yde 2020, efjfizgado 1 Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogota 

D.C., concjeno a la senora LAURA ALEJANDRA SARMIENTO AVILA, a la pena principal de 39 
meses^dejprision, y accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones 

puljlicas pop'un lapse igual al de la pena principal, luego de encontrarla responsable del delito 
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO; decision de instancia en la que le fueron negados el 
subrogado de la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena.

La penada SARMIENTO AVILA se encuentra privada de la libertad desde el 1 de mayo de 2020.

El 9 de

DE LA PROVIDENCIA RECURR1DA

La sentenciada en ejercicio del derecho material de defensa que le asiste, solicita por intremedio 
de su apoderaado la revocatoria del auto por el cual le fue negada la prisidn domiciliaria como 
madre cabeza de familia, pues disiente de las apreciaciones de este Despacho cuando se enuncia 
la existencia de un miembro de su familia a cargo de la menor y por ello se desvirtuan las 
condiciones para acceder al referido beneficio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho se mantiene incdlume frente a la decisidn objeto del recurso, pues las 
circunstancias que en su momento fueron analizadas no ban sufrido cambio como para 
proceder a la concesidn del sustituto invocado.
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En lo que respecta al sustituto de la prisidn domiciliaria, la Sala Penal de la Corte Suprema de 
Justicia, en sentencia 31381 del 10 de marzo de 2009, actuando como Magistrado Ponente el 
Dr. JULIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA, senald lo siguiente:

Aun asi',y en la mira de vehficar la posibilidad de la sustitucion, surge viable la aplicacion^. 
de la nueva normatividad procesal regulada por la Ley 906 de 2004, en cuyo arti'culo 
se describe la internaci6n domid/iana,y aunque si bien es cierto /o bace el /e^is/ador eomo 
sustitucion de la detencion preventive (efr num. 5 idem), esto es, de la medida^de^x 
aseguramiento, tambiin lo es que a la sustitucidn de la ejecucidn de la pena puede arribarse^S 
por ese mismo sendero, tal como lo autoriza el arti'culo 461 de la^fena'da Ley 906.

Ahora, las exigencias que demanda la Ley 906 en re^reenci(ial\b^iq^cioibajo examen 

son significativamente reducidas y abiertament^ ventojosa^ eomo que basta 

demostrar la calidad de cabeza de familia respeefo deyl\ijo njenor o que sufra 
incapacidad permanente, y ademds^que ese menor (a qqlen la ley pretende 
proteger) haya estado bajo su cuiddao^Como se ve, la ap^lcacidn del sustituto hoy en 
d(a no estd limitada por la natffial&afiefinelito, asi como tampoco supeditada a la 
carencia de antecedentes penaies ygnSpno menos a la valoracidn de componente 
subjetivo alguno, dada la simplicldaSque ofrece la construccidn legislativa del 
dispositive. \ \

Ho hay duda,pue^,j^ieh^itado instituto a la luz de la nueva normatividad resulta ser mas 

ventajoso aplimcmrftjuy el regulado bajo la normatividad anterior, resultando por 
elio aplicable en viruia igl'principio defavorabilidad, pues nadie discute -de una parte- el 
cardcter sustancigl institutoy -de otra- la sucesidn de leyes en el tiempo acompahada 
de IhysimultaneidSd de sistemas, completando y configurando as( el tno de elementos 
n^cesarios para que jurisprudencial, constitucional y legalmente pueda abrirse paso la 

^^apUc^cidn de aquella garantfa fundamental.

D(gase, ademds, que no es ajeno para la Sala que a partirde la expedicidn de la Constitucidn 
de 1991 y bajo la concepcidn del Estado social de derecho entronizado por la misma, y en 
virtud del estado de vulnerabilidad de los menores, en una obligacidn prioritaria del Estado 
colombiano la proteccidn de los derechos de los nihos.

Para alcanzar ese cometido la asistencia y proteccidn de la poblacidn infantil, no solo es 
obligacidn de la familia, sino de la comunidad en general, pero ante todo de! Estado.

De alU que por igual se exija a los progenitores comprometidos en la proteccidn integral 
del menor, altos niveles de responsabilidad y compromiso en el desarrollo de las 
obligaciones que les impone la paternidad, ya scan obligaciones de orden afectivo, moral, 
sicoldgicas etc., o aquellas de orden materialy que guardan relacidn con la asistencia de 
vivienda digna, manutencidn, vestuarioy educacidn. (Negrillas fiiera del texto).

El artlculo 38 del C P. entonces debe armonizarse con las previsiones del art 314 de la Ley 906 
de 2004 que senala que la Sustitucidn de la detencidn preventiva en establecimiento carcelario 
podrd sustituirse por la del lugar de residencia en algunos eventos, entre ellos el del numeral 5 
de la citada norma, es decir; cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de 
hijo menor o que sufriere incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado bajo su 
cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendra el mismo beneficio.
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Debe ademas recordarse que la Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza de familia como quien 
siendo soltera o casada, tenga bajo su cargo, econdmica y socialmente en forma permanente, 
hijos menores propios u otros incapaces o incapacitados para trabajar, ya sea por ausencia o 
incapacidad del cdnyuge o companero permanente o deficiencia sustancial de los demas 
miembros de su familia. En estos eventos es claro que se destaca como primordial el interds's. 
superior del menor (art 8 Cddigo de la infancia), tal como lo prevd la convencidn'sobi^^ 
derechos del nino o Ley 12 de 1991, segun la cual siguiendo el principio de defensa ddf inferdS*^™ 
superior del nino, este no debe ser separado de sus padres, excepto cuando la a^torldgd- 
competente lo determine para revisidn judicial.

A su turno, el articulo 1 de la Ley 1232 de 2008, define a mujer^abe^a 
siendo soltera o casada, ejerza la jefatura femenina del hoi 
economica o socialmente, en forma permanente, hijos n

familia, como quien

FopibsVinor as personas
incapaces o incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia^erfhaqente b iiVcapacidad ffsica, 
sensorial o moral del conyuge o companerogerm^nente o defkieftcm^u^tancial de ayuda de 

los demas miembros del nucleo familiarJ^condicion de cabezVdp)familia y la cesacion de la 
misma, agrega la norma, debe ser deolaradalmie notario desde el momento en que ocurra elvxrespective evento.

nfiep'lqu^en la actualf^ad sftjn exigencias para que proceda la sustitucidn 

bajo la figura de^ptnsi^n (lothiciliaria coiWniadre cabeza de familia que se est6 ante 
fanfilia'de hijo menor o que sufra incapacidad permanente y que ese hijo 

este bajo su cuidac^o, askconio'^frbnte a la deficiencia sustancial de ayuda de los denies 
miembtos del nucleo familiars

De esta norma se i

✓sentenciado cabeza de

En erqaso de la sentenclada LAURA ALEJANDRA SARMIENTO AVILA, esta claro que aquella no 
ostenta la cpndicion de madre cabeza de familia; pues su menor hija no se encuentran en 
situacidn de abandono o peligro, quienes por fortuna cuentan con el apoyo de la senora 
T^RESA^AVILA ROJAS.

Ahora bien, no puede desconocerse el principio de solidaridad que debe encontrarse en toda 
cSlula familiar; al respecto la Corte Constitucional en sentencia C-919 de 2002, Magistrado 
Ponente, Jaime Araujo Renteria al estudiar la exequibilidad del orden de prelacidn de obligacion 
alimentaria para los menores de edad y el principio de solidaridad, dispuso:

"i) que por regia general el derecho de alimentosse deriva del parentesco, ii) la obligacidn 
alimentaria se fundamenta en el principio de solidaridad, segun el cual los 
miembros de la familia tienen la obligacidn de suministrar la subsistencia a 
aquellos integrantes de la misma que no estdn en capacidad de asegurdrsela porsf 
mismos, aunque tambidn puede provenir de una donacion entre vivos y ii) dicho 
deber se ubica en forma primigenia en la familia, dentro de la cual cada miembro es 
obligadoy beneficiario redprocamente, atendiendo a razones de equidad." (Negrillo fuera 
de texto).

En el presente caso, al no haberse acreditado con prueba suficiente la condicidn de madre 
cabeza de familia de la senora SARMIENTO AVILA este Despacho no podia haber tornado 
decisidn diferente a la de negar el sustituto invocado.

Si bien no se desconocen las consecuencias que se generan en razdn a la ausencia de los 
progenitores y de las dificultades econdmicas que se derivan de la falta de provisidn
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permanente de aquellos, las menores no se encuentran actualmente en situacidn de abandono 
o riesgo; sin embargo, en el evento en que ello as! acontezca cuentan con la posibilidad de 
acudir a la mediaddn del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar como institucion 
encargada de brindar proteccidn y cuidado a todos los menores, no siendo de buen recibo que
la prisidn domiciliaria como madre cabeza de familia se convierta en una forma de evadinreNv 
proceso represor penal en las condiciones intramurales que fueron impuestas en la sent^nciq;/^

(

Asi pues, al reiterarse que la sentenciada LAURA ALEJANDRA SARMIENTO AVILA no^se hace 
merecedora al sustituto invocado, se mantendr^ en firme la decisidn recurr^da, concediendovej 
recurso subsidiario de apelacidn en el efecto devolutivo para ante el Juzgado fallador con'forme 
las previsiones del artlculo 478 del C. de P.P.. . \ iV \

9

Por el CSA, previo el tr^mite secretarial de rigor, dispdngase el eqyioNdel expedfente para que 
se surta la segunda instancia, debiendo dejar copia Integra d<?l expefcijente kn es'ta sede judicial.

En merito de lo expuesto; el JUZGADO DIpdSIETE DE EJECUCl6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDADDE BOGOTA, D.C. f (O /

RESUELVE
PR1MERO.- NO REPO ecisidn del 3&d^jhlio de 2020 por la cual fue negado el sustituto

de la prision doitfinliaria^a'^pSenora LAURA ALEJANDRA SARMIENTO AVILA como madre 

cabeza de familia,Vonforme'Iasartisideraciones esbozadas en el cuerpo de este provefdo.

SE^UNL^O.- CONCEDfR e^pecurso de apelacidn en el efecto devolutivo para ante el Juzgado 
fallador d\ conformidaci»con el artlculo 478 de la Ley 906 de 2004, como quiera que el asunto 

de la decision recurrida versa sobre un sustituto de la pena privativa de la libertad. Por el Centro 
de Servicios Administrativos de estos Juzgados procedase a la contabilizacion de terminos, 
dpfilifcdcidnde la cartilla de ejecucidn y remitase el expediente de 1NMEDIATO a la autoridad 
anteiJndicada.

Contra la presente no proceden recursos.
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