
SIGCMARama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

Ubicaci6n 14669
Condenado HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA 
C.C# 1019018595

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 30 de Septiembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria^a-") 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicibn contra^£w providencia^&eK 
NUEVE (9) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020), (^or e\termino dl^gs^

P.P. Vence el(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inpiso 2° 
dia 1 de Octubre de 2020. jr \ \

e^bresentb siijstentacibn del
Vencido el termino del traslado, SI \^\ NO \^\ 
recurso.

EL SECRETARIO,

MANUErFERNANDO^pARgERA BERNAL

Ubicaclbn 14669
dbndenado HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA 
C.C# 1019018595

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 2 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de 
Octubre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI \^\ NO |^| se presentb escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL



■* wto.

IRama Judicial
I 1 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SIGCMA
1

*r.
•oaot^

Ubicaci6n 14669
Condenado HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA 
C.C# 1019018595

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON X

A partir de hoy 30 de Septiembre de 2020, quedan las diligencias en secretacia'a") 
disposicidn de quien interpuso recurso de reposicidn contra^£yprovidencia>deK 
NUEVE (9) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020),ipr eKtermino de^gs^ 

(2) dlas de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inpiso cj^l C\P.P. Vence el 
dia 1 de Octubre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI NO | |
recurso.

ie^rh:
sento sustentacion del

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO^ARgERA BERNAL

Ubicacidn 14669
dbndenado HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA 
C.C# 1019018595

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 2 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de 
Octubre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI NO se presentb escrito.

EL SECRETARIO,

l
MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6N DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 
Edificio Kaysser .

Numero Intemo: 14669
Radicacidn: 11001 -60-00-023-2016-08149-00 /y 
Condenado: H&CTOR HERNANDO SALAMANCA tfALEM 
Cedula: 1.019.018.595 
Delito: HURTO CALIFICADO 
Reclusidn: COBOG

Bogota, D. C., nueve^^^^^atwmbre de dos mil veinte (2020)

fETO A DECIDIR

Precede el \^espacho^a decidir la solicitud de NULIDAD propuesta por el 
sentenciado HECTOR HE&NANDO SALAMANCA VALENCIA.

2.- DE LA SENTENCIA

El \^9 de noviembre de 2018, el Juzgado 31 Penal Municipal con Funciones de 
Gonocipiiento de Bogota D.C., condeno al senor HECTOR HERNANDO 

/SALAMANCA VALENCIA, a la pena principal de 108 meses de prision, y accesoria 
^de'inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapse 

igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO 
CALIFICADO; decision de instancia en la que le fue negado el subrogado de la 
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 17 de diciembre de 
2019.

3.- DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

El sentenciado SALAMANCA VALENCIA en ejercicio del derecho material a la 
defensa que le asiste, eleva solicitud de nulidad de lo actuado dada la carencia de 
defensa tecnica, argumentando:

“Respecto a esta causal de nulidad se tiene que afectar el debido proceso y los derechos de defensa y 
contradiccidn en este trdmite penal y corresponde a la falta de defensa tecnica por la ausencia de 
gestidn y la realizacidn de actividades suficientes y posibles por parte de la defensa de oficio que fue 
designada para mi representacidn, que tendiera a una verdadera proteccidn de mis intereses y que con 
ello evitara la restriccidn de mi derecho mds importante, la libertad. Para acreditar ello se referirdn las 
actuaciones, medios o elementos de prueba y alegaciones a los que pudo haber acudido o que omitid la 
defensa de oficio y que estaba en la obligacidn de realizar para el adecuado adelantamiento de la 
gestidn de defensa judicial de mis intereses en esta actuacidn penal:

En la audiencia de acusacidn no hizo observacidn alguna frente al escrito de acusacidn pese 
a su simplicidad y en especial frente a la adecuacidn tipica que no correspondia ni se ajustaba 
a los hechos del caso, ni observacidn u oposicidn frente al descubrimiento probatorio que hizo 
la Fiscalia, pues nunca se dijo nada en referente a qud el suscrito hubiese Sido auto, cdmplice.
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coautor y mucho menos mi dolo o siquiera culpa, nunca he tenido ni siquiera una anotacidn por 
hechos similares, tampoco se dijo nada del comportamiento general del suscrito ode la victima, 
que Uevar&n certeza al juez a tomar una decision como la aqul tomada.

En la audiencia preparatoria no hizo observacidn u oposicidn alguna /rente al descubrimierito / 
y solicitud probatoria realizada por la Fiscalia y de/6 de solicitaK y allegar pruebasS 
fundamentales para la defensa como las que se enuncian seguidatxKmte/Has cuales huoiesen 
llevado al juez penal a la total certeza de una decision distinta a la contenida en la sent'encid 
de primera instancia: vv l W \

ilgundhj eivcaso\afirmativV p-5'
ii) Informe pericial con apoyo del equipo de investigaciOn de^a defen^prtfi de oficio para que se 
determinara si en mi entomo social he a^dSB^de forma alglma que Uevard a la credibilidad o 
no del juez penal Con el mismo eqmpo de apoyo de investighcidn haber efectuado una 
contradiccidn adecuada de los infofmes^debericial presentado^por la Fiscalia.

eola, una.tdoria del caso acorde con el concepto de atipicidad 
aucia jrenze*cu aeuzo enaitoadoipor la Fiscalia, el cual emerge claramente de una 
rimigenia/geperal del expedJante^

De tales omisiones£ecolige wtfu&io desequilibrado en favor de la Fiscalia, sin igualdad de armas, por 
lo que cualquier persona^uijiecesidad de mayor conocimiento podia advertir desde la audiencia 
preparatoria el resulmdo advers^d^juicio penal

to- vulneraciOn alydebido proceso y consecuentemente a los derechos de defensa y 
contradiccidn, solicito s&tieprete la NUUDAD de lo actuado en el presente trdmite penal a partir de la 
audieqoia ae acusacidn oaudiencia preparatoria, al no haberse ejercido en debida forma la defensa 
tecnica-gorparte de los defensores de oficio designados, en la acusacidn al no realizar las observaciones 
y objeci^nesjque correspondlan contra el escrito de acusacidn en especial lo relacionado con la 
graduacidn y calificacidn del tipo penal por el cual se me Uamd a juicio, y en la audiencia preparatoria 
pgr la evidpnte falta de defensa tdcnica ante una gestidn deficiente y omisiva en la solicitud de pruebas 
paraja-ctaecuada defensa de mis intereses.

i) Dictamen que estableciera pdrdida o no de elemento al vo su valor.

■ No desarrollo y presentd como deb 
de la conducta frente»al delito e 
revisidn primigenia^geweral del expediente':

Asl

Lo anterior tambien aunado a que en ningun momenta me fueron notificadas o comunicadas las fechas 
de la diligencias posteriores a pesar de que siempre he tenido el mismo arraigo y sin ser modificado.

Por lo anterior si su despacho a bien lo considera solicito se oficie a la entidad 472 a fin de que 
identifique si las notificaciones del suscrito fueron entregadas en debida forma o si por el contrario 
nunca fueron entregadas o enviadas por el despacho fallador.

Con fiindamento en lo expuesto agradezco a ese honorable despacho se evalue mi caso a la luz de los 
planteamientos anteriormente descritos en aras de una decisidn judicial declarando la nulidad por 
violacidn al debido proceso generando unas vlas de hecho al no poder ejercer en debida forma mi 
derecho de defensa y contradiccidn las cuales me garantiza nuestra Cdnstitucidn Politica Nacional. ”

4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el estudio de la solicitud propuesta por el penado, ha de indicarse que bajo la 
egida de la Ley 906 de 2004, son circunstancias circunstancia generadora de 
nulidad, la que se deriva de la prueba ilicita (art. 455 C.P.P.), cuando hay 
incompetencia del juez (art. 456 C.P.P.) o cuando hay violacion a garantias 
fundamentales (art. 457 C.P.P.)., normas que deben ser estudiadas de manera 
conjunta con lo dispuesto en el articulo 29 de la Constitucion Politica Nacional y 
el desarrollo jurisprudencial de donde se tiene que quien alegue una nulidad debe 
demostrar que la irregularidad sustancial que alegue afecta garantias de los sujetos 
procesales, o desconoce las bases de la instruccion y el juzgamiento, que los actos 
irregulares se pueden convalidar por el consentimiento del perjudicado, que solo 
se anula cunado no exista otro medio procesal para subsanar la irregularidad y 
que no habra nulidad por causa distinta de las sehaladas en el codigo.

El pediment© que eleva el sentenciado y las consideraciones que al respeto 
presenta, se adecuarian a lo dispuesto en el art. 457 del C. de P.P., pues su
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pretension evidentemente se contrae a la falta de defensa idonea en la etapa de 
juicio, sin embargo debe decirse, que las facultades de este Despacho sg 
circunscriben unica y exclusivamente a las previstas en el articulo 
de Procedimiento Penal, esto es, a ejecutar el fallo una vez se encuentra 
luego es concluyente que no puede retrotraerse toda una , 
con sentencia ejecutoriada para analizar aspectos que debieron ser tenidos^e 
cuenta por el fallador de instancia, como lo es, una posible nulidad por falta/de 
una defensa tecnica adecuada. \ c

38 del CodigT^ 
: se encuentra en^flrmd^- 
actuacion que culmifTov

Frente a este problemajuridico planteado, se senala que^^esta ^nte\ina sentencia 
condenatoria debidamente ejecutoriada, surgiendo ^toqce&^el c\)ncepto de la cosa 
juzgada que permite validamente senalar a esa decision'et ceffacter^e^vinculante, 
definitiva e inmodificable. La cosa juzgada da un valor demiitivcye inmutable a la

c^en^ieWel litigio.

De esta manera ademas de lbs s^jeto^proce^ales, la comunidad debe respetar la 
decision, tal como lo senala la jumprud^npia1 sobre el tema cuando dice que uEl 
principio fundamental de la cosa juzgadd^segun el cual las sentencias judiciales 
ejecutoriadas en cuanto*$stentan ei}^araGter definitivo e inmutable son material y 
juridicamente intocatffepSy resultan ge cpligatorio acatamiento para el juez, las 
partes, los pardcdkires,yf%p. general pdra el conglomerado, se halla intimamente 
uinculado con e\princifnn>delnon bis in idem que prohibe a las autoridades juzgar 

. dos veces o aplicar dobte saltcfbnpara imos mismos hechos cuando exista identidad 
de sujeto, objeto y cahsa gife han sido materia de pronunciamiento definitivo e 
irrevocable en otro
Asi pqes\n esta fase de la ejecucion de la pena no es posible modificar la decision 

definitiva y aunque eventualmente pueden existir irregularidades. 
el dqja petition de nulidad. Convendria entonces que el penado recurra a las 
a^cionep-^constitucionales como via idonea en procura del restablecimiento de los 
derechos fundamentales que considera le han sido vulnerados en la etapa de 
juzgamiento.

decision y no es posible entonces a las partes intentar

(res iudicata)0.oroce.

, el camino no es

Por lo pronto, en este proceso se observa que el sehor SALAMANCA VALENCIA el 
19 de noviembre de 2018 fue condenado a la pena de 108 meses de prision por el 
Juzgado 31 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., 
decision que fue ejecutoriada en la misma fecha, lo que conlleva a que hoy en dia, 
no sea posible anular lo actuado para removerla o reabrir el caso atendiendo 
razones de seguridad, certeza juridica y de justicia material no permiten en esta 
instancia salvo en aplicacion al principio de favorabilidad remover lo actuado.

En consecuencia y con fundament© en lo anterior, se negara la solicitud de nulidad 
elevada por el sentenciado HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA quien 
debera continuar privado de su libertad en establecimiento de reclusion 
cumpliendo con la pena impuesta en su contra.

Por lo antes expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUClbN DE PENAS Y 
MEDIAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

R ESUELVE

PRIMERO: NO DECLARAR la nulidad de lo actuado dentro de este proceso 
y en consecuencia, no conceder la libertad inmediata al sehor HECTOR 
HERNANDO SALAMANCA VALENCIA.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta decision al centre carcelario en el que 
se encuentra el penado para que obre en la hoja de vida del penado.

Radicado 31529 del 14 de abril de 2010 M.P. Sigifredo Espinosa Perez.
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Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFlQUESE y cumplase.

£
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i
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Jentro de Ssrvlcioe Adminisirativos Juzgaao u» 
Efecuc»6n do Penau y Mecjidai de Seguridad

N»ntifique no** CofroHo No.tn ** -w^

2 9 SEP 2020
Ld axi^. .v -cncia• r1 w *

0La Secretaria z
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DESEGURIDAD DE BOGOTA
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CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJi 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLIT
DE BOGOTA “COMEB”

NUMEROINTERNO: £'i66g\.

TIPO DE ACTUAC
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FECHA DE ACTUACION:

DEL INTERNODA

CION:

INTERNO (PPL):NO,
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TD:
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9/9/2020 Correo: Nubia Reyes Fajardo - Outlook

Re: NOTIFICO Al 31/08/2020 - Nl 14669 - SALAMANCA

Juan Rodriguez Cardozo <juanes1708@hotmail.com>
Mar 8/09/2020 5:33 PM
Para: Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Enterado

■!~A- w'-

Obtener Outlook para iQS

De: Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: Tuesday, September 8,2020 5:19:42 PM 
Para: juanesl708@hotmail.com <juanesl708@hotmail.com> 
Asunto: NOTIFICO Al 31/08/2020 - Nl 14669 - SALAMANCA

DOCTOR, BUENA TARDE,

ADJUNTO REMITO A.I. DE FECHA 31/08/2020, DEL N.l. 14669 PARA SU CONOCIMIENTO Y NOTIFICAClbN.

CORDIALMENTE, 
NUBIA REYES FAJARDO 
ESCRIBIENTE 
CSA-EPMS.

■

https://outlook.ofRce.com/mail/search/id/AAQkADQOYzYwYWM1LTk4MzMtNDRhOC05ZjA3LTYwNWU3YzMxODc1MAAQALkfLYqXjwlLjOV%2F5vNLt... 1/1

mailto:juanes1708@hotmail.com
mailto:nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co
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mailto:juanesl708@hotmail.com
mailto:juanesl708@hotmail.com
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^>^21/9/2,020 J.Correo: Manuel Fernando Barrera Bemal - Outlook

/

RV: Reposicion nulidad Hector

Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 21/09/2020 11:26.

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
-.i

•i«

| 1 archives adjuntos (29 KB) 
reposicion nulidad Hector.docx;

Buenos dfas, remlto para su tramite correspondiente. 
Atentamente,
Tatiana Cortes S 
Asistente Administrative

De: asesanchez@hotmail.es <asesanchez@hotmail.es>
Enviado: lunes, 21 de septiembre de 2020 10:48 a. m.
Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Reposicion nulidad Hector

Buenos dias,

Para tramitar, por favor acusar recibo.

l>'

https ://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQ0NDUzYTFtLTg1N2ltNDQyYy05MzFmLTdiYjMwMjQxZjJkYwAQALTeSaK%2BdcBJm29aMrzgwEA%... 1/1
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mailto:ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogota D.C., 21 de septiembre de 2020

Doctor
JUZGADO 17 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA A.C.
Ciudad

Asunto. Reposicion denulidad
Radicado No. 110016000023-2016-08149
Origen: Juzgado31 Penal Municipal con FunciondeConocimiento
Delito: HurtoCalificado

HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA, identificadocon la cedulade ciudam'a 
No. 1.019.018.595, actualmenterecluidoen el Centro PenitenciarioyCarcelarioLa Picota 
en la ciudad de Bogota por cuenta del proceso penal de la referencia, de forma 
respetuosa y en ejercicio del derecho a la defensa que me garantiza la Constitudon 
Nacional, me dirijo ante ese Despachocon el fin de interpoherrecursode REPOSICION 
y en subsidio el de APELACION, en contra de la providencia que nego la nulidad, de 
acuerdocon lassiguientesconsideraciones:

Si despacho rechaza la peticion de nulidad con base en que la misma no debe ser 
interpuestaantesu despacho debido a que el presente proceso se encuentraen fasede 
Ejecuci6n,situaci6n la cual no es sable teniendoen cuenta que tal como lo dispone el 
Art. 308 del C.P.P., establece que las nulidades que se fin de con base en las causales 

descritas en nuestra legislacion.las mismas podran presentarseen cualquiermomentoy 
para el caso sub judice, se tiene que la misma se interpusocon base en lo establecido 
en el Num. 3 del Art. 306 Ibidem, por lo queconsideroque la misma debe tramitarse en 
debida forma.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que el proceso se encuentra bajo el conocimientoy 
competencia de su despacho, es que se hace necesario presenter la misma ante dicha 
autoridad jurisdiccional, maxime si tenemos en cuenta que la presente nulidad tambien 
se efectuacon base en lo estatuidoen el Art. 29 de la Carta Magna, debido a quese me 
ha vulneradosen todo memento mi debido proceso ydejandome sin medio de defensa y 
contradiccion alguno, generandoasi una vfade hecho.

Pagina l,de 2



'N.
'i.\

For lo anterior solicito a su despachose sirva revocar la presente decision y en su lugar 
se sirva tramitar en debida forma la nulidaden comento o en su defecto se conceda la 
alzada ante el superiorjerarquico.

Atentamente y

HECTOR HERNANDO SALAMANCA VALENCIA 
C.C. 1.019.018.595
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