Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

Numero Unico 110016100000201600057-00
Ubicacién 27877
Condenado ALFREDO CORREDOR LEIVA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 23 de Septiembre de 2020, y envirtud de lo
dispuesto por el Juzgado 17 de Ejecucion de Penas{y Medidas de
Seguridad de Bogota, mediante auto de fecha 3/084}020 qu%dan las
diligencias a disposicion de los sujetos procesqles traslado comun
por el término de tres (03) dias, para que, silo c nsndqra convenlente
adicionen los argumentos presentados, ello de confo mléiad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4°“de\la ley GOO\d/\Z 00. Vence el

argumentos de la impugnacion.

25 de Septiembre de 2020. (
Vencido el término del trasla Q\SSD NO [ ]se adicionaron

MANUE FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER Piuguco
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 27877

Radicacion: 11001-61-00-000-2016-00057-00

Condenado: ALFREDO CORREDOR LEIVA

Cedula: 80.791.348

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO

OTRA AUTORIDAD JUDICIAL)
RESUELVE: NO REPONE CONCEDE APELACION

Bogota, D. C., Tres (3) de agos,go-d_gyﬁdos mil veirig:‘\_\(ZO\Z:())

“E 4
ﬁ&

OB]ETO A«DEC]DIR
\ Jiﬁgf
Se encuentran las dlllgenf‘lcas si\l Despachogpan g‘ireso]ver el recurso de REPOSICION y EN
SUBSIDIO APELACION mvocado por el penado ALEREDO CORREDOR LEIVA en contra del auto
del 28 de mayo de 2020 P \

El 10 de ]ullo de 2017, el;ﬂl’fgado 25 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota D C., condeno al sefior ALFREDO CORREDOR LEIVA, a la pena principal de 42 meses de
prisién, y accesona de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
lapsc/)!lgual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR HURTO CALIFICADO; decisién de instancia en la que le fueron negados los
sustitutos penales

El penado se encuentra privado de la libertad desde el 10 de junio de 2015.

El 4 de enero de 2018, esta Sede Judicial dispuso decretar las penas impuestas en las presentes
diligencias, con las impuestas dentro de las diligencias con radicado 2015-03037, fijando una
definitiva de 76 meses y 2 dias de prision.

El 24 de enero de 2018, este Despacho dispuso conceder el sustituto de la prisién domiciliaria
contenida en el articulo 38G del Cédigo Penal.

Ingresa oficio N2 9027-CERVI-ARJUD-2019EE0222225 proveniente del CENTRO DE
RECLUSION PENITENCIARIO Y CARCELARIO VIRTUAL - CERVI en el que se informa que el
dispositivo de control le fue retirado al penado ALFREDO CORREDOR LEIVA quien se encontraba
privado delalibertad por cuenta de las diligencias con radicado 2018-00130 (por ruptura procesal
- nuevo radicado 2019-02466).

Revisado el SISIPEC (Sistematizacién Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario) se tiene
que el sefior ALFREDO CORREDOR LEIVA se encuentra privado de la libertad en la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA por cuenta de otra autoridad judicial.

Conforme con lo anterior, se dispuso en auto de fecha 3 de febrero de 2020 iniciar el traslado
del que habla el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal.

———



Nimero Interno: 27877

Radicacién: 11001-61-00-000-2016-00057-00
Condenado: ALFREDO CORREDOR LEIVA
Cedula: 80.791.348

Delita: CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO

Reclusién: CARCEL Y PENI TENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
{(POR CUENTA DE OTRA AUTORIDAD JUDICIAL)

RESUELVE: NO REPONE CONCEDE APELACION

DEL AUTO IMPUGNADO

El 28 de mayo de 2020, este Juez ejecutor de la pena dispuso revocar el sustituto de la prisién
domiciliaria atendiendo a que el sefior ALFREDO CORREDOR LEIVA se encontraba privado de
la libertad por cuenta de las diligencias con radicado 2018-00130 (por ruptura procesal - nuevo
radicado 2019-02466), por la comisién de una nueva conducta punible, mientras se encontrabai_-";~
privado de la libertad por las presentes diligencias.

DEL RECURSO PRESENTADO
El sentenciado ALFREDO CORREDOR LEIVA en ejercicio de la defensa matenal mterpuso”'

recurso de reposicién en contra del auto referido al consnderar’que cumple con los requisitos
fijados normativamente para tal sustituto. S 'ii M%\

los siguientes:

“Mediante auto de fecha 3 de febrero; aio 20.;0 el Honorable Juez, me corre traslado del

articulo 477 Ley 906 de 2004, sohcztandome explicaciones por no asumir una conducta
v

ejemplar en la prisién domzc:har:e cong\edzda descorri el traslado el dia 9 de marzo ario

2020, manifestando.que es una mvestlgaaén preliminary que no esté esclarecido si fui el

autor material de estos hechos. >

x.

Sefior Juez,.no puedo negar que anteriormente he ejercido conductas delictivas que
atentan cornitra-la soc:edad Y el estado social de derecho, mi deseo actual es cumplir la
condena zmpuesta ‘en:mi casa junto con mi familia pero no privado de la libertad en este
'Establecxmzentg Ca:};elarao, ahora siento rechazo a las actividades delictivas, me siento
. cansada y enfermo’en este ambiente inhumano, por el hacinamiento, la enfermedad del
Y COVID -19 y el peligro de muerte, el dia 21 de marzo del presente afio en la reyerta de
dlgugos presos promovida por el Ejército de Liberacién Nacional ELN para la fuga de
algunos de sus integrantes, en el patio 4 donde purgo la sancién penal, perdieron la vida
4“&“ 8 reclusos companeros de los 23 fallecidos, con tiro de gracia en la boca, en la cabeza y la
espalda por voluntad de Dios no fui uno de ellos, solamente fui herido por esquirlas de
escopeta en todo el cuerpo, que sanaron naturalmente en el mes siguiente, dejéndome
secuelas”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie ha de indicar este Despacho que el recurso de reposicién planteado por el
sentenciado no tiene vocacién de prosperidad, manteniéndose en consecuencia incélume la
decision del 28 de mayo de 2020.

De la revision de los argumentos expuestos por el sentenciado se puede apreciar que los
mismos se pueden resumir en la inexistencia de sentencia condenatoria en firme dentro del
radicado 2019-02466.

Respecto de los argumentos propuestos para reponer la determinacién que revoca la libertad
condicional, se ha de sefialar que ambos comparten un hecho definitivo, el cual es la audiencia
de imputacion y el respectivo allanamiento a cargos.

En este punto se reitera lo sefialado en la providencia de fecha 28 de mayo de 2020, la
obligaci6n de observar buena conducta, no estd delimitada tinica y exclusivamente a la no
comision de delitos, ni a que, en el evento de haber cometido delitos, el sentenciado deba
ser vencido en juicio, sobre el particular, la Honorable Corte Suprema de Justicia cuando
indica:

4 "5 -:-“f (D-ji




Numero interno: 27877

Radicacidn; 11001-61-00-000-2016-00057-00
- Condenado: ALFREDO CORREDOR LEIVA

. Cedula: 80.791.348
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

{(POR CUENTA DE OTRA AUTORIDAD JUDICIAL)

RESUELVE: NO REPONE CONCEDE APELACION

‘e

“Ciertamente, la obligacién de observar buena conducta a que se somete un condenado al
cual se le ha otorgado el subrogado de la libertad condicional debe enmarcarse en

cuyos estandares debe evaluar el /uez de manera dzversa en relaczon con los exxg:bles a los
demds individuos, precisamente por la situacién juridica que lo cobija, siendo menesté'rf';}
en todo caso, que el incumplimiento de la obligacién trascienda penalmente al punto de

evidenciar la necesidad de que la pena se ejecute efectivamente, iinico evento en el cual
procede la revocatoria del sustitutivo penal.”!(Subraya fuera del texto) g

Este estrado judicial durante el tramite de la revocatoria de la prisién donﬁ:}hana lo que vﬁfg?‘é %
fue el comportamiento del sentenciado durante el goce del sustituto, ';nés no'la respuesta‘de-la”
Judicatura a la misma, puesto que esta Sede no tiene ni competenc1a, m:‘mteres alguno, ni es
instancia para debatir los diferentes finales que pudiera tener el proceso yen'el ¢ que se encuentra
incurso el sefior ALFREDO CORREDOR LEIVA, sin que esto sngmﬁque qhe logxhechos conocidos
sean indiferentes para el curso de la presente ejecucién, 51endo este ‘el punto de partida del
segundo argumento del sentenciado, el cual de 1gual manera, no sera temdo en cuenta por este
Juez Ejecutor de la penal. A Y %V}

<
Este Estrado Judicial no apela a criter 1os morallstas a la hora de evaluar el incumplimiento de
la obligacién de observar buena conducta puest(f'que la valoracién realizada por este estrado
judicial se sustenta en un mcumphmlento del ¢ compromlso de observar buena conducta sobre
el que pende el beneﬁcno"ﬁenal revocado, y que‘en este caso, derivé en la imputacién juridica
de unos hechos en-contrs de*ALFREDO CORREDOR LEIVA lo que se corresponde con una
valoracién confofmie cgn elénusmo ordenamiento legal, y es que aqui lo que se valora son los
hechos objetivos ))tsu contraste -€on el deber de observar buena conducta, y es el producto de
esa ponderacmn queeste E;ecutor,’f-evoco el subrogado conforme se expone en el auto apelado.

Anté -la:~ostensnble repetncmn del sentenciado en comportamientos contrarios a los fines

resoclallzadores de la pena, no_puede el Juez de Ejecucién de la Pena guardar silencio
mﬂm@ammmuwm?penal que asistimos actualmente y de

las cuale la, ‘comunidad reclama una postura firme de la judicatura.

(Jl

Como ‘se dl]O anteriormente, Sobre el tema de la reincidencia, su importancia y su finalidad
resocializadora, resalté recientemente la Corte Constitucional (C-181/2016) lo siguiente,
plenamente aplicable a este caso:

“Una visién unidireccional de la finalidad resocializadora de la pena negaria todo objetivo
de reinsercién social a una sancién fundada en la reincidencia, pues a priori e
intituitivamente se llegaria a la conclusién relativa de que el origen mismo de la recaida
en el delito es el fracaso de las medidas estatales tendientes a la rehabilitacién social del
delincuente. Sin embargo, esta posicién argumentativa no consulta la realidad de la
funcién resocializadora de la pena, pues la misma no impone deberes unilaterales
solamente en cabeza del Estado, sino que implica una serie de obligaciones de doble via en
los que necesariamente participa el delincuente que es objeto de sancién. Conforme a lo
expuesto, la funcién resocializ-adora de la pena no se agota en los esfuerzos
estatales por lograr la resocializacion del delincuente, sino que también implica la
participacion de aquel, a través de la asuncién de compromisos personales y
sociales que permitan materializar su rehabilitacién en la vida en sociedad, es
decir, el condenado penal no es un convidado de piedra en el cumplimiento de los
objetivos de la pena impuesta, pues estd en la obligacién de asumir una actitud
activa en su proceso de rehabilitacién. Una actitud diferente por parte del
sentenciado en la que prime su falta de compromiso y de obligaciones para su
rehabilitacién, tornaria nugatorio cualquier esfuerzo estatal para su
resocializacién e implicarfa un costo social muy alto en términos de bienestar y

! AP6743-2017 - radicacién N2 51119, Magistrado Ponente EYDER PATING CABRERA
2Segun el diccionario de la Real Academia Espaftola reincidencia significa: i} Reiteracion de una misma culpa o defecto.
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ra

convivencia pacifica, por lo que tal medida de agravacién punitiva se justifica a
partir del fin resocializador de la pena...”

Asi las cosas, tal y como se indicé al inicio de estas consideraciones, el auto recurrido se
mantendrd incélume; de otra parte, como quiera que el sentenciado propuso de manera
subsidiaria el recurso de apelacién, se accede al mismo en el efecto devolutivo para am:e el
fallador conforme las previsiones del articulo 478 del C. de P.P. T i

Es por ello, que se dispone que por el CSA se remita copia del expediente al Juzgado¥ Fallador‘:'

y/o quien haga sus veces, dejando copia integra de la actuacion a mst;naas de esta oﬁcma

judicial.

PRIMERO.- NO REPONER la decision del-28, de mayo de 2020, medlante la cual se revocé el
sustituto de la prisién domiciliaria al senor ALFBED}) CORREDOR LEIVA, identificada conla C.C.
No. 80.791.348, teniendo en cuenta las corisidéfaciones efectuadas en el cuerpo de esta
decisi6n. i ‘?gf

CONCEDER el recurso’ de/ apelacnén en el efgcto*DEVOLUT]VO de acuerdo a lo dispuesto en el
literal c) del amculo 193 de la Ley 600 de 2000, por lo cual se remitiri el presente al Juzgado
fallador, de confoFmidad’ cowel ar:tlculo 478 de la Ley 906 de 2004.

YOU A

Contra'la presente na proceden,recursos 55
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| 311812020 Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Outlook
i I A

A.l. 03/08/2020 NI 27877 JDO 17 EPMS BTA - NOTIFICACION 020 0
PROCURADOR , '

Juan Rodriguez Cardozo
enterado ! Lun 31/08/2020 7:54 AM

Juan Rodriguez Cardoz , ‘
o <jrodriguezc@procur | o o o @ O
aduria.gov.co> . :

Lun 31/08/2020 7:54 AM ' ' S
Para: Maria Alejandra Vaides Campos

JC

El mensaje

Para:

Asunto: A.l. 03/08/2020 NI 27877 JDO 17 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADOR
Enviados: lunes, 31 de agosto de 2020 12:54: 28 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el lunes, 31 de agosto de 2020 12:54:20 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjaviki

postmaster@procuraduria.gov.co ‘ oo
El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios: JuanjRodriguez Cardozo... T Jue 27/08/2020 12:09 PM -

Maria Alejandra Valdes .
Campos D o oo o

Jue 27/08/2020 12:09 PM
Para: Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguez:

N.I. 27877 Al. 03-08-2020 JD...
356 KB

DOCTOR
JUAN RODRIGUEZ CARDOZO L o 1
PROCURADOR 382 JUDICIAL 1 PENAL i ’

CORDIAL SALUDO

LE REMITO AUTO INTERLOCUTORIO DEL 03 DE AGOSTO DE 2020 N.I. 27877 .
JUZGADO 17 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, LO ANTERIOR CON EL FIN DE NOTIFICARLO DEL MISMO.

E

FAVOR ACUSAR RECIBIDO A
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31/8/2020 ' " Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Outlook

it

MARIA ALETANDRA VALDES CAMPOS
ASISTENTE ADMINISTRATIVA
; CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
. - JUZGADOS EJTECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA
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