Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Numero Unico 056156108501201080355-00
Ubicacion 997

Condenado FERNANDO FERREL
C.C#71729513

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 27 de Agosto de 2020, quedan las diligencias en secretaria
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la provudencua.-del)
TREINTA'Y UNO (31) de MARZO de DOS MIL VEINTE (2020)*por el termm e
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectivafde aonformldad a-lo”
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 1 de -qm' mbYe de 2020.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO -" p-_s i{)stentacrén
del recurso. i 4

EL SECRETARIO,
T
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CONSTANCIA SECRETARIAL
i
A partir de hoy 2 de Septiembre de 2020, se corre traslado por el término comuan

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 7 de Septiembre de 2020.
!

Vencido el término del traslado, SI - [_] NO[_] se preSento escrito.

EL SECRETARIO

. !
pd L\ .
/\/’K‘AA‘NUEL ERNANDO-BA BERNAL =

———— -~ W

ar mu e s ettt = e
s ——s - — e aTas W e




e

Ejecucion de sentencia Nro .06615-61-08-501-2010-80365-00 (997)
Condenado: Fernando Ferrel

C.Z. No. 71.729.513

Reclusion: COMEB

REPUBLICA DE COLOMBIA

o dva,

RAMA JUDICIAL. DEL PODER PUBLICO

" JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS PE SSGURIDAD DE

BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veinte (2020).

I ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento frente a la
solicitud de PRISION DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE FAMILIA del
sentenciado FERNANDO FERREL.

Il CONSIDERACIONES DELT DESPACHQ

Obra en el plenario que en sentencia 2.de octubre de 2015, el Juzgado Penal del Circuito
de Descongestion con Funciones de Conommaento de Rionegro (Antioquia), impuso al
sefior FERNANDO FERREL la per.: de!130 meses de »ision y multa de 1.336 smmly,
asi como la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Trafico, Fabricacion o Porte de
Estupefacientes, quién no fue favorecido con sustituto alguno, por lo que se enc: :ntra
privado de su libertad desde el 8 de junic de 2017.

. DE LA PRISION DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE FAMILIA

l<2ferente a la prision domiciliaria, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en
s-ntencia 31381 del 10 de marzo de 2009, actuando como Magistrado Ponente el Dr.
JU'LIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA, sefiald lo siguiente:

"Aun asi, y en la mira de verificar la posibilidad de la custitucion, surge viable la
aplicacion de la nueva normatividad procesal regulada por la Ley 906 de 2004, en
cuyo articulo 314 se describe la internacion, domiciliaria, y aunque i bien es cierto 1o
hace el legistador como sustitucion de la detencion preventiva [cfr. num. 5 ldem),
esto es. de la medida de aseguramiento, también lo es que a ia sustitucion de la
gjecucién de la pena puede aribarse por ese mismo sendero, tal como lo autoriza el
articulo 461 de la resenada Ley 906. '
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Ahora, las ex:genc:as que demanda la l-ey 906 en referencia al beneficio bajo
examen son significativamente reducidas y, ! abiertamente ventajosas, como que
basta demostrar la calidad de cabeza de familia respecto de hijo menor o que sufra
ncapacidad permanente, y ademds, que ese menor (a quien :a ley pretende
proteger) haya estado bajo su cuidado. Como se ve, la aplicacién del sustituto hoy
en dia no esta limitada por la naturaleza del delito, asi como tampoco supeditada a
la carencia de antecedentes penales y mucho menos a la valoracién de componente
subjetivo alguno, dada la simplicidad que ofrece la construccion legisiativa del
dispositivo. !

No hay duda, puss, que el citado .. )ot:tuto a la luz de la nueva normatividad
resulta ser mas ventajoso en su aplicaci3n que el regulado bajo la normatividad
anterior, resultando por ello aplicable en vriud del principio de favorabilidad, pues
i wdie discute -de una parle- el caracter sustancial Jel instituto y -de otra- la
susesion de leyes en el tiempo acompaiizda de la simultaneidad de sistemas,
completando y configurando asi el trio de elementos necesarios para que
Jurisprudencial, constitucional y legalmente pueda abrirse paso la aplicaciéon de
aquella garantia fundamental. '

Digase, adernés, que no es ajeno para la Sala que a partir de la expedicion de
la Constitucion de 1991 y bajo la conc encron del Estado social de derecho
.entronizado por la misma, y en virtud del esiado de vulnerabilidad de los menores,
en una obligacion prioritaria del Estado colombiano la proteccion de los derechos de
los nifos.

Para alcanzar ese cometido la asistencia y proteccién de la poblacion infantil,
no solo es obligacion de la familia, sino de la comunidad en general, pero ante todo
del Estado.

De alli que por igual se exija a los progenitores comprometidos en la
proteccion integral del menor, altos niveles de responsabilidad y compromiso en el
desarrollo de las obligaciones que les impone la paternidad, ya sean obligaciones de
orden afeclivo, moral, sicologicas etc., o aquellas de orden material y que guardan
relacién con la asistencia de vivienda digna, manutencion, vestuario y educacion.
(Negrillas fuera del texto).”

El articulo 38 del C P. entonces debe armonizarse con las previsiones del art. 314 de la
Ley 906 de 2004 que sefiala que la sustitucion de la detencién preventiva en
establecimiento carcelario podra sucederse por la del lugar de residencia en algunos
eventos, entre ellos el del numeral §° de la citada norma, es decir; cuando la imputada o
acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor o que sufriere incapacidad
permanente, siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ella,
extendiendo tal beneficio al padre que haga sus veces.

En todos los eventos el beneficiario suscribiré un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, @ no cambiar de residencia sin previa
autorizacién, a concurrir ante las autoridades cudndo fuere requerido, y, adicionalmente,
podrd imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de control y vigitancia
electronica o de una persona o institucién determinada, segun lo disponga el juez.
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La Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza de familia como quien siendo soltera o casada,
tenga bajo su cargo, econémica y sociaimente en forma permanente, hijos menores
propios u otros incapaces o incapacilados para trabajar, ya sea por ausencia o
incapacidad del cdnyuge o compafero permanente o deficiencia sustancic: de los demas
miembros de su familia. En estos eventos es claro que se destaca como primordial el
interés superior del menor (art. 8 Cédigo de la infancia), tal como lo prevé la convencion
sobre derechos del nific o Ley 12 de 1991, segun la cual siguiendo el principio de defensa
del interés superior del nino, este no debe ser separado de sus padres, excepto cuando la
autoridad competente lo determine para revisién judicial.

Es importante indicar que estas normas se extienden al sentenciaio hombre que se
reporta como padre cabeza de familia, sin que se limite a la naturaleza de) delito, ni a la
existencia de antecedentes penales y tampoco a valoracion de razones subjetivas.

En aras de establecer la alegada condicion de padre cabeza de familia del sentenciado
FERNANDO FERREL respecto de sus progenitores, este Despacho dispusn la practica
de visita al domicilio liorando despacho. cogisgrio para ante los Juzgados homnélogos de
Medellin, comision que fue atendida y rendido informe e! 10 de marzo de 202(}, en el que
principalmente se consigno: 1

A

i . .
1. El nucleo familiar del penado estd compuesto por sus progenitcces, padre de 94
afios y la madre de 74 afios, quien;es residen con su hermana de 4t afios.

2. La Asistencia econdmica del hogar procede de la pension del padre, que asciende
a la suma de $3.500.000 aproximzdamente, asi como los ingresos de la hermana.

. I
3. El progenitor del penado en razon a su -avanzada edad y a una enfermedad
pulmonar obstructiva se encuentra postrado en cama, conectado a un respirador.

) i - . . .

4. La madre del sentenciado se enctientra igualmenin aquejada de varias afecciones
médicas entre elias la hipertensién arferial y tircides, sufriendo algunos afios
fractura de la cadera lo que le ha ¢enerado la reduccion en su movilidad.

5. En lo que corresponde a la hermana del condenado — LINA MARIA PAREJA
HINCAPIE — se tiene que labora como pedagoga, vinculada a la’ Alcaldia de
Medellin, encontrandose al pendiente d2 sus padres, los visita en {a noche casi
todos los dias, aunque pretende ircCependizarse.

t

M . " i »
Conforme lo anterior, infiere este Despacho que aun cuando el penado guarda una
estrecha relacion familiar, siendo esperado con ansias en su hogar, la alegada condicion
de Padre Cabeza de Famiiia no logré sey demostrada. 1
|

En este caso, eventuaimente se predicaria la condicién de la padre cabeza de Familia
del sentenciado respecto de sus padres si aquellos estuvieran er condicion de
discapacidad total y no existiera miembro’ de su familia que se hiciera cargo de ellos; en el
caso del sefior FERNANDO FERREL si pien no puede desconocerse que Son personas
de la tercera edad con afecciones a su sa.ud importantes, por fortuna cuentan con el
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apoyo y cuidado de su hija tina Maria, en quien recae la obligacién legal de atencion y
cuidado frente a sus ascendie:tes.

Asi las cosas, queda claro para este Despacho que el sustituto de fa prision
domiciliaria como Padre Cabeza de Familia solicitada por el sentenciado no tiene
vocacién de procedencia al NO haberse acreditado tal condicién por lo que la misma sera
negada.

Finalmente, ¢ : ninguna manera puede cbvizrse las.graves consecuencias personales,
sociales y econoémiicas que scbre la unicad famiiliar genera la privacién de la libertad de
uno de sus miemnros, no obstante, ello no puede servir de excusa para sustituir los
efectos c¢e la sancion punitiva intramural obviardo las funciones de prevencién general y
gspecial ce la misma, razén por la cual deberd el penado FERNANDO FERREL debera
continuar [-ivado de su libertad en establecimiento penitenciario con el reconocimiento del
¢oscuento «ue por redencion de pena eventun'mente acredite.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUE.LVE

PRIMERO.- NEGAR el sustitutu de la PRISION DOMICILIARIA —~ PADRE
CABEZA DE FAMILIA al sentenciado FERNANDO FERREL de conformidad con los
razonamiento: nuntualizados en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusién para que obre
en la hoja de vida de! penado.

Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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(nstituto Nactenal Renitenciario y Carcelario

ACTA DE NOTIFICACIOM PERSONAL

5 dias del mes de [‘6" / de 2020, en las instalaciones del COMPLEIO

\ En Bogoté D.C, a los
CARCELARIO Y PENI"TENTIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA ~ “COMEB LA PICOTA”, comparecié la Persona
da de la Libertad ""‘“q F‘EW‘()@ ,

L §=I fin de notificarse dél contenido de At L34 J)”/S'ZC’"/ Do~ ¢, / Avea

) | oz ¢
- de fecha __*4 Loy se hace entrega de &7 foiios.

Emanado de j‘fL‘?ej-o /F TpPns | B ?La
I_n% Qh\e, p\i';c_u fSOC -~

EL NOTIFICADG: (Z y i /// ,
C.C No. 2 r95/3 DELM%@
T¢D No. 742‘7/ NUI 676 73//

| QUIEN NOTIFICA: DG D/ o V i

~ Responsabie Consuttorio Jund:g) /) "’ /0 dﬁ -/ 5/ 0”'/’ sl
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24/8/2020 . Correo: Silvie Mercedes Gonzalez Caceres - Qutlook

Leido: Al 31/03/2020 JUZ 17 -NI 997

Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Lun 24/08/2020 7:13 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

El mensaje

Para:
Asunto: Al 31/03/2020 JUZ 17 -NI 997
Enviados: martes, 25 de agosto de 2020 12:13:42 a. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el martes, 25 de agosto de 202C 12:13:34 a. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.
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