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Ubicacion 3134

Condenado JHONATAN LEON SALAZAR, LUZ HELENA CORREA
SUAREZ

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 19 de Diciembre de 2023 quedan las diligencias en
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun
por el téermino de tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados, ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el
21 de Diciembre de 2023.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO[  ]se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario (a),

/
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ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., veiniidos (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede esta oficina judicial a emitir decision frente al RECURSO DE
REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION en contra de la decision del 17 de
octubre de 2023 nugatoria de la libertad condicional respecto de la senora
LUZ HELENA CORREA SUAREZ conforme con la documentacion remitida
por la reclusion.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 1° de diciembre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito
Especializado de Bogota, impuso a la sefiora LUZ HELENA CORREA SUAREZ
v otros, la pena de 50 meses de prision y multa de 1,351 smmlv v la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, luego de
ser hallada penalmente responsable de los delitos de Concierto para Délinquir
con Fines de Narcotrafico y Trafico, Fabricaciéon o Porte de Estupefacientes,
no siendo favorecida con sustituto alguno por los que se reporta privado de
su libertad desde el 29 de octubre de 2020.

En decision del 17 de octubre de 2023 esta oficina judicial dispuso negar el
subrogado de la libertad condicional, con fundamento en las siguientes
consideraciones:

“Para esta oficina Judicial estd clare que al momento de analizar el sustituto de la
lthertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer st ha alcanzado el fin
resectalizador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o no preparado para
la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas gue rigen la convivencia y el orden
social; en el caso de la seriora CORREA SUAREZ, insiste esta oficina judicial en la
posicion que pese a que fue favorecida con la resolucion faverable para libertad
condicional, de manera alguna puede obviarse las anotaciones obrantes en la
cartilla biogrdfica de la penada frente al control de la pena, es asi que obran
los reportes del 22 y 25 de mayo de 2022 y 8 de julio de 2022 no siendo
encontrada en su domicilio.

Tal y como se dijo en decision anterior, nugatoria de ia libertad condicional, aunado al
deber que tenia la penada de presentarse ante la autondad penitenciaria para iniciar
el proceso perurenciario, decidio quedarse en su casa, so pretexto del traslado por parte
del INPFEC. situacion que no fue obice para que trasgrediera las obligaciones de
la detencion domiciliaria y saliera sin autorizaciéon comprobada del domicilio,
hecho que ratifica el poco compromise de la sentenciada frente al ordenamiento
sancionatorio, situacion que permite establecer una vez mds que la sefiora LUZ
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HELENA CORREA SUAREZ deberc continuar privada de su libertad en
establecimiento penitenciario.

Es impartante ademds indicar comoe la penada no se encuentra inserita en labores que
le permitan acceder a la redencion de pena, aspecto de relevante importancia para este
Despacho, al ser dignificante y ser muestra del compromise de superacion iy
reinsercion.” (Negrilla fuera de texto),

3.- DE LOS RECURSOS

El apoderado judicial de la sentenciada, al considerar que su patrocinada
retine tados los requisitos normatives para acceder a la libertad condicional,
depreca la revocatoria del auto del 17 de octubre de 2023, indicando ademas:

“Pero ha de aclararse al despacho ESTOS ELEMENTOS NUEVOS DE PRUEBA PARA
ENTRAR A VALORAR DE NUEVO LA SITUACION JURIDICA DE LA SENTENCIADA:

I En primer lugar se advierte al despachio qgue MI DEFENDIDA YA SE ENCUENTRA EN
£l PENAL CARCEL EL BUEN PASTOR PURGANDOQ EL RESTO DE SU PENA IMPIIESTA.

2. Con basée en lo amterior, YA EL PENAL CUENTA CON INFORME DE
RESOCIALIZACION BDE LA PENADA, DESDE SU INGRESO,

4. Aparte de ello se demuestra al JUZGADO QUE MI DEFENDIDA DESDE QUE SE
C'ONFIRMO SU CONDENA, SOLICITO A TODAS LAS AUTORIDADES POSIBLES, EL
TRAMITE PARA PODER PURGAR SU PENAL.

4. Aparte de ello, mi defendida se preseyité VOLUNTARIAMENTE AL PENAL A PURGAR
SU PENA, POR ORDEN DIRECTA DE ESTE JUZGADO. Lo que demuestra la INTENCIO
SUYA DE SIEMPRE CUMPLIR CON SU PENA.

Ahora blen, PESE a que el Juzgadi RECONOCE que la PPL cumple los requisjtos tanto
ahjetivos como subjetivos, y pese a que ACEPTA un (...) comportamiento penitenciario
calificado en grado de bueno iy ejemplar, no ohrande sanciones disciplinarias en su
contra, ni se reportan actividades vdlidas para redencidn de pena, haciéndose
merecedora de la Resolucion Favorable para la libertad condicional No. 1481 del 4 de
uciubre de 2023, lo que sugiere el cumplimiento del régimen interno de la reclusion |...),
NIEGA LA LIBERTAD porque para éste, la PPL, al momento de inictar el proceso
penitenciario decidié quedarse en casa so pretexto del trasiado del INPEC.

Pero diche argumento NO ES DE RECIBO PARA ESTA DEFENSA, porgie IGNORA
TOTALMENTE LA PRUEBA REINA allegada al ptenwrio que DEMUESTRA QUE LA PPL
SIEMPRE ESTUVO DISPUESTA A SU INICIO DE PROCESO PENITENCIARIO, tal como lo
evidencia la PRUEBA, sobre la cual el Juzgade NO HIZO PORNUNCIAMIENTO ALGUNO:
FPRUEBAS DE QUE LA PPL SIEMPRE ESTUVO DISPUESTA A CUMPLIR SU PENA {...)

Conforme con lo anterior solicita la revocatoria de la decision recurrida o en
su defecto sea concedido el recurso de alzada, igualmente de manera adicional
v desconociendo la técnica empleada para los recursos. eleva solicitud de
prision domiciliaria.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie ha de indicarse que el recurso planteado por la defensa no tiene
para esta oficina judicial vocacion de procedencia, por lo que se mantendra
incolume la decision del 17 de octubre de 2023, nugatoria de la liberta
condicional, atendiendo las siguientes consideraciones:
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El Juez ejecutor de la pena, al momento de analizar el sustituto de la libertad
condicional debe tener en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado todo el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha
alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si
esta o no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas
que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario v penitenciario
tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y
subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocializaciéon
del interno, pues les permite la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas
a la prision y ademas, humanizan el proceso de cjecucion de la condena.

Aun cuando en el caso en estudio la sefiora CORREA SUAREZ acredita la
mayvoria de los requisitos fijados por el legislador para la libertad condicional,
no acredita un comportamiento idéneo, atendiendo la gravedad de la
conducta por la que fue condenada.

Bajo el panorama de marcada gravedad que envuelve la conducta desplegada
por la penada, es dable exigirle un mayor grado de compromiso frente a sus
actividades vy comportamiento al interior del tratamiento penitenciario
brindado, pues +es razonable suponer que entre mdas grave sea la conducta
punible, mds exigente sera el juez de ejecucion de penas para conceder el
subrogado de libertad condicional. Por el contrario, entre menos grave sea la
conducta, menos exigente serd el juez para conceder dicho subrogacdos!

En conclusion, valoradas las conductas por las cuales la sentenciada fue
condénada en conjunto con su desempeno dentro del tratamiento
penitenciario a lo largo de la ejecucion de la pena, no se avizora que sea
justificable concederle la libertad condicional.

Eiste Despacho no puede inadvertir la conducta reticente e irrespetuosa de la
penada frente al mandato judicial, pues conocedora directa de la sentencia de
instancia, con especial atencion a los argumentos expuestos para negar el
sustituto de la prision domiciliaria v pese a contar con la representacion
juridica de un abogado que estaba en la obligaciéon de disipar las dudas
que tuviera frente a la providencia. decidio permanecer en su domicilio
obviando que no fue favorecida con sustituto alguno y que era menester su
ingreso al penal, maxime que se ordenaba en la sentencia el traslado desde
su domicilio.

No puede ademas la penada excusarse en la pretericion del INPEC frente al
cumplimiento de la orden impartida por el Juzgado Fallador, cuando en la
cartilla biografica se reporta informe negativa de visita al domicilio los dias
24 y 25 de mayo de 2022 y 4 de julio de 2022 cuando no fue encontrada en
su morada, siendo ademas reportada por la policia nacional fuera de su
domicilio.

Aun cuando la penada LUZ HELENA CORREA SUAREZ fue favorecida con
la resolucion favorable para la libertad condicional, recibiendo calificacion de
conducta en grado de bueno y ejemplar, este Juzgado esta obligado a efectuar
un analisis integral de su comportamiento dentro del tiempo de privacion de
la libertad, es entonces dentro de ese ambito que se advierte una flagrante
trasgresion a la orden impartida en la sentencia, hecho que se traduce en el

! Corte Constitucional, sentencia C-757 de 2014,
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desinterés e irrespeto por la administracion de justicia y su proceso represor,
hecho que demanda una seria y determinada posicion, pues claro es que las
sentencias no pueden convertirse en el patibulo de burlas de los sentenciados
quienes a su antojo deciden si cumplirlas o no: incluso, tal y como sucede en
¢sta caso. salir de su domicilio evadiendo el control de las autoridades -
ver anotaciones en la cartilla biogrdfica de la penada, respecto a los reportes
del 22 y 25 de mayo de 2022 y & de julio de 2022 no siendo encontrada en su
domicilio -; no siendo posible iniciar un tramite de revocatoria pues nada habia
que revocar cuando no fue favorecida con sustituto alguno.

No puede obviarse como en el caso de la penada, el cumplimiento de Ia
sancion impuesta se le reconoce desde el 29 de octubre de 2020 y no desde
cl proferimiento de la sentencia -1? de diciembre de 2021 - en aras de hacer
menos gravosa su situacion, dada la pretericién del INPEC en proceder a su
traslado conforme lo ordenado en la sentencia, sin que ello sea presupuesto
para desconocer su proceder frente al cumplimiento de los ordenado en la
sentencia v su comportamiento bajo la detencion domiciliaria.

Concurre ademas en la negativa de la libertad condicional el hecho que la
sentenciada no acredite actividades validas para redencion de pena.

Es claro que al momento de analizar el sustituto de la libertad condicional
debe tenerse en cuenta las condiviones y circunstancias que han rodeado ¢l
tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o no
preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen
la convivencia y el orden spcial, siendo de relevancia la ejecucion de
actividades para redencion de pena por parte del sancionado, en tanto
aruellas humanizan el proceso penitenciario y preparan al reo para la
reintegracion a la vida en sociedad, compartiendo el criterio expuesto por la
Corte Constitucional -Sentencia T-718 de Noviembre 24 de 2015, Magistrado
ponente: Jorge lvan Palacio Palacio - al estimar que la redencion de la pena
es la “unica fuente de materializacion de la resocializacion del penado gue
accede al descuento de dias de prision fisica por realizar determinadas
actividades, entre ellas, el estudio y el trabajo”.

La regulacion de la redencion de pena se encuentra en el Articulo 103A de la
Ley 65 de 1993, adicionado por el Articulo 64 de la ley 1709 de 2014, que
establece; “Dereche a la redencion. La redencion de pena es un derecho gue
sera exigible, una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de
ler pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes”.

Asl pues, la redencian de pena debe considerarse como un derecho,
fundamental dentro del proceso de resocializacion inherente a la funcion de
la pena que debe ser tenido en cuenta como aspecto importante dentro del
tratamiento penitenciario, por ende, al estar ausente dentro del tratamiento
penitenciario, se constituye en una mas de las razones para no conceder el
subrogade pretendido.

En cuanto a la solicitud de prisién domiciliaria que eleva el apoderado de la
defensa de forma subsidiaria al recurso, ademas de desconocer la técnica
judicial para los recursos, aunado a que no indica cual es la normatividad en
la que funda su peticion, se le recuerda que en auto del 31 de agosto de 2023
este Juzgado se pronuncio frente al sustituto de la prision domiciliaria — Art.
38 G del C.P., negando la misma en razon a la expresa prohibicion legal,
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comn qguiera gue la sentenciada fue condenada entre otros. per el delito de
“Concierto pard Delinguir Agravado”.

Tal v se indicé al comienzo de esta determinacion, se mantiene incalume la
decision del 17 de octubre de 2023. concedienda €l recurso subsidiario de
apelacion en el efecto devolutivo para ante el fallador. por lo gue se dispone
que por el CSA se realice el tramite pertinente.

En mérito de Jo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER la decision del 17 de octubre de 2022 por la cual
fue negada la LIBERTAD CONDICIONAL a la senora LUZ HELENA CORREA
SUAREZ conforme con lo indicado en €l cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- CONCEDER ¢l recurso subsidiario de APELACION en el efecto
devolutivae para ante el fallador, al tenor de lo ordenadp en el articulo 478 del
C. de P.P., por lo que se dispone que por el CSA se realice ¢l tramite pertinente,

Contra la presente no proceden recursos.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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R\;‘: ENVIO AUTO DEL 22/11/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO N1 3134

Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>
Mie 22/11/2023 2:39 PM

Para:Claudia Milena Preciade Morales <cpreciam@ceéndal ramajudiclal gov.cos

fll 1 archivas adiuntas (420 K8)

31 RECURSO DE REPOSICICH L2 ¢

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il Cédigo 3PJ — Grado EC

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio Publico en Asuntos
Penales - Bogota D.C.

alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: 601 587-87 50, Ext: 15005. Celular: 301 786 81 74

Cra. 10 # 16 - 82, Piso 10, Bogota D.C., Cod. postal 110321

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico.

fogoTh

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secretaria No.- 63

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia



