USUARIO ARAMIREV
FECHA INICIO 1/12/2022
FECHA FINAL 31/12/2022
g IRADIGABOR 2 CADOSRGE L eTUAGCION] BN OTAGION)

JUAN PABLO - BERMUDEZ SALCEDO* PROVIDENCIA DE FECHA "‘28/11/2022 ""Auto concediendo

704 11001600002820120305100 0017 5/12/2022 Fijacidon en estado redencién (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA//
JOSE MARIA - CASTANO OROZCO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/11/2022 * NO REVOCA
4192 11001650007220190823100 0017 5/12/2022 Fijacion en estado SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  NO
JONATHAN ALEXANDER - FONTECHA ROZO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/11/2022 * Auto que
concede libertad por pena cumplida y redencion de pena y decreta Extincién. (ESTADO DEL
7501 11001600001320181162600 0017 5/12/2022 Fijacion en estado 06/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
BRYAN ANDRES - BELALCAZAR ARCOS* PROVIDENCIA DE FECHA *8/11/2022 * Auto niega libertad o
9407 11001600002320180307100 0017 5/12/2022 Fijacidn en estado condicional (ESTADO DEL06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl
JAVIER ALEJANDRO - MARTINEZ GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/11/2022 * Auto niega
14649 11001600000020180101900 0017 5/12/2022' Fijacidon en estado libertad condicional (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV csa// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
ALBERTO - ALVAREZ GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *25/11/2022 * Auto niega libertad
18785 50001310400420090009600 0017 5/12/2022 Fijacion en estado condicional (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO Sl
MICHAEL ANDRES - MENDIVELSO ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/11/2022 * Auto concede
25535 11001600001920190019600 0017 5/12/2022 Fijacion en estado libertad por pena cumplida y decretar extincion (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// DIGITALARCHIVO G Sl
’ FABIAN - CLAVIJO MERA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/11/2022 * Auto concede libertad
30743 11001600001520170577500 0017 5/12/2022 Fijacion en estado condicional (ESTADO DEL06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO
ALEX| JOHAN - GARCIA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/11/2022 * Auto niega libertad por
31589 25430600066020190073800 0017 5/12/2022 Fijacidon en estado pena cumplida y concede redencion de pena (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
ALEX! JOHAN - GARCIA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/11/2022 * Auto niega libertad por
31589 25430600066020190073800 0017 5/12/2022 Fijacion en estado pena cumplida y concede redencion de pena (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
RODOLFO AMBROSIO - CUELLO PEREIRA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/11/2022 * Concede Prisién
35971 13001310700120030000700 0017 5/12/2022 Fijacidn en estado domiciliaria (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
. R R . JUAN DAVID - VALENCIA NOVA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/11/2022 * Auto niega libertad por .
36446 11001600001320190361400 0017 5/12/2022 Fijacidon en estado pena cumplida, niega libertad condicional (ESTADO DEL06/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO S
’ MIGUEL ANGEL - TORRES CORDOBA* PROVIDENCIA DE FECHA *25/11/2022 * Auto niega libertad
condicional, Niega acumulacién juridica de penas y reconoce redencién. (ESTADO DEL
45338 11001600001320170075200 0017 5/12/2022 Fijacion en estado 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
LUIS FELIPE - CUEVAS* PROVIDENCIA DE FECHA *22/11/2022 * Concede Prisién domiciliaria y niega
50488 11001600001320190192200 0017 5/12/2022 Fijacion en estado libertad condicional. (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl
HUBER FELIPE - QUINONES ESCOBAR_* PROVIDENCIA DE FECHA *29/11/2022 * niega libertad
52725 11001600001520200656300 0017 5/12/2022 Fijacion en estado condicional (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJIPMS  SI
HERMES - PENA TOVAR* PROVIDENCIA DE FECHA *28/11/2022 * Auto concediendo redencidn .
55441 25851610136320148003700 0017 5/12/2022 Fijacidon en estado (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO S|
LEIDY VIVIANA - CADENA NARANJO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/11/2022 * ORDENA EJECUCION
56571 11001600001520210058800 0017 5/12/2022 Fijacion en estado DE LA CONDENA (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO
JORGE LEONARDO - GONZALEZ GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/11/2022 * ORDENA
57285 11001600000020190084100 0017 5/12/2022 Fijacidn en estado EJECUCION DE LA CONDENA (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS ~ NO
FERNEY ALEJANDRO - ROJAS FIRACATIVE* PROVIDENCIA DE FECHA *22/11/2022 * CONCEDE
124114 11001609906920191031800 0017 5/12/2022 Fijacidn en estado

PRISION DOMICILIARIA (ESTADO DEL 06/12/2022)//ARV CSA//

DESPACHO PROCESO
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! JOHN MICHAEL - AGUILAR BALCAZAR* PROVIDENCIA DE FECHA *22/11/2022 * Auto niega libertad
} 124778 11001600001720130978200 0017 5/12/2022 Fijacidon en estado condicional {ESTADO DEL 06/12/2022}//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 704 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-028-2012-03051-00

Condenado: JUAN PABLO BERMUDEZ SALCEDO

Cedula: 93.136.721

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO AGRAVADO
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogota, D. C., Veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena JUAN PABLO BERMUDEZ ‘
SALCEDO conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica del COMPLE]JO |
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, |
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG). ‘

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestién estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizd las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores propias de
redencién no son vélidas los dias domingosy - festivos salve por -excepcién, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Alora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sanc10n se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza S

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién el
juez debera tener en cuenta la evaluacion que:se haga.del trabajo, estudio o enseftanza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucidn 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglament6 lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacidn, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica: h et
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Niimero Interno: 704 Ley 9b§ de 2004
Radicacién: 11001-60-00-028-2012-03051-00
Condenado: JUAN PABLO BERMUDEZ SALCEDO
Cedula: 93.136,721

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOT4, INCLUYE RECLUSION
. ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Certificado Periodo Horas | Actividad Tipo Calificacion Dias
18675678 | 07-09/2022 | 608 Trabajo Atencion de Sobresaliente | 38 dias
expendio (servicios)
TOTAL 38 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de calificacion de conducta’ N°

8727711 y 8845916 en los cuales la cual fue calificada como EJEMPLAR, por lo. que se”
reconocera en esta oportunidad al penado JUAN PABLO BERMUDEZ SALCEDO redencién-de
pena por las actividades de trabajo en proporcién a TREINTA'Y OCHO (38) DiAS o lo que es-.

igual a UN (1) MES Y OCHO (8) DIAS.
En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE”
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. I

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al penado JUAN PABLO BERMUDEZ SALCEDO 1dent1f1cado conlaC.C.
No. 93.136.721, redencién de pena en proporc1on a-TREINTA Y OCHO (38) DIAS o lo que es
igual a UN (1) MES Y OCHO (8) DiAS por las act1v1dades de traba]o

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determmac10n al establecimiento carcelario para que obre
en la hoja de vida del mternos con fines de consulta

Contra esta providen'ciapr’ocedgn los recursos'de reposicion y apelacidn.

. NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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JUZGADO z}_ . DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG” “
‘ A
NUMERO INTERNO: __ 704 . @
T C AN
>
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5/12/22, 08:54 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTQ DEL 28/11/2022 PARA NOTIFICAR MIMISTERIO PUBLICO Ni 704

by

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 3:10 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

i ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA
|

CORDIALMENTE

PROCU

RADUAI
FELAIN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial | Penal ;

gjalvarez@procuraduria.gov.co : ‘
~ PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/11/2022, a las 12:14 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<704 - JUAN PABLO BERMUDEZ SALCEDO - RECONOCE REDENCION DE PENA
ILpdf> : ‘
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Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
: Calle 11 No.9a - 24 Teléfono (1) 2864088
- Edificio Kaysser

Niimero Interno: 4192 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-65-00-072-2019-08231-00

Condenado: JOSE MARIA CASTANO OROZCO

Cedula: 1.105.781.951 . '

Delito: LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS _
Notificacion: giovchep@hotmail.com y carlosnacional3219@gmail.com

RESUELVE: NO REVOCA SUBROGADO | T

Bogota, D. C,Veintinueve (29.) de noviembre de dos mil veiqti'agsffz_OZZ)

OB]ETOADECIDIR ‘ =Y

el Despacho a resolver la viabilidad de E]ECUTAR LA PENA DE PRISION 1mpuesta en contra
del sentenciado JOSE MARIA CASTANO OROZCO ]

LA

A SlTUACION FACTICA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 10 de Junio de 2021 el ]uzgado 8 Penal Mun1c1pal con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C,, condeno al senor JOSE. MARIA CASTANO OROZCO a la pena prmc1pa1 de 16
“meses de- pr1510n y accesorla "de inhabilitacién para-eliejercicio de-deérechos y funcjones
publlcas por un lapso 1gual al- de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del
delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS; decision de instancia en la que
le fue conced1do el subrogado de la suspension condicional de la e]ecuc10n de la pena por
un perlodo de prueba de 2 afios, contados a partir de la suscripcién de diligencia de
compromlso de conformidad con el articulo 65: del Cédigo -Penal; previo. préstamo de
. cauc1on prendarla o péliza judicial por el valor de 1 S.M.L.M. V

El 2 de agosto de 2022, pese a que el penado JOSE MARIA CASTANO OROZCO fue requerido
para que acreditara el camplimiento de las obligaciones impuestas, el prenombrado guardé
silencio, motivo por el cual se dispuso iniciar el traslado del que habla el articulo 477 del
Cédigo de Procedimiento Penal.

El 3 de noviémbre de 2022, el penado CASTANO OROZCO suscribe diligencia de
compromiso, previo préstamo de poéliza judicial N¢ NB100339981, de la Compafifa Mundial
de Seguros, por el valor de 2 S.M.L.M.V. -

“Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la pena o medida de
seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad (Suspensién condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento en
la prueba que asi lo determine (art. 66 del C.P.y 477 del C. de P.P.).

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinacién que

i eromvm T r rmrmmcrie et Adararidn Aal Avicorn Aol inevirmmlimienta 1o oravedad en Iﬂ
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Nimero Interno: 4192 Ley 1826 de 2017

Radicacion: 11001-65-00-072-2019-08231-00

Condenado: JOSE MARIA CASTANO OROZCO

Cedula: 1.105.781.951

Delito: LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS

Notificacién: giovchep@hotmail.com y carlosnacional3219@gmail.com
RESUELVE: NO REVOCA SUBROGADO

pruebas - descargos - y justificaciones que presenten, teniendo siempre el funcionario
judicial como faro, la consecucién del cumplimiento de la sentencia y la ley.

Asi las cosas, al encontrarse acreditado el cumplimiento de las obligaciones impuestas por
el el Juzgado 8 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C,, no se.
revocara el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena.
En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REVOCAR el subrogado de la suspension. cond1c1onal de la ejecucion de la
pena a favor de JOSE MARIA CASTANO OROZCO, 1dent1f1cado con Ia C. C N° 1.105.781.951,

teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta’ dec151on

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de rep051c1on y apelacién.

\_z

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
APG-DCO
‘e? Am 4(“3;,
)( K7
RAIN LULUA BOT - e 1,,»;;;5
| " ]UEZ .\5%’;:- :1.-,:*"\{:’ :!
. o S EGR

Centro de Servicics Admlmstratwos Juzgaaos g )
Egecuccon de Penas y Medldas de Segundad

En'la fecha Notifiaué. porEstado No.

L 06DIC 205

La anterior Qwv.uc. wia

_El Secretario
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30/11/22, 14:48 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

» ;;Rstransrnitido: NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 4192
* Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mié 30/11/2022 2:47 PM
Para: carlosnacional3219@gmail.com <carlosnacional3219@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (25 KB)
NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 4192,

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino
no envié informacién de notificacion de entrega:

carlosnacional3219@gmail.com (carlosnacional3219@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 4192







5/12/22, 08:57 Correo: Claudia Mileha Preciado Morales - Outlook

s

Re: ENVIO AUTO DEL 29/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 4192

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Jue 1/12/2022 8:17 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 30/11/2022, & las 2:50 p.m.,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<4192 - JOSE MARIA CASTANGO QROZCO - NO REVOCA SUBROGADO.pdfs>
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Rad. -1 11001-60-00-013-2018-11626-00 NI. 7501
Condenado - | JONATHAN ALEXANDER FONTECHA ROZO
Identificacion | : | 1.233.900.430
Delito . | HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES
PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS
Ley : | L.906/2004
Reclusién : | ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 -
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

I. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a decidir sobre la REDENCION DE PENA y LIBERTAD . .
CONDICIONAL respecto del penado JONATHAN ALEXANDER FONTECHA

ROZO conforme con la documentacién allegada al plenario.
II. ANTECEDENTE PROCESAL

Obra en el plenario qﬁe en sentencia del 12 de julio de 2019, el Juzgado 54
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, impuso al
sefilora JONATHAN ALEXANDER FONTECHA ROZO la pena de 66 meses de

“prisién asi como la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y

funciones publicas, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de
Hurto Calificado Agravado, Lesiones Personales Agravadas y Uso de Menores
de Edad en la Comisién de Delitos, no siendo favorecido con sustituto alguno,
por lo que se encuentra privado de su libertad desde el 20 de agosto de 2018.

III. DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina
o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las

labores propias de redencion no son validas los dias domingos y festivos salvo
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propias para redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas diarias Jpor trabajo §)
por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para cbnceder o
negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o enseflanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién
3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa
anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion
de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a
29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada
por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direcciéon del
INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
.documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS DIAS A ‘
TRABAJO REDIMIR |
18661040 07-09/2022 504(t) 31.5 ’
18692694 10-11/2022 264(t) 16.5
' TOTAL 48 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de conducta
del 23 de noviembre de 2022 en el que se advierte como el comportamiento
del penado ha sido dado en grado de Ejemplar aunado a que las actividades
desarrolladas fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta
oportunidad al- penado JONATHAN ALEXANDER FONTECHA ROZO
redencién de pena en proporcion de 48 dias por trabajo para los meses de
julio a noviembre de 2022.

IvV. DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

PLANILLA ACTIVIDADES DE NOTIFICACION JUZGADCS
EJECUCION PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que desde la
 aprehensién del sentenciado -20 de agosto de 2018 — a la fecha acredita 51
meses, 28 dias de prisién, suma a la que ha de adicionarse 413 dias de
redencién de penal, acreditando un total de 65 meses, 21 dias de prisidon?,
por lo que cumple la pena el proximo 3 de diciembre de 2022, fecha desde
| la cual se decretara su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

’ 1 Ver autos del 9 de junio de 2020, 9 de diciembre de 2020, 22 de diciembre de 2020, 28 de abril
de 2021, 14 de julio de 2021, 30 de septiembre de 2021, 7 de marzo de 2022, 19 de julio de 2022,
30 de septiembre de 2022 y 24 de noviembre de 2022.
220 de agosto al 31 de diciembre de 2018: 134 dias

1 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2021: 1.096 dias

1 de enero al 24 de noviembre de 2022: 328 dias

Redencién de Pena: 413 dias
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- Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacion de los derechos
afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en el inciso 1° del
Articulo 92 de C.P..

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la !

vinculacién procesal del condenado, al no poder extenderla por mas tiempo -~
| con la presente actuacion, siendo por ende menester a través de este proveido Coe
| declarar la extincién y liberacién de la condena, la rehabilitacion de sus
‘ derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las diligencias previas

las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes. '

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JONATHAN ALEXANDER

FONTECHA ROZO, debe recobrar su libertad, por lo que se dispone librar

boleta de libertad para ante el ECBOGOTA y/o establecimierito que vigila su
pena, a quien se informara que la .atendera siempre y cuando no exista | |

requerimiento detentivo contra el 1nculpado por parte de autoridad y/o

' procesos distintos, caso en el cual debera ser fj{iesta a dlSpOSlClOI‘l de tal
autoridad. L TR T ‘
|
|
|

Una vez ‘ejecutoriadav la presente deQiSién y libradas las cdmunicaciones de

extincién, por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién

al publico en lo que respecta al penado,. ‘manteniendo la. 1nformac1on del .
- Codigo Unico de Investlgacmn CUI - para futuras consultas e : l

Sirva esta decision 'CQmo PAZ Y SALVO, indicando que la penado JONATHAN
ALEXANDER FONTECHA ROZO con cédula de ciudadania No.
1.233.900.430 no es requerido dentro-de la presente actuacion.

Por lo éxpuesto, EL .JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C. i

| - o RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena
cumplida al sentenciado JONATHAN ALEXANDER FONTECHA ROZO con
cédula de ciudadania No. 1.233.900.430 con efectos a partir del 3 de
diciembre de 2022.

| SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado JONATHAN ALEXANDER FONTECHA ROZO con cédula de
ciudadania No. 1.233.900.430.

TERCERO.- DECRETAR en favor de JONATHAN ALEXANDER
FONTECHA ROZO con cédula de ciudadania No. 1.233.900.430 la
rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el
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, QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a las
witoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el area de
séi’<§temas procédase al ocultamiento de la informacién al pﬁt;lico en lo que
respecta al penado, manteniendo la informacién del Cédigo~*Unico de
Investigacién — CUI — para futuras consultas.

- SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que
JONATHAN ALEXANDER FONTECHA ROZO con cédula de ciudadania No.
1.233.900.430 desde el 3 de diciembre de 2022 no es requerido dentro de la
presente actuacion.

. SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién al
Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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30/11/22, 16:33 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook I
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Re: ENVIO AUTO DEL 24/11/2022 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 7501

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 25/11/2022 10:16 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> ’
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DQY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

PO
(8

CIROIRA
LT N

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/11/2022, a las 8:36 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<7501 - redenicdn + pena cumplida fontecha rozo.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER lfl‘IBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 9407 Ley 1826 de 2017

Radicacidén: 11001-60-00-023-2018-03071-00

Condenado: BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS

Cedula: 1.015.441.794

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO )

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 20 NO. 65-71 BARRIO UNIDOS -CEL. 3146011835
RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogot4, D. C., Ocho (8) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo
solicitado por el penado BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS, asi como del estudio
SUBSIDIARIO del sustituto de la prisién domiciliaria.

SITUACION FACTICA

El 26 de Febrero de 2019, el Juzgado 22 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C., condené al sefior BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS, a la pena principal de 63
meses de prision, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fueron negados los el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién
domiciliaria.

El penado BELALCAZAR ARCOS se encuentra privado de la libertad desde el 8 de septiembre
de 2019, fecha en la cual fue capturado y puesto a disposicién de las presentes diligencias,
actualmente bajo el sustituto de la prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucion favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los
demas documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se
erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P, establece los presupuestos sustanciales basicos para la
concesion del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de prision, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado
~ factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en el reclusorio
que no hay necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.
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Nimero Interno: 9407 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-023-2018-03071-00

Condenado: BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS

Cedula: 1.015.441.794

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 20 NO. 65-71 BARRIO UNIDOS -CEL. 3146011835
RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido como quiera que los sentenciados con su solicitud no aportaron la resolucién
Favorable para la libertad condicional, misma que debe ser expedida por la reclusién.

Asilas cosas, al no contar con la resolucién favorable parala libertad condicional, este Despacho
no tiene otra opcion por el momento que negar a sustituto liberatorio, prescindiendo del
estudio de los demés requisitos normativos.

No obstante, lo anterior, se dispone por el Centro de Servicios Administrativos de esta
especialidad oficiar al COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) a fin de
que con caracter urgente, se sirvan remitir los CERTIFICADOS de trabajo, estudio y/o ensefianza y
demas documentos pertinentes, (cartilla biografica, certificados de conducta, etc.) que se
encuentren en la hoja de vida del condenado de la referencia; de igual forma requlerase los
documentos de que trata el articulo 471 del C de P.P.

Una vez recibidos los mismos, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado BRYAN
ANDRES BELALCAZAR ARCOS, identificado con la C.C. N2 1.015.441.794, de conformidad con
las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OFICIESE al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE
BOGOTA para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- REMITIR copia de la presente determinacién con destino al COMPLE]O
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) donde se encuentra privado de la
libertad por cuenta de otra autoridad.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Ejecucion de Penas y Medidas de' Seguridad
Entafecha Notifioué porEstado No. -

i 06 DIC 252

La anterior proviucnuta

E! Secrel8rio m—rrmmrmm. |




of

< LA zo,‘,%

e e s i
T ,;:”Eéfi;', Rama Judidal g 1% !
[ SE3f , Consefo Superor dela Judicatu § w (B s . M
H :;%?; i Ron?:: u:erf_}_e_;_h_lcﬁ_f %XMQJ/’!(!’]% : . SIGCMA

‘ o },/ eptiblica de Colombia \&\ﬂm,//. E

v v i
dgcpt?

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADV

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: 1"

NUMERO INTERNO: _ 9407

TIPO DE ACTUACION:

AS: AL _)g_ OF:  Otro: __ ¢Cual?: No.

FECHA DE ACTUACION: 3 /fNoY/ Lot

DATOS DEL INTERNO:

- Nombre: (BY\{UM AV\d\(ﬁ) ‘K\)D(s \6\\C A72dY____ Firma: D@/\/\/\
Cédula: \0 15 0("' ]?O\ q’ Hu_lella:
Feéha: {3 /NoY/ 072

Hora: 09_ : 34 gm

Teléfonos: 314601755 50385 4199

Recibe copia del documento: SI: X No: ( )







5/12/22, 08:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

 RelENVIO AUTO DEL 08/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 9407
| German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
jue 10/11/2022 6:13 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

R
ke B2 LA AN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E18/11/2022, a las 3:40 p.n., Claudia Milena Preciado Moraies
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio piblico, Niega Condicional. ni

G/O/
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Admlmstratlvos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico conligne
informacion de la Hama Judicial de Colombia. Si nio es ef destinatario de
este correo y lo recibid por error comunigueic de inmediato, respondiendo
al remitente v eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. S
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del & de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
maniener reserva en general sebre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exisla una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde gue puede guardarle como un archivo digital.
e NOTICIA DE CONFORMIDAD ™ Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacién confidencial de la Procuraduria
General de la Nacién v se encuentra protegida por la Lay. S6lo pueds sar
utilizada por &l personal o compdﬁf a la cual esta dirigido. Si usted no es

S P N S £ i lmmrrﬂri.’\
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Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
de cualguier accion basada en ella, se encuenira estrictamente prohibido.
<9407 - BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS - NIEGA CONDICIONAL pdfs
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Rad. : | 11001-60-00-000-2018-01019-00 NI. 14649
Condenado : | JAVIER ALEJANDRO MARTINEZ GUTIERREZ
Identificacion | : | 79.656.227
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO

AGRAVADO

Ley L.906/2004 calle 4 b NO o-47 EJE.

YA A
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 -
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dieciséis (16) de Noviembre de dos mil veintidos (2022)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL incoada por el penado JAVIER ALEJANDRO
MARTINEZ GUTIERREZ.

2.- DE LA SENTENCIA

De la revisién virtual del expediente se tiene que en sentencia del 9 de
junio de 2020, el Juzgado 33 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota, el sefior JAVIER ALEJANDRO MARTINEZ
GUTIERREZ fue condenado a la pena de 7 afios, 9 meses de prision,
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Concierto
para Delinquir en concurso heterogéneo con Hurto Calificado
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno.

El sentenciado se reporta privado de su libertad desde el 12 de mayo
de 2018 con el reconocimiento de redencion de pena en proporcién de
2 meses, 18.5 dias en auto del 23 de junio de 2022, en la que
igualmente fue favorecido con el sustituto de la prision domiciliaria.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer lugar, valga senalar que la libertad condicional del sefior
JAVIER ALEJANDRO MARTINEZ GUTIERREZ se debe resolver de
conformidad con lo previsto en el art. 5 de la ley 890 de 2004, que
modificé las exigencias del articulo 64 de la ley 599 de 2000, toda vez
que los hechos que motivaron la sentencia ocurrieron con

e
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posterioridad al 01 de enero de 2005, fecha en la que empezé a regir
la nueva normatividad procesal.

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente -
del consejo de disciplina o en su defecto del Sr. director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente -
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las exigencias
previstas en el C.P., entre estos la prueba del pago de la multa,
requisitos estos que se erigen como presupuesto de procedibilidad
para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 5° de la ley 890 de 2004 que modificé el art 64
del C.P. ( Ley 599 de 2000), establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesién del subrogado, esto es, que el interno haya
descontado las dos terceras partes de la pena impuesta, la reparacion
a la victima (lo que se ha denominado factor objetivo ), y que de la
buena conducta durante el cautiverio, asi como de la valoracién de la
gravedad de la conducta punible, pueda colegirse innecesaridad de
proseguir el tratamiento penitenciario (factor subjetivo).

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en
este caso no podra ser concedido al carecer del requisito de
procedibilidad -normativamente exigido, pues con la solicitud de
libertad condicional no fueron aportados los documentos a los que
hace referencia el articulo 471 del C. de P.P..

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA, se oficie a la reclusion,
solicitando remitir la documentacién contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asi como los certificados de cémputo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado.

3.- OTRAS CONSIDERACIONES

Previo a establecer el inicio del traslado contenido en el articulo 477
del C. de P.P. se dispone requerir al sentenciado para que informe la
razén por al cual el 12 de octubre de 2022 no fue hallado en su
domicilio cuando el area de asistencia social lo visité virtualmente.

En razén y mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JAVIER ALEJANDRO
MARTINEZ GUTIERREZ ¢l subrogado de la LIBERTAD
CONDICIONAL de conformidad con lo anotado en precedencia.
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SEGUNDO.- Por el CSA oficiese a la reclusién, solicitando la
remisién de la documentacién contenida en el articulo 471 del C. de
P.P. asi como los certificados de computo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado.

TERCERO.- Previo a establecer el inicio del traslado del -

articulo 477 del C. de P.P., REQUERIR al sentenciado para que rinda
las explicaciones conforme lo informado por el area de asistencia
social de estos Juzgados.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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' REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: |3 |
NUMERO INTERNO: 14649

TIPO DE ACTUACION:

A.S: __ AI X OF:__ Otro: . ¢Cual?: . No.

FECHA DE ACTUACION: 16 7 Il 7 20%¢

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: JC@,\f/f@i/ 4/5)0,1%1'0 W“/‘Mirma: @

Cédula: 1’?&)@227‘ ‘ - Huella:

Fecha: 22 /L/ [ 2020

Hora: 0 : D5
ora: 09 Sa 5oLt

Teléfonos: ‘30'/ F2S5 7 2

Recibe,c‘_‘opié del documento: SI: X _ No: ( . )
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5/12/22, 08:56 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
Re ENVIO AUTO DEL 16/11/2022 PARA NOTIFICAR MIMISTERIG PURLICO N} 14648

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 17/11/2022 401 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

\/

PR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co b
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 }
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 17/11/2022, 3 las 10:26 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<Doc4 (5).pdf>
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Rad. : | 50001-31-04-004-2009-00096-00 NI. 18785 }
Condenado : | ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ |
Identificaciéon | : | 3.006.863

Delito : | ACCESO CARNAL VIOLENTO

Ley L.600 DE 2000 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser *:

Bogota, D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidés (2022) |
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despaého a decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL del
sentenciado ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ conforme con la
documentacion remitida por la reclusién.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 15 de diciembre de 2011, el Juzgado 4° Penal del Circuito
de Villavicencio (Meta), impuso al sefior ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ la
pena de 150 meses de prisiébn como autor responsable del delito de Acceso
Carnal Violento en concurso Homogéneo y Sucesivo y Agravado, asi como a
la pena accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, quien fue ademas condenado al pago de 80 smmlv por perjuicios
morales.

Por cuenta de la presente actuacion, el sentenciado se reporta privado de su
libertad desde el 6 de julio de 2016.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Prima facie ha de indicarse que el sustituto de la libertad condicional en este
caso debera estudiarse conforme las previsiones del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, norma que es mas favorable a los intereses del penado.

Si bien los hechos punibles por los cuales resulté condenado el sefior
ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ acontecieron durante los meses de febrero
a mayo de 2006 en la Vereda Peralonso via Puerto Lépez comprension |
territorial de Villavicencio (Meta), lugar en el que para esa fecha no habia

sido implementado el sistema penal acusatorio, no puede obviar este
Juzgado que para la misma, ya habia entrado en vigencia la Ley 890 de P
2004, norma que modific6 el contenido del articulo 64 del C.P. con vigencia

a partir del 1° de diciembre de 2005. AN
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“Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrd conceder la libertad
condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion
de la gravedad de la conducta punible, cuando haya cumplido las dos
terceras partes de la pena y su buena conducta durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena. En todo caso su
concesion estara supeditada al pago total de la multay de la
reparacion a la victima.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrda aumentarlo
hasta en otro tanto." (Negrilla fuera de texto).

De otra parte, el articulo 64 del C.P, con la modificacién del articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, quedo asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa wvaloracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a
pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacioén, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Confrontadas las modificaciones al articulo 64 del C.P., se tiene que la mas
favorable a los intereses del penado es la modificacién introducida por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, toda vez que contempla un menor
tiempo frente al cumplimiento del requisito dejando al lado como requisito
para acceder al sustituto de la libertad condicional, norma que con
fundamento en el articulo 29 de la C.N. sera la que se aplique en el caso del
penado ALVAREZ GONZALEZ, en concordancia se tiene el articulo 471 de
la Ley 906 de 2004 que establece:
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“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podrad solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.” '

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

© (i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, debera computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensenanza,

|
|
| (iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
|

garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento |
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible
por la que se impuso sancion, permitan suponer fundadamente que no
es menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la |
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-967 del 20 de octubre de !
2022 la reclusién remitié la Resolucién Favorable para Libertad Condicional

No. 4496 del 20 de octubre de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina en

la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesiéon del
mecanismo de libertad condicional respecto del sefior ALBERTO ALVAREZ |

GONZALEZ.
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dan cuenta de su comportamiento en grado de Buena y Ejemplar durante
su reclusién.

(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene
que dada la pena impuesta — 150 meses de prisién -, las 3/5 partes de la
sancion penal corresponden a 90 meses de prisién.

De la revision del plenario se tiene que ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ
desde la privacién de su libertad -6 de julio de 2016 - junto con la
redencién de pena en proporcién de 22 meses, 20 dias conforme los autor
del 6 de septiembre de 2018, 27 de diciembre de 2019 y 12 de octubre de
2022, acredita el cumplimiento de 100 meses, 14 dias, superando el
requisito objetivo aludido.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar
de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y
respecto del cual posee animo de permanencia, el mismo se dara como no
cumplido, en tanto el sentenciado con su solicitud de libertad condicional no
aport6 informacion actualizada al respecto.

(iviEn lo que refiere a los perjuicios, si bien fue condenado al pago de 80
smmlv por concepto de perjuicios morales, esta oficina judicial se atiene a lo
dispuesto en auto del 12 de octubre de 2021 cuando se decreté la no
exigibilidad de los mismos por insolvencia econémica.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de
la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucién de la pena
para asi emitir un diagnostico en el que el protagonista sera la sociedad
(comunidad), quien debe soportar el riesgo. '

Sobre este topico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de
2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha
de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacién
indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que
resulta determinante para el acto de concesion del subrogado penal. Para la
Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucién no es mecdnica ni sujeta
a pardametros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio
sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la
aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede
afirmarse que dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven
involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto,
la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoraciéon no vuelve a poner en
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entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el '
tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de
Justicia, en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no
aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la
misma debe cumplirse en su totalidad.

(...)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, i) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacion justificativa de la decisién debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las  condiciones de
reclusién del condenado.”!

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”, la
cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion de
penas a una valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de
dicha expresién. Esta Corporacién determiné que el deber de realizar este
andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracién i
deberda atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, -en el trdansito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el
nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la expresion “de la gravedad”.
Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redacciéon como una
ampliacién del ambito de la valoracién que le corresponde llevar a cabo al
juez de ejecucién de penas. Segin dicha interpretacion ya no le j
corresponderia a éste sdlo valorar la gravedad de la conducta punible, sino |
que le concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva !
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de
ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta

punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semanticas entre la disposicion objeto de |

andlisis en la sentencia C-194 de 2005 g la c-lue se acusa en esta ocasion es |
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“previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasién, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera

de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el
cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el
tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusién ha
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las
funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevenciéon general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado
continie dentro de un programa de tratamiento penitenciario de manera
formalZ.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacion, relacionados por el fallador asi:

“Tienen ocurrencia en la vereda Peralonso via Puerto Lopez comprension
territorial de Villavicencio, cuando el sefior ppl se llevd a vivir a su sobrina de

© 15 arios de edad YENI MILENA ALVAREZ RINCON con autorizacion de su

padre para darle el estudio, la accedié carnalmente por la fuerza, en varias
oportunidades durante el periodo comprendido de mes de febrero a mayo
de 2006.” (negrilla fuera de texto)

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado fue evidentemente lesivo
y peligroso, en tanto fue ejecutado en contra de una menor de edad, con
quien le unen lazos de consanguinidad, aprovechandose de la confianza en
él depositada bajo las promesas de un mejor futuro educativo, hecho que sin
duda es digno de reproche y censura, merecedor del rigor estatal.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del
sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la
libertad condicional, analisis que comporta la verificacion en cada caso
particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena
durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos
9° del Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines
de curacion, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucion
justa, prevencion especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

I eTTETETETETLTLLL.—.————————
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La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la
ejecucién de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacion o reinsercion social del sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacion la reciente decisién de la Sala
de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio
de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsiéon
contenida en el articulo 64 del Cdédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una
porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién o en
su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar
con la ejecucion de la sancioén.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializaciéon como
garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de
imposicion y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacion de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de
gjecucion de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacién y
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

3 Artirrila 10 Bl Fvrafamionftn neonifonrinrin Flone 1o fnnlidnd Ae nlecanzor la rocncinlizocicon del
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i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucién de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la conducta punible no puede tenerse como motivacién suficiente para negar
la concesion del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al
asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado
Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en
atencién a la valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, {...) su
comportamiento delictivo nacio grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento
penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a
la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacién de estos factores debe conjugarse el impacto social que genera la
comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos

»

efectos, son complementarios, no excluyentes».

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitaciéon alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden
social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su parte, los
sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de
resocializacién del interno, pues les permite la aplicaciébn de penas
alternativas o sustitutivas a la prisiéon y ademas, humanizan el proceso de
ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido con
Resolucién Favorable para la Libertad Condicional No. 4496 del 20 de
octubre de 2022, se advierte ademas que durante la reclusién el sentenciado
fue calificado con conducta en grado de Buena y Ejemplar, aunado a que
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desarrollé actividades validas para redencion de pena, lo que permite inferir
un pronéstico adecuado de reinsercion.

Es necesario precisar que en el caso del sefior ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ no procede la prohibicién contenida en el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, como quiera que la citada norma entré en vigencia en
materia de prohibiciones el 8 de noviembre de 2006, fecha para la cual ya
habia sido ejecutado el punible — febrero a mayo de 2006 -.

No obstante lo anterior, encuentra esta oficina que por el momento no sera
concedido el subrogado de la libertad condicional, al no acreditarse el
arraigo del penado, a quien se le insta, allegue y presente los soportes
documentales.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para efectuar un
nuevo estudio.

4.- OTRAS CONSIDERACIONES

Aclarece que el auto del 12 de octubre de 2022, tuvo como asunto exclusivo
el reconocimiento de redencién del sefior ALVAREZ GONZALEZ.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL
invocado por el penado ALVAREZ GONZALEZ conforme lo indicado en el
cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién para que
obre en la hoja de vida del penado.

TERCERO.- Aclarece que el auto del 12 de octubre de 2022, tuvo como
asunto exclusivo el reconocimiento de redencién del sefior ALVAREZ
GONZALEZ.

CUARTO.- REQUERIR al sentenciado pagg, fiecallegueta-informacion sobre

. . e > ministrativos Juzgados dec
su arraigo personal y familiar. Jecucion de Penas y Medidas de Seguridad
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5/12/22, 08:53 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 25/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 18785

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 10:57 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME RDOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

i

PROCURAILA
GENERAL DE LA RABON

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co .

" PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 28/11/2022, a las 10:39 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendojramajudicial.gov.co> escribid:

<Doc20 (4).pdf>







g
e, .
Y MED,, —
P ) PR
. 4,‘.“‘ - - q"o N S
. . . . %! -8 \\1 N
. . K 3
PR ’

% Ey,. x/”—" O] )
Seac Eig::j]: gilc};aelrior de la Judicatura @ \z;% SIGCMA
Reptiblica de Colombia \ s /
I
Rad. : 1 11001-60-00-019-2019-00196-00 NI. 25535
Condenado : | MICHAEL ANDRES MENDIVELSO ORTIZ
Identificacién | : | 1.030.609.917
Delito : | HURTO CALIFICADO
Ley : | L.906/2004 - ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decisién oficiosa frente a la LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA respecto del sentenciado MICHAEL ANDRES
MENDIVELSO ORTIZ. |

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 21 de mayo de 2019, el Juzgado 10 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior MICHAEL ANDRES
MENDIVELSO ORTIZ la pena de 48 meses de prisién, luego de encontrarlo
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado, no siendo
favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de la
libertad desde el 15 de enero de 2019 con el reconocimiento de redencién
de pena en proporcién de 27 dias conforme auto del 25 de noviembre de
2020.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO P

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el sefior
MICHAEL ANDRES MENDIVELSO ORTIZ se encuentra privado de su
libertad desde el 15 de enero de 2019, contando con el reconocimiento de
redencién de pena en proporciéon de 27 dias!, acreditando a la fecha 47
meses, 19 dias de prisién por lo que cumple la sancién impuesta el préximo
27 DE NOVIEMBRE DE 2022 fecha desde la cual se procedera a decretar
su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacién de los derechos
. -afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en el inciso 1° del
Articulo 92 de C.P..

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la
vinculacién procesal del condenado, al no poder extenderla por mas tiempo

1 Ver auto del 25 de noviembre de 2020.




con la presente actuacién, siendo por ende menester a través de este
proveido declarar la extincion y liberacién de la condena, la rehabilitaciéon de
sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las diligencias
previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

SIGCMA™

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado MICHAEL ANDRES .

MENDIVELSO ORTiZ, debe recobrar su libertad, por lo que se dispone

librar boleta de libertad para ante el ECBOGOTA y/o establecimiento que
vigila su pena, a quien se informara que la atendera siempre y cuando no
exista requerimiento detentivo contra el inculpado por parte de autoridad

y/o procesos distintos, caso en el cual debera ser puesta a disposicién de tal
autoridad. '

Una vez ejecutoriada la presente decisién y libradas las comunicaciones de

extincion, por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela
informacién al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacién del Cédigo Unico de Investlgacmn — CUI - para futuras
consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que la penado MICHAEL
ANDRES MENDIVELSO ORTiZ con cédula de ciudadania No.
1.030.609.917 no es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por
pena cumplida al sentenciado MICHAEL ANDRES MENDIVELSO ORTiZ
con cédula de ciudadania No. 1.030.609.917 con efectos a partlr del 27
de noviembre de 2022.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al

' sentenciado MICHAEL ANDRES MENDIVELSO ORTIiZ con cédula de

ciudadania No. 1.030.609.917.

TERCERO.- DECRETAR en favor de MICHAEL ANDRES
MENDIVELSO ORTIZ con cédula de ciudadania No. 1.030.609.917 la
rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el
Director del ECBOGOTA y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el area
de sistemas procédase al ocultamiento de la informacién al publico en lo que
respecta al penado, manteniendo la informacion del Cédigo Unico de
Investigacién — CUI — para futuras consultas.
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SEXTO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que
MICHAEL ANDRES MENDIVELSO ORTiZ con cédula de ciudadania No.
1.030.609.917 no es requerido dentro de la presente actuacioén.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién al ‘
Juzgado de origen para su archivo definitivo. o

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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30/11/2‘2,,’16:33 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

[P

 Re: ENVIO AUTO DEL 16/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 25535

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 17/11/2022 3:59 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El17/11/2022, & las 9:45 a.m,, Claudia Milena Preciado Moraies
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<Doc (3).pdf>
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Delito : | TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley L.906/2004 - ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogotd, D.C., veintidos (22) de hbviembre""d_.e,f“-(fjf:o% m,| Veintidés
(2022) | ' it S
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1.- AsufﬁTdiﬁ‘A-«'z‘DEi:IDIR o

Procede el Despacho a deC|d|r la sol|c1tud de LIBERTAD incoada
por el sentencnado FABIAN CLAVIJO MERA conforme con Ia

documentac10n remltlda por Ia reclusién.

\ ‘t""’rz.'-'-""DE LA SENTENCIA

En sentenCIa del 15 de junio de 2021 el Juzgado 9° Penal Mun|c1pal

'con FunC|on de Conocimiento de Bogota, impuso aI sefor FABIAN

CLAVIJO MERA la pena de 6 meses, 22.5 dias de prisi6n luego de
ser- hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calificado
Agravado en la modalidad de tentativa, no siendo favorecido con
sustituto alguno; conforme el reporte del SISIPEC se reporta
privado de su libertad desde el 5 de junio de 2022, contando con

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con

‘una privacién inicial de la libertad por los dias 21 y 22 de julio de
2017. | |

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

I

o
-

posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad

“condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun

se definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de
2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014 que modificé el articulo 64 de la Ley
599 de 2000 ultlma norma que al tenor consagra: »

“Art/'cu/o 64:"':' Libertad cond_iciona/.' El juez, previa valoracion de la
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condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cump//do Ias tres quintas (3/5) partes de la

pena.

. j'

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante ie/ )

tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer .
fundadamente que no existe necesidad de cont/nuar con la.
ejecucion de la pena. P R

3. Que demuestre arraigo familiar y social. Ly

condicional establecer, con todos Ios /e/ementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o /neXIstenC/a del arraigo.

En todo caso su.- conceS/on estara suped/tada a la reparacion a la
victima o al aseguram/ento del pago de la indemnizacién mediante
garantia persona/ rea/ .bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre /nsolvenCIa del ‘ondenado.

-
4 K
{ Y \ : ,/
SN

El t}"e,mp“iq que falfé"'bara el cumplimiento de la pena se tendra como
per/’ddo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesar/o

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

"Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser

entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena a'ccesorié de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para
Ia lihbaertad condicional loc ciallientec
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(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del |
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla biogréfica y |
deméds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004; SRy

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de .
la pena impuesta, para lo cual, debera computarse, el t/empo
descontado fisicamente y el redimido ‘en act/wdades def\_m
trabajo, estudio y/o ensefianza; e

/’

(I//) Que se haya reparado a la wct/ma por Ios per]wc:os

ocasionados con la conducta pun/ble 0 se asegure el pago de

- la indemnizacién mediante. garant/a persona/ real, bancaria o

acuerdo de pago, sa/vo que se demuestre la insolvencia
econom/ca del condenado

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social
del penado, P e

-
s

)r

(v)Que el comportamlento mostrado por el penado durante el 1
,tratam/ento penltenC/ar/o asi como la valoracion efectuada a
la conducta pun/b/e por la que se impuso sancion, permitan
"‘x\suponer fundadamente que no es menester segu:r adelante
,-*""a‘..,{,con la eJecuaon de la pena; :
En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la
libertad condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de
la pena a la verificaciéon de las exigencias legales antes indicadas,
asi pues se tiene:

(i) -Frente al primero-de'los requisitos, se advierte cumplido el
mismo como quiera que el ECBOGOTA allegd la Resolucién
" Favorable para Libertad Condicional No. 4675 del 2 de noviembre
~de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del mecanismo de
libertad condicional respecto del condenado FABII’\N CLAVIIO
MERA. -

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como el certificado de conducta emitidos por el establecimiento !
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Bueno durante su reclusion por cuenta de este proceso.
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(ii) En lo que corrésponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 6 meses, 22.5 dias de prisiéon -,
las 3/5 partes de la sancién penal corresponden a 4 meses, 1.5
dias.

De la revision del plenario se tiene que eI sefior CLAVIJO MERA
desde la privacidon de su libertad -5 de junio de 2022 - junto a: Ia
privacién inicial de 2 dias (21 y 22 de julio de 2017),.~a la fecha
acredita el cumplimiento de 5_meses, 23 dias, superando asi eI

reqU|5|to objetivo fijado por el legislador. P b

(/ C “" ,!‘_ ] vl

(iii) En Io que concierne al arraigo, entendldo dIChO concepto ‘como
el Jugar de domicilio, asiento familiar, de neqoc105 0. trabalo que
tiene una persona y respecto del. cial posee an/mo de permanencia,
obra en el plenario como mformaCIon que reside”en la Calle 90 C
Bis Sur No, 2 A 30 Ap 200 P|so 1. ’

j .

'(lv)En lo que reflere a Ios peI‘JUICIOS, en la sentencia- de instancia
quedo conS|gnado que Ios mismosfueron indemnizados.

(v) Erente a Ia uItlma de las exigencias, es decir la _valoracién
preV|a de la conducta pumble es menester indicar que ella en esta
fase, de eJecuc10n ‘de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o
no de la e]ecucmn de la pena para asi emitir un diagnoéstico en el
que el protagonlsta sera la sociedad (comunidad), quien debe

soportar el riesgo.

Sobre este -topico conviene indicar que mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacion indico:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto,

- el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una

| funcién valorativa que resulta determinante para el acto de
| concesién del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que
ejercen los jueces de ejecucibn no es mecéanica -ni sujeta a

pardmetros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un

juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que

ciertamente exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial.

Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha valoracion

| recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el

‘ ! , e dicho  Tal ” o
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valoracién en la etapa posterior a la condena se somete
enteramente a los paréametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento
del reo en prisién y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoraciéon no vuelve a poner en entredicho la.~ ‘
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con eI T
tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice la Corte !
Suprema de Justicia, en que la decisidn judicial que. denlega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de ‘la pena sino..
que se limita a sefalar que la misma debe cumpllrse en su
totalidad. « Sy,

o

En sintesis, la Corte conS/dera que la prowdenCIa por la cual se
niega o se concede el benef/ao de Ia libertad condicional i) debe
estar suficientemente: mot/vada u) los motivos aducidos deben
haberse demostrado, y ///) la mot/vaCIon justificativa de la decision
debe cumplir.con: e/ reqursn‘o de razonab///dad el cual se ver/f/cara {
de acuerdo con las condlcmnes de reclusion del condenado.”

N R N e
,/\ Ly e e

Por’ su parte Ia Corte Constltucmnal en sentencia C-757 de 2014
M.P' Glorla Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar
el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indico:

| “‘(En_d';,s,eg"bndo' lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad”, la cual circunscribia el anéalisis que debian realizar los
jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la
~ exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corporacion
- determiné que el deber de realizar este analisis se ajusta a la
Constitucién “en el entendido de que dicha valoracién debera
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la
causa.” Entre tanto, en el trénsito legislativo, el Congreso no sélo
no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia
C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd
" la expresion "“de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliacién del ambito de
la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion .
de penas. Segln dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste ;
sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le i
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concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del

articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones seménticag,,.--f""f:7'”""

con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le imporie 5_"":_‘,‘_1:'1‘:9---

el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifiqUe

-

el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le perm/t/a no

otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplla e/ ob]eto de
la valoracion que debe llevar a cabo el juez de e]eCUCIon de penas
mas alld del andlisis de la gravedad de : la conducta pun/b/e,
extendiéndola a todos los aspectos re/aCIonados con /a m/sma En
consecuencia, al existir diferencias semantlcas entre Ia d/SpOS/C/on
objeto de analisis en la sentencia’ - 194 de 2005 Y. Ia que se acusa
en esta ocasién es necesario: conclu1r que no opera la cosa juzgada
material sobre. la expresion “prewa valoracion de la conducta
punible” demandada_.en esta ocaSIon y en tal virtud, la Corte debe
proferir un pronunCIam/ento de fondo " (Negrilla fuera de texto)

§ 7 >

Asi las cosas, para Ia 'valoracion' de Ia conducta punlble es
obllgaC|on del Juez eJecutor de la pena valorar la gravedad de la
conducta sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso
pemtencuarlo para’asi establecer la no necesidad del cumplimiento
de la" pena de manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante
de-la. -sancién (periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas
obllgaCIones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusidn ha surtido
efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con
las funciones otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucion
justa, prevencidon general 'y especial), y por lo tanto es necesario
que el condenado continlle dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal?®.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion:

(...) el 21 de julio de 2017 Fabian Clavijo Mera en compafiia de
Inocencio Cuellar y Wilfredo Méndez Quintero, alrededor de las
10:30 de la mafana, entraron clandestinamente al inmueble
ubicado en la Calle 70 A No. 13.A sur Este del barrio Juan Rey.
Lugar de donde extrajeron una lavadora y un horno microondas que
luego abandonaron en la via publica cuando fueron descubiertos por




: 0‘,’-421;' “‘%’%
. & *
Rama Judicial -8 atil VB .
i Consejo Superior de la Judicatura _ % & ﬁ H SIGCMA
! [+] .
Reptblica de Colombia _ oo

SogoTh

tres vecinos, emprendiendo la huida en una camioneta Chevrolet,
color plata y de placas UTK 976, siendo capturados por Policia
- Nacional en la Calle 48 Sur con carrera 1 D Este.”

Acciones como  la ejecutada por el -penado, sin duda son.~"

generadoras de un ambiente de: inseguridad y zozobra social, qu"é ﬁ'_';_.ilif?"""

afecta la tranquilidad de la comunidad, que demanda una accnon
pronta y efectiva de la admlnlstraC|on de justicia. o
No obstante lo anterior, el funcionario ejecutor debe tener en
cuenta la forma y condiciones del tratamiente penltenCIarlo deI reo,
con el fin de establecer la procedencia o no: del subrogado ‘de la
libertad condicional, analisis que comporta la verlﬂcacmn en cada
caso particular, del cabal cumpllmlento de las funClones y fines de
la pena durante la fase de eJecucmn de acuerdo con lo preceptuado
en los articulos 9° del Codlgo PenltenC|ar|o y Carcelario y 4° de la

<

Ley 599 que preven S IR

“Art/cu/o 9¢°; La pena tlene funC/on protectora y preventiva, pero su
fin fundamenta/ es la resoaallzaCIon Las medidas de seguridad
perSIguen fines' de curaCIon tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)
“Artchld 4°: La p"eﬁa cumpliré las funciones de prevencién general,
retr/bucmn justa, prevencién especial, - reinsercion social 'y
protecaon al condenado. R

' La preVencién especial y la reinsercién social operan en el momento
'de la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento

Pl

penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y

Carcelario® se traduce en la verdadera resocializacién o reinsercién
social del sentenciado

Sobre este tépicb es necesario traer a colacion la reciente decision
de la Sala de Casacidn de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-
2022 del 12 de julio de 2022, M.P, Fernando Leén Bolanos Palacios,
en cuyos apartes indico:

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu
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“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcion de la pena que le hubiere sido
impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha,»lv-’"”
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas ..
individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento ’én -
prisién o en su residencia, permiten concluir que en Su caso resulta "
innecesario continuar con la ejecucién de la sancién. L

28.

e .
- ; L

SIGCMA

Esta Sala, en la sentencia de tutela STPi‘5856251 9"‘ v""Raaicado
683606, se refirio a los fines que debe persegwr la pena de la
siguiente manera: !
)

‘\

(...) la pena no ha sido pensada un/camente para lograr que la
sociedad y la victima- castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos rest/twdos sino, que responde a la finalidad
const/tuaona/ de. /a resoc1a//zaC/on como garantia de la dignidad
humana. T

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima
Ia,..sinti”mitdacio'n de la norma, es decir la motivacion al ciudadano,
fﬁ?diaﬁté la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicién y medicién judicial debe
tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad de la amenaza
penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucién de
la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacién y
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a
los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (..) ii) La
alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre

ofrac Por lo aue el iuez de eiecucion de nenas debe valorar naor
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punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere

igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta ’
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores |

- _gue debe tener en cuenta el juez de ejecucio’n de penas.'

: aprec:ac:on ‘de estos factores debe conjugarse el «impacto social

fgravedad de la conducta punible no puede tenerse como mot/vaCIon ;

pareécié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar

.comportam/ento delictivo  nacié -grave y"'-(.;;;, plerde sus |

‘de cara a la neceSIdad de cumpllv ;

exc/uyen tes»

.En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del
-+ 27 de Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala

Lo anter/or esta indicando que el solo anélisis -de Ia moda//dad o

suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como

la procedencia del beneficio denominado L/bertad Cond/c10nal pues
ese prondstico sigue siéndole desfavorab/e en ,,.atenaon a la
valoracion de la conducta, circunstancia que’ no ‘camb/ara ( ) su ‘

caracteristicas con ocasion del’ proceso de* resoc1allzac10n y
rehabilitacion dentro del tratam/ento"‘ en/tenCIarlo» '

Por el contrario, se ha.de entender-que tal examen debe afrontarse
una sancién -ya impuesta, por lo ;
qgue no se trata de un mero y aislado examen de Ia gravedad de la :
conducta, smo"wde un _estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacion soc1a/ por lo que en la

que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines de la
pena,’ Ios cuales; para estos efectos son comp/ementar/os no

de Casacidén Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge
pertinente extraer los S|gu1entes argumentos en lo que tocan aI
caso sub Judlce

El anélis‘is que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad  de continuar el
tratamiento pen/tenaar/o a partir del comportamiento carcelario
del condenado ‘ '

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014

v‘mod/flco la eX/genCIa de valoracion de Ila gravedad de Ia

conducta pun/ble por la valoracién de la conducta, acentué el fin
resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga
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la posibilidad cierta de recuperar su l/bertad y. relntegrarse al teJ/do
social antes del cumplimiento total de la sancion. - .

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la

SIGCMA

sola gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado,-f"“"""“

de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la penay a
un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de
retaliacién social que, en contravia del respeto por . la d/gn/dad
“ humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con. despreCIO
anula sus derechos fundamentales. ( .) - ‘

Bajo la reCIente orlentaCIOn Jurlsprudenaal se cohge"smi heSItaCIOn
alguna, que al momento de anallzar el sustltuto de Ia libertad
_ condicional debe tenerse en cuenta Ias condlcmnes y circunstancias
que han rodeado el tratamlento” "_emtenCIarlo del reo, para asi
establecer si ha alcanzado el ﬁn resoaahzador que lleva implicita la
pena, para determinar si esta o :no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen Ia convivencia
y el orden soc1alh‘_ T v

o La pena tlene una ﬂnalldad constitucional relevante en materia de
resocnallzaaon deI condenado por lo que el sistema carcelario y
penltenc1ar|o tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su
'partek Ios sustitutos y subrogados penales son beneficios que
aportan aI proceso de resocializacion. del interno, pues les permite
EN apllcaC|on de penas alternativas o sustitutivas a la prision y
-ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

- En el caso en estudio, si bien no se tiene conocimiento .que haya
realizado actividades validas para redencién de pena, no puede
obviarse -que el sentenciado esta préxim(_) al cumplimiento de la
pena impuesta, quien fue favorecido con resoluciéon favorable para
la libertad condicional No. 4675 del 2 de noviembre de 2022, lo que
sugiere un comportamiento adecuado dentro del proceso
penitenciario, considerando entonces viable su reinsercién.

Asi las cosas, frente al panorama anterior'mente sefalado,
considera el Juzgado que hay las garantias suficientes como para
conceder a favor de FABIAN CLAVIJO MERA el sustltuto de la

libertad condicional, fljandose como . perlodo de prueba para. cuyo

efecto se fija como periodo de prueba-un lapso de 30 dias, tigmpo
durante el cual debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones
previstas en el articulo 65 del C.P., estasison: 1.- Observar buena

~encdiicrtrs 9D o fnf"nrhﬁ:r +nAda ~ramhin rlnﬁ:‘rnéirlnnr‘i: . CAMRAaracrar
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ante la autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir

del Pais previa autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la
, . pena, obllgacmnes a las que se entendera comprometido con
’ el acto de enteramlento o notificacién de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones serd garantizado con O]

_la constitucién de caucién prendaria en cuantia de $100.000 suma

que deberd ser con5|gnada en la Oficina de Depdsitos Judiciales del

Banco Agrario - Cuenta No. 110012037017 a ordenes‘de este#ﬁ,,_k'
Juzgado. LR T

Desde ahora se previéne al beneﬁaado q‘ue '( eni caso de
incumplimiento mJustlflcado a las obllgacmnes menCIonadas le-sera
revocado el sustituto que hoy se- Ie concede preV|o Ios tramites de
ley. wy /

En razén Y mérito- de~ lo expuesto,‘;ﬁfEL JUZGADO DIECISIETE DE
| EJECUCION DE*’"‘PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.,

~ RESUELVE

PRIMERO CONCEDER aI sentenciado FABIAN CLAVIJO

el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme Ilo
expuesto en el cuerpo de esta determinacion.
SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucion (titulo
judicial), - LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de
Reclusién que vigila la pena del sentenciado, la que se hara efectiva
previa verificacion de no ser requerido por otra autoridad judicial.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio
para los fines de consulta, debiendo ser allegada a Ia respectiva
hoja de vida.

en nistrativos Juzgados de |
bentro e sewm‘zz::;";ﬂedldas de Seguridad

N eP
| Contra la presente proceden los recursaségs’;iet‘e;y Notifiqué por Estado No.

. [‘:‘\4\‘ éﬂmal dicial a1 - . ) D b D |C ZB&L
\%i%/'l} 5::-1'%% :'b,' e PSR ?‘ Nari | drivid
CENTRO DE SER\:NQJH»IQH $EO¥ CU PLASE La anterior prOvTu v ~

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOT
 NOTIFICACIONES &/
FECHA: 22~ 1) ,—2 Z | “: 8 AN’
o, ——| g FEERAIN
NOMERE: /F ¢4r"d/7 5’/ MZ r’ Z ‘
CEDULA:;— 7 SEP S ¢ @\ﬁ(@m\







30/11/22, 16:34 Correo; Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

L)

Re: ENVIO AUTO DEL 22/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 30743

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 24/11/2022 3:45 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERECNIA

CORDIALMENTE

G

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 22/11/2022, a las 4:24 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<30743 - LIBERTAD CONDICIONAL CLAVIIO MERA.pdf>







an

o E

mTelaen

(‘ - w«ﬂw e ™
! © %\ Rama Judicial
: ‘% @yj’ % Consejo Superior de ld Judicatiira.

D

SIGCMA

-
5

Repiiblica de Colomibia

| Rad. : | 25430-60-00-660-2019-00738-00 NI. 31589

Condenado : | ALEXI JOHAN GARCIA PEREZ
Identificacién | : | 1.047.057.234

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley . : L.18‘26/2017. ,

Reclusién : | ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. AN
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 ,/f: © A
Edificio Kaysser ’

1.- ASUNTO A DECIDIR
Procecle el Despacho a emltlr dec1smn frente a la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA respecto del sentenc1ado ALEX JOHAN GARCiA PEREZ, previo
reconocimiento de REDENCION DE PENA 4
St e \
o _ 2 ANTECEDENTES ,PROCESALES
© - . /

]".. ;entevxma del 9 de sephembre de ‘2019 el Juzgado Penal Mun1c1pa1 de

chos y \funcmnes pubhcas luego de encontrarlo penalmente
biedel dehto de Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecido con
{ qutt}" alguno POXk- 16/ que se cncuentra privado de su libertad desde el 21
de m 1y0, de 2019.

U
Dentro de la presente ejecucién ha sido el penado favorecido con el
reconocumento de redencmn de pena asi:

g

AUTO RECONOCIMIENTO
26/11/2020 » 14.5 dias
28/04/2021 41 dias
| 11/11/2021 . 60 dias
| 22/09/2022 : 30 dias
‘ Total . . : 4 meses, 25.5 dias.

-4 © . 3:- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1:- DE LA REDENCI()N DE PENA

La 1eg1<lac1on que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades

reslizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
axssfiahza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
. 1.993); ha ex1g1do para. el efecto, que las labores en cuestion estén
'1das por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
i, 'y qué el condenado-haya observado buena conducta durante los
08 en 108 cualesirealizo las tareas validas para la reduccion de la pena,
[cir 1'r’stan01a que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina
‘ocertificacién del propio director del centro de reclusion.

b
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Adicionalmente a partir de la vigencia de 1é~ Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo
por excepcion, debidamente justificada por el Director del reclusono (art 100).
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 yla Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a-8, horau dlanas, por Lraoa_]o 6
por estudio y 4 por ensefianza. : : .

negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluac1on querse 'haga
del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondiente der
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 1b1dem La‘Resolucmn»""

3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del pnmero de Juho de esa* -

anualidad, emitida por el INPEC reglament6 lo concernlente a la evaluacion
de las labores propicias para redimir pena, 1nd1cando en Sus artlculos 27 a
29, quienes integran la junta de evaluacién, los crltenos pafa reahzarla _su
periodicidad y la forma de registro y control, Resolucmn que fuerd subrogada
por la Resolucion 2376 del 17 de Junlo de—l 997 ernltlda por la dl'.rc:ccwn del
INPEC. : .

J T
Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el: despacho del estudlo de la
documentacién aportada y efectuar los reconocm'uentos a que hub1ere lugar
de la manera como se 1nd1ca .

\ N
\ \

el %
e A \ A
HG N
Certificado \| Periodo Horas de Trabajo |Dias . . ‘a
T N ) redimir
| 18666779:-| 07509/2022 | 504 31.5
S A Total 31.5 dias
, \ s

Conforme 'a lo anterior y teniendo en cuenta el certlﬁcado de conducta general
del 21“‘de ﬁov1embre de 2022 en el que se da cuenta del comport‘amxento del
penado como ejemplar para el periodo a redimir, asi cormio las! actividades
flieron désarrolladas como sobresalientes, se reconocera en esta opprtunldad
al “séntenciado ALEX JOHAN GARCIA PEREZ redencién de pena’.en
proporcién de 31.5 dias por trabajo para los meses de _]uho a sept1embre
de 2022. -

3.2.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Desde la fecha de privacion de la libertad del penado — 21 de mayo de 2019 -
a la fecha junto con el reconocimiento de redencién de pena — 5 meses, 27

dias — acredita el accmnante el cumphmlento de 48 meses, 19 d1as de

prlslonl e . R ;e
Al no superarse los 50 meses de prisién a los que fue condenado, esta
oficina judicial esti en imposibilidad juridica de decretar la libertad
incondicional por pena cumplida, por lo que el penado debera continuar
privado de su libertad en establecimiento penitenciario. :

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADC DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

121 demayo al 31 de diciembre de 2019: 225 dias’ ‘
1 de enero de 2020 al 31 de diciembre de 2021: 731 dlas B
1 de enero al 23 de noviembre de 2022: 327 dfas '
Redencidén de pena: 5 meses, 27 dfas

%
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RESUELVE

PRI"VIERO .RECONOCER al sentenciado ALEX JOHAN GARCIA PEREZ
redencion de pena en proporcion de 31.5 dias por trabajo para los meses de
Juho a septlembre de 2022.

s EESIRATOT:

g 1 '“tratwos Juzg cs(,c i
tro de Servuctos Admtl S| ”da
vCtprz(zucmn de Penas y. M |d‘a¥s de Segu -
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30/11/22, 16:34 Correo; Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

s+ Re: ENVIO AUTO DEL 23/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 31589

-
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 24/11/2022 4:24 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/11/2022, a las 11:49 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<31589 - REDIME PENA + NIEGA PENA CUMPLIDA pdf>
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Repiiblica de Colombia

Rad. ‘ : | 25430-60-00-660-2019-00738-00 NI. 31589

Condenado - | ALEXI JOHAN GARCIA PEREZ
Identificacion | : | 1.047.057.234

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley - | 1.1826/2017

Reclusién : | ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA folm T

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C -7

R

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 \ \

Edificio Kaysser S

1.- ASUNTO A DECIDIR i g

Y

T

Procede el Despacho a emitir de0131on frente ala LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA respecto del senten01ado ALEX JOHAN GARCIiA PEREZ, previo
‘recenocimiento de REDENCION D{B PENA 4

L

2 AN TECEDENTES .JPROCESALES

,-’

En sentencxa del 9 de septlembre de ‘2019 el Juzgado Penal Municipal de
Madrid (Cundmamarca) m{puso al sefior ALEX JOHAN GARCIA PEREZ la
pena de 50 mesés de prisién’ yala accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y \funcmnes pubhcas luego de encontrarlo penalmente
responsable del dehto de-Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecido con
sustltuto ,alguno pon,lo que se encuentra privado de su libertad desde el 21
de mayo de 2019.
,, N

Dentro«* de la presente ejecucion ha sido el penado favorecido con el
' recon001m1ento de redencmn de pena, asi:

AUTO . L RECONOCIMIENTO

| 26/11/2020 T 14.5 dias
22/04/2021 D 41 dias
11/11/2021 60 dias
22/09/2022 ' 30 dias
23/11/2022 31.5 dias

Total 4 meses, 25.5 dias.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.3 DE LA REDENCION DE PENA

La 16"7131ac10n -que ha recrulado el recon001m1ento judicial de las actividades
Fealizades por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
‘éngetianza {Ley 32 de-1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 -de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
‘certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina
- o certificacién del propio director del centro de reclusion.

SIGCMA
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Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agostg 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo
por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100).
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1. 993, senalan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6
por estudlo y4 p01 enseflanza.

. -/r"‘

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1. 993 prevé que para. (,onceder ot
negar la redericién el juez debera tener én cuentd la evaluacion gue, se: haga

del trabajo, estudio o enseflanza -por la Junta cor‘esponali:nte‘ d'é"“"""&

conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibiden. La Resolucion”

- GIGCMA

o~

3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del prlmero de ]l iio de esa "

anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concermente ala evaluacion
de las labores propicias para redimir pena, 1nd1cando en sus articulos 27 a
29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios, pala realxzarla su
periodicidad y la forma de reg1stro y control; Rebolucmn que fuera: siibrogada’
por la Resolucion 2376 del 17 de j Jumo de~1 997, emltlda po:r la- direccion del
INPEC.

1 Ny
;“‘ \ o

A I )
Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconoc1m1entos | que hubiele 1ugar
de la manera como se indjca: ‘.‘ : ;f\ S AN IS

) ,w"f’/f/"[/_‘ %\
Certificado \|Periodo Horas de Trabajo|Dias ! % a
| 7N A 7 | redimir
~[ 18693801, [10<11/2022 |264 16.5
<O N Total 16.5 dias

Ve 7

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado de conducta general
del 21%de. nov1embre de 2022 en el que se da cuenta del comportamiento del
penado como ejemplar para el periodo a redimir, asi como las actividades
fueron désarrolladas como sobresalientes, se reconocera.en esta cportunidad
al “séntenciado ALEX JOHAN GARCiA PEREZ redenciér. de pena en
proporcién de 16.5 dias por trabajo para los meses de novuembre a
diciemebre de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD PCR PENA CUMPLIDA

Desde la fecha de privacion de la libertad del penado — 21 de mayo de 2019 -
a la fecha junto con el reconocimiento de redenciéon de pena — 6 meses, 13.5
dias - acredita el accionante el cumphrmento de 49 meses, 6.5 dias de
pnsmnl :

Al no superarse los 50 meses de prision a los que fue condenado, esta
oficina judicial esti en imposibilidad juridica de decretar ia libertad
incondicional por pena cumplida, por lo que ¢] penado debera continuar
prlvado de su libertad en estableclmwnto pemtenc1ar10

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE _

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

i

121 de mayo al 31 de diciembre de 2019: 225 dfas
1 de enero de 2020 al 31 de diciembre de 2021: 731 dias
1 de enero al 23 de noviembre de 2022: 327 dfas
Redencién de pena: 6 meses, 13.5 dias
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RESUELVE

. PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ALEX JOHAN GARCIiA PEREZ
‘redencién de pena en proporcién de 16.5 dias por trabajo para los meses
dﬂ mo'nembre a diciemebre de 2022.

i," IRINEAN
SEC‘
cump mlento de 49 meses, 6.5 dias de prision sin superar los 50 meses de
prlﬁton ‘alos.que fue condenado se d1spone NEGAR su LIBERTAD POR PENA I
CUMJPLIDA A

N ‘,, o
Rl -~ .
/ 5 a" o
.

TERCERO REMITIR copia de esta determinacion a Ia reclus\mn ‘para que S
obre en la hoja de vida del penado

s ' adosde
rvicios; Admmlstratlvos Juzga
Leg:;z:;f: de Penas ¥ Medldas)de Seguridad

En |a fecha Not!ﬁnuéxpor Estado No.
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5/12/22, 08:54 : Correo: Claudia Milena Preciado Moraies - Outiook

1

j?‘“ ENVIO AUTO DEL 29/1172022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 31589

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 1/12/2022 8:11 AM :

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DiA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 30/11/2022, & las 2:13 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<31589 - REDIME PENA + NIEGA PENA CUMPLIDA T (2).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 35971 Ley 600 de 2000

Radicacién: 13001-31-07-001-2003-00007-00

Condenado: RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA

| Cedula: 15.027.640
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES S
Reclusidn: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD B

e

e

Bogot4, D. C,, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintigi'as[Z(\)\zZ)

i

OBJETOADECIDIR .

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de PR[SION DOMICILIARIA POR ESTADO
GRAVE POR ENFERMEDAD respecto del condenado RODOLFO AMBROSIO ‘CUELLO PEREIRA.
] .

snuAaéN"ﬁAchA

El 14 de noviembre de 2003, el Juzgado Umco Penal del Circuito Especializado de Cartagena,
absolvid al sefior RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA identificado con C.C. No. 15.027.640,
por cuentadela presente actuac10n ordenandosu libertad provisional, materializada mediante
boleta de libertad N*007 de 18 de nov1embre de 2003, y suscripcién de acta de compromiso en
la misma fecha. ' g ;

"\

/,

Posterlormente el Tr1buna1 Superlor del Distrito Judicial de Barranqullla Sala de Justicia y Paz, |
medlante sentenc1a de fecha 21 de septiembre de 2007, revocé la sentencia de primera
instancia, ylo condeno ala pena principal de VEINTE (20) ANOS DE PRISION y MULTA DE MIL
QUINIENTOS (1500) SMLMV, y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
func1ones publlcas por el mismo término de la pena de prisién, por el delito de TRAFICO DE
COCAINA -CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE NARCOTRAFICO Y LAVADO DE
ACTIVOS, ordenando su captura, la cual se hizo efectlva el 17 de abril de 2016,

Al penado le ha sido reconocida redencién de pena en proporcién a 27 meses y 5 dias!

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Teniendo en cuenta las manifestaciones del penado frente a su estado de salud, este Despacho
dispuso que el Instituto Nacional de Medicina Legal adelantara la evaluacién médica al
sentenciado a fin de determinar el estado grave de enfermedad del interno, misma que fue
practicada e] 17 de noviembre de 2022 conforme el informe UBBOGSE-DRBO-13196-C-2022,
en el que se fijaron entre otras, la siguiente discusién y conclusién:

“DISCUSION: Examinado de 58 arios de edad, con diagnésticos anotados y documentados
en la Historia Clinica revisada del Instituto Nacional de Cancerologia en donde a la fecha
se encuentra hospitalizado en la cama 305 desde el 01 de Noviembre del presente afio pbrf‘;‘.

1 Ver autos de fechas 20 de diciembre de 2021 y 9 de febrero de 2022.




B Consejo
\Y:’j Repubhca de Colombia

-a

. Rama Judicial
¢ Consgjo Supenor de la Judicatura

Niimero Interno: 35971
Radicacién: 13001-31-07-001-2003-00007-00
Condenado: RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA
Cedula: 15.027.640
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

el servicio de Medicina Interna y Oncologia, con antecedente de carcinoma escamocelular
bien diferenciado queratinizante de pene estadio [V por lo cual se realizé penectomia en
marzo del 2022 y vaciamiento ganglinar inguinal en mayo del 2022, y virus de papiloma
humano - positivo con recaida a ganglios inguinales y compromiso vascular
considerdndose como enfermedad terminal deterioro funcional, dependiente para su

cuidado personal, alto riesgo de infecciones, sangrado y complicaciones asociadas.a’su
enfermedad de base y con indicacién de manejo paliativo con radioterapia loco regtonal o

actualmente hospitalizado por infeccidn en piel y tejidos blandos que compromete muslo

derecho y trombosis venosa profunda en manejo antibiético y anttcoagulacmn, tiene—.
pendiente Resonancia Magnética Nuclear para descartar compromzso oseo (e) y m1c1o de

radioterapia paliativa.
| " =

CONCLUSION: Al momento -de la presente valoracién medlco IegaI aI Sr. RODOLFO

AMBROSIO CUELLO PEREIRA en sus actuales condzczones CUMPLE CRITERIOS

MEDICO LEGALES PARA ESTABLECER UN ES TADO DE’ SALUD ‘GRAVE POR

ENFERMEDAD INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN RECLUSION\FORMAL"
Conforme a lo anterior, y bajo la preceptlva del art. 461 dela Ley 906 de 2004 en armonia con
el art. 314, numeral 4 ibidem, se tiene que el ]uez de E]ecuc1on de Penas y Medidas de Seguridad
podra ordenar la sustitucién de la ejecucién de lg,pena previa caucidn, en los mismos casos de
la sustitucion de la detencién preventiva'que incluye como lo refiere el art. 314, modificado por
el art. 27 de la ley 1142 dé 2007, casos como el aqui planteado, es decir; cuando el penado
estuviere en estado gra"ve por enfermedad,"previ‘o el dictamen de médicos oficiales.

En tal sentido, observa el Despacho que segun lo dictaminado el 17 de noviembre de 2022
radicado interno No UBBOGSE DRB0-13196-C-2022 por el Instituto de Medicina Legal y
Ciencias, Forenses —‘Grupo P51qu1atrla Forense, por el cual se da cuenta del estado grave por
enfermedad del sefior; RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA, incompatible con la vida en
reclusion ¢ en establecimiento carcelario o penitenciario, conlleva a que este Despacho ordene a
su favor la sustltucmn de la ejecucion de la pena en establecimiento carcelario por la del lugar
de su re51denc1a en razon al estado grave por enfermedad que le aqueja, al tenor de lo
contemplado en los citados Arts. 461 y 314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004.

Debe ademas indicarse que si bien los delitos por los cuales fue condenado el sefior CUELLO
PEREIRA merecen la censura y reproche social, dada la gravedad de los mismos y la modalidad
empleada en su ejecucion, en especial cuando los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y
LAVADO DE ACTIVOS fueron objeto de posterior reprobacién legal para la concesién del
sustituto de la prisién domiciliaria?, no puede desconocer este Despacho que a él, como a
cualquier persona privada de la libertad le asiste la proteccién Estatal, la que se orienta a una
reclusion en condiciones dignas, en procura de la guarda y conservacién de los derechos a la
salud y vida.

Y es que el aparto represor del Estado no puede convertirse en una herramienta para
desconocer al ser humano infractor de la Ley penal, ni para convertir la carcel en el mecanismo
de venganza cegado por el hecho pasado del delito; por el contrario, si de humanizar la pena se
trata, el estado de salud de las personas internas en centros penitenciarios y carcelarios deben
ser atendidos con la urgencia requerida para lograr su restablecimiento inmediato, sea dentro
o fuera de la Carcel, conclusién que es apenas légica si atendemeos la condicidn especial de
sujecién de aquellas con la administracién.

2Art 38G y 68A del C(’)digd Penal; Art 314 C6digo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004)

SIGCMA ..
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Nimero Interno: 35971 Ley 600 de 2000
Radicacién: 13001-31-07-001-2003-00007-00

Condenado: RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA

Cedula: 15.027.640

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

Por lo anterior, no puede oponerse la gravedad intrinseca de un hecho delictivo a una medida

menos gravosa para el enfermo, pues lo que discute no es si por estar afectado en su salud es o ‘
no culpable, acd el punto radica en como tratar dichas enfermedades y tenemos la i
infraestructura para ello, so pena de infligir tratos crueles, inhumanos y degradantes? a quienes '
ya cargan con la afeccién fisica o mental en los centros carcelario y se le niega una posibilidad

menos restrictiva por el delito, como en este asunto que media concepto médico-de ™
incompatibilidad con la vida en reclusidn, todo lo cual encuentra respaldo en el 33 de las’ Reg]as

Minimas de las Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos (Reglas Nelson Mandela) )

En el presente asunto, esta acreditado que CUELLO PEREIRA tiene una enfermedad termmal 4

con indicacién de manejo paliativo y que en su estado actual es dependlente para su cuzdado )

personal, alto riesgo de infecciones, sangrado y comphcaczones asoczadas a.su enfermedad-de”

base, entonces, se avizora que su situacién médica no parecerfavariar. 51gn1ﬁcatlvamente en un

centro hospitalario, por lo cual analizado desde el factor humano ]o coherente es el

internamiento domiciliario., voow L

Y es que sobre un asunto similar, indicé la Corte lnteramerlcana de Derechos Humanos en el
caso chinchilla sandoval vs. guatemala, sentenc1a de 29 de febrero de 2016 lo siguiente:

’ e } 5 y

“En consecuencia, de conformidad“cpn el act{culg'S.l y 5.2 de la Convencién, toda persona privada
de libertad tiene derecho a vivir en condiciones de detencién compatibles con su dignidad personal.
Esto implica el deber del-Estado de salvaguardar la salud y el bienestar de las personas privadas de
libertad y de garantzzar/que la manera yel método de privacion de libertad no excedan el nivel

inevitable de sufrzmlento mheren tealar mlsma

El Tnbunal Europeo de Derechos Humanos también ha identificado la obligacién de los Estados de
proveer atencién medlca a Ios privados de libertad y de proporcionar cuidados especiales en
_~Situaciones dé. emergencm 0 debido cuidado en caso de enfermedad severa o terminal248.
¢ ASImlsmo el Comlte de- ‘Derechos Humanos de la ONU ha establecido que cuando los Estados
% detlenen a una persona asumen una especial responsabilidad de su vida, por lo que corresponde
Y asegurar una proteccion de este derecho, incluyendo la atencién médica adecuada, la cual debe ser
‘ofreada de oficio, sin necesidad de que sea haga un requerimiento especial por parte de quien se

A encu/entra detenido”.
En‘e_l-é-m'bito Colombiano, la sentencia T-035 de 2013 del 28 de enero de 2013, M.P, Dr, Jorge s'
Ivan Palacio Palacio, la Corte Constitucional argumenté: .

En la misma linea, la jurisprudencia constitucional ha afirmado que le corresponde al
sistema carcelario, en representacién del Estado, garantizar una atencién médica digna y

| una prestacién integral del servicio de salud, sin dilaciones que hagan mds precaria la
situacion de los internos. En ese sentido, esta Corporacion, en Sentencia T-535 de 1998,
sostuvo:

«Por la salud del interno debe velar el sistema carcelario, a costa del tesoro
publico, y la atencion correspondiente incluye, también a su cargo, los aspectos
médicos, quirtirgicos, hospitalarios y farmacéuticos, entre otros. Los derechos
fundamentales del preso resultarian gravemente violados por la negligencia
estatal en estas materias, asf como por la falta de cuidado y asistencia requeridos !
para la prevencion, conservacion y recuperacion de su salud. Es claro que, por su
misma circunstancia, quien se encuentra privado de la libertad no goza de

3 Corte IDH. caso Herndndez Vs. Argentina (2019) Parr 59.

4 “El médico informara al director del establecimiento penitenciario cada vez que estime que la salud fisica o
mental de un recluso haya sido o pueda ser perjudicada por su reclusién continuada o por determinadas |
condiciones de reclusion.” (Reglas Nelson Mandela) ‘
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RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

autonomia -como la persona libre- para acudir al médico cada vez que lo desee o
necesite, y que, por lo general, tampoco le es posible escoger a los facultativos que
deban examinarlo, tratarlo u operarlo. (...) No basta con que las autoridades del
centro penitenciario efectivamente establezcan unas fechas para que éstas se

realicen. Es indispensable que tales citas se programen y se cumplan, de

conformidad con los criterios de racionalidad y previa la adopcién""de

indispensables precauciones y cuidados con miras a la seguridad. El cuidado dela’
salud, a cargo del establecimiento, en los campos médico, quirtrgico, asmtenaal
o el que implique tratamientos o terapias debe ser oportuno, es decir, ha. de darse---
de tal modo que no resulte tardio respecto a la evolucién de la enfermedad del -

paciente; aun en los casos en que la patologia admita. espera si el preso sufre

dolores intensos la atencién médica o farmacéutica' debe ser inmediatd;-por”
razones humanitarias, de tal manera que la demora en brmdarIa efectivamente
no se convierta en una modalidad de tortura» i

i
i

[N )
I kS A

Y por su parte, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de ]ust1c1a enel radicado No.
41489 del 10 de julio de 2013, M.P. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO expuso

“Dicha norma materializa una exigelgcia‘natuml de un Estado de Derecho respetuoso de
la dignidad de las personas, puel'sirepu'g,na’ a cualquier minimo de humanidad sostener que
alguien, por grave que sea su delito o condenable su conducta, pueda ser recluido en un
establecimiento carcelario cuando'ello es incompatible con su vida o la salud. Lo anterior
encuentra sufundamento en el articulo 11 de la Constitucién Politica, que estatuye como
inviolable el derecho a’la vida, el 12.de’la misma carta que prohibe los tratos o penas
crueles, mhumanos o degradantes como también en las normas integrantes del bloque de
constztuaonalzdad en partzcular los articulos 5°, numeral 2°, de la Convencién Americana

.de Derechos® Humanosy 10, numeral 1°, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Polmcos

Asx’ 'Ias cosas, vista la gravedad de la enfermedad, al punto de hacerla incompatible con la
“reclusién, procede la sustitucién de la medida, al margen de consideraciones como la
‘:grauédad del delito imputado, la pena aplicable o el peligro para la comunidad, pues
" mientras el procesado se encuentra privado de la libertad por cuenta de Estado a éste le
~corresponde velar por su integridad.

3. Ahora bien, en lo que tiene que ver especificamente con la causal consagrada en el
numeral 4° del articulo 314 de la Ley 906 de 2004, el legislador previé como exigencia
insoslayable que la condicién de grave enfermedad debe ser establecida por médico oficial
y que la decisién del lugar en el cual cumplird su confinamiento el procesado -residencia,
clinica u hospital-, le corresponde al juez.”

De igual forma, la misma Corte en providencia del 15 de mayo de 2013 dentro del Radicado
41201. M.P. Dr. Gustavo Enrique Malo Fernandez, expuso:

“Ahora bien, en lo que toca con la materia estricta de debate, la Sala debe partir por
advertir que lo consagrado en el numeral 4° del articulo 314 de la Ley 906 de 2004,
obedece a una exigencia si se quiere natural de un Estado de derecho que respete la
dignidad de las personas, pues, repugna a cualquier minimo de humanidad sostener que
alguien, por grave que sea su delito o condenable su conducta, pueda ser recluido en un
establecimiento carcelario cuando ello es incompatible con su vida o salud.

)
t
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Radicacién: 13001-31-07-001-2003-00007-00

Condenado: RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA

Cedula: 15,027.640

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA', INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

’ Niimero Interno: 35971 Ley 600 de 2000
RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

Sobra sefalar que los tratados internacionales sobre derechos humanos suscritos por
Colombia expresamente disefian normas que obligan respetar la dignidad humana atin en
los casos de personas vinculadas a procesos penales u objeto de reclusién carcelaria.

Para mencionar apenas las mds cercanas, los articulos 5, numeral 2°,y 10, numeral 1° de
la Convencién Americana de Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, respectivamente, consagran pilar insustituible del tratamlento a

quienes soportan un proceso penal, el del respeto por su dignidad. !-' b

Expresamente nuestra Carta Politica disefia desde su artlculo pnmero eI Iugar
preeminente que adquiere la dignidad humana. &
! "‘ : N
Pero, ademds, el articulo 11 estatuye como inviolable el derecho a Ia wda y el 12 advierte
que “nadie serd sometido a desaparicién forzada, a torturas m ‘a tratos 0. penas crueles,
inhumanos o degradantes”, A N
De esta manera, si con las pruebas legalmente estabIeczdas se verlﬁca inconcuso que la
persond no solo padece grave enfermedad sino que ella es mcompatlble con la reclusién,
no existe ninguna posibilidad de. Soslayar la sustitucién de la-medida de aseguramiento de
detencidn preventiva en establecimiento’ carcelarlo, simplemente porque de negarse ella
se incurre no sélo en atentado ostensible contra el principio de dignidad humana, sino que
se pone en pelzgro la v1da del recluso y, fi naImente se le somete a un trato cruel, inhumano
y degradante AT j,
Concurre ademas la p051c1on del maximo organo de la justicia ordinaria en el radicado No.
45386 del 5 de mayo de 2015 MP Dr Luis Guillermo Salazar Otero, en el que adujo:

|
< ”( .) side acuerdo con las pruebas legalmente practicadas o allegadas se acredita que la
persona padece grave enfermedad que es incompatible con la reclusion, ninguna
aIternatlva diferente queda al operador juridico, que la sustitucién de la medida de
\aseguramlento de detencién preventiva en establecimiento carcelario, simplemente
_.porque de negarse ella se incurre no solo en un atentando ostensible contra el principio de
,_.5'” dlgmdad humana, sino que se pone en peligro la vida del recluso y, finalmente, se le somete

) “@ un trato cruel, inhumano y degradante”

Primando entonces el derecho ala salud y vida en condiciones dignas respecto del sentenciado
RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA se concede a su favor el sustituto de la prision
domiciliaria a cumplirse en la direccion CALLE 17 # 07 - 117, BARRIO GUAYABAL, DEL
MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL-VIENTO-CORDOBA, Cel. 3023219699 y 3008063691,
datos suministrados y corroborados por ‘los hijos del prenombrado (Jhondi Jair y Faiyuri Cuello
Burgos)

El sentenciado deberad entonces comprometerse al cumphmlento de las obligaciones
contenidas en el artlculo 38 B del C.P. signando para ellola correspondiente acta.

Atendiendo la enfermedad que aqueja'al p‘eriadd“asi como que actualmente se encuentra
atendido por el régimen subsidiado de salud, se prescindird de imponer la caucion
correspondiente, librando en consecuencia, boleta de traslado al domicilio, la cual se
materializara bajo la coordinacion del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, el
COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) y los familiares del
sentenciado.

e | .
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Niimero Interno: 35971 Ley 600 de 2000

Radicacién: 13001-31-07-001-2003-00007-00

Condenado: RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA

Cedula: 15.027.640

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD «

Materializado el traslado del penado a su domicilio, el establecimiento penitenciario y/o los
familiares del sefior CUELLO PEREIRA deberdn informarlo a esta Sede Judicial, a efectos de
disponer la remisién por competencia de las diligencias.

Entérese esta determinacion a los familiares del penado al correo faiyuril4@gmail.com y/o a

los niimeros 3023219699 y 3008063691

e

SIGCMA .,

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS pE. ",

SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. _ \,..

RESUELVE:

l
PRIMERO.- CONCEDER a favor del sentenciado RODOLFO AMBROSIO CUELLO PERE[RA
identificado con la C.C. N2 15.027.640, el sustituto de la pr151on dom1c111arla a cumphrse enla
CALLE 17 # 07 - 117, BARRIO GUAYABAL, DEL MUNICIPIO! DE SAN BERNARDO DEL VIENTO-
CORDOBA, Cel. 3023219699 y 3008063691 '\

SEGUNDO.- LIBRESE boleta de traslado a dom1c1110 al COMPLE]O CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIAY MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA INCLUYE RECLUSION
ESPECIAL, Y JUSTICIAY PAZ (COBOG) ]unto con la correspondiente diligencia de compromiso.

La boleta de traslado al demicilio debera materlallzarse bajo la coordinacion del Instituto
Nacional Penitenciario.-y Carcelano - INPEC e1 COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA, MEDIA-Y MINIMA* SEGURIDAD.DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y
JUSTICIAY PAZ (COBOG) y los famlllares del sentenciado.

TERCERO.- REMITASE cop1a de esta determinacion al centro carcelario para que obre en la
hO]a de Vlda del mterno

CUART}‘O.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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30/11/22, 16:32

Re: ENVIO AUTO DEL 21/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 35971

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 24/11/2022 3:42 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 22/11/2022, a las 4:14 p.m., Claudia Milena Preciado Marales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico, Concede Prisién
Domiciliaria. ni 35971.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene
informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de
este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
o NOTICIA DE CONFORMIDAD  **** Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. Sdlo puede ser
utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted noc es

e
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de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

<35971 - RODOLFO AMBROSIO CUELLO PEREIRA - CONCEDE PRISION L
DOMICILIARIA X GRAVE ENFERMEDAD. pdf> e
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Rad. : 1 11001-60-00-013-2019-03614-00 NI. 36446
Condenado : | JUAN DAVID VALENCIA NOVA
Identificacién | : | 1.000.238.742
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley ;| L.1826/2017
Reclusién : | Calle 38B Sur 89D 03

Cel. 3204311491

Juandavid.valencia997@gmail.com -

P
LAY

REPUBLICA DE COLOMBIA R
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE. PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C o
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

Ed1ﬁc1o Kaysser o

Bogota, D. C., ve1nt1nueve (29) de ?.ﬁoviembre de dos mil veintidés
(2022).

e 1 _,ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a REASUMIR el conocimiento de la presente
actuacwn respecto- del penado JUAN DAVID VALENCIA NOVA y
Conforme con ello al cumplimiento de la orden dada por la Sala Penal
del Trlbunal Superior de Bogota en sede de tutela, conforme el fallo
del 28 de noviembre de 2022 en el radicado No. 2022-04499-00 M.P
José Je oaquin Urbano Martinez, lo propio frente a la LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA y LIBERTAD CONDICIONAL.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado 22 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C., mediante sentencia calendada el 19 de junio del 2020,
condend al sefior JUAN DAVID VALENCIA NOVA a la pena principal
de 18 meses de prisién como autor del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO ATENUADO, igualmente a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
periodo igual a la pena principal, negandole los mecanismos
sustitutivos de la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena y
la prisién domiciliaria. Igualmente ordend librar orden de captura.

Ahora bien, es preciso indicar que el dia 17 de junio del 2021, el
sentenciado solicité la concesién de prisiéon domiciliaria conforme el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adicion6 el articulo 38G a la

. 00 Jdo 2NN0 e A1 O o npnogada nor e oo 2° Homologo
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de Florencia (Caqueta) en auto interlocutorio N° 859 de fecha 21 de..
julio avante, no obstante, el 27 de julio de esa anualidad, el
accionante allegd la documentacién pertinente para acreditar su
arraigo, por lo que en auto del interlocutorio N° 1067 del 23 de agosto

de 2021, previa constatacién del cumplimiento de los requisitos .~

legales resolvio conceder el subrogado al sefior VALENCIA NOVA.

En la misma decision se dejo al sefior JUAN DAVID VALENCIA NOVA .

disposicion de la Causa Penal con radicado N° 2020- 02274 a ordenCSfﬂ“ -~

Juzgado 27 de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundad de Bogota -

D.C. para el cumplimiento intramural de dos (02) anos conforme se
desprende del Sistema de Consulta de Proceso Justlcla XXI el’
aplicativo SISIPEC conforme con la decision CSJ STP2105 2017 Rad.

90258 de fecha 16 de febrero de 2017;-MP. Luis: Antomo Hernandez
Barbosa, determinandose que- solo se¢ haria efectlva la prision
domiciliaria concedida, una vez el" sAent,_,enmado terminara de cumplir
la pena privativa de la libertad al inte\ri'(/)vr de la referida Causa.

El sentenciado fue deJado a dlsposmlon del Juzgado 27 de Ejecucion
de Penas y Medldas de Segurldad de Bogota D.C., no obstante ese
Despacho EJecutor 1nformo .que el expediente habla sido remitido por
competencia a - “los Juzgados Homologos de Florencia (Caquetd),
correspondlendo la eJecucmn al Juzgado Primero de Ejecucién de
Penas y Medldas de Seguridad de Florencia, Despacho Judicial que el
24 desagqsto de 2021 avocé conocimiento de la Causa y libré boleta
de-éncarcelacion.

Obra en el plenario que el 9 de septiembre de 2022 el sentenciado
VALENCIA NOVA, fue puesto nuevamente a disposiciéon de la presente
actuacion, como quiera que dentro del radicado NO.
110016000023202002274 se habia decretado su libertad condicional,
siendo expedida la Boleta No. 104.

Obra en el plenario que el 9 de septiembre de 2022, el Juzgado 2° de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia (Caqueta),
libré boleta de encarcelacién para el cumplimiento de la pena restante
bajo el sustituto de la prisién domiciliaria concedida el 23 de agosto
de 2021.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena por parte del
sentenciado VALENCIA NOVA, es preciso indicar que el sentenciado
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25 al 26 de marzo de 2019: 2 dias

30 de agosto de 2020 al 23 de agosto de 2021 + reconocimiento de
redenciéon de pena de 30.5 dias!: 285,5 dias

9 de septiembre al 29 de noviembre de 2022:82 dias.

Asi las cosas, el sentenciado VALENCIA NOVA por cuenta de fla
presente actuacién, acredita el cumplimiento de 12 meses, 9 dias de

prisién, sin que se supere la pena de 18 meses 1mpuesta en su’

contra, razén por la cual no sera procedente decretar su 11bertad por ~

pena cumplida. NN . 1 .’

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL",

En primer lugar, valga seﬁalé} que lé lifaertad condicional del sefior
JUAN DAVID VALENCIA NOVA se. debe resolver de conformidad con

. lo previsto en el art. 5 de la ley 890 de 2004, que modifico las

exigencias. del art1culo 64 de la Iey 599 de 2000, toda vez que los

- hechos que mot1varon la sentencia ocurrieron con posterioridad al 01

de enero de ‘2005, fecha en la que empezé a regir la nueva
normat1v1dad procesal

El artlculo 471 del C de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
11bertad condlclonal debe adjuntarse la resolucion favorable - vigente
- del” consejo de disciplina o en su defecto del Sr. director del
establec1m1ento copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las exigencias
previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como presupuesto
de procedibilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 5° de la ley 890 de 2004 que modificé el art 64
del C.P. ( Ley 599 de 2000), establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesion del subrogado, esto es, que el interno haya

- descontado las dos terceras partes de la pena impuesta, la reparacion

a la victima (lo que se ha denominado factor objetivo ), y que de la
buena conducta durante el cautiverio, asi como de la valoracion de la
gravedad de la conducta punible, pueda colegirse innecesaridad de
proseguir el tratamiento penitenciario (factor subjetivo).

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en
este caso no podra ser concedido al carecer del requisito de
procedibilidad normativamente exigido, pues con la solicitud de
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libertad condicional no fueron aportados los documentos a los que
hace referencia el articulo 471 del C. de P.P..

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA, se oficie a la reclusién,
solicitando remitir la documentacién contenida en el articulo 471 del

C. de P.P. asi como los certificados de céomputo y conducta- que '“:j g

eventualmente obren a favor del penado. i

ra

4.- OTRAS CONSIDERACIONES TR

¢ Como quiera que dentro del plenario fue aportada 1nforme del
CERVI No. 2022IE0248784 del 25 de nov1embre de 2022 en el
que se reportan las trasgresmnes ala pr131on domlclharla se
dispone dar inicio al traslado del. articulo 477 del C. de P.P.,
tramite al que se V1ncu1ara el apoderado del sentenciado.

Y
S

* Por el area de- a31sten01a 3001a1 de estos Juzgados, practiquese
visita al. domlclho del penado en aras de establecer las
COIIdlClOI’leS en las que actualmente cumple la pena.

J‘/‘v (L\ :
- \‘ \

Fmalmente hbrese cop1a de esta determinacion con la trazabilidad de
notlﬁcacmn al penado a la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota
para que obre en la accion de tutela No. 2022-04499-00 M.P. José
J oaqum Urbano Martmez

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REASUMASE el conocimiento de la presente
actuacion respecto del penado JUAN DAVID VALENCIA NOVA, quien
~ se encuentra bajo el sustituto de la prision domiciliaria.

SEGUNDO.- NEGAR al sentenciado JUAN DAVID VALENCIA
NOVA la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, al no acreditar el
cumplimiento de la sancién.

TERCERO.- NEGAR el subrogado de 1la LIBERTAD
CONDICIONAL de conformidad con lo anotado en precedencia, en
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remision de la documentacién contenida en el articulo 471 del C. de
P.P. asi como los certificados de coémputo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado. Allegados los mismos,
ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que en derecho

corresponda. T

CUARTO.- Como quiera que dentro del plenario fue aportada o

informe del CERVI No. 2022IE0248784 del 25 de noviembre de 2022—-
en el que se reportan las trasgresiones a la prision domlclharla se’
dispone dar inicio al traslado del articulo 477 del C de P.E., tramlte al
que se vinculara el apoderado del sentenciado. P

ok N S
S v, \
gx

QUINTO.- Por el area de asistencia soc1al de estos Juzgados
practiquese visita al domicilio del penado, en aras de establecer las
condiciones en las que actualmente Cumple la pena.,

SEXTO.- Finalmente, 11brese cop1a de esta determinacién con la
trazabilidad de not1ﬁcac1on al penado a la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota para que obre en la accién de tutela No. 2022-
04499-00 M. P Jose Joaqum Urbano Martmez

SEPTIMO REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio
donde se encuentra el penado para los fines de consulta, debiendo

- ser allegada ala respectlva hoja de vida.

. l
"""'»---Co_,ﬁtra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ntro de Servicios Admmlstratlvos Juzgados de
Sm-‘ jecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifioué porEstado No.

f 06 DIC 202

La anterior proviuciivia

H El Secretario e







29/11/22, 14:55 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

“v

; Retransmitido: URGENTE- NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 36446

| Microsoft Outlook :
| <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mar 29/11/2022 2:54 PM

Para: Juandavid.valencia997 @gmail.com <Juandavid.valencia997@gmail.com>

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino
no enviod informacidn de notificaciéon de entrega:

Juandavid.valencia997 @gmail.com (Juandavid.valencia997 @gmail.com)
Asunto: URGENTE- NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 36446
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30/11/22, 16:32 Correo:; Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

< Re: ENVIO AUTO DEL 29/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 36446

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 3:38 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

3 «
Bt

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/11/2022, a las 2:57 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<36446 - CUMPLIMIENTO FALLO DE TUTELA - AVOCA + NIEGA CONDICIONAL +
NIEGA PENA CUMPLIDA pdf>
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Rad. : | 11001-60-00-013-2017-00752-00 NI. 45338
Condenado : | MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA
Identificacién | : | 1033789480
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO !
Ley :| L.906/2004 - COBOG . i

REPUBLICA DE COLOMBIA , S
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y : I
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veinticinco (25) de noviembre .de. dos’ mil veintidés f
(2022). ' A , . - i

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL del |
sentenciado MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA, previo ’
reconocimiento de REDENCION DE PENA conforme con la '
documentacién remitida por la reclusion y ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS.

'2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 22 de marzo de 2018, el Juzgado 27 Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior MIGUEL ,
ABGEL TORRES CORDOBA la péna de 72 meses de prisién, luego de |
ser hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calificado
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privado de su libertad desde el 10 de diciembre de 2018.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La leglslacmn que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha ex1g1do para el efecto, que
las labores en cuestién estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sanciéon, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realiz6 las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto

19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos}|! -
y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director
del reclusorio (art 100). Ahora bien, €l Dcto 2119 de 1.977 y la_key
65de 1.993, sefalan que las tareas propias para redimir la sancién,




2 . Rama Judicial
' Conse]o Supenor de la Judicatura

<.

' SIGCMA ’
.

Repubhca de Colombia

. L4
QOGQT“

se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencién el juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglament6 lo concerniente a la evaluaciéon de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29,. quienes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC. ,

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

HORAS

CERTIF. |PERIODO DIAS A
. ESTUDIO |REDIMIR
17669481| 12/2019 108 9
17790440| 01-02/2020 246 20.5
17856153 | 05-06/2020 208 19
17949885 | 07-09/2020 378 31.5
18032336 10-12/2020 0 0
18115726 | 01-03/2021 0 0
18218938 | 04-06/2021 0 0
18295707 | 07-09/2021 0 0
18396571 10-12/2021 0 0
18486135| 02/2022 120 10
18587838 | 05-06/2022 246 20.5
TOTAL 110.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de
conducta allegados con la documentacion de los que se evidencia que
el comportamiento del penado fue calificado en grado de Bueno y
Ejemplar, aunado a que las actividades desarrolladas fueron
calificadas como sobresalientes, por lo que se reconocera en esta
oportunidad al penado MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA
redencién de pena en proporciéon de 110.5 dias para los meses de
diciembre de 2019, enero a diciembre de 2020, enero a diciembre de
2021 y febrero, mayo y junio de 2022.

No se efectuara reconocimiento para las actividades realizadas en los
meses de marzo de 2020, enero y marzo de 2022 como quiera que las
actividades fueron calificadas como “deficientes”.
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4.- DE LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

A efectos de entrar en el estudio de la acumulacién juridica de penas,
se hace necesario evocar el contenido del articulo 460 del C. de P.P.
de 2004, que al tenor indica:

ARTICULO 460. ACUMULACION JURIDICA. Las normas que regulan la
dosificacién de la pena, en caso de concurso de conductas punibles, se
aplicaran también cuando los delitos conexos se hubieren
fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la
pena impuesta en la primera decision se tendrd como parte de la
sancién a imponer.

No podrdn acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o unica instancia en cualquiera
de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos
cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la
libertad. (Subraya fuera de texto).

Hechas las precisiones anteriores, es menester determinar si en el
presente asunto es viable el acopio de las sanciones, o si por el
contrario, concurre alguna de las causales excluyentes para proceder
a la acumulaciéon a favor del sentenciado JORGE ENRIQUE
GAMBOA AMAYA.

En aras de establecer la procedencia de la acumulaciéon juridica de
penas, es oportuno indicar la fecha de ocurrencia de los hechos y el
proferimiento de las sentencias, asi entonces, para una mejor praxis
se acudira a la siguiente tabla:

Radicado Fecha Fecha Pena

Hechos Sentencia | Impuesta
11001600001320170075200 | 22/01/17 |22/03/18 |72 meses
111001600001520180397900 | 11/05/18 14/10/21 |62 meses
11001600001520180847300 | 29/09/18 |21/05/20 | 12 meses

Conforme lo anterior, advierte este Despacho como improcedente la
acumulacion de penas invocada como quiera que los hechos
correspondientes a los radicados No. 11001600001520180397900 — |
11/05/2018 - y 11001600001520180847300 -29/09/2018 - fueron |
ejecutados con posterioridad a la sentencia del 22 de marzo de 2018 r

 en el radicado No. 11001600001320170075200, lo que conlleva a que |
la solicitud sea negada al tenor de lo dispuesto en el ya citado articulo f
460 del C. de P.P..

5.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comision de reato se dio con
posterlorldad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
2004 . segun se
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definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidon mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acomparniando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.
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(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demas
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabgjo,
estudio y/o ensenanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado; o

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancion, permitan suponer
fundadamente que no es menester seguir adelante con la
ejecucion de la pena,

| En aras de establecer la. procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a
la verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se
tiene:

(ijFrente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como.quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-981 del 20 de

‘ octubre de 2022 la reclusién remiti6 la Resoluciéon Favorable para
Libertad Condicional No. 4510 del 20 de octubre de 2022 emitida por
el Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE

| con relacion a la concesion del mecanismo de libertad condicional

respecto del sefior MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA.

|

|

|

|

|

|

|

(ii)Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Buena y Ejemplar durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 72 meses de prisién -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 43 meses, 6 dias de
prision.

De la revision del plenario se tiene que el sentenciado se reporta
privado de su libertad desde el 10 de diciembre de 2018, contando
con el reconocimiento de redenciéon de pena en proporcién de 110.5
dias, para un total de 51 meses, 27.5 dias de prisiéon superando asi
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(i) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, dentro del
plenario no obra informacién actualizada sobre el domicilio del
penado, por lo que no se dara por cumplido tal requisito.

(v) En lo que refiere a los perjuicios, en la sentencia se da cuenta que
los mismo no fueron indemnizados, sin informacién adicional, por lo
que se dispondra requerir al fallador para que informe sobre el inicio
y tramite del incidente de reparacion integral.

(vi) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa
de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucion 'de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
gjecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este tdpico conviene indicar que mediante decisién del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacion indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados
en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a
los parametros de la providencia condenatoria Yy tiene en cuenta
elementos distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién
no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba
estda, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién
judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el
quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe
cumplirse en su totalidad.

(...)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decision debe cumplir
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con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con
las condiciones de reclusiéon del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucidnal, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el
Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indic6:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los
jueces de ejecucion de penas a una valoracién de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la
exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corporacion
determiné que el deber de realizar este andlisis se ajusta a la
Constitucion “en el entendido de que dicha valoracién debera atenerse
a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en
el transito legislativo, el Congreso no sdélo no incluyo el
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en
el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la expresiéon “de la
gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva
redaccién como una ampliacion del ambito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién de penas. Segun dicha
interpretacion ya no le corresponderia a éste sélo valorar la gravedad
-de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los demads
elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el
deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion
que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mds alla del
andlisis de la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos
los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
diferencias semanticas entre la disposicion objeto de andlisis en la
sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresion.  “previa valoracién de la conducta punible” demandada en
esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento

de fondo.”

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacién
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sanciéon
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercion social efectuado
en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad,;
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0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercion social, retribucion justa, prevencién general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que

dieron origen a la presente actuacion, mismo que datan del 22 de

marzo de 2018 cuando el hoy sentenciado despojoé a una ciudadana

de su celular, utilizando para ello la violencia fisica e intimidatoria; .
accion que por fortuna fue frustrada por los agentes del orden

quienes le dieron captura.

Para esta oficina ejecutora de la pena, acciones como la ejecutada por
el sentenciado mantienen sumida a la sociedad en un ambiente de
angustia y zozobra, siendo merecedoras de una posicién estricta por
parte de la administracién judicial.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o
no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacion en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las -
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercion social y proteccién al
condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario® se traduce en la verdadera resocializacion o reinsercion
social del sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decisién de
la Sala de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022
del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en
cuyos apartes indicé:

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu
humano y solidario.
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“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento
de una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el
concreto examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad,
de sus caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prisién o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucién de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refiri6 a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente
manera: :

(...) la pena no ha sido pensada tunicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus
derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de
la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(-..) \

Asi, se tiene que: i} en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas
que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal;
ii) en la fase de imposicion y medicién judicial debe tenerse en cuenta
la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién
individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta debe guiarse
por las ideas de resocializacién y reinserciéon sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyé que:

| i)No puede tenerse como razoén suficiente para negar la libertad
‘ condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusion al
bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el
Jjuez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtn lo :
| declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es [
} solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ’
| ejecucion de penas. |

| Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o
| gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
| suficiente para negar la concesiéon del subrogado penal, como parecié
| entenderlo el A quo, al asegurar que o se puede pregonar la
‘ procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese

| .. ..
a valoracion de
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la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del
proceso de resocializacién y rehabilitacion dentro del tratamiento
penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciacion de estos factores debe
conjugarse el ampacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado
el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha
alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si estd o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan
al proceso de resocializacion del interno, pues les permite la
aplicacién de penas alternativas o sustitutivas a la prisién y ademas,
humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido con
Resolucién Favorable para la Libertad Condicional No. 4510 del 20 de
octubre de 2022, se advierte ademas que durante la reclusiéon el
sentenciado fue calificado con conducta en grado de Buena y
Ejemplar, aunado a que desarrollé actividades validas para redencion
de pena, pese a que ha tenido inconvenientes con la realizacion de las
mismas, siendo calificadas como “deficientes”, las que se esperan
sean de beneficio al momento de reintegrarse a la sociedad.

No obstante lo anterior, encuentra esta oficina que por el momento no
sera concedido el subrogado de la libertad condicional, al no
acreditarse el arraigo del penado, asi como tampoco el pago de los
perjuicios irrogados con el punible.

Es por lo anterior, que debera oficiarse al fallador para que dé cuenta
del inicio del incidente de reparacion integral; requiriendo ademas al
penado para que informe y acredite documentalmente su arraigo
familiar y social.

Allegado lo anterior se procedera en un nuevo estudio.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado MIGUEL ANGEL TORRES

CORDOBA redencién de pena en proporcién de 110.5 dias para los -

meses de diciembre de 2019, enero a diciembre de 2020, enero a
diciembre de 201 y febrero, mayo y junio de 2022.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de ACUMULACION JURIDICA DE
PENA invocada por el sentenciado TORRES CORDOBA conforme lo
indicado en el cuerpo de esta decision.

'TERCERO.- NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL -al [ sentenciado
MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA al no acreditar la totalidad de
los requisitos normativos. '

CUARTO.- OFICIESE al fallador para que dé cuenta del inicio del
incidente de reparacion integral; requiriendo ademas al penado para
que informe y acredite documentalmente su arraigo familiar y social.
Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para un nuevo
estudio de la LIBERTAD CONDICIONAL.

QUINTO.- RECONOCER personeria juridica como defensor del
penado, al abogado WILSON ANGEL PEREZ PEREZ con cédula de
ciudadania NO. 19.306.890 y T.P No. 321.678 del CSJ en los
términos -del poder a €l conferido, quien recibe notificaciones en el
correo: electronico wilanprez19@gmail.com.

SEXTO.- REMITIR copia de esta determinaciéon a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%%‘59% ﬁxﬁ%ﬂa

ipa e AR

d(r‘ di
dministrativos Juzga
G;(;?«aAs y Medidas de Seguridad

Notiflgué porEstado No.

& o enlro de Servi
Ejecucion de

En la fecha
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5/12/22, 09:00 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

~

N

Re: ENVIO AUTO DEL 25/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 45338

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 11:11 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> ;

BUEN DIA o

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DQY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIAMENTE

PROCURADURIA
GENERIAL De LU KACioN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C. ' !

El 28/11/2022, a las 10:57 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<Doc21 (2).pdf> |
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5/12/22, 08:53

L)

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

¥

Re: ENVIO AUTO DEL 25/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 45338

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 11:11 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIAMENTE

o

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/11/2022, a las 10:57 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<Doc21 (2).pdf>
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JZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

. Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Nidmero Inrerno 50488 Ley 1826 de 2017

Radicaciér: 11001- 60-00-013-2019-01922-00

Condenddo: LUIS FELIPE CUEVAS

Cedula:iL: 03 7,668.343 - : ;

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO -

Reclusién:GARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVF .NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Bdgoté, D. C, Veintid4s (22}de noviembre de dos mil veintidés {2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el .désvpaého' a emitir pronuncxémlénto sobre la peticién de concesion del
subrogado de la libertad condicional incoada por el sentenciado LUIS FELIPE CUEVAS y de
0ﬁc10 se. ectudlara el sustituto de la prisién domiciliaria.

‘SITUACION FACTICA

El116 de septlembre de 2019, el Juzgado 29 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogot4 D.C. conden al sefior LUIS FELIPE CUEVAS a la pena principal de 90 meses y 18
dfas de prisién, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
piiblicas:per un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del
delito; da/HURTO. CALIFICADO AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fueron
egados ubrogado.de la suspensién condicional de la ejecucién de la penay el sustltuto
dela pri *aomxahana C

El 26de n ;;.embre:de 201.9,‘_e14 H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C. en
sentencia de:segunda instancia resolvié confirmar el fallo del a quo.

El sefior LUIS FELIPE CUEVAS se encuentra privado de la libertad desde el 20 de febrero de
2019; al penado le ha sido reconocida redencién de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia ’ Tiempo reconocido
.16 de marzo de 2021 . 49 dias
'_'18 de enero de 2022 ' 91 dias
. 26 deabril de 2022 62.5 dias

s 11' de]uho de 2022 31 dias
i - Total- -+ .| . 233 5 dias 0 7 meses y 23.5 dias

CdNSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El artlculo 4-71 del C.deP.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
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Ntimero Interno: 50486 Léy' 1826 de 2017
Radicacién: 11001-60-00-013-2019-01922-00
Condenado: LUIS FELIPE CUEVAS

: _Cedula: 1.037.668.343

. . Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISIONVDOMI‘CILIARIA

director del establecimiento, copia de la cartilla blograﬁca 'debidamente actu alxzada Ly
de los demés documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P, requmtos estos
que se erigen como presupuesto de procesabllldad para p051b111tar el e.,Ludlo del
subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P,, establece los mw ba51cos para la :-‘-
concesién del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los treés afios de prlSlOI’l, I
el interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo- que se"ha
denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada”
en el reclusorio que no hay necesidad de continuar con la ejecucic’m deﬂ'l‘a\pena. B M

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condlclonal e este caso no podra ser
concedido al carecer del requisito de procedibilidad, normatlvamenﬁ'exe.ﬂgldo pues
con la solicitud de libertad condicional no fueron aportados los documentos al lo., que hace
referencia el articulo 471 del C. de P.P. i SR

\\ Y ¥

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oﬁcxe ala LARCEL ¥ PENITBN ARIA DE
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, soIlCltando remmr la documentacmn conitesiida’ en ‘el
articulo 471 del C. de P.P. asi como 105» certlﬁcados de computo y conducta qué

5 B

eventualmente obren a favor del penado a,/

" ) I \
\

Allegado lo anterlor,zmgrese el expedlente al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda {,./ ‘ - :

5

~BELA PRISIONDOMICILI’ARIA R v S

Establece el articulo 38 G del C.P., modificado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 y el
artlculo 4° “de la Ley 2014 de 2019 que la pena privativa de la libertad podré cumpllrse en
el lugarl de %e51denc1a o morada del condenado cuando éste haya cumplido lo mitad de la
condena y,concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo
388 del €6digo penal, el que regula el sustituto de la prisién domiciliaria, siempre y cuando:
I) el'condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima; I11.) 6 en aquellos eventos en
que el condenado fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra
el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de
delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacién y abuso de funciones piblicas con fines terroristas; financiacién del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de recursds con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del tefrorismo y
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, tréfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; =
cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor pablico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado; pesa ademds la prohibicién

2
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Condenado: LUIS FELIPE CUEVAS

Cedula: 1.037.668.343

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

L

sobre los partlculares que hubleran part1c1pado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido
en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competenc1a, trafico de influencias de servidor puiblico, enriquecimiiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuaci6n penal,
amenaza a testigos, ocultamiento, alteraci6n, destruccién material probatorio, no tendran »
el beneficio de que trata el mencionado articulo. -

'S

Atendiendo los anteriores requlsltos, se establece que LUIS FELIPE CUEVAS fue condenado™ ’

por el delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO sobre el cual no pesa’ proh1b1c1on alguna-” ,,»')

para su concesién, conforme lo indicado en el articulo 38 Gy el paragrafo 1 del artlculo 68"
Adel CP. v :

Ahora blen, efectos de establecer el cumpllmlento del requ151t0 ob)etlvo para el sustituto
de la prisién domiciliaria, debe tenerse en cuenta que el penad\o se reporta prlvado de su
libertad desde el 20 de febrero de 2019, por lo que a la fecha acredlta ¢l cumplimiento de
1372.dfas o lo que es igual a 45 meses 22 dlas dej pI‘lSlon, que's surﬁados alos 7 mesesy 23.5
dias réconocidos por redencién de pena, para un descuento total de 53 meses y 15.5 dfas,
sunerando asila mitad de la pena, que en este caso corresponde a 46 meses y 24 dlas

Fmalmente, enlo que reﬁere al arraigo famlhar y social, destaca la documentacién allegada
al expedisnte de donde- se txene queel penado ‘tiene como su domicilio familiar la CARRERA
SBAESTENM293 - 10"BARRIO LA ESPERANZA; CHAPINERO, BOGOTA D.C, en donde residen
miembros’ de su, cxrculo fam 1lar, quienes en comunicacién telefénica (314-4537742,
Diana ;Marcela deata Velasco, .compaiiera del penado) corroboraron que estan
dlspuestos a colaborar en.si proceso represor penal. Por las razones expuestas, el despacho

estlma procedente concederral penado el sustltuto de la prisién domiciliaria.
\ e
\

Por lasravones expuestas, el despacho estima procedente conceder al penado el sustituto

“de la. prlslon domiciliaria. Durante su ejecucién debera cumplir con las-obligaciones

establecndai. ien el cuerpo del articulo 38B del Cédigo Penal, las que consisten en:
'Y o e
""" a)..No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;
-+ b} @ue dentro.del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
-1 el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
parsonal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre

nsolvenc:a

. -c) Comparecer personalmente ante la autondad Jjudicial que vigile el cumpllmzen tode
.+ la pena cuando fuere requerido para ello;
. ,d) Permitir la entrada-a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
" la yigilancia del cumpllmxento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las condiciones
_de -seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
amentos.del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales
iz jmpusiere el ]uez de E]ecuczon de Penas y Medidas de Seguridad.

\;,.-‘ o

$200 000 ?..que aebera ser constltmda ‘a través de deposito judicial en la cuenta de
deposttos judiciales del Bance Agrario de Colombia No. 110012037017 a 6rdenes de este
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Niitmero Interno: 5048€ Ley 1826 de 2017
Radicacién: 11001-60-00-013-2019-01922-00
Condenada LU;S FELIPE CUEVAS

I Ceau s 1.037 668.343
" Delito: HURTO CALIFICA 50 AGRAVADO

Reclusidn: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Juzgado, suma que se fija atendiendo la situacién de privacién de la llbertad del penadoyla
Pandeinia Covid 19 declarada mundialmente por la Organizacién Mundial de la Salud.

Una vez se presente la caucién, se librard la correspondiente boleta de trasiado ante el
sefior Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario dénde se encuentre recluido.

y la correspondiente comunicacién ante la Direcciéon General del INPEC y/o dicho :\
Establecimiento, a fin que implemente las visitas perlodlcas como mecanismos de/control s,
y vigilancia del cumplimiento de la pena sustitutiva que aqu{ se ha concedido, proci edlendo Y
a la implementacién del mecanismo de vigilancia electrénica RF; la carex ctadelos™ ™
mecanismos electrénico, no sera obstaculo para su traslado, quédando iz penadav s
comprometida a acudir a la implementacién cuando asn lo tenga a bien la 'éciusxon g

Por ultimo, es menester resaltar que este despacho prescmde de emltlr pronunuamlemo

alguno respecto a la gravedad de la conducta y a los factones personales del‘condenado;

atendiendo que tal como estd disefiada la normatividad qﬁe rige*la prisign: .domiciliaria por

" el cumplimiento de la mitad de la pena, la misma tan sélo responde af: factores ob}etlvos, los

que una vez verificados su cumpllmlento, “hate automatico el benef1c1o a. favor del
condenado. Jﬂ;" (.,»f*«} ] o -

Sobre este tépico la Corte Suprema de Iust1c1a en- dec1510n del 12 de marzg.de 2014,

-;radmadoNo SP29992014(41480)1ndw6 \ R P o

, /,, /r \ \1} - Coo : I

: Como se puede observar, !,a actual leglslacmn eliming el crlterlo sub]etlvo relacmnado con

| “el desempefio personal laboral familiar o social” y el “peligro para la comunidad”, y

| amplié el aspecto ob]etlvo, lncrementando el beneficio para condenados por. delitos cuya

pena minima sea e ocho”; anos 0 menos, pero excluyé de este beneficio, entre otros, a

condenados por delltos contra la administracién pablica en general.

\ , -;?& ,—" .
Es po‘p éllo\-que la presente determinacién se adopta de conformidad a lo estipulado en el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el que adiciond el articulo 38G al C.P.

N ".f
En mérlto "de lo expuesto; el ]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

i

RESUELVE:

‘ PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LlBERTAD‘ CONDICIONAL aj sentenciado” LUIS
‘ FELIPE CUEVAS, identificado con la C.C. N2 1.037.668.343 de conformldaa con la> razones
| puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OF{CIESE a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE'BOGOTA
para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente
con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- CONCEDER al sefior LUIS FELIPE CUEVAS 1dent1f1cado con Ja CC Ne
1.037.668.343 el sustituto penal de la “Prisién Domiciliaria” consagrada en el al ticulo 38G
del C.P. (Ley 1709 de 2014) bajo los términos y cond1c10nes senalados en apartes
pertmentes de este mismo interlocutorio.

! M.P. Eugenio Fernandez Calier
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Niimero Interno: 50488 Ley 1826 de 2017
Radicacién: 11001-60-00-013-2019-01922-00
Condenado: LUIS FELIPE CUEVAS

S Cedula: 1.037.668.343
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

. ; Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

DK SR . I
CUARTO.-}Uha vezsea presentada la caucion prendarfa, LIiBRESE en favor del sentenciado,
boleta de traslado ante el establecimiento donde se encuentra recluido, junto con la orden
de conduccién al lugar donde permanecera recluida. De la misma manera librese
comunicacién pertinente ante la Direccion General del INPEC y/o al Centro Carcelario, para
efectos gtie se sirvan impartir por dicho instituto las visitas periédicas como método de.
contrel y:vigilancia del cumplimiento de la pena, conforme a lo dispuesto por el nqm‘éf’rajl;;—

1

¢.la norma en cita; se procederd igualmente a la implementac
«de vigilancia.electrénica. '

QUINTO.R? MITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde seen
para finezde consulta.y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta'providencia proceden los recursos de reposici

EGR

A ST

— K "",T;Ezgr
= ici inistrativos ;
| Centro de Servicios Adm;\;\\edidés de Segu

|

Ejecucion de Pena? y egids
Enlatecha - Notifiqu€ P rgs:tadow
.

e I judicawra G’
o S

e o i ¥
| 150162 % Cornng b < E
’ . Iy L Sy H - L OS i:: {;; EL ’
La antelior provesily f ,

L
dhavd —

:LiL_‘.‘-f.'_ T

)

e

cepuis: [ O E7Ee 2t 2
NOMBRE DE oy <3 3, o







30/11/22, 16:33 - Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re:,'ENVIQ AUTO DEL 22/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 50488 {

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 24/11/2022 4:16 PM '

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DQOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ . !
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/11/2022, a las 11:37 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<50488 - LUIS FELIPE CUEVAS - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL CONCEDE
PRISION DOMICILIARIA.pdf>
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repﬁﬁliéa; de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 52725 Ley 906 de 2004

Radicacién:11001-60-00-015-2020-06563-00

Condenado: HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR

Cedula: 94.518.938

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 82C SUR No.18N - 35 BARRIO REPUBLICA DE
CANADA, BOGOTA quinoneshuberfelipe@gmailcom // PERMISO DE TRABAJO - “Afro Stilos”
ubicada en la Carrera 18 No. 81 B 02 en el horario de lunes a domingo de 12:00 m a 8:00 p.m., con
el dia miércoles de descanso.

RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogotd, D. C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse frente al sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL
invocado por el sentenciado HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR.

SITUACION FACTICA

El112 de Julio de 2021 el Juzgado 57 Penal Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogot3,
D.C., condendé a HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR, a la pena principal de 54 meses de
prisién luego de encontrarlo penalmente responsable del delito de FABRICACION,
TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, asi como a la pena accesoria de
interdicciéon de derechos y funciones ptblicas por un periodo igual al de la pena principal,
decision de instancia en la que le fue concedido el sustituto de la prision domiciliaria.

Por cuenta de esta actuacién el penado se reporta privado de su libertad desde el 12 de julio’

de 2021.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comision de reato se dio con posterioridad al 1° de enero
de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de
2004, segin se definid en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530
de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que
modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, iltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
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Nimero Interno: 52725 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2020-06563-00

Condenado: HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR

Cedula: 94.518.938

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 82C SUR No.18N - 35 BARRIO REPUBLICA DE CANADA, BOGOTA
PERMISO DE TRABAJO - “Afro Stilos” ubicada en la Carrera 18 No. 81 B 02

en el horario de lunes a domingo de 12:00 m a 8:00 p.m., con el dia miércoles de descanso.

RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

3. Que demuestre arraigo familiar y social
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia

del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al

aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,. -

bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario.”

Teniendo en cuenta que el sefior HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR reporta privado de
la libertad desde el 12 de julio de 2021, a la fecha acredita un descuento de la pena en
proporcién a 506 dias, o lo que es igual a 16 meses y 26 dias, tiempo inferior a los 32 meses
y 12 dias correspondientes a las 3/5 partes de la pena de 54 meses de prisién que le fuera
fijada, no concurriendo con el cumplimiento de la pena requerido.

Asf las cosas, al no contar con el requisito objetivo para la Libertad Condicional constituida
legalmente como un requisito de procesabilidad, este ejecutor de la pena no tiene otra
opcidn que negar el sustituto invocado, prescindiendo del estudio de los demas requisitos
del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, y del articulo 471 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Ingresa por correo electrénico el oficio N2 027-CERVI-ARCUV-20221E0235789, mediante
el cual se pone en conocimiento 3 posibles trasgresiones “(1) sin comunicacién (2) baterfa
agotada”, proveniente de] CERVIL

Asi las cosas, a efectos de definir si es necesario o no iniciar el traslado del que habla el
articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal, se dispone por el C.S.A. oficiar al CENTRO
DE RECLUSION PENITENCIARIO Y CARCELARIO VIRTUAL - CERVI, para que se sirvan
efectuar visita de control al penado y a la par se certifique el estado actual del dispositivo.

Finalmente, por el Area de Asistencia Social de esta especialidad, practiquese visita de
control al penado en su domicilio o lugar de trabajo, atendiendo el horario de trabajo
autorizado. '

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado de HUBER
FELIPE QUINONES ESCOBAR teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el




Rama Judicial o SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

R;pablic; de Colombia

Nimero Interno: 52725 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2020-06563-00

Condenado: HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR

Cedula: 94.518.938

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 82C SUR No.18N - 35 BARRIO REPUBLICA DE CANADA, BOGOTA
PERMISO DE TRABAJO - “Afro Stilos” ubicada en la Carrera 18 No. 81 B 02

en el horario de lunes a domingo de 12:00 m a 8:00 p.m., con el dia miércoles de descanso.

RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

- SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio que vigila la pena al condenado
para fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida.

Contra la-presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )
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30/11/22, 09:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

g
4

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 52725

“Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mié 30/11/2022 9:37 AM
Para: quinoneshuberfelipe@gmail.com <quinoneshuberfelipe@gmail.com>

MJ 1 archivos adjuntos (24 KB)
NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 52725;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino
no envié informacion de notificaciéon de entrega:

guinoneshuberfelipe@gmail.com (guinoneshuberfelipe@gmail.com),
Asunto: NOTIFICACION AUTO 29/11/2022 NI 52725







e

5/12/22, 08:58 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

VD

" Re: ENVIO AUTO DEL 29/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 52725

o

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 1/12/2022 7:49 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE _ |
j‘

i _ ;

|

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

! gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

\

\

|

\

|

El 30/11/2022, a las 9:42 a.m., Claudia Milena Preciado Morales |
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid: ‘

<52725 - HUBER FELIPE QUINONES ESCOBAR - NIEGA LIBERTAD §
CONDICIONAL. pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 55441 Ley 906 de 2004
Radicacién: 25851-61-01-363-2014-80037-00
Condenado: HERMES PENA TOVAR ,
Cedula: 79.687.037 ' ‘ ‘
Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO
Reclusién: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) )
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogots, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil vei'rjltidéps (‘2022)
OBJETOADECIDIR . v = "
Se encuentran las diligencias al Despacho con el-fin-de emitir pronunc1am1ento en torno a la
| REDENCION DE PENA del sefior HERMES PENA TOVAR conforme’ la documentac1on aportada

por el centro carcelario.

_CO"NSIDERACI\ONES-‘DEL DESPACHO ;

La legislaciéon que ha: regulado el reconoc1m1ento ]ud1c1al de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991'y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion.estén certlﬁcadas por el- Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado haya ‘observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realiz6'las tareas vélidas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
resoluc1on deI\Conse]o de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.
i I

Adlclonalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores propias de
redenc10n 1o son vélidas los dfas domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
]ustlﬁcada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién el |
juez deberé tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la ‘
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem..L.a. f |
resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, | ‘
emitida por el INPEC reglament6 lo concerniente a la evaluacidn de las labores propicias para I
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacidn, los !
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; resolucién que fuera !
subrogada por la resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direcci(')n del INPEC.

‘Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentac1on
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica: /
7
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Rep iblica de Colombia

Niimero Interno: 55441 Ley 906 de 2004

Radicacién: 25851-61-01-363-2014-80037-00

Condenado: HERMES PENA TOVAR

Cedula: 79.687.037

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO

Reclusion: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

CERTIFICADO PERIODO HORAS ACTIVIDAD DIAS
18592909 04——06/20‘22 360 Estudio 30 |
TOTAL 30 Dias i

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta No. 8835192 del 29-.

de septiembre de 2022 y 8742403 del 14 de julio de 2022, expedida por la reclusi6n, asi.como

la informaci6n contenida en la cartilla biografica, se advierte que para el periodo a redimif el -~
sentenciado acredito conducta en grado Ejemplar, aunado a que las actividades fueron ‘
catalogadas como sobresalientes, lo que conlleva a que se reconozca redenc1on de’ pena en
proporciéon de TREINTA (30) DIAS por actividades de estudio. PR

En atencion a la solicitud del sentenciado, se dispone oficiar ala reclusmn para que remlta Ios |
certificados de computo y conducta correspondiente al penodo correspondlente a enero de |
2017 a mayo de 2019; de existir aquellos y allegados al plenarlo procedera eI Despacho en el

estudio correspondiente. '. ‘

5

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. } i y
RE‘SUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER - al sentenc1ado HERMES PENA TOVAR, identificado con la C.C. N°
79.687.037,una redenc10n deé’ penaen proporcwn de TREINTA (30) DfAS POR ESTUDIO por los

meses de abril a ]umo de 2022

SEGUNDO.- OFICIAR a la reclusmn para que remita los certificados de cémputo y conducta
correspondiente al perlodo correspondlente a enero de 2017 a mayo de 2019; de existir
aqugllos y allegados al“plen_arlo procedera el Despacho en el estudio correspondiente.

TER(;:ERO.:‘-REMITIR copia de la presente decisién al reclusorio donde se encuentra el penado
para 10"5{ fines de consulta.

Contra lapresente proceden los recursos de reposicién y apelacién.
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
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5/12/22, 08:59 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

= qRe: ENVIO AUTO DEL 28/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 55441

Y

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 3:27 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DQY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal |
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/11/2022, a las 2:08 p.m,, Claudia Milena Preciado be‘a}es
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<55441 - REDENCION DE PENA PERA TOVAR (1).pdf>
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5/12/22,08:53

3‘:

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

7
Re: ENVIO AUTO DEL 28/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 55441

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 29/11/2022 3:27 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

§

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/11/2022, a2 las 2:08 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<55441 - REDENCION DE PENA PENA TOVAR (1).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 56571 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2021-00588-00

Condenado: LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO

Cedula: 1.023.863.366
Delito: HURTO AGRAVADO s
RESUELVE: ORDENA LA EJECUCION INTRAMURAL DE LA PENA JA

Bogot, D. C,Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

OBJETO A DECIDIR N
Fenecido el término que trata el articulo 477 del Cédigo de Procedlmlento Penal sprocede el
Despacho a resolver la viabilidad de EJECUTAR LA PENA DE PRISION 1mpuesta en’contra de la
sentenciada LEIDY VIVIANA CADENA NARAN]O J— . .

\.

SITUACION FACTICA '

El 18 de noviembre de 2020, el Juzgado 16 Penal Mumc1pal con Funciones de Conocimiento de
Bogot4 D.C,, condené a,la sefiora LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO a la pena principal de 24 meses
de prision, y accesoria de. mhabllltacmn para el. e]erc1c1o de derechos y funciones publicas por un
lapso igual al de la. pena pr1nc1pa] luego de‘.encontrarla responsable del delito de HURTO
AGRAVADO; dec151on de instancia en la que le fue concedido el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién dé la- pena debiendo suscribir diligencia de compromiso, previo
prestamo de caucion prendarla por el valor de 1 SM.L.V.

El sentenc1ado pese a ser requerldo por esta autoridad judicial; asi como por el Juzgado fallador, no
acreditd. el cumpllmlento de las obligaciones a fin de gozar del subrogado de la suspension de la
ejecucidn-de la. \pena, motivo por el cual en auto de fecha 2 de agosto de 2022, dispuso iniciar el
traslado del que habla el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la pena o medida de seguridad
podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspension
condicional dela condenay Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asilo determine
(art. 66 del C.P.y 477 del C. de P.P.).

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinacién que corresponda

previa consideracién del origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las

obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracién ponderada de las pruebas - descargos - y

justificaciones que presenten, teniendo siempre el funcionario judicial como faro, la consecucién del
- cumplimiento de la sentencia.y la ley.

Asi, pese a que esta instancia ejecutora otorgé al penado la oportunidad para presentar sus
descargos y justificaciones frente al incumplimiento de las condiciones para la permanencia
temporal del subrogado, éste optd por no prestar presentar justificacién alguna.

Puntualizd nuestro H. Corte Constitucional en Sentencia C-008 de enero 20 de 1994:




Nimero Interno: 56571 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2021-00588-00

Condenado: LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO

Cedula: 1.023.863.366

Delito: HURTO AGRAVADO

RESUELVE: ORDENA LA EJECUCION INTRAMURAL DE LA PENA

“... el legislador establece unas determinadas condiciones indispensables para que pueda aplicarse
el subrogado. Este, que constituye un derecho del condenado, si las condiciones se cumplen, deja de

ser posible juridicamente cuando acontece lo contrario.

No se puede pretender, entonces, que se deje de efecutar la sentencia si algunas de las condiciones

fijadas por la ley se dan por fallidas. En esta materia el hecho futuro e incierto a cuya realizacién --
estd sujeta la inejecucion de la pena - derecho subjetivo que solo entonces nace -, estd constltuzdo L

por el pleno cumplimiento de lo que ha exigido la ley al condenado... S
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Y mds adelante indica: “...Por lo dicho, a la figura de la condena de ejecucidn coné]zcwna] es-
inherente la poszbzlldad de revocacidn, contemplada en el articulo 70 del cédigo mencionado :."Si .-

durante el periodo de prueba el condenado cometiere nuevo delito o.violare cualquiera,- de las

obligaciones impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubzere sido motivo™

de suspensiony se hard efectiva la caucién prestada” 5
- . ."\

Las condiciones como se ve, son esenciales a la institucidn v laley puede zmponerlas en tanto el

origen de la mlsma es legal. Aquellas son vdlidas mientras rio contrarfen dzspostcwnes o principios

constitucionales...

Para el caso que hoy ocupa la atencién de este despacho ]udlclal se. tlene que la penada LEIDY
VIVIANA CADENA NARANJO pese a sercitada’] por la instancia falladora y por este despacho para
que constituyera la caucién fijada como garantla de sus obligaciones y suscribiera acta
compromisoria, se mostré remisa y ausente frente a sus deberes; situacion que evidencia que la
condenada requiere tratamiento pemtenmarlo para que enderece su comportamiento, modifique su
manera de obrar al mtenor del'nicleo social’ 4 aprehenda en su intelecto que la inobservancia de las
obligaciones legales y ]ud1c1ales, no acarrea consecuencias positivas.

Evidenciando entonces el ammo de la penada de sustraerse a las obligaciones derivadas de la
concesion del subrogado en la sentenc1a y de paso burlar las decisiones judiciales debe la judicatura
responder en conformldad '

Asi las cosas ante el mcumpllmlento grave e injustificado de las obligaciones, impuestas en la
sentenc1a para la procedencia del sustituto, no queda otro camino que disponer la EJECUCION de la
pena de 24 meses de prision en contra del condenado LEIDY VIVIANA CADENA NARAN]JO.
En firme la presente determinacion regrese las diligencias al despacho para librar las respectivas
érdénes de captura ante los organismos de seguridad del Estado. _

,\
En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 24 meses de prisién en contra de la condenada
LEIDY VIVIANA CADENA NARAN]JO, identificado con la C.C. N2 1.023.863.366, teniendo en cuenta
las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

{ g ey

SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacion la Secre&mg@oélegs%qﬁénesara a este despacho la.
actuacion a efectos de librar las correspondientes grdenes rdg;, gapt&?ﬁ a’n‘eenlosmurgan;smm del
seguridad del Estado. Otifinid poyEee oy, Ve i

Contra la presente proceden los recursos de ley

i
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 1 de Diciembre de 2022

SENOR(A)

LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO
CARRERA 6 ESTE NO. 38-29 SUR
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1809

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 56571
REF: PROCESO: No. 110016000015202100588

SE NOTIFICA PROVIDENCIA 29 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE: PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 24 meses de prision en
contra de la condenada LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO, identificado con la C.C. N°
1.023.863.366, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta
decision. SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacion la Secretaria del CSA ingresara
a este despacho la actuacién a efectos de librar las correspondientes ordenes de captura
ante los organismos de seguridad del Estado.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALNIENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQO ELECTRONICO:
ventanilla2csiepmsbta@gendoj.ramajudicial.qov.co - ‘

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE '
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 11 NO.. 9 A—- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 1 de Diciembre de 2022

DOCTOR(A)

JOSE ANIBAL CORTES PEREZ -
CARRERA 31 B No. 4 A - 33 APTO 401
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1810

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 56571
REF: PROCESO: No. 110016000015202100588
CONDENADO: LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO
1023863366 -

SE NOTIFICA PROVIDENCIA 29 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE: PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 24 meses de prisién en
contra de la condenada LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO, identificado con la C.C. N°
1.023.863.366, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta
decisiéon. SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacion [a Secretaria del CSA ingresara
a este despacho la actuacion a efectos de librar las correspondientes 6rdenes de captura
ante los organismos de seguridad del Estado.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREO‘“~c_sO3'ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE; SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE -
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

. BOGOTA D.C., 1 de Diciembre de 2022

SENOR(A)

LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO
CARRERA 31 B No. 4 A -33 APTO 401
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1811

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 56571
REF: PROCESO: No. 110016000015202100588
C.C: 1023863366

SE NOTIFICA PROVIDENCIA 29 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE: PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 24 meses de prision en
contra de la condenada LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO, identificado con la C.C. N°
1.023.863.366, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta
decisién. SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacién la Secretaria del CSA ingresara
a este despacho la actuaciéon a efectos de librar las correspondientes 6rdenes de captura
ante los organismos de seguridad del Estado.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTEf SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csiepmsbta@cendpj.ramajudicial.gov.co

-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALE
ESCRIBIENTE




e

<o



5

5/12/22, 08:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

»

Re: ENVIO AUTO DEL 28/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 56571

.German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

lue 1/12/2022 8:16 AM
Para; Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIiA
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFCADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

AR
LN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/11/2022, a las 2:35 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<56571 - LEIDY VIVIANA CADENA NARANJO - ORDENA LA EIECUCION
INTRAMURAL DE LA PENA.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

SIGCMA

Ntimero Interno: 57285 Ley 1826 de 2017
Radicacién: 11001-60-00-000-2019-00841-00
Condenado: JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ
Cedula: 1.032.375.865

Delito: HURTO POR MEDIOS DIGITALES Y SEMEJANTES AGRAVADO P

RESUELVE: ORDENA EJECUCION DE LA PENA

Bogot4, D. C,, Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintj_d6§"“(2=022)

i
: b

[

OBJETOADECIDIR .~ ™| 1%

Fenecido el término que trata el articulo 477 del Cédigo de Procedlmlento Penal procede el
Despacho a resolver la viabilidad de EJECUTAR LA PENA DE PRISION lmpuesta en contra de la
sentenciada JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ ] .

: i !

SITﬁACI(’)i\I»'FZ\cTiCA

El 11 de octubre de 2021, el ]uzgado 40 Penal Mumc1pal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., condend al sefior ]ORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ, a la pena principal de 45 meses de
prisién, y accesoria de- mhablhtaClon parael e]erc1c1o de derechos y funciones ptiblicas por un lapso
igual al de la pena prmc1pa1 luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO POR MEDIOS
DIGITALES Y SEME]ANTES AGRAVADO decisién de instancia en la que le fue concedido el
subrogado.de la suspension cond1c10nal de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de 48
meses; prevxo préstamo de cauc10n prendarla por valor de 1 S.M.L.M.V. y suscripcién de diligencia
de compromlso

El sentencxado pese a ser requerido por esta autoridad judicial, asi como por el Juzgado fallador, no
acreditg el cumphmlento de las obligaciones a fin de gozar del subrogado de la suspension de la
ejecucion de la pena, motivo por el cual en auto de fecha 4 de agosto de 2022, dispuso iniciar el
traslado_del que habla el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto procedimental penal qﬁe el Juez ejecutor de la pena o medida de seguridad
podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspension
condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asilo determine

(art. 66 del.C.P.y 477 del C. de P.P.).

" Dé las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinacién que corresponda

previa consideracién del origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las
obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracién ponderada de las pruebas - descargos - y
justificacienes que presenten, teniendo siempre el funcionario judicial como faro, la consecucién del
cumplimiento de la sentencia y la ley.

Asi, pese a que esta instancia ejecutora otorgd al penado la oportunidad para presentar sus
descargos y justificaciones frente al incumplimiento de las condiciones para la permanencia
temporal del subrogado, éste opt6 por no prestar presentar justificacién alguna.
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Nimero Interno: 49055 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-023-2019-06976-00
Condenado: LEIDY XIMENA GARCIA ORTIZ
Cedula: 1.032.461.614

Delito: LESIONES PERSONALES

RESUELVE: ORDENA EJECUCION DE LA PENA

“...el legislador establece unas determinadas condiciones indispensables para que pueda aplicarse
el subrogado. Este, que constituye un derecho del condenado, si las condiciones se cumplen, deja de
ser posible juridicamente cuando acontece lo contrario.

No se puede pretender, entonces, que se deje de ejecutar la sentencia si algunas de las condiciones
fijadas por la ley se dan por fallidas. En esta materia el hecho futuro e incierto a cuya realizacion --.
estd sujeta la inejecucién de la pena - derecho subjetivo que solo entonces nace -, estd constltwdo
por el pleno cumplimiento de lo que ha exigido la ley al condenado... A
Y mds adelante indica: “...Por lo dicho, a la figura de la condena de ejecucion condzcwnal es- - /
inherente la posibilidad de revocacion, contemplada en el articulo 70 del cédigo mencionddo: ”SI_ s
durante el periodo de prueba el condenado cometiere nuevo delito o-violare cualquiera.- de las .~
obligaciones impuestas, se efecutard inmediatamente la sentencia en lo que hublere sido motivo de”’
suspension y se hard efectiva la caucién prestada” PR

oo L !
Las condiciones como se ve, son esenciales a la mstltuczon Yy la-ley puede lmponerlas en tanto el
origen de la mlsma es legal. Aquellas son vdlidas mientras no contrarzen dlsposn:zones o principios
constitucionales... -

Para el caso que hoy ocupa la atencion de- este despacho ]ud1c1al se. tlene que el penado JORGE
LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ pese-a ser: c1tado por la instancid falladora y por este despacho
para que constituyera la caucién fijada como- garantla de sus obligaciones y suscribiera acta
compromlsorla se mostré remiso y ausente frente a sus deberes; situaciéon que conlleva a la
ejecucion de la pena conforme las prev1snones del articulo 66 del C.P.

Evidenciando entonces el ammo de la penada de sustraerse a las obligaciones derivadas de la
concesidn del subrogado en la sentenc1a y de paso burlar las decisiones judiciales debe la judicatura
responder en conformldad ‘

Asi ]as cosas ante e] 1ncump11m1ento grave e injustificado de las obligaciones, impuestas en la
sentenc1a parala procedenaa del sustituto, no queda otro camino que disponer la EJECUCION de la
pena de 45 meses de prision en contra del condenado JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ.

En flrme la presente determinacion regrese ]as diligencias al despacho para librar las respectivas
ordenes de Captura ante los organismos de seguridad del Estado.

En rﬁérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 45 meses de prision en contra del condenado
JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ, identificado con la C.C. N2 1.032.375.865, teniendo
en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacién la secretaria d’é&' Aﬁﬁgg@'%ﬁ@:@dg‘ cﬁ?éggglﬁ; ?,ci,c;sdJL |

actuacion a efectos de librar las correspondientes 6rdenes 3deggaptggﬁaantgégﬁc@,régg,@}sgg%d@o
seguridad del Estado.

C08DIC 1

i
| La anterior provigencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Contra la presente proceden los recursos de ley

GA/BOT
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A— 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 1 de Diciembre de 2022

SENOR(A)

JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ
CRA 53 NO 41-69 APTO 404///

Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1817

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 57285
REF: PROCESO: No. 110016000000201900841
C.C: 1032375865

SE NOTIFICA PROVIDENCIA 29 DE NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE: PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 45 meses de prision en
contra del condenado JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ, identificado con la
C.C. N° 1.032.375.865, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de
esta decision. SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacion la secretaria del CSA
ingresara a este despacho la actuacién a efectos de librar las correspondientes ordenes de
captura ante los organlsmos de seguridad del Estado.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREOQ.: cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventan|Ila2031epmsbta@cend01 ramajudicial.gov.co

Ol Yhlero: Preciact:

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 1 de Diciembre de 2022

SENOR(A)

JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ
CARRERA 27 N° 4 -28

Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1815

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 57285
REF: PROCESO: No. 110016000000201900841

SE NOTIFICA PROVIDENCIA 29 DE NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE: PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 45 meses de prision en
contra del condenado JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ, identificado con la
C.C. N° 1.032.375.865, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de
esta decision. SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacién la secretaria del CSA
ingresara a este.despacho la actuacion a efectos de librar las correspondientes ordenes de
captura ante los, organlsmos de seguridad del Estado.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREO ¢ sOSe]cpbt@cendol ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

£

Mocctin Yloro Preafaaé-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 1 de Diciembre de 2022

DOCTOR(A)
FABIO ARMANDO FAJARDO CASTANEDA
KM 5 VIA USME OFICINA DEFENSORIA PUBLICA EPC LA PICOTA -

Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1816

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 57285

REF: PROCESO: No. 110016000000201900841

CONDENADO: JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ
1032375865

SE NOTIFICA PROVIDENCIA 29 DE NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE: PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION de la pena de 45 meses de prision en
contra del condenado JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ, identificado con la
C.C. N° 1.032.375.865, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de
esta decision. SEGUNDO.- EN FIRME la presente determinacion la secretaria del CSA
ingresara a este despacho la actuacién a efectos de librar las correspondientes 6rdenes de
captura ante los organismos de seguridad del Estado.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREO c¢s03ejcpbt@cendoj. rama]ud1c1a1 gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE; SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ot Whlors, Pié’c}a(b

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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5/12/22, 08:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook 1

.

Re: ENVIO AUTO DEL 29/11/2022 PARA MOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 57285

o

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 1/12/2022 8:22 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> .

BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTHFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/11/2022, 2 las 2:59 p.m.,, Claudia Milena Preciado Morales

<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<57285 - JORGE LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ - ORDENA EJECUCION DE LA
PENA.pdf>
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Rad. | | 11001-60-99-069-2019-10318-00 NI. 124114
Condenado : | FERNEY ALEJANDRO ROJAS FIRACATIVE
Identificacién | : | 1.012.399.258 : |
Delito : | VIOLENCIA INTRAFAMILIAR |
Ley L.1826/2017

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser |

Bogota, D. C., Veintidés (22) de noviembre de dos mil veintidés (2022)
1.- ASUNTO A DECIDIR
Procede el Despacho a decidir la solicitud de PRISION

DOMICILIARIA - ART. 38 G DEL C.P. del senor FERNEY
ALEJANDRO ROJAS FIRACATIVE .

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 11 de marzo de 2020, el Juzgado 27 Penal
Municipél con Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior
FERNEY ALEJANDRO ROJAS FIRACATIVE la pena de 72 meses de
prisién, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de
Violencia Intrafamiliar Agravada, no siendo favorecido con sustituto
alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde el 19 de
febrero de 2020, contando con el reconocimiento de redencién de
pena en proporcién de 6 meses, 25.5 dias conforme autos del 20 de
septiembre de 2022 y 3 de noviembre de 2022.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA

Establece el articulo 38 G del C.P., modificado por el articulo 4 de la
Ley 2014 de 2019. “La ejecucion de la pena privativa de la libertad se
cumpliré en el lugar de residencia o morada del condenado cuando
haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente
codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos del presente cédigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desapariciéon forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
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trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo,; usurpacion y abuso de funciones piiblicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada,; administraciéon de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion
de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico
Yy porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2
del articulo 376; peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdfico de influencias
de servidor publico; enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuaciéon penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracion o destruccién de elemento material probatorio;
en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos
de peculado por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho
impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion
de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor publico,
enriguecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno,
soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracién, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de
que trata este articulo.”

Atendiendo los anteriores requisitos, se establece que FERNEY
ALEJANDRO ROJAS FIRACATIVE fue condenado por el delito de
Violencia Intrafamiliar Agravada, reato sobre el cual no pesa
prohibicién alguna para su concesién, conforme lo indicado en el
articulo 38 G y el paragrafo 1° del articulo 68 A del C.P.

Ahora bien, efectos de establecer el cumplimiento del requisito
objetivo para el sustituto de la prisién domiciliaria, debe tenerse en
cuenta que el penado se reporta privado de su libertad desde el 19 de
febrero de 2020, con el reconocimiento de 6 meses, 25.5 dias, por lo
que a la fecha acredita el cumplimiento de 40 meses, 12.5 dias?,

119 de febrero a 31 de diciembre de 2020: 316 dias
1 de enero de 2021 al 31 de enero de 2021: 365 dias
1 de enero al 22 de noviembre de 2022: 326 dias
Redencidn: 6 meses, 25.5 dias.

SIGCMA -
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superando asi la mitad de la pena, que en este caso corresponde a 36
meses de prision.

En lo que corresponde a su arraigo familiar y social, acepta este
Juzgado la informacién aportada con la solicitud, de dénde se tiene
como domicilio la Calle 77 No. 105 B 75 Cel. 3212125658 en donde
su progenitora OLGA LUCIA FIRACATIVE lo acompanara en su
proceso penitenciario, quien conforme con la constancia telefénica
que antecede, fue enfatica en indicar que la victima no vive en su
domicilio.

Por las razones expuestas, el despacho estima procederite conceder al
sentenciado FERNEY ALEJANDRO ROJAS FIRACATIVE el sustituto
de la prisién domiciliaria. Durante su ejecucién debera cumplir con
las obligaciones establecidas en el cuerpo del articulo 38B del Codigo
Penal, las que consisten en:

a) No cambiar de residencia sin.autorizacién, previa del funcionario
Judicial; , _

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse
mediante garaniia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia; _
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademads, deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los feglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Las anteriores obligaciones seran garantizadas por el sentenciado con
la caucién prendaria (titulo judicial) la que debera ser constituida a
través de depésito judicial en la cuenta de depositos judiciales del
Banco Agrario de Colombia No.. 110012037017 a o6rdenes de este
Juzgado por valor de $500.000 pesos.

Se informara a la reclusién en la necesidad de implementacién de los
mecanismos de vigilancia electrénica RF; no obstante la carencia de
los mecanismos electrénicos, no serad obstaculo para su traslado,
quedando el penado comprometidos a acudir a la implementacion
cuando asi lo tenga a bien la reclusién; por su parte la reclusién
debera entonces ejercer la vigilancia a través de visitas periédicas.
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Por ultimo, es menester resaltar que este despacho prescinde de
emitir pronunciamiento alguno respecto a la gravedad de la.conducta
y a los factores personales de los condenados, atendiendo que tal
como esta disenada la normatividad que rige la prisién domiciliaria
por el cumplimiento de la mitad de la pena, la misma tan soélo
responde a factores objetivos, los que una vez verificados su
cumplimiento, hace automatico el beneficio a favor de los penados.

Sobre este tépico la Corte Suprema de Justicia, en decisién del 12 de
marzo de 2014, radicado No. SP2999-2014 (41480), indic6:

Como se puede observar, la actual legislacién eliminé el criterio
subjetivo relacionado con “el desempeno personal, laboral, familiar o
social” y el “peligro para la comunidad”, y amplié el aspecto objetivo,
incrementando el beneficio para condenados por delitos cuya pena
minima sea de ocho anos o menos, pero excluyé de éste beneficio,
entre otros, a condenados por delitos contra la administracién publica
en general. 2

Es por ello que la presente determinacion se adopta de conformidad a
lo estipulado en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el que adiciond
el articulo 38G al C.P.

En mérito de lo éxpuestq, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

.. RESUELVE

* PRIMERO.- CONCEDER al sentenciado FERNEY ALEJANDRO

ROJAS FIRACATIVE con cédula de ciudadania No. 1.012.399.258
el sustituto penal de la “Prisibn Domiciliaria” consagrada en el
articulo 38G del C.P. (Ley 1709 de 2014) bajo los términos y
condiciones senalados en apartes pertinentes de este mismo.
interlocutorio.

SEGUNDO.- Constituida la caucién (titulo judicial), LIBRESE en
favor del sentenciado, boleta de traslado ante el establecimiento
dénde se encuentra recluido, juﬁto con la orden de conduccién al
lugar donde permanecera recluido. De la misma manera librese
comunicacién pertinente ante la Direccién General del INPEC y/o al
Centro Carcelario, para. efectos que se sirvan impartir por dicho
instituto las visitas periédicas como método de control y vigilancia del
cumplimiento de la pena, conforme a lo dispuesto por el numeral
quinto de la norma en cita; se procedera igualmente a la
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implementacién del mecanismo de vigilancia electronica. No obstante
la carencia de los mecanismos electrénicos, no sera obstaculo para su
traslado

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y obre en su respectiva

hoja de vida

Contra la presente proceden los recursos ordinarios. SN

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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?3_0/11/22, 16:33 Correo:; Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

<F

- Re: ENVIO AUTO DEL 22/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 124114

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
lue 24/11/2022 3:49 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DGY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERECNIA

CORDIALMENTE

PRGCURAWREA
R

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 23/11/2022, a las 9:36 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<Doc17 (4).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 124778 Ley 906 de 2004
Radicacion: 11001-60-00-017-2013-09782-00
Condenado: JOHN MICHAEL AGUILAR BALCAZAR
Cedula: 80.725.528

Delito: HURTO CALIFICADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA'Y MINIMA SEGURIDAD.-

DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL — REQUIERE DOCUMENTACION

Bogota, D. IC., Veintidés (22) de noviembre de dos mil veintidds.(2022)

OBJETO A DECIDIR
Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir’ pronunc1am1ento ent torno ala
eventual concesién de la LIBERTAD CONDICIONAL respecto del sentencnado JOHN MICHAEL

AGUILAR BALCAZAR. N N

: SITUACION"iiAG'fICA

De la revision del plenario, se tlene que en sentenc1a de fecha 21 de octubre de 2013, el Juzgado
10 Penal Municipal con Func10nes de Conoc1m1ento de Bogota D.C., condené al sefior JOHN
MICHAEL AGUILAR~ BALCAZAR a la pena pr1nc1pal de 85 meses y 22 dias de prisidn, al
encontrarlo responsable del dehto  de HURTO CALIFICADO, siendo negados el subrogado de la
suspensmn cond1c1onal dela’ e]ecuc1on de la penay el sustituto de la prisién domiciliaria.

Rev1sado el expedlente se puede establecer que el penado AGUILAR BALCAZAR reporta dos (2)
perlodos de privacion de lalibertad. El primer periodo de la libertad inicia desde el 22 de enero
de 2014, (fecha primera captura), hasta el 1 de agosto de 2016 (fecha revocatoria prisién
dom1c111ar1a como padre cabeza de familia), para un primer descuento de 923 dias, o lo'que es
1gual 430’ meses y 23 dias.

El segundo perlodo de privacién de la libertad inicia el 1 de septiembre de 2016 (fecha segunda
captura) hasta el 18 de marzo de 2017 (fecha en la cual el penado debia retornar del permiso
72 horas - concedido en auto de fecha 6 de marzo de 2017}, para un segundo descuento de 199
dias, o lo que es igual a 6 meses y 19 dias.

Dentro de las diligencias, se ha reconocido al sentenciado redencién de pena en proporcién a 4
meses y 9.5 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucion favorable - vigente - del consejo- de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualiz d%/yEe

los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos est&\@
-erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del su}}o/ﬁa‘)o. ,
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Niimero Interno: 124778 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-017-2013-09782-00

Condenado: JOHN MICHAEL AGUILAR BALCAZAR

Cedula: 80.725.528

Delito: HURTO CALIFICADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - REQUIERE DOCUMENTACION

interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado
factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en el reclusorio
que no hay necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido al carecer del requisito de procedibilidad normativamente exigido, pues: .con ™
la solicitud de libertad condicional no fueron aportados los documentos. a los que hace‘-"'f_
referencia el articulo 471 del C. de P.P. e "

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusién, solicitando remmr la_,_,."

documentacién contenida en el articulo 471 del C. de P.P. asi como los certlﬁcados de computo

y conducta que eventualmente obren a favor del penado. .
Y

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para dec1d1r 10 que en derecho
corresponda. :

"\‘ VI \ »
| ”

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. L :

!

RE"SU}'?:LVE:

PRIMERO.- NEGAR al séfior ]OHN MICHAEL AGUILAR BALCAZAR, identificado con la C.C. N®
80.725.528, el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo de
esta determmac10n .

SEGUNDO.- OFlCIESE al-COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA; INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIAY PAZ (COBOG)
para que'remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente con
ellos, entrar en el estudlo de la Libertad Condicional.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para‘fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

CUARTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

centro de Servicios Administr%ivos Juzgados -;=~U'EZ
Ejecucion de Penas y Medidas de Segurida I !

Eniafecha Notificié norEstado No.

! J6DIC 277

La anterior Pluvivstivia

El Secretano e
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JUZGADO |- DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON DO .
{

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG” ”
A 7‘»?“,
: ) A ﬁtﬁ\w\i\?f
NUMERO INTERNO: A O 18 & /}‘
TIPO DE ACTUACION: S Nl
Ly V}r‘?
{ ‘:‘y
¥ ‘ N
A.S AL . OFL____:OTRO_____ N

g
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a \ \‘\,”
FECHA DE ACTUACION: .0~ Mu( 'ﬂ f >
\\

DATOS DEL INTERNO

f&\ -
i

/"

FECHA DE NOTIFICACION A?" — / Zﬁ

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ﬁ ey Acousl BA(CAt
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30/11/22, 16:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

Re; ENVIO AUTO DEL 22/11/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 124778

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 24/11/2022 4:12 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE
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GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal.
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/11/2022, a las 11:27 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
} <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<124778 - JHON MICHAEL AGUILAR BALCAZAR - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL -
SOLICITA DOCUMENTACION.pdf>
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