USUARIO ARAMIREV . :
FECHA INICIO 1/09/2022 L i
JFECHA FINAL 30/09/2022 g . RECIBE: % “iniads e

9481 11001600001520190321300

19762 11001310404920130000100

20366 99788610000020140000200
45245 11001600001720171914600

47463 11001600001520170470500

53571 11001600001320106712900

59989 11001600001920150782300

0017

0017

0017

0017

0017

0017

o017

22/09/2022 Fijacién en estado

22/08/2022 Fijacion en estado

22/09/2022 Fijacion en estado
22/09/2022 #ijacitn en estado

22/09f2022 Fijacidn en estado

22/09/2022 Fijacidn en estado

22/09/2022 Fijacion en estado

JHONATAN ESTIVEN - MARENTES VELA* PROVIDENCIA DE FECHA *2/09/2022 * Auto concede

libertad por pena cumplida (SE NOTIFICA EN ESTADO EL pw\om\mommvxxbm,\ CSA/

HANS RONALD - CAMACHO BASTIDAS* PROVIDENCIA DE FECHA *13/09/2022 * Auto declara
Prescripcion (SE NOTIFICA EN ESTADO EL Nw\om\_mowmz\fmc_ nwbs\.\

BILLY CARL - MARTINEZ MONTIEL* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2022 * Auto concede libertad
por pena cumplida, Declara Extincidn {SE NOTIFICA EN ESTADO EL 23/09/2022)//ARV CSA/f
ANA JULIETH - SAYER wbmwmxb*, PROVIDENCIA DE FECHA, *m.m\om\mcmm * Auto niega flibertad
condicional {SE NOTIFICA EN ESTADO EL mw\om\NoMmu\\bme. nm_?.\

JESUS ADRIAN - GUZMAN RAYO* PROVIDENCIA DE FECHA *N_..cw\u.cwm * Auto concede libertad
condicional (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 23/09/2022)//ARV CSA//

WILSON EDUARDO - SILVA MOGOLLON* PROVIDENCIA DE FECHA *19/08/2021 * Auto cancede
libertad por pena cumplida y decrdta Extincion (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 23/09/2022)//ARV
CSA/f

PEDRO ARTURG - CALIXTO RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2022 * Revoca prisién
domiciliaria {SE NOTIFICA EN ESTADO EL 23/09/2022)//ARV CSAf/

DIGITAL ARCHIVO G

ARCHIVO DE GESTICN EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EIPMS

DIGITAL ARCHIVC G

ARCHIVO DE GESTION EIPMS

DIGITAL ARCHIVOD G

ARCHIVO DE GESTION EIPMS

NO

NG

Sl

Sl

NO

NO

Sl
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor

Juez 17 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.

Numero Interno

9481

Condenado

JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Actuacion a notificar

AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 02 DE
SEPTIEMBRE DE 2022

| Fecha de tramite

09/09/2022 HORA: 05:10 P. M.

Direccion de notificacidon

CARRERA 19 B No 5621 SIR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA
NOTITICACIONES - DOMICILIARIAS

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto interlocutorio de
fecha 02 de septiembre de 2022, relacionada con la practica de notificacién
personal del contenido del auto en mension, debo manifestar:

Una vez en el domicilio ordenado, se golpeo en la puerta en repetidas
ocasiones, se lanzaron piedras de manera insistente y NADIE ATENDIO EL
LLAMADO DE LA PUERTA, luego de una espera prudencial se dic por
terminada la diligencia de notificacion personal.

Se anexa registro fotografico del predio visitado:

Cordialmente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA \-\dl

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 9481 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2019-03213-00

Condenado: JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Cedula: 1.001.059.530

Delito; HURTO CALIFICADO AGRAVADG

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 19 B # 56 A - 21 SUR, BOGOTA D.C.
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Bogota, D. C., Dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede ¢l Despacho a decidir sobre la viabilidad de decretar de oficio la libertad por pena
cumplida de JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA y como consecuencia de ello la extincidn
de la pena y la liberacion definitiva.

SITUACION FACTICA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 29 de agosto de 2019, el Juzgado 5 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota
D.C., condend al sefior JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, a la pena principal de 36 meses
de prisién, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO; decisi6n de instancia en la que le fueron negados el subrogado dela
suspensién condicional de la ejecucion de la penay el sustituto de la prisién domiciliaria.

El sentenciado se encuentra privado de la fibertad desde el 6 de noviembre de 2019.

Al penado MARENTES VELA le ha sido reconocido redencién de pena en proporcién a 2 meses
y 2 dias.

E] 10 de noviembre de 2021, esta Sede Judicial concedi6 al penado MARENTES VELA el
sustituto de 1a prisién domiciliaria en la CARRERA 19 B # 56 A - 21 SUR, de esta ciudad.

Asi las cosas, se tiene que el JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA alafechaa descontado
un total de 1015 dias, o lo que es igual 33 meses 25 dias, que sumados a los 2 mesesy 2 dias
reconocidos por redencion de pena, da un descuento de 35 meses y 27 dias, por lo que el
cumplimiento de la pena se encuentra previsto para el proximo 5 de septiembre de 2022,
fecha desde la cual se decreta su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior, llegada la fecha indicada se procederd a la rehabilitacién de
los derechos afectados con la pena accesoria conforme las previsiones del articulo 92 del
C.p.

Asf las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacién
procesal dela condenada, al no poder extenderla por mas tiempo con la presente actuacion,



SIGCMA

QEcucin
Qvguns!

.

Mg, Rama Judicial s
i Conscjo Superior de Ia Judicatura \ }
\" j Repiblica de Colombia U
fogeTh

Nimero Interno: 9481 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2019-03213-00

Condenado: JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Cedula: 1.001.059.530

Delito: HURTQ CALIFICADO AGRAVADO

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 19 B# 56 A- 21 SUR, BOGOTA D.C.
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extincién y liberacion de la
condena, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las
diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, debe
recobrar su libertad, por lo que a través de este proveido se librard la correspondiente
boleta de libertad para ante el COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA,
MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y
PAZ {COBOG) a quien se informara que la atendera siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penada por parte de autoridad y/o procesos
distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicién de tal autoridad.

Finalmente, una vez en firme la presente providencia, requiérase al seflor JHONATAN
ESTIVEN MARENTES VELA para que se comunique telefénicamente con el despacho, a
efectos de coordinar la devolucién de la caucién prendaria que fuera prestada a efectos de
gozar del sustituto de la prisién domiciliaria.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida al sefior
JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado con la C.C. No. 80.725.528, en lo que
respecta a este proceso a partir del 5 de septiembre de 2022,

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sefior JHONATAN ESTIVEN
MARENTES VELA, identificado con la C.C. No. 80.725.528, con efectos a partir de la fecha
indicada.

TERCERO.- DECRETAR en favor de JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado
con la C.C. No. 80.725.528, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas conforme
las previsiones del articulo 92 del C.P.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) con las advertencias
pertinentes,

QUINTO.- CERTIFICAR que el sefior JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado
con la C.C. No. 80,725.528, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y
actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor,

SEXTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informd de la sentencia, procediendo a la devolucién
del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo; requiérase al sefior JHONATAN
ESTIVEN MARENTES VELA para que se comunique telefénicamente con el despacho, a
efectos de coordinar la devolucién de la caucién prendaria que fuera prestada a efectos de
gozar del sustituto de la prision domiciliaria.
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Niimero Interno: 9481 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2019-03213-00

Condenado: JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Cedula: 1.001.059.530

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADQ

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 19 B # 56 A - 21 SUR, BOGOTA D.C.
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

SEPTIMO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR dei sistema de gestién Siglo XXI, la informacién el nombre y el nimero de
documento del sefior JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado con la C.C, No.
80.725.528, para que no sea accesible al publico, manteniendo el nimero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del juzgado ejecutor de la pena,

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E IN ZULUAG TE
JUEZ

EGR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 9481 Ley 1826 de 2017

Radicacion: 11001-60-00-015-2019-03213-00

Condenado: JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Cedula: 1.001.059.530

Delito: HURTO CALIFICADQ AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 19 B#56 A-21 SUR, BOGOTA D.C.
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Bogota, D. C., Dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de decretar de oficio la libertad por pena
cumplida de JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA y como consecuencia de ello la extincion
de la pena y la liberacion definitiva.

SITUACION FACTICAY
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 29 de agosto de 2019, el juzgado 5 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota
D.C., condend al sefior JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, a la pena principal de 36 meses
de prision, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un fapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 6 de noviembre de 2019.

Al penado MARENTES VELA le ha sido reconocido redencién de pena en proporcién a 2 meses
y 2 dias.

El 10 de noviembre de 2021, esta Sede Judicial concedié al penado MARENTES VELA el
sustituto de la prisién domiciliaria en la CARRERA 19 B # 56 A — 21 SUR, de esta ciudad.

Asf las cosas, se tiene que el JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA a la fecha a descontado
un total de 1015 dias, o lo que es igual 33 meses 25 dias, que sumados a los 2 mesesy 2 dias
reconocidos por redencion de pena, da un descuento de 35 meses y 27 dias, por lo que e!
cumplimiento de la pena se encuentra previsto para el préximo 5 de septiembre de 2022,
focha desde la cual se decreta su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior, llegada la fecha indicada se procederad a la rehabilitacién de
los derechos afectados con la pena accesoria conforme las previsiones del articulo 92 del

C.P.

Asf las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacién
procesal de la condenada, al no poder extenderla por mas tiempo con la presente actuacidn,
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Niimero Interno: 9481 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2019-03213-00

Condenado: JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Cedula: 1.001.059.530

Delita: HURTO CALIFICADG AGRAVADO

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 19 B # 56 A - 21 SUR, BOGOTA D.C.
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extincién y liberacion de la
condena, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las
diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes,

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, debe
recobrar su libertad, por lo que a través de este proveido se librara la correspondiente
boleta de libertad para ante el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA,
MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIAY
PAZ {COBOG) a quien se informari que la atendera siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penada por parte de autoridad y/o procesos
distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicién de tal autoridad.

Finalmente, una vez en firme la presente providencia, requiérase al sefior JHONATAN
ESTIVEN MARENTES VELA para que se comunique telefénicamente con el despacho, a
efectos de coordinar la devolucién de la caucion prendaria que fuera prestada a efectos de
gozar del sustituto de la prision domiciliaria,

En mérito de lo expuesto; el JUZGADOQ DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida al sefior
JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado con la C.C. No. 80.725.528, en lo que
respecta a este proceso a partir del 5 de septiembre de 2022.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sefior JHONATAN ESTIVEN
MARENTES VELA, identificado con la C.C. No. 80.725.528, con efectos a partir de la fecha
indicada.

TERCERO.- DECRETAR en favor de JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado
con la C.C. No. 80.725.528, 1a rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas conforme
las previsiones del articulo 92 del C.P.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del COMPLE]O
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) con las advertencias
pertinentes,

QUINTO.- CERTIFICAR que el sefior JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado
con la C.C. No. 80.725.528, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y-
actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

SEXTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia, procediendo a la devolucion
del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo; requiérase al sefior JHONATAN
ESTIVEN MARENTES VELA para que se comunique telefénicamente con el despacho, a
efectos de coordinar la devolucién de la caucién prendaria que fuera prestada a efectos de
gozar del sustituto de la prisién domiciliaria.
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Nimero Interno: 9481 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-015-2019-03213-00

Condenado: JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA

Cedula: 1.001.059.530

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 19 B # 56 A - 21 SUR, BOGOTA D.C.
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

SEPTIMO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestién Siglo XXI, la informacién el nombre y el nimero de
documento del sefior JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA, identificado con la C.C. No.
80.725.528, para que no sea accesible al pblico, manteniendo el nimero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA
CARRERA 19 B N° 56 A 21 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1880

NUMERQ INTERNO 9481
REF: PROCESO: No. 110016000015201903213
C.C: 1001059530

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 02 DE SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECRETA
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA — DECRETA EXTINCION DE LA PENA IMPUESTA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREQ csD3ejcpbt@cendoj.ramaijudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICC:
ventanilla2csjepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cledlin Vhloror Précia

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanifla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SERIOR(A)

JHONATAN ESTIVEN MARENTES VELA
CALLE48 BNO 5C - 87

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1880

NUMERO INTERNQ 9481
REF: PROCESQO: No. 110016000015201903213
C.C: 1001059530

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 02 DE SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECRETA
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA — DECRETA EXTINCION DE LA PENA IMPUESTA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO c¢sO3ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREC ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ohectin Yhloror Precia

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 5/09/2022 9.47 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PROCURADURIA
GO DE LA NEON

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria,gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra, 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

ST
Fvaiuns

Niimero Interno: 19762 Ley 600 de 2000
Radicacién: 11001-31-04-049-2013-00001-00
Condenado: HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS
Cedula: 91.265.073

Delito: PECULADO POR APROPIACION

Notificacién: rocama300@gmail.com
RESUELVE: DECRETA PRESCRIPCION

Bogots, D. C,, Trece (13} de septiembre de dos mil veintidés (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la prescripcién de la sancién penal
incoada por el sentenciado HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS.

SITUACION FACTICA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Juzgado 44 Penal del Circuito de Bogota en sentencia del 22 de enero de 2006, condeno al
sefior HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS a la pena principal de 114 meses de prision y multa
de $144.472.000.00, luego de encontrarlo responsable del delito de Peculado por Apropiaciin;
decisién de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la suspension condicional de
la ejecuci6én de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

Dicha sentencia, posteriormente fue confirmada por el Tribunal Superior de Bogotd en
proveido del 26 de abril de 2010; de igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia en decisién del 24 de agosto de 2012, resolvié inadmitir la demanda de casacién
presentada por el defensor del penado.

Teniendo en cuenta lo anterior, la presente providencia cobré ejecutoria el dia 24 de agosto de
2012,

A la fecha no se han materializado las érdenes de captura,
En lo que respecta a la prescripcion de la pena, el articulo 89 del Cédigo Penal consagra:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fifado
para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podrd ser
inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente
sentencia.” (Negrillas fuera de texto).
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Radicacién: 11001-31-04-049-2013-00001-00
Condenado: HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS
Cedula: 91.269.073
Delito: PECULADO POR APROPIACION
Notificacién: rocama900@gmail.com

RESUELVE: DECRETA PRESCRIPCION
En el caso sub examine, se tiene que desde el 24 de agosto de 2012, fecha en la que cobré
ejecutoria la decisi6n, se debe contar la prescripcién de la sancién penal, que por ser de 114
meses de prision, el termino de este, sera por un mismo lapso; asi pues, se tiene que la sancién
penal prescribi6 el 22 de febrero de 2021, toda vez que durante el término sefialado por la Ley,
el sefior HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS, no fue capturado y/o puesto a disposicion de las
presentes diligencias, asi como tampoco se evidencia que el termino de prescripcién se hubiera
interrumpido, por encontrarse privado de la libertad, por otra autoridad judicial.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en la sentencia C-240/94, ha explicado el fenémeno
extintivo asi:

“En la prescripcién de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el transcurso
del tiempo, anulando de esta manera el interés de hacer efectiva una condena o sancién
legalmente impuesta. De acuerdo con nuestro Ordenamiente Constituctonal no hay penas
imprescriptibles. Es decir, que a la luz de las normas constitucionales que hoy rigen no
puede existir pena alguna, sea cual fuere su Indole (criminal, disciplinaria,
contravencional, policiva, fiscal, administrativa, tributaria, etc.), que no prescriba.”

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitara este asunto y de conformidad con las disposiciones
mencionadas procederd a decretar la prescripcién de la pena principal, y la rehabilitacion de
los derechos y funciones piiblicas a HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS, y se cancelaran las
ordenes de captura que se hubieran librado en contra del penado.

Una vez ejecutoriada esta determinacién, por el CSA oficiese a las autoridades a quienes se les
comunicé sobre la sentencia condenatoria, la decision aqui tomada, devolviendo
posteriormente lo actuado al Juzgado fallador para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la prescripcién de la sanciéon penal en favor de HANS RONALD
CAMACHO BASTIDAS, identificado con la C.C. N® 91.269.073, teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisién.

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor de HANS RONALD
CAMACHO BASTIDAS, identificado con la C.C. N? 91.269.073

TERCERO.- CANCELAR las 6rdenes de captura que se hubieran libradoe en contra del penado
HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS, identificado con la C.C. N2 91.269.073 en lo que respecta
a las presentes diligencias.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decisién, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia, procediendo a la devolucion
del expediente al juzgado de origen para el archivo definitivo.

2
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Radicacign: 11001-31-04-049-2013-00001-00
Condenado: HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS
Cedula: 91.269.073

Delito: PECULADO POR APROPIACION

Notificacién: rocame00@gmail.cam
RESUELVE: DECRETA PRESCRIPCION

QUINTO.- CERTIFICAR que el sefior HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS, identificado con la
C.C. N2 91.269.073, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y actualmente

NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

SEXTO.- Por intermedio del! Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXJ, la informacién el nombre y el nimero de documento
del sefior HANS RONALD CAMACHO BASTIDAS, identificado con la C.C. N291.269.073, para que
no sea accesible al puiblico, manteniendo el nimero de radicado disponible para futuras
consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

SEPTIMO.- Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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Microsoft Outlook
<MicrosoftExcharige329e71ec88aed615bbc36abbee41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
hiar 13/09/2022 321 PM

Para; rocama300@gmail.com <rocama900@gmail.com>

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacién de notificacion de entrega:

rocamaS00@gmail.com (rocama900@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 13/09/2022 NI 19762




14/9/22, 09:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutiook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para; Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

gjalvarez@procuraduria.gov.co
+57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptiblico. ni 19762, Decreta Prescripcién.

T ATIT3TA RATTYTLATA DRDESTA 'B ) Y ) Al
CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad,

 NUMERO INTERNO [ 20366 ] -
N_OMBRE SUJETO | BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL
CEDULA B ~ [1128627107 o L
FECHA NOTIFICACION E de__S tiembre de 2022 |

I Cl1O1 W o IFICACION ONAI ;s 2 J 40 SUR
L i A it [ R W Wt 3 AR | v /- - S T < [V B o ()

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha, &
de Septiembre de 2022 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli
efectuada:

\
|

1

| No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado. - B
No reside o no lo conocen. - X

La direccién aportada no corresponde al I|m|_t_e_a_5|gnado
Otro éCual?

4

- -
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Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccién aportada, en el lugar de domicilio,
me atendi6é un sefior no me brinda informacién personal, quien me
manifestd que el sentenciade no se encontraba en casa que hace
mucho tiempo se fue de ahi. Por tal motivo, fue imposible para el

suscrito culminar con la diligencia solicitada.
{Se anexan fotos como evidencia de presencia en & lugar):

El presente informe se rinde bajo gravedad de juramento.

Cordiaimente.

EDWIN GUILLERMO GALLO CARDONA
CITADOQR
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Rad. : [ 99788-61-00-000-2014-00002-00 NI. 20366
Condenado | : | BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL
Identificacion | : | 1.123.627.107 - |
Delito . | TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO CON |

EL REATO DE FABRICACION, TRAFICO O PORTE
DE ARMAS DE FUEGO, HURTO CALIFICADQ
AGRAVADO.

Ley L.906,/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir de manera oficiosa sobre la LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA del penado BILLY CARL MARTINEZ
MONTIEL.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 11 de agosto de 2014, el Juzgado 1° Penal del Circuito
de San Andrés, Islas impuso al sefior BILLY CARL MARTINEZ
MONTIEL la pena de 117 meses, 10 dias de prision asi como la
accesoria de inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, luego de haber sido hallado penalmente responsable del delito
de Tentativa de Homicidio en concurso con el reato de Fabricacién,
Trafico o Porte de Armas de Fuego y Hurto Calificado Agravado, no
siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que fue privado de su
libertad desde el 26 de enero de 2014.

El 28 de enero de 2019 fue favorecido con el sustituto de la Prisién
Domiciliaria contenida en el articulo 38 G del C.P..

El 24 de junio de 2022 luego de fenecer el tramite dispuesto en el
articulo 477 del C. de P.P., se decretd la revocatoria de la prision
domiciliaria, siendo requerido el penado para el cumplimiento de 11
meses de prision.

El sentenciado interpusoc recurse de reposicidén y en subsidio apelacion
en contra de la citada decision, no obstante el mismo se encuentra en
tramite.
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3.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Prima facie es necesario indicar, que si bien en auto del 24 de junio de
2022 fue decretada la revocatoria de la prisién domiciliaria, exigiendo
el cumplimiento de 11 meses de prision de los 117 meses a 1os que fue
condenado el seflor MARTINEZ MONTIEL, no puede obviarse que
frente a la misma fue interpuesto recurso de reposicion en subsidio
apelacion, los que se encuentran en tramite.

Es por ello que al primar el derecho a la libertad del sentenciado
salvaguardando el derecho al debido proceso, lo procedente es entrar
en el cumplimiento de la pena.

Asi las cosas, se tiene que desde la fecha de privacién de la libertad del
penado - 26 de enero de 2014 -hasta la fecha, junto con el
reconocimiento de redencién de pena de 13 meses, 18 dias de redencion
de pena conforme los autos del 27 de noviembre de 2015, 8 de agosto
de 2018, 12 de febrero de 2019 y 4 de marzo de 2021, se da por
cumplida la pena, siendo en ceonseciuente lo procedente decretar su
libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacién de los
derechos afectados cen la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en el
inciso 1° del Articulo 92 de C.P..

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una
vez la vinculacion procesal del condenado, al no poder extenderla por
mas tiempo con la presente actuacion, siendo por ende menester a
traves de este proveido declarar la extincion y liberacion de la condena,
la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas y ordenar el
archivo de las diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las
autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado BILLY CARL MARTINEZ
MONTIEL con cédula de ciudadania No. 1.123.627.107, debe recobrar
su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad para ante el
COBOG y/o establecimiento que vigila su pena, a quien se informara
que la atendera siempre y cuando no exista requerimiento detentivo
contra el inculpado por parte de autoridad y/o procesos distintos, caso
en el cual debera ser puesto a disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decisiébn y libradas las
comunicaciones de extincion, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento dela informacion al piblico en lo que respecta al penado,
manteniendo la informacién del Cédige Unico de Investigacion — CUI -
para futuras consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que el penado BILLY
CARL MARTINEZ MONTIEL con cédula de ciudadania No.
1.123.627.107, no es requerido dentro de la presente actuacion.
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Finalmente, realicese la notificacion al penado a través de los correos
electrénicos de su abogado de confianza.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al sentenciado BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL
con cédula de ciudadania No. 1.123.627.107.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciade BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL con cédula de
cindadania No. 1.123.627.107.

TERCERO.- DECRETAR ecn favor del sentenciado BILLY CARL
MARTINEZ MONTIEL con cédula de cindadania No. 1.123.627.107, la
rehabilitaciéon de sus derechos y funciones publicas.

CUARTO.- LIBRESE la correspandiente boleta de libertad ante el
Director del COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el
area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacidn al ptiblico
en lo que respecta al penado, manteniendo la informacion del Codigo

Unico de Investigacién - CUI - para futuras consultas.

SEXTO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que
el sentenciado BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL con cédula de
ciudadania No. 1.123.627.107 no es requerido dentro de la presente
actuacion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacién al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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Rad. : [ 99788-61-00-000-2014-00002-00 NI. 20366
| Condenado | : | BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL |
 Identificacion | : | 1.123.627.107 o
' Delito . | TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO CON |

EL REATO DE FABRICACION, TRAFICO O PORTE
DE ARMAS DE FUEGO, HURTO CALIFICADQ
AGRAVADO.
Ley L.906 /2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., cinco {5) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir de manera oficiosa sobre la LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA del penado BILLY CARL MARTINEZ
MONTIEL.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 11 de agosto de 2014. el Juzgado 1° Penal del Circuito
de San Andrés, Islas impuso al sefhor BILLY CARL MARTINEZ
MONTIEL la pena de 117 meses, 10 dias de prisién asi como la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, luego de haber sido hallado penalmente responsable del delito
de Tentativa de Homicidio en concurso con el reato de Fabricacion,
Trafico o Porte de Armas de Fuego y Hurto Calificado Agravado, no
siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que fue privado de su
libertad desde el 26 de enero de 2014.

El 28 de enero de 2019 fue favorecido con el sustitute de la Prisién
Domiciliaria contenida en el articulo 38 G del C.P..

El 24 de junio de 2022 luego de fenecer el tramite dispuesto en el
articulo 477 del C. de P.P., se decretd la revocatoria de la prisién
domiciliaria, siendo requerido el penado para el cumplimiento de 11
meses de prision.

El sentenciado interpusc recurso de reposicién y en subsidio apelacién
en contra de la citada decision, no obstante el mismo se encuentra en
tramite.
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3.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Prima facie es necesario indicar, que si bien en auto del 24 de junio de
2022 fue decretada la revocatoria de la prision domiciliaria, exigiendo
el cumplimiento de 11 meses de prisién de los 117 meses a los que fue
condenado el sefior MARTINEZ MONTIEL, no puede obviarse que
frente a la misma fue interpuesto recurso de reposicién en subsidio
apelacion, los que se encuentran en tramite.

Es por ello que al primar el derecho a la libertad del sentenciado
salvaguardando el derecho al debido proceso, lo procedente es entrar
en el cumplimiento de la pena.

Asi las cosas, se tiene que desde la fecha de privacién de la libertad del
penado - 26 de encro de 2014 -hasta la fecha, junto con el
reconocimiento de redencién de pena de 13 meses, 18 dias de redencién
de pena conforme los autos del 27 de noviembre de 2015, 8 de agosto
de 2018, 12 de febrero de 2019 y 4 de marzo de 2021, se da por
cumplida la pena, siendo en consecuente lo procedente decretar su
libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacién de los
derechos afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en el
inciso 1° del Articulo 92 de C.P..

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una
vez la vinculacion procesal del condenado, al no poder extenderla por
mas tiempo con la presente actuacion, siendo por ende menester a
traves de este proveido declarar la extincion y liberacién de la condena,
la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y ordenar el
archivo de las diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las
autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado BILLY CARL MARTINEZ
MONTIEL con cédula de ciudadania No. 1.123.627.107, debe recobrar
su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad para ante el
COBOG y/o establecimiento que vigila su pena, a quien se informara
que la atenderd siempre y cuando no exista requerimiento detentivo
contra el inculpado por parte de autoridad yv/o procesos distintos, caso
en el cual debera ser puesto a disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decisiébn y libradas las
comunicaciones de extincicn, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento dela informacién al pablico en lo que respecta al penado,

manteniendo la informacion del Cédigo Unico de Investigacién — CUI —
para futuras consultas.

Sirva esta decisiéon como PAZ Y SALVO, indicando que el penado BILLY
CARL MARTINEZ MONTIEL cor cédula de ciudadania No.
1.123.627.107, no es requerido dentro de la presente actuacién.
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Finalmente, realicese la notificacion al penado a través de los correos
electrénicos de su abogado de confianza.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al sentenciado BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL
con cédula de ciudadania No. 1.123.627.107.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado BILLY CAEL MARTINEZ MONTIEL con cédula de
ciudadania No. 1.123.627.107.

TERCERO.- DECRETAR en favor del sentenciado BILLY CARL
MARTINEZ MONTIEL corn cedula de ciudadania No. 1.123.627.107, la
rehabilitacién de sus derechos y furiciones publicas.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el
Director del COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el
area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion al ptablico
en lo que respecta al penado, manteniendo la informacion del Codigo
Unico de Investigacién — CUI — para futuras consultas.

SEXTO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que
el sentenciado BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL con cédula de
ciudadania No. 1.123.627.107 no es requerido dentro de la presente
actuacion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE Ia
actuacién al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

et
RAIN ZULUAGA EO
Juez

smah
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL

Via San Luis al frente del Colegio Sagrada Familia SAN ANDRES ISLAS
SAN ANDRES ISLAS

TELEGRAMA N° 1879

NUMERO INTERNO 20366
REF: PROCESQ; No. 997886100000201400002
C.C: 1123627107

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 05 DE SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECRETA PENA
CUMPLIDA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICAGION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREQ cs03eicpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDQO EL CORREQO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Oledin Vhlero, Piecia®

CLAUDIA MILENA PRECIADC MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

SIGCMA

BOGOTA D.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL
DIAGONAL 49 BSUR 16 G 14
BOGOTA

TELEGRAMA N° 1879

NUMERO INTERNO 20368
REF: PROCESO: No. 997886100000201400002
C.C: 1123627107

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 05 DE SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECRETA PENA
CUMPLIDA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREC ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO:
ventanillaZcsiepmsbia@cendoj.ramajudicial.qov.co

C/ﬂbdfﬁ }43 leror Prm'acb-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

BILLY CARL MARTINEZ MONTIEL
DIAGONAL 49 C N° 13 J 40 SUR
BOGOTA

TELEGRAMA N° 1879

NUMERQ INTERNO 20366
REF: PROCESO: No. 997886100000201400002
C.C: 1123627107

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 05 DE SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECRETA PENA
CUMPLIDA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREQ cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Olnclin Wilero, Preciont>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



14/9/22, 15:31 Carreo; Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Aar

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotd D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIC ADMINISTRATIVO
Doctor{a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
| NUMERO INTERNO ~ [45245 -
| NOMBRE SUJETO - | ANA JULIETH SAYER BARRERA
CEDULA - ] 10{Q£Q§476
| FECHA NOTIFICACION - B deS otiembre de 2022
HORA 09 15H
| ACTUACION NC V__ (AL DE FECHA 2508 '*
[ DIRECCION DE NOTIFICACION [RANSVERSA N 45 10 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a o ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
29 de Agosto de 2022 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE  personal,
se procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio |

| La direccion aportada no corresponde o no existe | X
Nache_atiende al lamado .
| | Se encuentra detenido en Estab!ec:miento Carcelarlo _
_I_r]_mueble deshabitado.

' No reside 0 no lo conocen,
La direccién aportada no corresponde al limite asignado. |

Otro. éCual? -
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Descripcion:

En fa fecha, me dirigi a la direccidn aportada TV 13 # 45C 10 SUR,
porque otro compafero notificador no encontré la direcciéon TV 13N
# 45C 10 sur, al llegar a la direccién TV 13 # 45c 10 sur no aparece
la casa ya que la primera casa inicia con 45¢ 12 sur y sigue 45c¢ 14sur.
Por tal motivo, fue imposible para el suscrito culminar con la
diligencia solicitada.

(5e anexan fotos coma evidencia de presencis en el jugar):

El presente informe se rinde bajo gravedad de juramento.

Cordialmente.

EDWIN GUILLERMO GALLO CARDONA
CITAD
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Rad. -1 11001-60-00-017-2017-19146-00 NI. 45245

Condenado : | ANA JULIETH SAYER BARRERA

Identificaciéon | : | 1.070.708.426

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley : | 1L.906/2004

Reclusion : | Transv. 13 N 45 C Sur 10 Barrio Marco Fidel Suarez

—Cel. 3144568712

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota,D.C.,veintinueve {29} de agosto de dos mil veintidgs (2022)

1.-ASUNTO A DECIDIR

Procede del Despacho a emitir decisién frente a la LIBERTAD
CONDICIONAL respecto de la penada ANA JULIETH SAYER
BARRERA.

2.,-DE LA SENTENCIA

En sentencia del 21 de junio de 2018, el Juzgado 30 Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento, impuso a la sefiora ANA JULIETH
SAYER BARRERA y otras, la pena de 72 meses de prisién y la accesoria
de inhabilitacion para el ¢jercicio de derechos y funciones publicas,
luego de ser hallada penalmente responsable del delito de Hurto
Calificado Agravado, no siendo favorecido con la suspensién
condicional de la ejecucidon de la pena, ni sustituto alguno, por lo que
se encuentra privada de su libertad en establecimiento penitenciario
desde €l 21 de noviembre de 2018.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun se
definio en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra:
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5} partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesibn estard supeditada a la reparacién a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
perlodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podrd solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,

acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la

cartilla biogrdfica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.
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i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i} Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o enseAanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado;

fv) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
Jundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucién
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio 129-CPAMSM-JUR-DOM-353 de la
Reclusion de Mujeres de Bogota, remitié Resolucién No. 1278 del 29 de
julio de 2022, emitida por el Consejo de Disciplina del mencionado
centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacion a la concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre
de la sefiora ANA JULIETH SAYER BARRERA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de la condenada, asi
como el certificado general de conducta, en el que se da de su
comportamiento en grado de Bueno, ejemplar y malo durante su
reclusion.

{ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 72 meses de prisién -, las 3/5 partes
de la sancién penal corresponden a 43 meses, 6 dias de prisién.
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De la revisiéon del plenario se tiene que ANA JULIETH SAYER
BARRERA se encuentra privada de su libertad desde el 21 de
noviembre de 2018, contando con el reconocimiento de redencion de
pena en proporcién de 3 meses, 10.5 dias!, por lo que a la fecha
acredita el cumplimiento de 49 meses, 8,5 dias de prision
concurriendo para estos momentos el segundo requisito.

(ii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de neqocios o trabajo gue tiene una
persona Y respecto del cual posee dnimo de permanencia, es oportuno
recordar que tal exigencia del legislador supone la existencia de
vinculos del sentenciado con el lugar en el que reside, lo que se acredita
con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija
y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender los
requerimientos de las autoridades, desarrollar un trabajo o actividad,
asi como la posesion de bienes.

Sobre el particular, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en
los radicados, SP918 del 3 de febrero de 2016, radicado 46647 y SP
18912 del 15 d noviembre de 2017, radicado 46930 indicé:

«...el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar,
con ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por efemplo, por la
pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesién de bienes”

Al respecto, también se ha dicho (CSJ SP6348-2015, 25 may. 2015,
rad. 29581):

La expresién arraigo, proveniente del latin ad radicare fechar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y
estar presto a atender el requerimiento de las autoridades |...].

De la revision de la documentacion obrante al plenario, se tiene que la
sentenciada fue favorecida con el sustituto de la prisiéon domiciliaria,
misma que cumple en la Transv. 13 No. 45 C Sur 10; Barrio Marco
Fidel Suarez de esta ciudad. — Cel. 3144568712,

{iviEn lo que corresponde a los perjuicios, no obra informacién sobre la
condena por tal concepto, por lo que se dispone oficiar al fallador para
que dé cuenta del incidente de reparacion integral.

t Ver autos del 31 de marzo de 2020, 22 de diciembre de 2020,19 de marzo de 2021 y 17 de junio
de 2021,
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(v} Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de
la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
gjecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el
protagonista serd la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este topico conviene indicar gque mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecuciéon de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacion indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a parametros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la valoracion
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prisién y la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que
se limita a sefAalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(..

En sintesis, la Corte considera gue la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii} la motivacién justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusion del condenado. ™

z Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad?”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces
de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién determiné que el
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucion “en el
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que
fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria
por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el
Congreso no sélo no incluyd el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente
excluyé la expresién “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliacion del ambito de la
valoraciéon que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién de
penas. Seglin dicha interpretaciéon ya no le corresponderia a éste sdlo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria
valorar todos los demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con
impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber
al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracion que
debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mds alld del andlisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al existir diferencias
semanticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir qgue no
opera la cosa juzgada material sobre la expresién “previa valoracion de
la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte
debe proferir un pronunciamiento de fondo.” {Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancion
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social efectuado
en €l Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
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constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2} que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucion justa, prevencion general y especial), ¥y
por lo tanto es necesario que el condenado continte dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal3.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion, los que fueron ejecutados el 12
de diciembre de 2017, cuando la penada en compania de otras mujeres,
utilizando como medio de identificacién, pedazos de vidrio, intimidaron
a la victima para asi despojarla de sus pertenencia, para darse a la
fuga, accidén que fue frustrada por la accién de la Policia Nacional que
logré su aprehensién.

Para esta oficina, los hechos ejecutados por la penada son merecedores
de censura, al ser aquellos constitutives de inseguridad, zozobra y
riesgo social, los que demandan una posicién rigurosa por parte de la
administracién de justicia.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no es
el inico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es
por ello que se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice
la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la
libertad, mismo que comporta la verificacion en cada caso particular,
del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Cddigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén.

“Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencion general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario* se

3 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monray Cabra

4 Artfculo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espfrity humano y
solidario.
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traduce en la verdadera resocializacién o reinsercion social del
sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacién la reciente decisién de la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolanos Palacios, en cuyos
apartes indicd:

“Ast las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prisién o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

{...) la pena no ha sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad
y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i} en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en
la fase de imposicion y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién
individual; y iii) en la fase de ejecucidén de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyd que:

i)No puede tenerse como razdén suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...} ii) La alusién al bien
Jjuridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
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también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion
de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; i)
Contemplada la conducta punible en su integridad, segtn lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacién
suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como parecié
entenderlo el A quo, al asegurar que o se puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la valoracion de la
conducta, circunstancia que no cambiard, {...] su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del
proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del tratamiento
penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciacion de estos factores debe
conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348 /2022 del 27 de Julio
de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer
los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado.

{...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014
modificé la exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta
punible por la valoracién de la conducta, acentué el fin resocializador de
la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta
de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del
cumplimiento total de la sancién.
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En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la
libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un
oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de
retaliacién social que, en contravia del respeto por la dignidad humana,
cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus
derechos fundamentales. (...J

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse
en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el
fin resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o
no preparado para la vida en libertad, siendo respetucso de las normas
que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicacion de
penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el
proceso de ejecuciéon de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que la sentenciada se reporta privada de
su libertad desde el 21 de noviembre de 2018, tiempo durante el cual
ha recibido dos sanciones disciplinarias de pérdida de 6 visitas cada
una, conforme con las Rescluciones No. 0220 del 12 de febrero de 2021
y 01915 del 1° de diciembre de 2021, debiendo destacarse que si bien
durante la reclusion formal realizé actividades validas para redencion
de pena ellas no representaron mayor rebaja punitiva, recibiendo
incluso para el periodo de abril a junio de 2021 calificacién de las
actividades como “deficientes”, debe ademas indicarse que aun cuando
la penada se encuentra bajo el sustituto de la prisién domiciliaria sin
gue se reporte trasgresion a la misma, no se tiene conocimiento de que
en la reclhasién domiciliaria este adelantado actividades en pro de su
reinsercion definitiva.

Todo lo anterior conlleva a inferir que no existen las garantias
suficientes como para conceder a favor de ANA JULIETH SAYER
BARRERA el subrogado de la libertad condicional, quien no cumnple
con la totalidad de los presupuestos fijados por el legislado para la
libertad condicional, por lo que debera continuar privada de su libertad
bajo el sustituto de la prisién domiciliaria.
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En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

D.C.,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a la seiora ANA JULIETH SAYER
BARRERA el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo
indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- REQUIERASE al Juzgado Fallador para que
informe sobre el inicio y tramite del incidente de reparacién integral.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rad. - [ 11001-60-00-017-2017-19146-00 NI. 45245
Condenado - | ANA JULIETH SAYER BARRERA
Identificacion | : | 1.070.708.426
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.906/2004
Reclusion [ Transv. 13 N 45 C Sur 10 Barrio Marco Fidel Suarez
— Cel. 3144568712

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota,D.C.,veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

1.-ASUNTO A DECIDIR

Procede del Despacho a emitir decisién frente a la LIBERTAD
CONDICIONAL respecto de la penada ANA JULIETH SAYER
BARRERA.

2.-DE LA SENTENCIA

En sentencia del 21 de junio de 2018, el Juzgado 30 Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento, impuso a la sefiora ANA JULIETH
SAYER BARRERA y otras, la pena de 72 meses de prisién y la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
luego de ser hallada penalmente responsable del delito de Hurto
Calificado Agravado, no siendo favorecido con la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, ni sustituto alguno, por lo que
se encuentra privada de su libertad en establecimiento penitenciario
desde €l 21 de noviembre de 2018.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comision de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segin se
definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma gque al tenor consagra:
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5} partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“prticulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
gjecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompariando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.



o“#ﬂ b'%"o

p Rama Judicial 4
% Consejo Superior de la Judicatura g @ 5 SIGCMA
3 .

u Repuiblica de Colombia u
1Y

(il Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdifica y demas
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004,
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(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, debera computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensenanza,

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado;

(v} Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancion, permitan suponer
fundadamente que no es menester sequir adelante con la ejecucion
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio 129-CPAMSM-JUR-DOM-353 de la
Reclusién de Mujeres de Bogota, remitié Resolucioén No. 1278 del 29 de
julio de 2022, emitida por el Consejo de Disciplina del mencionado
centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacién a la concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre
de la sefiora ANA JULIETH SAYER BARRERA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de la condenada, asi
como el certificado general de conducta, en el que se da de su
comportamiento en grado de Bueno, ejemplar y malo durante su
reclusion.

(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 72 meses de prisién -, las 3/5 partes
de la sancién penal corresponden a 43 meses, 6 dias de prision.
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De la revisién del plenario se tiene que ANA JULIETH SAYER
BARRERA se encuentra privada de su libertad desde el 21 de
noviembre de 2018, contando con el reconocimiento de redencion de
pena en proporcién de 3 meses, 10.5 dias!, por lo que a la fecha
acredita el cumplimiento de 49 meses, 8,5 dias de prisién
concurriendo para estos momentos el segundo requisito.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, es oportuno
recordar que tal exigencia del legislador supone la existencia de
vinculos del sentenciado con el lugar en el que reside, lo que se acredita
con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija
y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender los
requerimientos de las autoridades, desarrollar un trabajo o actividad,
asi como la posesion de bienes.

Sobre el particular, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en
los radicados, SP918 del 3 de febrero de 2016, radicado 46647 y SP
18912 del 15 d noviembre de 2017, radicado 46930 indicé:

«...el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar,
con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la
pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesién de bienes”

Al respecto, también se ha dicho (CSJ SP6348-2015, 25 may. 2015,
rad. 29581):

La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y
estar presto a atender el requerimiento de las autoridades [...].

De la revision de la documentacion obrante al plenario, se tiene que la
sentenciada fue favorecida con el sustituto de la prisién domiciliaria,
misma que cumple en la Transv. 13 No. 45 C Sur 10; Barrio Marco
Fidel Suarez de esta ciudad. — Cel. 3144568712.

(iv)En lo que corresponde a los perjuicios, no obra informacién sobre la
condena por tal concepto, por lo que se dispone oficiar al fallador para
que dé cuenta del incidente de reparacién integral.

1Ver autos del 31 de marzo de 2020, 22 de diciembre de 2020,19 de marzo de 2021y 17 de junio
de 2021.
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(v) Frente a la Giltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de
la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucién de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
ejecucién de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determind los parametros sobre
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacién indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
efecuciéon no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracion
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que
se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(...)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii} la motivacién justificativa de la decision debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con las
condiciones de reclusién del condenado.”

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M., Marco Gerardo Monray Cabra
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Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresicn “de la
gravedad?”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces
de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la exequibilidad
condicionada de dicha expresion. Esta Corporacién determiné gue el
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucion “en el
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que
fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria
por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el
Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente
excluyé la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliacién del ambito de la
valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de
penas. Segun dicha interpretaciéon ya no le corresponderia a éste sélo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria
valorar todos los demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal st ha habido modificaciones semanticas con
impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber
al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracion que
debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mds alla del andlisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al existir diferencias
semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir que no
opera la cosa juzgada material sobre la expresion “previa valoracion de
la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte
debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social efectuado
en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
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constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencién general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado continte dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion, los que fueron ejecutados el 12
de diciembre de 2017, cuando la penada en compafiia de otras mujeres,
utilizando como medio de identificaciéon, pedazos de vidrio, intimidaron
a la victima para asi despojarla de sus pertenencia, para darse a la
fuga, accién que fue frustrada por la accién de la Policia Nacional que
logro su aprehension.

Para esta oficina, los hechos ejecutados por la penada son merecedores
de censura, al ser aquellos constitutivos de inseguridad, zozobra y
riesgo social, los que demandan una posicién rigurosa por parte de la
administracion de justicia.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no es
el tinico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es
por ello que se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice
la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la
libertad, mismo que comporta la verificacién en cada caso particular,
del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Cadigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que preven:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca}

“Articulo 4°% La pena cumplird las funciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.

La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de
la ejecucién de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario* se

3 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerarde Monroy Cabra

4 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacidn del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidady a través de la disciplina, el trabajo,
el estudia, al formacidn espiritual, la cultura, el deporte la recreacidn, bajo un espiritu humano y
solidario.
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traduce en la verdadera resocializacién o reinsercion social del
sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision de la
Sala de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolanos Palacios, en cuyos
apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancién.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad
y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; it} en
la fase de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion
individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacién y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

iiNo puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusién al bien
Jjuridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
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también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion
de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; il
Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de gjecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como parecid
entenderlo el A quo, al asegurar que o se puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
pronéstice sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracion de la
conducta, circunstancia que no cambiard, {(...)] su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del
proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento
penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe
conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio
de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer
los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El analisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014
modificé la exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta
punible por la valoracién de la conducta, acentué el fin resocializador de
la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta
de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del
cumplimiento total de la sancién.
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En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la
libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un
oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de
retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad humana,
cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus
derechos fundamentales. {(...]

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse
en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el
fin resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o
no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas
que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicacion de
penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el
proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que la sentenciada se reporta privada de
su libertad desde el 21 de noviembre de 2018, tiempo durante el cual
ha recibido dos sanciones disciplinarias de pérdida de 6 visitas cada
una, conforme con las Resoluciones No. 0220 del 12 de febrero de 2021
y 01915 del 1° de diciembre de 2021, debiendo destacarse que si bien
durante la reclusién formal realizé actividades vilidas para redencion
de pena ellas no representaron mayor rebaja punitiva, recibiendo
incluso para el periodo de abril a junio de 2021 calificacion de las
actividades como “deficientes”, debe ademas indicarse que aun cuando
la penada se encuentra bajo el sustituto de la prisién domiciliaria sin
que se reporte trasgresién a la misma, no se tiene conocimiento de que
en la reclusion domiciliaria este adelantado actividades en pro de su
reinsercion definitiva.

Todo lo anterior conlleva a inferir que no existen las garantias
suficientes como para conceder a favor de ANA JULIETH SAYER
BARRERA el subrogado de la libertad condicional, quien no cumple
con la totalidad de los presupuestos fijados por el legislado para la
libertad condicional, por lo que debera continuar privada de su libertad
bajo el sustituto de la prisién domiciliaria.
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En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.’

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR a la sefiora ANA JULIETH SAYER
BARRERA el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo

indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- REQUIERASE al Juzgado Fallador para que
informe sobre el inicio y tramite del incidente de reparacién integral.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificic Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

ANA JULIETH SAYER BARRERA

TRANSVERSAL 13 N 45 C SUR 10 BARRIO MARCO FIDEL
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1878

NUMERO INTERNO 45245
REF: PROCESO: No. 110016000017201719146
C.C: 1070708426

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VEINTINUEVE (29) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022)
RESUELVE NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO c¢s03eicpbi@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREOQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADQ.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Olbeclin ¥plrer Preciacd>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 30/08/2022 343 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendaj.ramajudicial.gov.co>

@)-

OCIRIRA
GENERAL Di LA RACIN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

o

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co’
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO - 147463
| NOMBRE SUJETO | JESUS ADRIAN GUZMAN RAYO |
| CEDULA 1023923287
| FECHANOTIFICACION 8 de Septiembre de ~ o
HORA B 10:30H
ACTUACION NOTIFICA | 1 Al. DE FECHA 02-09-2022
| DIREf CION DE NO NOTEFICACION ‘ CALLE 77 #4ESTE-B0SURT.18
APTC 201

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS,

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha, 2
de Septiembre de 2022 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE

personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli
efectuada:

| No se encuentra en el domicilio X

 La direccién aportada no corresponde o no existe

' Nadie atiende al llamado

' Se encuentra detenido en Establec;m|ento Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside 0 no lo conocen ) ] |
"La direccién aportada no corresponde al limite aS|gnado
| Otro. éCudl?
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Descripcién:

En la fecha, me dirigi a la direccion aportada, en el lugar de domicilio,
me atendid el guarda de seguridad en donde me indica que en la
direccién falta la manzana, procedo a llamar al nimero 3135158497
me contesta un sefior indica ser el PPL me confirma ia direccién y me
indica que es la manzana A adicional, quien me manifestdé gque no se
encontraba en casa. Por tal motivo, fue imposible para el suscrito
culminar con ia diligencia solicitada.

(Se anexan fotps como evidenoa de presencia e & lugar):

El presente informe se rinde bajo gravedad de juramento.

Cordialmente.

: S ——
EDWIN GUILLERMO GALLO CARDONA

CITADOR
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| Rad. -1 11001-60-00-015-2017-04705-00 NL 47463
Condenado - | JESUS ADRIAN GUZMAN RAYO
Identificacion | : | 1.023.923.267
Delito - TTENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO
 Ley < | L.9026/2004 - N
Reclusién - | CALLE 77 SUR No. 4 ESTE 60 T. 18 APTO. 201
i ) CEL. 3107669821 (Whatsapp unicamente) ]
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL vy
PERMISO PARA LABORAR incoada por el sentenciado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 26 de diciembre de 2019, el Juzgado 30 Penal Municipal de
Bogota con Funcién de Conocimiento, impuso al penado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO la pena de 36 meses de prisién y la accesoria de inhabilitacion
para el gjercicio de derechos y funciones publicas, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado en la modalidad
de tentativa, no siendo favorecido con sustituto alguno.

Por cuenta de esta actuacion, el sentenciado ha estado privado de su libertad
desde el 28 de enero de 2020.

El sentenciado elevé solicitud de permiso para laborar en la empresa con
razén social “CONSTRUCCIONES E&D FAMILIA” como ayudante de
construccién en el horario de Lunes a Sdbado de 7:00 am. a 5:00 p.m.

Fueron allegados por parte de la reclusion documentos para el estudio de la
libertad condicional.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segun s¢ definio en los articulos 5° transitorio
del Acto Legislativo 03 de 2002y 530 de la citada normativa, en concordancia
con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra.

“ Articulo 64: Libertad condicional, El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusioén permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres arnos, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

«“articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acomparando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en Su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres {3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible
para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad
condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demds documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o

ensenanza,

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con. la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.

fiv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

{v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la conducta punible por
la que se impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no es
menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;
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En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procederd este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera que mediante oficio 113-COBOG-JUR-DOMIVIG del 1° de septiembre
de 2022 el COBOG, remitié Resolucion No. 03815 del 30 de agosto de 2022,
emitida por el Consejo de Disciplina del mencionado centro de reclusion, en
la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesion del
mecanismo de libertad condicjonal respecto del sentenciado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como el
certificado general de conducta, en el que se da de su comportamiento en
grado de Bueno y ejemplar durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que
dada la pena impuesta — 36 meses de prision -, las 3/5 partes de la sancion
penal corresponden a 21 meses, 18 dias de prision.

De la revisién del plenario se tiene que el sentenciado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO se encuentra privada de su libertad desde el 28 de enero de
2020, sin contar con reconocimiento de redencién de pena por lo que a la
fecha acredita el cumplimiento de 31 meses, 18 dias, quantum que supera
la exigencia del legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue tiene una persona Yy
respecto del cual posee dnimo de permanencia, es oportuno recordar que tal
exigencia del legislador supone la existencia de vinculos del sentenciado con
el lugar en el que reside, lo que se acredita con distintos elementos de juicio,
entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en elia junto con la familia
y estar presto a atender los requerimientos de las autoridades, desarrollar un
trabajo o actividad, asi como la posesién de bienes.

Sobre el particular, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en los
radicados, SP918 del 3 de febrero de 2016, radicado 46647 y SP 18912 del
15 d noviembre de 2017, radicado 46930 indicé:

v...el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia
a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabgjo o actividad, ast como
por la posesion de bienes”

Al respecto, también se ha dicho (CSJ $P6348-2015, 25 may. 2015, rad.
29581):

La expresién arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se
acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija
y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades [...].



/

L
ﬂ;
—

C

Kama Judiaal & < £

Cansejo Superior de la Tudicatura 3_5}\% } ?5 SIGCMA
NQO /¢

Repitlica de Colombia %\ et

De la revisién de la documentacién obrante al plenario, se tiene como su
domicilio 1a Calle 77 SUR No. 4 Este 60 T. 18 Apto. 201 de esta ciudad, dénde
actualmente cumple con el sustituto de la prision domiciliaria.

(ivyEn lo que refiere a los perjuicios, obra en la sentencia que los mismos
fueron reparados a la victima, haciéndose merecedor a la rebaja de pena.

(v) Frente a la tltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de
la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ¢jecucion de la pena
para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista sera la sociedad
(comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de
2005, la Corte Constitucional determind los parametros sobre los cuales ha
de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion
indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion valorativa que
resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. Para la
Corte, la funcion que ejercen los jueces de ejecucion no es mecdnica ni sujeta a
pardametros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre
la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del
criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede aftrmarse que
dicha valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracion en la
etapa posterior a la condena se somete enteramente a los pardmetros de la
providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el
comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en
que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de la pena, sino que se limita a seralar que la misma debe
cumplirse en su totalidad.

(...

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, i) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iij) la
motivacion justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de reclusion
del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria
Stelia Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar ¢l Juez de Ejecucion

de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”, la
cual circunscribia el andlisis que debiun realizar los jueces de ejecucion de
penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia
C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de dicha

1Sentencia C - 194 de 2005 - M.P, Marco Gerardo Monroy Cabra
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expresién. Esta Corporacién determiné que el deber de realizar este analisis se
ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracion deberd
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el
transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho
por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que
adicionalmente excluyé la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta
razonable interpretar la nueva redacciéon como una ampliacién del ambito de
la valoracién gue le corresponde llevar a cabo al juez de gjecucion de penas.
Seguin dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste solo valorar la
gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los
demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifigue el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo €l juez de
ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre la disposicién objeto de
andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasién es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresion
“previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera
de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del Juez
ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el
comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la no
necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural, permitiéndole
gjecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el cumplimiento
de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y
por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento
de su libertad: o 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la
pena, (reinsercién social, retribucién justa, prevencion general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado continue dentro de un programa
de tratamiento penitenciario de manera formal2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, cuando el sentenciado abordé a una
ciudadana transetnte, a quien amenazé con arma blanca en el cuello, para
asi despojarla de sus perienencias, dandose a la fuga, acciéon que fue
frustrada por la oportuna accién policial.

Para esta oficina judicial, no cabe duda que el sentenciado ejecuté uno de los
hechos punibles que mas tiene afectada a la sociedad, sometiéndola en un

ambiente de inseguridad y zozobra.

No obstante lo anterior, ¢l analisis de la gravedad de la conducta no es el
Gnico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por ello
gue se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice la forma y
condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la libertad, mismo

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P, Marco Gerardo Monroy Cabra
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que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal cumplimiento
de las funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y
4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines
de curacién, tutela y rehabilitacién.” {(Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucion
justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacién o reinsercidn social del sentenciado

Sobre este toépico es necesario traer a colacion la reciente decision de la Sala
de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de
2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida
en el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es
otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que
le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas individuales y la
comprobacion objetiva de su comportamiento en prisién o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion
de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP1580620189, Radicado 683606, se
refirio a los fines que debe perseguir la pena, de la siguiente manera.

(...) la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializaciéon como
garantia de la dignidad humana.

(...)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima fa
intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de
imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la sertedad
de la amenaza penal y a la intimidacién individual; y iiij en la fase de efecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion
sociales.

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacicn del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte lu recreacién, bajo un espiritu humano y
solidario.
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Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

iiNo puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal {...) i) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segtn lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucién de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la
concesion del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar
que o se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracion de la conducta, circunstancia gque no cambiard, (...} su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento
penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la
necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo gue no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el impacto social que genera la
comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casaciéon Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir del
comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 maodificé la
exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la valoracion
de la conducta, acentud el fin resacializador de la pena, que en esencia apunta
a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse
al tefido social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar gue la sola gravedad
de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional.
Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion
o dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por
la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales. (...}
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Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si esta o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden
social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario
tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y
subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocializacion
del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o sustitutivas
a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se encuentra privado de su
libertad desde el 28 de enero de 2020, tiempo durante el cual ha cumplido
con el régimen interno del penal, haciéndose merecedor a la calificacion de
conducta en grado de Buena y Ejemplar; no contando con sanciones
disciplinaria asi como tampoco informes de trasgresion bajo el sustituto de la
prision domiciliaria.

Si bien no reportdé actividad que le hubiere merecido el reconocimiento de
redencion de pena, en andlisis integral del proceso penitenciario y la
proximidad en el cumplimiento de la pena, lo procedente es conceder el
subrogado invocado.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a favor de
HESUS ADRIAN GUZMAN RAYO el sustituto de la libertad condicional,
fijandose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija como periodo de
prueba un lapso de 4 meses, 12 dias que es el tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto
cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P., estas son:
1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio de residencia, 3.-
Comparecer ante la autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No
salir del Pais previa autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la
pena, obligaciones a las que se entenderd comprometido con el acto de
enteramiento o notificacion de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucién de caucién prendaria en cuantia de $500.000 suma que debera
ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco Agrario —
Cuenta No. 110012037017 a 6rdenes de este Juzgado.

Allegada la caucion, librese la correspondiente boleta de libertad; en el evento
en que el penado sea requerido por otra autoridad judicial, debera ser puesto
a su disposicion.

4.- DEL. PERMISO DE TRABAJO

El sentenciado elevo solicitud de permiso para laborar en la empresa con
razén social “CONSTRUCCIONES E&D FAMILIA” como ayudante de
construccién en el horario de Lunes a Sabado de 7:00 a.m. a 5:00 p.m. no
obstante dada la concurrencia del subrogado de la libertad condicional, se
abstendra esta oficina judicial de emitir decisién alguna.
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En el evento en que el sentenciado decida no entrar a gozar del subrogado
concedido, se procedera entonces en el estudio correspondiente.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADOQ DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al seior JESUS ADRIAN GUZMAN RAYO
con cédula de ciudadania No. 1.023.923.267 el subrogado de la Libertad
Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de esta
determinacién.

. SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial),
LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusion que vigila la
pena al sentenciado.

TERCERO.-ABSTENERSE de¢ proceder al estudio del pemiso para
laborar fuera del domicilio, conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveide al reclusorio para los
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.
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Condenado . | JESUS ADRIAN GUZMAN RAYO

Identificacion | : | 1.023.923.267 ]

Delito . | TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley ;| L.9026/2004

Reclusion : | CALLE 77 SUR No. 4 ESTE 60 T. 18 APTO. 201

CEL. 3107669821 (Whatsapp Unicamente)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dos {2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL y
PERMISO PARA LABORAR incoada por el sentenciado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 26 de diciembre de 2019, el Juzgado 30 Penal Municipal de
Bogota con Funcién de Conocimiento, impuso al penado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO la pena de 36 meses de prision y la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado en la modalidad
de tentativa, no siendo favorecido con sustituto alguno.

Por cuenta de esta actuacion, el sentenciado ha estado privado de su libertad
desde el 28 de enero de 2020.

El sentenciado elevé solicitud de permiso para laborar en la empresa con
razén social “CONSTRUCCIONES E&D FAMILIA” como ayudante de
construccion en el horario de Lunes a Sabado de 7:00 a.m. a 5:00 p.m.

Fueron allegados por parte de la reclusion documentos para el estudio de la
libertad condicional.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segun se defini6 en los articulos 5° transitorio
del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en concordarcia
con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional, El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, redl,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aiios, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de sequridad la libertad condicional, acompanando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requistto imprescindible
para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad
condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas {3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensenanza,

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado,

(v} Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible por
la que se impuso sancién, permitan suponer Sfundadamente que no es
menester sequir adelante con la ejecucion de la pena;
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En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procederd este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera que mediante oficio 113-COBOG-JUR-DOMIVIG del 1° de septiembre
de 2022 el COBOG, remitié Resolucion No. 03815 del 30 de agosto de 2022,
emitida por el Consejo de Disciplina del mencionado centro de reclusion, en
la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesion del
mecanismo de libertad condicional respecto del sentenciado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como el
certificado general de conducta, en el que se da de su comportamiento en
grado de Bueno y ¢jemplar durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que
dada la pena impuesta — 36 meses de prision -, las 3/5 partes de la sancion
penal corresponden a 21 meses, 18 dias de prision.

De la revision del plenario se tiene que el sentenciado JESUS ADRIAN
GUZMAN RAYO se encuentra privada de su libertad desde el 28 de enero de
2020, sin contar con reconocimiento de redenciéon de pena por lo que a la
fecha acredita el cumplimiento de 31 meses, 18 dias, quantum que supera
la exigencia del legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona Y
respecto del cual posee dnimo de permanencig, €s oportuno recordar que tal
exigencia del legislador supone la existencia de vinculos del sentenciado con
el lugar en el que reside, 1o que se acredita con distintos elementos de juicio,
entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia
y estar presto a atender los requerimientos de las autoridades, desarrollar un
trabajo o actividad, asi como la posesién de bienes.

Sobre el particular, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en los
radicados, SP918 del 3 de febrero de 2016, radicado 46647 y SP 18912 del
15 d noviembre de 2017, radicado 46930 indico:

«..el establecimienio de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia
a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como
por la posesion de bienes”

Al respecto, también se ha dicho (CSJ SP6348-2015, 25 may. 2015, rad.
20581):

La expresidn arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se
acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija
y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades [...].
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De la revisién de la documentacién obrante al plenario, se tiene como su
domicilio la Calle 77 SUR No. 4 Este 60 T. 18 Apto. 201 de esta ciudad, dénde
actualmente cumple con el sustituto de la prisién domiciliaria.

(ivJEn lo que refiere a los perjuicios, obra en la sentencia que los mismos
fueron reparados a la victima, haciéndose merecedor a la rebaja de pena.

{v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de
la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la gjecucion de la pena
para asi emitir un diagnoéstico en el que el protagonista serd la sociedad
(comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisiéon del 2 de marzo de
2005, la Corte Constitucional determind los parametros sobre los cuales ha
de cstablecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacién
indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion valorativa gue
resulta determinante para el acto de concesion del subrogado penal. Para la
Corte, la funcion que ejercen los jueces de ejecucion no es mecdnica ni sujeta a
parametros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre
la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del
criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse gue
dicha valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracion en la
etapa posterior a la condena se somete enteramente a los parametros de la
providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el
comportamiento del reo en prisién y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en
que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de la pena, sino que se limita a senalar que la misma debe
cumplirse en su totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, i) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y ii) la
motivacién justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de reclusién
del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria
Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucion

de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”, la
cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion de
penas a una valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia
C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de dicha

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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expresion. Esta Corporacién determind que el deber de realizar este andlisis se
ajusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha valoracion debera
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el
trénsito legisiativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho
por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que
adicionalmente excluyé la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta
razonable interpretar la nueva redacciéon como una ampliacion del ambito de
la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de penas.
Segun dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste solo valorar la
gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los
demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una wvez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe levar a cabo el juez de
ejecucion de penas mas alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de
andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ccasion es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresion
“previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasién, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera
de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacion del Juez
ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el
comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la no
necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural, permitiéndole
ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el cumplimiento
de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y
por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento
de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la
pena, (reinsercién social, retribucién justa, prevencion general y especial), y
por lo tanto es necesario que ¢l condenado continte dentro de un programa
de tratamiento penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, cuando el sentenciado aborddé a una
ciudadana transednte, a quien amenazé con arma blanca en el cuello, para
asi despojarla de sus pertenencias, dandose a la fuga, accion que fue
frustrada por la oportuna accién policial.

Para esta oficina judicial, no cabe duda que el sentenciado ejecuté uno de los
hechos punibles que mas tiene afectada a la sociedad, sometiéndola en un

ambiente de inseguridad y zozobra.

No obstante lo anterior, €l analisis de la gravedad de la conducta no es €l
Unico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por ello
que se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice la forma y
condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la libertad, mismo

2 Sentencia € - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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que comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento
de las funciones vy fines de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y
4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora Yy preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines
de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucion
justa, prevencion especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

La prevencién especial y la reinsercion social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacioén o reinsercién social del sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacién la reciente decision de la Sala
de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de
2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida
en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es
otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que
le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas individuales y la
comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion
de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...} la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

(-]

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas gue pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; 4} en la fase de
imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacion de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion
sociales.

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo,
el estudio, ol formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y
solidario.
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Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...} ii) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; tii) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la
concesion del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar
que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) Su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento
penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la
necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacién de estos factores debe conjugarse el dmpacto social que genera la
comisioén del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentes»”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, d partir del
comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modifico la
exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracion
de la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta
a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse
al tejido social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad
de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional.
Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion
o dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por
la dignidad humana, cosifica al individuo gue purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales. (...}
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Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden
social,

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario
tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y
subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocializacion
del interno, pues les permite la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas
a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se encuentra privado de su
libertad desde el 28 de enero de 2020, tiempo durante el cual ha cumplido
con el régimen interno del penal, haciéndose merecedor a la calificacién de
conducta en grado de Buena y Ejemplar; no contando con sanciones
disciplinaria asi como tampoco informes de trasgresion bajo el sustituto de la
prisién domiciliaria.

Si bien no reporté actividad que le hubiere merecido el reconocimiento de
redencién de pena, en analisis integral del proceso penitenciario y la
proximidad en el cumplimiento de la pena, lo procedente es conceder el
subrogado invocado.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a favor de
HESUS ADRIAN GUZMAN RAYO €] sustituto de la libertad condicional,
fiiaAndose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija como periodo de
prueba un lapso de 4 meses, 12 dias que es el tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto
cumplimiente a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P., estas son:
1.- Observar buena conduicta, 2.- Informar todo cambio de residencia, 3.-
Comparecer ante la autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No
salir del Pais previa autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la
pena, obligaciones a las que se entenderd comprometido con el acto de
enteramiento o notificacion de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constituciéon de caucién prendaria en cuantia de $500.000 suma que deberd
ser consignada en la Oficina de Depdsitos Judiciales del Banco Agrario —
Cuenta No. 110012037017 a 6rdenes de este Juzgado.

Allegada la caucidn, librese la correspondiente boleta de libertad; en el evento
en que el penado sea requerido por otra autoridad judicial, debera ser puesto
a su disposicion.

4.- DEL PERMISO DE TRABAJO

El sentenciado elevé solicitud de permiso para laborar en la empresa con
razon social “CONSTRUCCIONES E&D FAMILIA” como ayudante de
construccion en el horario de Lunes a Sabado de 7:00 a.m. a 5:00 p.m. no
obstante dada la concurrencia del subrogado de la libertad condicional, se
abstendra esta oficina judicial de emitir decisién alguna.
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En el evento en que el sentenciado decida no entrar a gozar del subrogado

concedido, se procedera entonces en el estudio correspondiente.
En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al sefior JESUS ADRIAN GUZMAN RAYO
con cédula de ciudadania No. 1.023.923.267 el subrogado de la Libertad
Condicional de conformidad con lo anotade en el cuerpo de esta
determinacién.

i SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial),
LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusion que vigila la
pena al sentenciado.

TERCERO.-ABSTENERSE de proceder al estudio del pemiso para
laborar fuera del domicilio, conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

JESUS ADRIAN GUZMAN RAYO

CALLE 77 SURN° 4 ESTE60 T. 18 APTO 21
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1877

NUMERO INTERNO 47463
REF: PROCESO: No. 110016000015201704705
C.C: 1023923267

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL DOS de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) CONCEDE
LIBERTAD CONDICIONAL

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORRECQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADQ.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO:
ventanilla2csjiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

C/acdia }/)} loroy P&?s&afb

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
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Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PROCURADURIA
(ENERAL D2 LA RACKN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 93
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia




Rama Judicial

Consejo Superiar de la Tudicatura SIGCM A
Repiiblica de Colombia

Rad. -1 11001-60-00-013-2010-07129-00 NI. 53571
Condenado : { WILSON EDUARDO SILVA MOGOLLON

Identificacion | : | 96.123,961

Delito - | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley 1| L. 906/2004

Reclusion : | COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dieinueve {19) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA incoada por el sentenciado WILSON EDUARDO SILVA

MOGOLLON.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

Este Despacho adelanta la gjecucion de la pena impuesta de 36 meses,
15 dias de prisién en contra del sefior WILSON EDUARDO SILVA
MOGOLLON conforme la sentencia del 14 de diciembre de 2010 del
Juzgado 19 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento, luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calficado Agravado,
no siendo favorecido con sustituto alguno.

Dentro de la presente actuacién, el sentenciado fue inicialmente privado
de su libertad el 19 de junio de 2010 hasta el 10 de mayo de 2012,
acreditando 23 meses, 2 dias de prisién, siendo recapturado el 10 de
agosto de 2020.

3.~ DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena y la consecuente
libertad, se tiene que el penado fue aprehendido inicialmente por el
tpermino de 23 meses, 2 dias -19 de junio de 2010 hasta el 10 de
mayo de 2012 - para ser nuevamente aprehendidp el 10 de agosto de
2020 a la fecha, con el reconocimiento de redencién de pena de 28
dias segiin auto del 19 de agosto de 2021, acreditando la totalidad de
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la pena impuesta, razén por la que se decretard su libertad
incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacion de los
derechos afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en
el inciso 1° del Articulo 92 de C.P..

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una
vez la vinculacién procesal del condenado, al no poder extenderla por
mas tiempo con la presente actuacion, siendo por ende menester a
través de este proveido declarar la extincién y liberaciéon de la
condena, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y
ordenar el archivo de las diligencias previas las comunicaciones del
caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado WILSON EDUARDO
SILVA MOGOLLON con cédula de cindadania No. 96.123.961, debe
recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad
para ante el COBOG y/o establecimiento en el que se encuentre
recluido a quien se informara que la atendera siempre y cuando no
exista requerimiento detentivo contra el inculpado por parte de
autoridad y/o procesos distintos, caso en el cual debera ser puesto a
disposicién de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincién, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento dela informacion al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacién del Codigo Unico de
Investigacién — CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que el ciudadano
WILSON EDUARDO SILVA MOGOLLON con cédula de ciudadania
No. 96.123.961, no es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al sentenciado WILSON EDUARDO SILVA

MOGOLLON con cédula de cindadania No. 96.123.961.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado WILSON EDUARDO SILVA MOGOLLON.

TERCERO.- DECRETAR en favor del sentenciado WILSON
EDUARDO SILVA MOGOLLON, la rehabilitacién de sus derechos y
funciones publicas.
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CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante

la Direccion del COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con
las advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el
area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién al
ptblico en lo que respecta al penado, manteniendo la informacion del
Cédigo Unico de Investigacion — CUI — para futuras consultas.

SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVOQ, indicando que
WILSON EDUARDO SILVA MOGOLLON con cédula de ciudadania
No. 96.123.961 no es requerido dentro de la presente actuacién.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacion al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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BOGOTA D.C., 13 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

WILSON EDUARDO SILVA MOGOLLON

CALLE 6 D No. 15 - 55 ESTE, BARRIO ALTO DE LA FLORIDA, 1 SECTOR
SOACHA

TELEGRAMA N° 1844

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 53571
REF: PROCESQ: No. 110016000013201007129

sE NOTIFICA PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIUNO (2021) DECRETA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoi.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2esjepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Q/andiov )‘4‘; loror Pf?dacb

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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BOGOTAD.C., 13 de Septiembre de 2022

DOCTOR(A)

Dlana milena diaz estupifian

CARRERA 21 NO. 36-19 MANZ 18 CASA 17
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1845

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 53571

REF: PROCESO: No. 110016000013201007129
CONDENADO: WILSON EDUARDQ SILVA MOGOLLON
96123961

SENOTIFICA PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIUNO (2021) DECRETA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO c¢s03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDQO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO,

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilia2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Claclin ¥ileror Preciacs:

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



gjalvarez@procuraduria.gov.co
+57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 53571, Decreta Pena Cumplida.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia




gjalvarez@procuraduria.gov.co
+57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio piiblico. ni 53571, Decreta Pena Cumplida.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

=

Escribiente

Secretaria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia
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Doctor({a)

Juez 17 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.

 Numero Interno [ 59989 B

' Condenado a notificar | Pedro Arturo Calixto Rodriguez |

= 11013625895 B

| Fecha de notificacion | 7 septiembre 2022 _ -

"Hora 120

| Actuacién a notificar | Auto interlocutorio |
| Direccion de notificacion | Carrera 30 a sur N° 7 este -85 -

pi_ ] S Calle 29 sur N° 1 -21 este

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacha, auto de fecha, 30/8/2022
relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me permito
sefialar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

' No se encuentra en el domicilio
La direccidn aportada no corresponde 0 No existe X
_Nadie atiende al llamado -
Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
_Inmueble deshabitado. - ]
No reside o no lo conocen.
_La direccién aportada | no corresponde al | Ilmlte asignado.
_Otro. 4Cual?.

Descripcion:

Se realiza busqueda de la direccién Carrera 30 a sur N° 7 este -85, pero esta no
logra ubicar en la ciudad de Bogota se ubica es Calle 30 a sur N° 7 este -85 pero
alli nadie atiende el llamado, se indaga con transeuntes del sector y tampoco
conocen al PPL. se realiza basqueda de la direccion Calle 29 sur N° 1 -21 este al
llegar a la localidad de san Cristdbal se realiza busqueda de la direccién ordenada
pero esta no existe ya que vasa de DIAGONAL 28 BIS SUR a CALLE 29 A SUR,
se indaga a algunos transedntes si conocen al PPL y manifiestan no conocerlo.
Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto. El presente se rinde
bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan folos como evidencia de presencia en ef lugar, toda vez la seguridad y condiciones del sectar
no se prestaron para realizario).

Cordialmente.

Ot Peplrrzf—

OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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Rad. - 111001-60-00-019-2019-07823-00 NI. 59989
Condenado - | PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ
Identificacién { : | 1.013.625.895
Delito . | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley .| L.906/2004
Reclusion - | Carrera 30 A Sur No. 7 Este -85 Cel. 3209556606 -
3125586656
Calle 29 Sur No. 1-21 Este

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, .C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REVOCATORIA de la PRISION
DOMICILIARIA respecto del penado PEDRO ARTURO CALIXTO
RODRIGUEZ.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 13 de mayo de 2020, el Jzugado 39 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sehor PEDRO ARTURO
CALIXTO RODRIGUEZ la pena de 40 meses de prision, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra
privado de la libertad desde el 30 de octubre de 2019.

En decision del 29 de septiembre de 2021 el Juzgado 1° Homologo de
Guaduas (Cundinamarca}, favorecié al penado con €l sustituto de la prision
domiciliaria.

3.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

La Ley 1709 de 2014 prevé la posibilidad de cesar los efectos derivados del
sustituto de la prisién domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello,
es asi como en su articulo 31 introdujo el articulo 29 F a la Ley 65 de 1993
que al tenor indica.

“Articulo 29 F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El
incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria
mediante decisién motivada del juez competente.
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NGmero Unico 11001-60-00-013-2011-04009-00
Ubicacién 15123
Condenado JULIQ ELIECER PINZON ACHURI

CONSTANCIA TRASLADQ DICTAMEN PERICIAL

A partir de hoy 08 de agosto de 2032, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los sujetos procesales por el término de 3 dias de
conformidad con lo dispuesto en 4| Articulo 254 de la ley 600 de 2000
(Codigo de Procedimiento Penal), pgra que si a bien lo tienen los sujetos
procesales presenten solicitud de aclgracion, complementacién o objeten si
es del caso, el dictamen pericial de feiﬂc 12 de octubre de 2021 emitido por
el Instituto de Medicina Legal v Ciencias Forenses. Vence el 10 de agosto
de 2022. \

h

Vencido e! traslado presenté escrito \
Vencido el traslado guardd silericio

SECRETARIA \
ANA KARINA RAMIREZ VAL DERRAMA

Numero Unico 11001-60-00-013-2011-04009-00
Ubicacion 15123
Condenado JULIO ELIECER PINZON ACHURI

CONSTANCIA TRASLADO DICTAMEN PERICIAL

A partir de hoy _, quedan las diligencias en secretarja a disposicion de los
sujetos procesales por el término de  dias de conforinidad con lo dispuesto
en el Articulo 254 de la ley 600 de 2000 (Cédigo de|Procedimiento Penal),
para que si a bien lo tienen los sujetos procesales presenten solicitud de
aclaracion, complementacion o objeten si es del caso, kel dictamen pericial de
fecha emitido por el Instituto de Medicina Lega! ly Ciencias Forenses.
Vence el _

Vencido el traslado presentd escrito
Vencido el traslado guardé silencio

SECRETARIA
ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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La revocatoria de la medida se dispondra con independencia de la
correspondiente investigacion por el delito de fuga de presos, si fuere
procedente. ©

De la revision del expediente se hace evidente el incumplimiento del penado
PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ a las obligaciones inherentes al
sustituto de la prisién domiciliaria que gozaba, mas exactamente al deber
que tiene de permanecer en su domicilio cumpliendo la pena impuesta
observando buena conducta, es asi que dentro del plenaric qued6
demostrado que el penado, confome los informes de asistencia social del 31
de enero de 2022 y 10 de marzo de 2022 no se encontraba en el domicilio,
situacién que fue confirmada con el informe de notificacién del 5 de mayo de
2022 cuando se pretendia notificar del tramite del articulo 477 del C. de P.P.
y nadie respondié al llamado, de donde se infiere una vez mas que el
sentenciado no se encontraba en su domicilio.

Debe ademas destacarse las consideraciones expuestas por el servidor a
cargo de la visita al domicilio del 10 de marzo de 2022 en las que da cuenta
de la actitud poco colaboradora del sentenciado sobre el control de la pena.

Si bien este Despacho es partidario que el proceso de represion mas propicio
para la rehabilitacién es la permanencia del sentenciado en su ntucleo
familiar vy su entorno social cotidiano, aunado a la problematica de
hacinamiento que aqueja el sistema carcelario,esta oficina judicial no puede
desconocer como el penado omite de manera flagrante la obligacion de
permanecer en su domicilio

Asi las cosas, no tiene opcién este Juzgado que decretar la revocatoria del
sustituto de la prisién domiciliaria.

Ahora bien, en aras de dar claridad al periodo de tiempo que el sentenciado
estuvo privado de su libertad por cuenta de esta actuacion se tendrd la
fecha de privacién de la libertad — 30 de octubre de 2019 — hasta el 5 de
mayo de 2022, contando con el reconocimiento de redencién de pena en
proporcién de 86 dias por los autos del 28 de diciembre de 2021 y 9 de
marzo de 2022; asi pues se reconocera ¢l cumplimento de 33 meses, 15 dias
de prisién siendo requerido para la ejecucién de 6 meses, 15 dias de
prisién, los que deberi cumplir de manera intramural.

De otra parte, se dispone hacer efectiva la péliza judicial y/o titulo judicial
que se haya librado por concepto de garantia a las obligaciones inherentes
al sustituto de la prisién domiciliaria revocada, por lo que ejecutoriada la
decisién, por €l CSA sera remitida la misma a la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial de Bogota para lo de su
cargo.

Finalmente al desconocer el paradero del sentenciado, se dispone librar
orden de captura en contra del penado CALIXTO RODRIGUEZ.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
CALLE11#9 A -24 ED KAYSSER
Telefax: 2832273

Bogota, D.C., 3 de Agosto de 2022
Oficio No. 915

Seior JEFE DE SANIDAD

COBOG - COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA “LA PICOTA”

Ciudad. -

REF: NUMERO INTERNO 24575

No. unico de radicacion: 110016000023201613333
Condenado(a): MAURICIO HERNANDO CHACON DUARTE
Delito(s): SIN DELITOS, TENTATIVA DE HURTO AGRAVADO
Cédula: 13499309

REF.. COMINA QUE DE MANERA INMEDIATA PERMANENTE Y
PRIORITARIA SE GARANTICE ACCESO AL SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
viernes, 29 de julic de 2022, comedidamente se le comina a que que de manera
INMECHATA PERMANENTE Y PRIORITARIA le garanticen, dentro de sus atribuciones
legales y reglamentarias, el acceso a la prestacion de \servicios de salud que requiera el
condenado MAURICIO HERNANDO CHACON DUARTE.

Es de anotar que en dictamen médico legal se establecio que el condenado necesita
acceder a la atencion médica de manera prioritaria, requiere un control clinico estricto y
prioritario por médicos especialistas en medicina intema y neumologia en aras de que den
un control paraclinico a fin de controlar sus cifras tensionales teniendo en cuenta a sus
problemas cardiovasculares, ademas de valoracién por nutncsomsta.

Asi mismo, requiere control y manejo de sus emociones y smtomas de ansiedad y depresién
por parte de psiquiatria

1

Para efectos de lo anterior, respetuosamente, se les solicita teéner en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBC-00855-2022. donde se efectla la r:|tada sugerencia vy del cual
previamente va se les corrid traslado.

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TRASLADO OF’ORTUNO del condenado
a todas las citas médicas ordenadas por su médico tratante. De no\proceder de conformidad
se compulsaran copias en su contra. .

Cordialmente,

M ENR E REYE?EPRA
ESCRIBIENTE

[Al contestar sirvase citar el numero Unico de radicacion y de ubicacion interna

L —
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En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- REVOQUESE ¢l sustituto de la prisién domiciliaria — Art. 38 G
del C.P. concedida en auto 29 de septiembre de 2021 por el Juzgado 1°
Homélogo de Guaduas (Cundinamarca), que venia gozando el sentenciado
PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ con cédula de ciudadania No.
1.013.625.895, consecuente con ello requiérase para que acredite el
cumplimiento de la pena restante 6 meses, 15 dias de prisiéon, los que
debera cumplir de manera intramural.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decision al reclusorio que vigila
la pena al sentenciado para los fines de consulta.

TERCERO.- HAGASE efectiva la péliza judicial y/o titulo judicial que se
haya librado para efectos de garantia de las obligaciones del articulo 38 del
C.P., por lo que ejecutoriada la decisién, por el CSA sera remitida la misma
a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial de Bogota para lo de su cargo.

CUARTO.- REMITASE copia de la presente decisién a la reclusion dando
cuenta que sera librada orden de captura para la aprehension del

sentenciado.

Contra la presente proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
CALLE11#9 A—-24 ED KAYSSER
Telefax: 2832273

Bogota, D.C., 3 de Agosto de 2022
Oficio No. 915

Serior JEFE DE SANIDAD

COBOG - COMPLEJO CARCELAR!O Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA “LA PICOTA”

Ciudad. -

REF: NUMERQ INTERNC 24575 \

No. Unico de radicacién: 110016000823201613333
Condenado(a): MAURICIO HERNANRO CHACON DUARTE
Delito(s). SIN DELITOS, TENTATIVA BE HURTO AGRAVADO
Cédula: 13499309

REF.: COMINA QUE DE MANERA INMEDIATA PERMANENTE Y
PRIORITARIA SE GARANTICE ACCESO AL SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
viernas, 29 de julio de 2022, comedidamente se le comina a que que de manera
INMEDIATA PERMANENTE Y PRIORITARIA le garanticen, dentro de sus atribuciones
legales y regiamentarias, el acceso a la prestacion de ‘servicios de salud que requiera el
condenado MAURICIO HERNANDO CHACON DUARTE.

Es de anotar que en dictamen médico legal se establecié que el condenado necesita
acceder a la atencion médica de manera prioritaria, requiere un control clinico estricto y
prioritario por medicos especialistas en medicina interna y neumologia en aras de que den
un control paraclinico a fin de controlar sus cifras tensionales teniendo en cuenta a sus
problemas cardiovasculares, ademas de valoracién por nutricionista.

Asi mismo, requiere control y manejo de sus emociones y sintomas de ansiedad y depresion
por parte de psiquiatria.

Para efectos de lo anterior, respetuosamente. se les solicita tener en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-00655-2022, donde se efectua la citada sugerencia y del cual
previamente ya se les corrid traslado. \

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TRASLADO OPORTUNO del condenado
a todas las citas médicas ordenadas por su médico tratante. De no proceder de conformidad
se compulsaran copias en su contra. .

Cordialmente,

NILLIAM ENRIQSE REYES JIERRA

ESCRIBIENTE

Al contestar sirvase citar el niimero unico de radicacién y de ubicacion interna |
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Rad. | 11001-60-00-019-2019-07823-00 NI. 59989
Condenado : | PEDRC ARTURO CALIXTQ RODRIGUEZ
Identificacién | : | 1.013.625.895
Delito + | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley 1 L.906/2004
Reclusion . | Carrera 30 A Sur No. 7 Este -85 Cel. 3209556606 -
3125586656
Calle 29 Sur No. 1-21 Este

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REVOCATORIA de la PRISION
DOMICILIARIA respecto del penado PEDRO ARTURO CALIXTO
RODRIGUEZ.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 13 de mayo de 2020, el Jzugado 39 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior PEDRO ARTURO
CALIXTO RODRIGUEZ la pena de 40 meses de prision, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado y la
accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
piiblicas, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra
privado de la libertad desde el 30 de octubre de 2019.

En decision del 29 de septiembre de 2021 el Juzgado 1° Homélogo de
Guaduas (Cundinamarca), favorecié al penado con el sustituto de la prision
domiciliaria.

3.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

La Ley 1709 de 2014 prevé la posibilidad de cesar los efectos derivados del
sustituto de la prisién domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello,
es asi como en su articulo 31 introdujo el articulo 29 F a la Ley 65 de 1993
que al tenor indica.

“Articulo 29 F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El
incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria
mediante decisién motivada del juez competente.
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La revocatoria de la medida se dispondrd con independencia de la
correspondiente investigacion por el delito de fuga de presos, si fuere
procedente. “

De la revision del expediente se hace evidente el incumplimiento del penado
PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ a las obligaciones inherentes al
sustituto de la prision domiciliaria que gozaba, mas exactamente al deber
que tiene de permanecer en su domicilio cumpliendo la pena impuesta
observandoe buena conducta, es asi que dentro del plenario quedd
demostrado que el penado, confome los informes de asistencia social del 31
de enero de 2022 y 10 de marzo de 2022 no se encontraba en el domicilio,
situacién que fue confirmada con el informe de notificacion del 5 de mayo de
2022 cuando se pretendia notificar del tramite del articulo 477 del C. de P.P.
y nadie respondié al llamado, de donde se infiere una vez mas que el
sentenciado no se encontraba en su domicilio.

Debe ademas destacarse las consideraciones expuestas por el servidor a
cargo de la visita al domicilio del 10 de marzo de 2022 en las que da cuenta
de la actitud poco colaboradora del sentenciado sobre el control de la pena.

Si bien este Despacho es partidario que el proceso de represion mas propicio
para la rehabilitacién es la permanencia del sentenciado en su nucleo
familiar y su entorno social cotidiano, aunado a la problematica de
hacinamiento que aqueja el sistema carcelario,esta oficina judicial no puede
desconocer como el penado omite de manera flagrante la obligacion de
permanecer en su domicilio

Asi las cosas, no tiene opcién este Juzgado que decretar la revocatoria del
sustituto de la prision domiciliaria.

Ahora bien, en aras de dar claridad al periodo de tiempo que el sentenciado
estuvo privado de su libertad por cuenta de esta actuacién se tendra la
fecha de privacion de la libertad — 30 de octubre de 2019 - hasta el 5 de
mayo de 2022, contando con el reconocimiento de redencién de pena en
proporcién de 86 dias por los autos del 28 de diciembre de 2021 y 9 de
marzo de 2022; asi pues se reconocera el cumplimento de 33 meses, 15 dias
de prisién siendo requerido para la ejecucion de 6 meses, 15 dias de
prision, los que deberid cumplir de manera intramural.

De otra parte, se dispone hacer efectiva la pdliza judicial y/o titulo judicial
que se haya librado por concepto de garantia a las obligaciones inherentes
al sustituto de la prision domiciliaria revocada, por lo que ejecutoriada la
decision, por el CSA sera remitida la misma a la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial de Bogota para lo de su
cargo.

Finalmente al desconocer el paradero del sentenciado, se dispone librar
orden de captura en contra del penado CALIXTO RODRIGUEZ.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADQO 015 DE EJECUCION DE PENAS
CALLE 11#92 A-24 ED KAYSSER
Telefax: 2832273

Bogota, D.C., 3 de Agosto de 2022
Oficio No. 914

Sefior DIRECTOR
COBOG - COMPLEJO CARSELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA “LA PICOTA”

Ciudad. -

REF: NUMERQ INTERNO 24575
No. Unico de radicacion; 110016800023201613333
Condenado(a): MAURICIO HERMANDC CHACON DUARTE
Delito(s): SIN DELITOS, TENTATIVWA DE HURTO AGRAVADO
Ceédula: 134593309

REF.: COMINA QUE DE MANERA NMEDIATA PERMANENTE Y
PRIORITARIA SE GARANTICE ACCESO AL SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto dei
viernas, 29 de julio de 2022, comedidamente ®e le comina a que que de manera
INMEDIATA PERMANENTE Y PRIORITARIA le garanticen, deniro de sus atribuciones
legales y reglamentarias, el acceso a la prestacion\de servicios de salud que requiera el
condenado MAURICIO HERNANDO CHACON DUARYE.

Es de anotar que en dictamen médico legal se establecié que el condenado necesita
acceder a la atencion médica de manera prioritaria, raquiere un control clinico estricto y
prioritario por médicos especialistas en medicina internaly neumologia en aras de que den
un control paraclinico a fin de confrolar sus cifras tensi§nales feniendo en cuenta a sus
problemas cardiovasculares, ademas de valoracion por nutricionista.

Asi mismo, requiere control y manejo de sus emociones y sintomas de ansiedad y depresion
por parte de psiquiatria.

Para efectos de lo_anterior, respetuosamente, se les solicita\tener en cuenia el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-00655-2022. donde se efectiia la &itada sugerencia y del cual
previamente va se les corrié traslado.

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TRASLADOXPORTUNO del condenado
a fodas las citas medicas ordenadas por su médico tratante. De nb procader de conformidad
se compulsaran copias en su contra. .

Cordialmente,

WILLIAM ENRIQE REYEQEF’RA
ESCRIBIENTE

Al contestar sirvase citar el nimero unico de radicacién y de ubicacién interna |
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En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- REVOQUESE el sustituto de la prisién domiciliaria — Art. 38 G
del C.P. concedida en auto 29 de septiembre de 2021 por el Juzgado 1°
Homoélogo de Guaduas (Cundinamarca), que venia gozando el sentenciado
PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ con cédula de ciudadania No.
1.013.625.895, consecuente con ello requiérase para que acredite el
cumplimiento de la pena restante 6 meses, 15 dias de prision, los que
debera cumplir de manera intramural.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decisién al reclusorio que vigila
la pena al sentenciado para los fines de consulta.

TERCERO.- HAGASE efectiva la péliza judicial y/o titulo judicial que se
haya librado para efectos de garantia de las obligaciones del articulo 38 del
C.P., por lo que ejecutoriada la decisioén, por el CSA sera remitida la misma
a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial de Bogota para lo de su cargo.

CUARTO.- REMITASE copia de la presente decisién a la reclusion dando
cuenta que sera librada orden de captura para la aprehension del

sentenciado.

Contra la presente proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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Bogota, D.C., 3 de Agosto de 2022
Oficio No. 914

Sefor DIRECTOR

COBOG - COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTAMEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA “LA PICOTA”

Ciudad. -

REF: NUMERO INTERNO 24575 ©

No. unico de radicacién: 110016000023201613333
Condenado(a): MAURICIO HER%DO CHACON DUARTE
Delito(s): SIN DELITOS, TENTATIWA DE HURTO AGRAVADO
Cédula: 13499309 x

\
REF.. COMINA QUE DE MANERA INMEDIATA PERMANENTE Y
PRIORITARIA SE GARANTICE ACCBSO AL SERVICIO DE SALUD

\

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 0185 de esta especialidad, mediante auto del
viernes, 29 de julio de 2022, comedidamente sg§ le comina a que que de manera
INMEDIATA PERMANENTE Y PRIORITARIA le g¥ranticen, dentro de sus atribuciones
legales y reglamentarias, el acceso a la prestacion servicios de salud que requiera el
condenade MAURICIO HERNANDO CHACON DUARTE,

Es de anotar que en dictamen médico legal se establecié que el condenado necesita
acceder a la atencidon médica de manera prioritaria, reqyiere un control clinico estricto y
prioritaric por médicos especialistas en medicina interna y Reumologia en aras de que den
un control paraclinico a fin de controlar sus cifras tensionales teniendo en cuenta a sus
problemas cardiovasculares, ademas de valoracién por nutricignista.

Asi mismo, requiere control y manejo de sus emociones y sintorpas de ansiedad y depresion
por parte de psiquiatria.

Para efectos de lo anterior, respetuosamente, se les solicita tener en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-00655-2022, donde se efectia la mtada sugerencia vy del cual
previamente ya se les corrio traslado.

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TRASLADO OPC§RTUNO del condenado
a todas las citas médicas ordenadas por su médico tratanie. De no prbceder de conformidad
s& compulsaran copias en su contra. .

Cordialmente,

—1
WILLIAM ENRIQEE REYES ';FRRA

ESCRIBIENTE

Al contestar sirvase citar el nimero unico de radicacion y de ubicacion interna |
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CENTRQ DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calie 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SEROR(A)

PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ
CRA 29 SUR N°1-21 ESTE

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1881

NUMERO INTERNO 59989
REF: PROCESO: No. 110016000019201907823
C.C: 1013625895

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 30 DE AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) REVOCA PRISION
DOMICILIARIA-ART. 38 G DEL C.P..

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREOQ ¢s03ejepbi@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO:
ventanillaZesjepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

0 /abd;o, )4,[9,@. Piédud’/-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTROQO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.sov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

PEDRO ARTURO CALIXTO RODRIGUEZ

CARRERA 5 BIS ESTE N°31-29 SUR BARRIO SANTA INES
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1881

NUMERO INTERNQ 59989
REF: PROCESO: No. 110016000019201907823
C.C: 1013625895

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 30 DE AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) REVOCA PRISION
DOMICILIARIA-ART. 38 G DEL C.P..

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE Al. CORREO csO3ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREC ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO,

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AlL. CORREO ELECTRONICO;
ventanilla2csiepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

C/andim )‘/] loron Pﬁé’c&arﬁ-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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CENTROQO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
emai! ventanilla2csjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

PEDRC ARTUROQ CALIXTO RODRIGUEZ

CRA 30 A SUR N° 7 ESTE 85 BARRIO SANTA INES LOCALIDAD SAN CRISTOBAL
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1881

NUMERQ INTERNOQO 59989
REF: PROCESO: No. 110016000019201907823
C.C: 1013625895

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 30 DE AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) REVOCA PRISION
DOMICILIARIA-ART. 38 G DEL C.P..

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO csO3ejcpbt@cendojramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTCRIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

O Vplorer Precias

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



14/9/22, 16:02 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
1/09/2022 2:17 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PROCURADURIA
GERERL D LA WAOON

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1)} 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co




