USUARIO ARAMIREV
FECHA INICIO 1/09/2022 g :
FECHA FINAL 30/09/2022

3001 11001600001720140639401

3676 25151600068720210017200

5072 25754600039220180026100
6954 11001600000020160113400

12357 11001600809620108000701

20526 11001600005720200120000
26386 11001600001320141011400

53568 11001600002320180074400

57696 11001600001320210017600

0017

0017

0017

co17

0017

0017

0017

0017

0017

14/09/2022 Fijacidn en estado

14/09/2022 Fijacidon en estado

14/09/2022 Fijacidn en estado
14092022 Fijacidn en estado

14/05/2022 Fijacidn en estado

14/09/2022 Fijacidn en estado
14/09/2022 Fijacidn en estado

14/09/2022 Fijacidn en estatio

14/09/2022 Fijacidn en estado

YHONNY ALEXANDER - GOMEZ MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/09/2022 * NIEGA
SOLICITUD DE OCULTAMIENTO DE INFORMACION VISIBLE AL PUBLICO ELEVADA POR EL
SENTEMCIADO. (ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA//

LUIS ALBERTO - MONTARNEZ GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *31/08/2022 * Auto niega
libertad condicional {(ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA/f

ESTEFANY PACLA - SALAZAR ESCOBAR* PROVIDENCIA DE FECHA *6/09/2022 * DEIA SIN EFECTO
EL AUUTO DEL 05/09/2022 POR EL CUAL SE DECRETO LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA .
(ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA// ) [l

RUTH LUISA - VIRGLEZ VARGAS * PROVIDENCIA DE FECHA *29/08/2022 * Auto concede libertad
condicional (ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA//

ALEXIS FERNANDO - VELASCO HERRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2022 * DECRETA
PRESCRIPCION DE LA PENA (ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA//

BRANDON SMIT - MARTINEZ ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *08/03/2022 * Auto concede
libertad condicional y reconoce redencidn de pena (ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CsA//
WILLIAM MAURICIO - GARCIA CAHO* vaE_umZn_).Um FECHA *06/09/2022 * niega libertad
condicional y reconoce redencién {ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA//

DEYBER ANDRES HENRRY - CHACON YATE* PROVIDENCIA DE FECHA *mxom\..momw * Auto concede
libertad por pena cumplida {ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA//

JORGE ENRIQUE - GAMBOA AMAYA* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2022 * concede permiso
para faborar como comisionista de obras de arte unicamente en el perimetro urbano de Bogota,
en el horario de lunes a sdbado de 8:00 a.m. a 6:00 p.m. (ESTADO DEL 15/09/2022)//ARV CSA/f
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Rad. - 1 11001-60-00-017-2014-06394-01 NI. 3001

Condenado . | YHONNY ALEXANDER GOMEZ MARTINEZ

Identificacion 1| 1.026.294.488

Delito - | TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley L.906/2004

marce8509martinez@gmail.com
Cel. 3125265399

Cra. 2 No. 31-68

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1} 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C. , doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de OCULTAMIENTO DE LA
INFORMACION AL PUBLICO incoada por el penado YHONNY ALEXANDER
GOMEZ MARTINEZ.

2.. ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 25 de Marzo de 2015, el JUZGADO 7° PENAL MUNICIPAL CON FUNCION
DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, condené al sefior YHONNY ALEXANDER
GOMEZ MARTINEZ, a la pena principal de 27 meses 18 dias, y accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puablicas por un
lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del
delito de TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADOQO; decision de
instancia en la que le fue negado el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El 1 de marzo de 2017, el JUZGADO 10° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA concedié al sentenciado el
subrogado de la libertad condicional, fijado como periodo de prueba un
lapso de 9 meses y 12 dias, correspondientes al tiempo de la pena que le
faltaba por cumplir; el sentenciado suscribe diligencia de compromiso y
presta caucion prendaria.

El 5 de septiembre de 2017, el JUZGADO 8° PENAL MUNICIPAL DE
BOGOTA CON FUNCION DE CONQCIMIENTO, condené al sefior YHONNY
ALEXANDER GOMEZ MARTINEZ a la pena principal de 18 meses de
prisién por la conducta punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO
TENTADO, por hechos del 6 de abril de 2017.
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Como quiera que la nueva condena al sefior GOMEZ MARTINEZ se dio por
hechos ocurridos dentro del periodo de prueba, este despacho dispuso
correr traslado del que habla el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento
Penal, para finalmente el 26 de junio de 2018 decretar la revocatoria de la
libertad condicional, decision que fue confirmada en sede de segunda
instancia, siendo requerido para el cumplimiento de 9 meses, 12 dias de
prisién.

Conforme lo anterior, es inviable juridicamente proceder al ocultamiento de
la informacién visible al piblico invocada por el sentenciado, toda vez que
ello solo es procedente en el evento en que la ejecucion de la pena haya
fenecido, situacién que no concurre en la presente actuacion, pues se
reitera, el sefior YHONNY ALEXANDER GOMEZ MARTINEZ es requerido
para ¢l cumplimiento de la pena restante en virtud a la revocatoria de la
libertad condicional.

Finalmente, se dispone librar orden de captura en contra del sentenciado a
efectos de ser puesto a disposicién de esta oficina judicial para el
cumplimiento de la pena restante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de ocultamiento de informacién visible al
publico elevada por el sentenciado YHONNY ALEXANDER GOMEZ

MARTINEZ como quiera que es requerido para el cumplimiento de 9 meses,
12 dias de prisién en razon a la revocatoria de la Libertad Condicional del

26 de junio de 2018.

SEGUNDO.- LIBRESE orden de captura en contra del penado YHONNY
ALEXANDER GOMEZ MARTINEZ,

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed 109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

WA - I."'th‘ 10 PM

Para: marce8509martinez@gmail.com <marce8509martinez@gmail.com>

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacién de netificacion de entrega:

marce8509martinez@gmail.com (marce8509martinez@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 12/09/2022 NI 3001



14/9/22, 09:42 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

gjalvarez@procuraduria.gov.co
+57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 3001, Niega Ocultamiento.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente

Secretaria No.- 02
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia
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Rad. : | 25151-60-00-687-2021-00172-00 NI.3676

Condenado - [ LUIS ALBERTO MONTANEZ GUTIERREZ

Identificacion | : | 1,018.416.221

Delito : | HURTQ CALIFICADO AGRAVADO

Ley . [ L.1826/2017 T
| Reclusion . [ Carrera 1 A No. 32-58 Piso 2° de Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Caile 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota,D.C.,treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidos (2022)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a AVOCAR el conocimiento de la actuacién y
consecuente con ello Ia solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 8 de abril de 2022, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Chipaque (Cundinamarca) impuso al sefior LUIS ALBERTO MONTANEZ
GUTIERREZ [a pena de 18 meses, 27 dias de prision, luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado,
no siendo concedido sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de
su libertad desde el 21 de octubre de 2021, con el reconocimiento de
redencion de pena 1 mes, 23.5 dias.

En auto del 12 de julio de 2022, el Juzgado Homdlogo de Caqueza
(Cundinamarca) cocnedié al penado el sustituto de la prisiéon domiciliaria
— Art, 38 G del C.P..

En esta oportunidad el sentenciado depreca se conceda e! subrogado de la
libertad condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DEL AVOQUESE
AVOQUESE el conocimiento de la presente actuacién por competencia.

Comuniquese al Director y/o Asesor Juridico del CARCEL Y
PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA que el
sentenciado LUIS ALBERTO MONTARNEZ GUTIERREZ se encuentra por
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cuenta de este Despacho y cualquier peticion o documento se sirvan
remitirlo a este Juzgado.

Iguaimente por intermedio del Director y/o Asesor Juridico de dicho
Establecimiento comuniquese al sentenciado que se encuentra por cuenta
de este Despacho y cualquier peticion o documento deben remitirlo a este
Juzgado.

Por otra parte, solicitese al establecimiento penitenciario, allegue cartilla
biografica, certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de
evaluacién y de conducta, por el Centro de Servicios Administrativos
librese el respectivo oficio.

A través del Centro de Servicios Administrativos, solicitese antecedentes a
la DIJIN.

Por el area de asistencia social, practiquese visita al domicilio del penado
en aras de establecer las condiciones en las que actualmente cumple la
pena.

3.2. — DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable - vigente - del
consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento,
copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos
estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el
estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesion del subrogado, esto es, que previa valoracién
de la conducta punible, concedera la libertad condicional el interno que:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena, 2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la pena. 3. Que
demuestre arraigo familiar y social. En todo caso su concesiéon estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolencia del condenado.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este
caso no podrd ser concedido al carecer del requisito de procedibilidad
normativamente exigido, pues con la solicitud de libertad condicicnal no
fueron aportados los documentos a los que hace referencia el articulo 471
del C. de P.P..
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Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA , se oficie a la reclusion,
solicitando remitir la documentacion contenida en el articulo 471 del C. de
P.P. asi como los certificados de computo y conducta que eventualmente
obren a favor del penado.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que
en derecho corresponda,

De esta determinacion, entérese al penado por el medio mas expedito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,

RESUELVE

PRIMERO.- AVOQUESE el cumplimiento de la presente actuacion por
competencia, en consecuencia procédase al tramite de lo alli ordenado.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL incoada
por el penado LUIS ALBERTO MONTANEZ GUTIERREZ conforme lo
indicado en el cuerpo de esta determinacion.

TERCERO.- OFICIAR a la reclusién para que remita la documentacién
contenida en el articulo 471 del C. de P.P para el consecuente estudio de

la Libertad Condicional.

CUARTO.- REMITIR copia de esta determinacion al establecimiento
carcelario para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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JUZGADO_L1 _DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: 736716

TIPO DE ACTUACION:

AS Al_X OFr OTRO Nro,

e —

FECHA DE ACTUACION: _ 3\ Rtoyio 1017

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: __ 0L » P »Pe e - yo: 15

NOMBRE DE INTERNO (PPL): LS A€ HOnFWee, 6VH E5TES

cc: 19)PH 162, 2 )
cEL: 3620863 DBB 9

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

si.X_ nNo

HUELLA DACTILAR:







14/9/22, 09:44 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
1 6

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PROCURADURI

GENERAL Dk LA NACION

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rad. : | 25754-60-00-392-2018-00261-00 NI .5072
Condenado : | ESTEFANY PAOLA SALAZAR ESCOBAR
Identificacion ;1 1.073.719.233
Delito T2 HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley .| L.906/2004 N
Reclusion : | RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintidos (2022).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REVOCATORIA DE LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA otorgada el 5 de septiembre de 2022 a la penada ESTEFANY PAOLA
SALAZAR ESCOBAR.

2.- DE LA SENTENCIA

El 19 de Julio de 2018, el Juzgado 3 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de Soacha-Cundinamarca, condend a la sefiora ESTEFANY PAOLA SALAZAR
ESCOBAR a la pena principal de 44 meses de prisién, y accesoria de inhabilitacion
para el gjercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO; decision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prisidn
domiciliaria.

Por cuenta de esta actuacion, la penada se encuentra privada de la libertad desde el
19 de marzo de 2018,

En auto del 13 de septiembre de 2021 fue favorecida con el sustituto de la prisién
domiciliaria.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la revisién del expediente se advierte que la penada SALAZAR ESCOBAR dentro
de la presente actuacién fue favorecida con el sustituto de la prision domiciliaria,
siendo ademas requerida por el proceso No. 25754-60-00-392-2018-80761-00
(12026), razén por la cual en auto del 24 de septiembre de 2021 en cumplimiento a
la decision de la Corte Suprema de Justicia STP 2015-2017, M.P. LUIS ANTONIO
HERNANDEZ BARBOSA esta ejecucion fue suspendida, quedando a disposicién de
del citado proceso -12026- para el cumplimiento de la pena de 24 meses de prisién
impuesta por ¢l Juzgadoe 1° Penal del Circuito de Soacha (Cundinamarca) de calenda

12 de julio de 2019 por el reato de fuga de presos.

Fue entonces librada boleta de encarcelacion por lo que actualmente se encuentra
privada de la libertad por cuenta del radicado No. 2754-60-00-392-2018-80761-00
(12026).

¥
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Asi las cosas, debe dejarse sin efectos la decision liberatoria tomada en la
presente actuacién, dejando ademais sin n efectos la Boleta de Libertad No. 052
SC y demas actuaciones realizadas para el cumplimiento del auto.

Unpa vez mas y para que la reclusién actualice la informacién de la sentenciada se
solicita que una vez sea puesta en libertad por cuenta del radicado No. 2754-60-00-
392-2018-80761-00 (12026}, quede a disposicién del radicado No. 25754-60-00-
3925-2018-00261-00 {5072) para el cumplimiento de la pena restante bajo el
sustituto de la prisién domiciliaria.

Finalmente, se abstendra esta oficina judicial de emitir decisién frente a la disposicién
allegada el dia de hoy por parte de la reclusién, pues se insiste, actualmente se
encuentra privada de la libertad por el pluricitado radicado No. 2754-60-00-392-
2018-80761-00 (12026)}.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DEJAR sin efectos el auto del 5 de septiembre de 2022 por el cual se
decretd la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de la sentenciada ESTEFANY PAOLA
SALAZAR ESCOBAR asi como la Boleta No. 052 SC y demés actuaciones surtidas
en cumplimiento de la enunciada decisién, como quiera que la presente se encuentra
suspendida en cumplimiento a la decisién de la Corte Suprema de Justicia STP
2015-2017, M.P. LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA.

SEGUNDO.- PRECISAR que la sentenciada desde el 24 de septiembre de 2021 se
encuentra privada de su libertad por cuenta del radicado No. 2754-60-00-392-2018-
80761-00 {12026), para el cumplimiento de la pena de 24 meses de prision impuesta
por el Juzgado 1° Penal del Circuito de Soacha (Cundinamarca) de calenda 12 de julio
de 2019 por el reato de fuga de presos.

TERCERO.- INFORMAR 2 la reclusion que decretada la pena en el citado radicado,
debera ser puesta a disposicion de este radicado - 25754-60-00-3925-2018-00261-
00 (5072) - para el cumplimiento de la pena restante bajo el sustituto de la prision
domiciliaria.

CUARTO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion para que se actualice
la hoja de vida de la sentenciada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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14/9/22, 09:47 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

©

FROCRIOUR
GENERAL DE LA RACIN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjaivarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia
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Rad. T 11001-60-00-000-2016-01134-00 NL 6954

Condenado - T RUTH LUISA VIRGUEZ VARGAS

Identificacion | : | 51.898.145

Delite : | TRAFICO, FABRICACION 0O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

Ley | L.906/2004

Reclusion . T Reclusion de Mujeres de Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidés (2022).

1.- OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho en el estudio de la LIBERTAD CONDICIONAL penada
RUTH LUISA VIRGUEZ VARGAS conforme la documentacion allegada por el
establecimiento penitenciario,

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 30 de septiembre de 2016, el Juzgado 9° Penal del Circuito
Especializado de Bogota impuso a la sefiora RUTH LUISA VIRGUEZ VARGAS
la pena de 102 meses de prision, luego de ser hallada penalmente responsable
del delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes en concurso
heterogéneo con Cohecho Continuado, Prevaricato por Omisién Continuado y
Concusién, no siendo favorecida con sustituto alguno, por lo gue se encuentra
privada de su libertad desde el 17 de febrero de 2016.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisi6n de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, seghn se defini6 en los articulos 5° transitorio
del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia
con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada ¢ pend
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:



Rama Judicial
Consejo Superior de 12 Judicatura

Repriblica de Colombia

5 Y B
609“ “’Q'Q

SIGCMA

1, Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la rena,

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la gjecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo Jamiliar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, eon todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo,

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victime o al
aseguramiento del pagoe de lg indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insoluencig del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como Pperiodo de
prueba. Cuando este seq inferfor a tres anios, el Juez podrd aumentario hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece;

“Articulo 471. Solicitud: El condenado gue se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de efecucion de penas y
medidus de seguridad la libertad condicional, acompariando la resolucicn
favorable del consejo de discipling, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrifica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

St se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible
para poder otorgar la libertad condicional,”

Del anterior marce normativo, se infieren como presupuestos para la libertad
condicional los siguientes.

il Que a la solicitud se allequen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica Y demis documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

fii) Que el penado haya purgadoe las tres quintas (3/5} partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensenanza;

{ifi} Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure ¢l pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salve que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.
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{iv} Que se encuentre demestrado el arraigo familiar y social del penado;

{v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asicomo la valoracion efectuada a la conducta punible por

la que se impuso sancion, permitan suponer fundadamente que no €s
menester seguir adelante con la gjecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procederéd este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

{i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplideo el mismo como
quiera que mediante oficio 129-CPAMSMBOG la Reclusion de Mujeres de
Bogota, remitié Resolucion No. 1278 del 20 de julio de 2022, emitida por el
Consejo de Disciplina del mencionado centro de reclusién, en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la concesion del mecanismo
de libertad condicional a nombre de la sefora RUTH LUISA VIRGUEZ
VARGAS.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de la condenada, asi como el
certificado general de conducta, en el que se da de su comportarniento en
grado de Bueno y ejemplar durante su reclusién.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que
dada la pena impuesta - 102 meses de prisién -, las 3/5 partes de la sancioén
penal corresponden a 61 meses, 6 dias de prisién.

De 1a revisién del plenario se tiene que RUTH LUISA VIRGUEZ VARGAS se¢
encuentra privada de su libertad desde el 17 de febrero de 2016, contando
con el reconocimiento de redencion de pena en proporcion de 18 meses, 16,5
dias!, por lo que a la fecha acredita el cumplimiento de 100 meses, 1.5 dias
concurriendo para estos momentos el segundo requisito.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento_familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona Y
respecto_del cual posee anirmo de permanencig, es oportuno recordar que tal
exigencia del legislador supone la existencia de vinculos del sentenciado con
el lugar en el que reside, lo que se acredita con distintos elementos de juicio,
entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la farnilia
y estar presto a atender los requerimientos de las autoridades, desarrollar un
trabajo o actividad, asi como la posesion de bienes.

1 Ver autos del 22 de noviembre de 2017, 9 de enero de 2018, 28 de marzo de 2018, 5 de
septiembre de 2018, 16 de octubre de 2018, 27 de diciembre de 2018, 26 de agosto de 2019, 11
de novierbre de 2019, 30 de junio de 2020, 16 de septiembre de 2020, 18 de noviembre de 2020,
16 de marzo de 2021 y 24 de junio de 2021, 24 de septiembre 2021,12 de octubre 2021, 18 de
enero de 2022, 9 de mayo de 2022 y 10 de agosto de 2022.



e ®ay

2/

Raxrra Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

SIGCMA

con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y
4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
Jundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines
de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucién
justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al condenado.

La prevencién especial y la reinsercién sociul operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelario* se traduce en
la verdadera resocializacion o reinsercion social del sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacién la reciente decisién de la Sala
de Casacidn de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de
2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida
en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es
otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que
le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas individuales y la
comprobacion cobjetiva de su comportamiento en prisién o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la ejecucién
de la sancién.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tuteln STPI58062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera.

{...}) la pena no ha sido pensada tinicarmnente para lograr gue la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién comeo
garantia de la dignidad humana.

{-..)

Asi, se fiene que: i} en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii} en la fase de

4 Articulo 10: Bl tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de Ia ley pennl, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo,
el estudio, al formacion espiritual, In cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y
solidario.
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imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar gue sirve a la confirmacion de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacion individual; y iii} en la fase de gjecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion
sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé gue:

i)lNo puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...} i} La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, les agrovantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; iii} Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de efecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la conduicta punible no puede tenerse como mativacion suficiente para negar la
concesién del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar
que o se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacién deniro del tratamiento
peniteneiarios.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la
necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacién de estos factores debe conjugarse el iimpacto social que genera la
comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentess.”

En el mismo sentido, estd la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir del
cormportamiento carcelario del condenado.

(...} La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la
exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la valoracién
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de la conducta, acentué el fin resocializador de la pena, gue en esencia apunta
a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad Yy reintegrarse
al tefido social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar gue la sola gravedad
de la conducta es stuficiente para negar el subrogado de la libertad condicional,
Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion
o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en contravia del respeto por
la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales. {...J"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si estad o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas gue rigen la convivencia y el orden
social,

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelatio ¥ penitenciario
tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y
subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocializacion
del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o sustitutivas
a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que la sentenciada se reporta privada de su
libertad desde el 17 de febrero de 2016, tiempo durante el cual ha tenido un
comportamiento en grado de Bueno y Ejemplar, no contando con registro de
sanciones disciplinarias, tiempo durante el cual ha realizado actividades
validas para redencién de pena, las que le han representado rebaja en la pena
y de las que se espera le sirvan una vez reincorporado a la comunidad, aunado
& que se encuentra proxima al cumplimiento de la pena.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a favor de
RUTH LUISA VIRGUEZ VARGAS cl sustituto de la libertad condicional,
fijandose como periode de prueba para cuyo efecto se fija como periodo de
prueba un lapso de 2 meses que es el tiempo que le falta para el cumplimiento
de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto cumplimiento a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena
conducta, 2.- Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la
autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir del Pais previa
autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las
que se entendera comprometido con el acto de enteramiento o notificacion de
esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizade con la
constitucion de caucion prendaria en cuantia de $500.000 suma que debera
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ser consignada en la Oficina de Depositos Judiciales del Banco Agrario -
Cuenta No. 110012037017 a drdenes de este Juzgado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CONCEDER a la sefiora RUTH LUISA VIRGUEZ
VARGAS con cédula de ciudadania No. 51.898.145 el sustituto de la Libertad
Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de esta
determinacién.
SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial),
LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusion gue vigila la

pena al sentenciado.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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14/9/22, 09:47 Correo: Claudia Mitena Preciado Merales - Cutlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 8, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Rad. - | 11001-60-08-096-2010-80007-01 NI. 12357
Condenado : | ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA
Identificacion | : | 1.059.444.284

Delito . | ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., cinco (5) de Septiembre de dos mil veintidés (2022)
1.-OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticién de extincion
de la sancién penal incoada por la apoderada judicial del sentenciado
ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA.

2.- SITUACION FACTICA

El 8 de Febrero de 2012, el Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Bogota D.C., condené al sefior ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA, a
la pena principal de 76 meses de prisién y multa de 531.67 SM.L.M.V, y
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable
del delito de ENRIQUECIMIENTO ILICITO; decision de instancia en la que
le fueron negados el subrogado de la suspensién condicional de la ¢jecucion
de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria, sin embargo la ¢jecucion
de la pena quedé suspendida en atencion al tramite de extradicion que para
la fecha de la sentencia se encontraba en curso con las autoridades
judiciales de los Estados Unidos.

La apoderada judicial del sentenciado solita se proceda a la extincién de la
pena a favor de su representado, razén por la cual en auto del 5 de julio de
2022 previo a decidir se dispuso oficiar a Migracion Colombia ¥
Antecedentes de la DIJIN.

3.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

Procede esta oficina judicial a decidir la solicitud de prescripcién de la pena
impuesta al sefior ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA, teniendo en

cuenta las siguientes consideraciones:

En sentencia del 8 de Febrero de 2012, el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., condend al senor ALEXIS FERNANDO
VELASCO HERRERA, a la pena principal de 76 meses de prisién y multa de
531.67 S.M.L.M.V, luego de encontrarlo responsable del delito de
ENRIQUECIMIENTO ILICITO, sin que fuere favorecido con sustituto
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Bogota, D. C., cinco {5) de Septiembre de dos mil veintidés (2022)
1.-OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticién de extincion
de la sancién penal incoada por la apoderada judicial del sentenciado
ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA.

2.- SITUACION FACTICA

El 8 de Febrero de 2012, el Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Bogota D.C., condené al sefior ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA, a
la pena principal de 76 meses de prisién y multa de 531.67 S.M.LMV, vy
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable
del delito de ENRIQUECIMIENTO ILICITO; decision de instancia en la que
le fueron negados el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria, sin embargo la ejecucion
de la pena quedd suspendida en atencibén al tramite de extradicion que para
la fecha de la sentencia se encontraba en curso con las autoridades
judiciales de los Estados Unidos.

La apoderada judicial del sentenciade solita se proceda a la extincién de la
pena a favor de su representado, razén por la cual en auto del 5 de julio de
2022 previo a decidir se dispuso oficiar a Migracién Colombia y
Antecedentes de la DIJIN.

3.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

Procede esta oficina judicial a decidir la solicitud de prescripcion de la pena
impuesta al senor ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA, teniendo en

cuenta las siguientes consideraciones:

En sentencia del 8 de Febrero de 2012, el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., condend al sefior ALEXIS FERNANDO
VELASCO HERRERA, a la pena principal de 76 meses de prisién y multa de
531.67 S.M.L.M.V, luego de encontrarlo responsable del delito de
ENRIQUECIMIENTO ILICITO, sin que fuere favorecido con sustituto
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alguno; la ejecucién de la pena quedé suspendida en atencién al tramite de
extradicion que para la fecha de la sentencia se encontraba en curso con las
autoridades judiciales de los Estados Unidos.

Conviene indicar que en el plenario obra oficio N° $-GAIC-19-030634 de la
Cancilleria en el que informoé:

“Sobre el particular y una vez verificado el Sistema Integral de Atencion al
Ciudadano -SITAC- se pudo corroborar que el connacional efectivamente
estuvo detenido en Estados Unidos por el delito de lavado de dinero. El serior
Velasco Herrera cumplié su condena el 3 de abrii de 2015, Como
consecuencia del cumplimiento de condena, entré en un proceso migratorio de
deportacién en el cual el Consulado de Colombia en Atlanta expidié un
pasaporte exento el 21 de abril de 2015”

En auto del 5 julio de 2022 se dispuso oficiar a Migracién Colombia para .
que diera cuenta la fecha de ingreso del penado al territorio nacional, es asi
que mediante oficio No. 20227031344291 del 8 de julio de 2022, la citadas
ofician dio respuesta, indicadno ue el ingreso del penado se reporto el 7 de
octubre de 2015.

Para efectos de contabilizar el término de prescripcion y bajo el presupuesto
que la sentencia se encontraba suspendida en razén al tramite de
extradicién, la misma debe ser contabilizada a partir del 7 de octubre de
2015 cuando regresé al pais luego de purgar la pena en los Estados Unidos,
no siendo puesto a disposicién del proceso para el cumplimiento de la pena.

Revisada la actuacién se advierte la afectaciéon de la pena por el instituto
juridico de la prescripcién; pues no se advierte la concurrencia de ninguna
de las causales de interrupcion de la prescripcién contenidas en el articulo
90 del C.P., a saber: 1. Que el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia 2.Que fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para
el cumplimiento de la misma, o privado de la libertad por cuenta de otra
autoridad judicial.

Asi las cosas, desde el 7 de octubre de 2015 a la fecha ha sido superado el
término de 76 meses fijado como sancién, conforme el contenido del articulo
89 del Cddigo Penal a cuyo tenor reza:

“Articulo 89. Término de la prescripcion de la sancién penal. La pena privativa
de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término Jfijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningtin caso podrd
ser inferior a cinco arios contados a partir de la gjecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) aftos. “ (negrilla fuera de texto).

Deba demés indicarse que conforme con el informe de antecedentes No. S-
20220331708 /ARAIC-GRUCI 1.9 del 21 de julio de 2022, en contra del
sentenciado no se reporta de registro adicional a los generados con la
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alguno; la ejecucién de la pena quedé suspendida en atencion al tramite de
extradicién que para la fecha de la sentencia se encontraba en curso con las
autoridades judiciales de los Estados Unidos.

Conviene indicar que en el plenario obra oficio N® S-GAIC-19-030634 de la
Cancilleria en el que informé:

“Sobre el particular y una vez verificado el Sistema Integral de Atencidn al
Ciudadano -SITAC- se pudo corroborar que el connacional efectivamente
estuvo detenido en Estados Unidos por el delito de lavado de dinero. El sefior
Velasco Herrera cumplid su condena el 3 de abril de 2015. Como
consecuencia del cumplimiento de condena, entré en un proceso migratorio de
deportacion en el cual el Consulado de Colombia en Atlanta expidic un
pasaporte exento el 21 de abril de 2015”

En auto del 5 julio de 2022 se dispuso oficiar a Migracién Colombia para
que diera cuenta la fecha de ingreso del penado al territorio nacional, es asi
que mediante oficio No. 20227031344291 del 8 de julio de 2022, la citadas
ofician dio respuesta, indicadno ue el ingreso del penado se reporté el 7 de
octubre de 2015,

Para efectos de contabilizar el término de prescripcién y bajo el presupuesto
que la sentencia se encontraba suspendida en razén al tramite de
extradicién, la misma debe ser contabilizada a partir del 7 de octubre de
2015 cuando regresé al pais luego de purgar la pena en los Estados Unidos,
no siendo puesto a disposicion del proceso para el cumplimiento de la pena.

Revisada la actuacién se advierte la afectacién de la pena por el instituto
juridico de la prescripcién; pues no se advierte la concurrencia de ninguna
de las causales de interrupcién de la prescripcion contenidas en el articulo
90 del C.P., a saber: 1. Que el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia 2.Que fuere puesto a disposicién de la autoridad competente para
el cumplimiento de la misma, o privado de la libertad por cuenta de otra
autoridad judicial.

Asi las cosas, desde el 7 de octubre de 2015 a la fecha ha sido superado el
término de 76 meses fijado como sancion, conforme el contenido del articulo
89 del Codigo Penal a cuyo tenor reza:

“Articulo 89. Término de la prescripcion de la sancion penal. La pena privativa
de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningin caso podrd
ser inferior a cinco arios contados a partir de la gjecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) afios. “ (negrilla fuera de texto).

Deba demés indicarse que conforme con el informe de antecedentes No. S-
20220331708 /ARAIC-GRUCI 1.9 del 21 de julio de 2022, en contra del
sentenciado no se reporta de registro adicional a los generados con la
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presente ejecucién, luego no se advierte la interrupcion del término
prescriptivo.

En consecuencia, no tiene otro camino esta oficina judicial que decretar la
prescripciéon de la pena impuesta al sentenciado ALEXIS FERNANDO
VELASCO HERRERA.

Dado que la pena principal concurre en su integridad con la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de los derechos y funciones publicas, se
dispone igualmente su agotamiento y consecuente rehabilitacidn conforme a
lo previsto en el art 53 del C.P., siendo menester comunicar lo pertinente a
los organismos del estado a quienes se dio noticia de la sentencia.

Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informo de la
sentencia asi como a la Unidad de Cobro Coactivo de la Direcciéon Ejecutiva
de Administracién Judicial para lo referente al cobro de la multa.

Cumplido lo anterior, se dispone que por el mismo CSA, se remita la
totalidad de la actuacién para el Juzgado Fallador en donde permanecera en
archivo definitivo.

Finalmente, ejecutoriada esta determinacién y libradas las comunicaciones
de extincion, por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela
informacién al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacion del Codigo Unico de Investigaciéon - CUI — para futuras
consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que el penado ALEXIS
FERNANDO VELASCO HERRERA con cédula de cindadania No.
1.059.444.284, no es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL. JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la prescripcion de la pena y consecuente extincion a
favor del sentenciado ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA con cédula de
ciudadania No. 1.059.444.284 conforme lo indicado en el cuerpo de esta

determinacion.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sentenciado ALEXIS
FERNANDO VELASCO HERRERA.

TERCERO.- DECRETAR en favor del sentenciado ALEXIS FERNANDO
VELASCO HERRERA, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a las autoridades
encargadas de registrar la sentencia, asi como a la Direccion Ejecutiva — Oficina de
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presente ejecucién, luego no se advierte la interrupcién del término
prescriptivo.

En consecuencia, no tiene otro camino esta oficina judicial que decretar la
prescripcién de la pena impuesta al sentenciado ALEXIS FERNANDO
VELASCO HERRERA.

Dado que la pena principal concurre en su integridad con la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de los derechos y funciones publicas, se
dispone igualmente su agotamiento y consecuente rehabilitacién conforme a
lo previsto en el art 53 del C.P., siendo menester comunicar lo pertinente a
los organismos del estado a quienes se dio noticia de la sentencia,

Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informé de la
sentencia asi como a la Unidad de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva
de Administracién Judicial para lo referente al cobro de la multa.

Cumplido lo anterior, se dispone que por el mismo CSA, se remita la
totalidad de la actuacién para el Juzgado Fallador en donde permanecera en
archivo definitivo.

Finalmente, ejecutoriada esta determinacion y libradas las comunicaciones
de extincion, por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela
informacién al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacién del Coédigo Unico de Investigacion — CUI — para futuras
consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que el penado ALEXIS
FERNANDO VELASCO HERRERA con cédula de ciudadania No.
1.059.444.284, no es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la prescripcion de la pena y consecuente extincion a
favor del sentenciado ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA con cédula de
ciudadania No. 1.059.444.284 conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sentenciado ALEXIS
FERNANDO VELASCO HERRERA.

TERCERO.- DECRETAR en favor del sentenciado ALEXIS FERNANDO
VELASCO HERRERA, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las autoridades
encargadas de registrar la sentencia, asi como a la Direcciéon Ejecutiva — Oficina de
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Cobro Coactivo — para lo que corresponda en cuanto a la multa. De otra parte por el
area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion al publico en lo que
respecta al penado, manteniendo la informacion del Cédigo Unico de Investigaciéon —
CU!I - para futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que desde el 9 de
junio de 2021 el sentenciado ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA con cédula

de ciudadania No. 1.059.444.284, no es requerido dentro de la presente actuacién.

SEXTO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién al Juzgado de
origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién al publico en lo que
respecta al penado, manteniendo la informacién del Codigo Unico de Investigacién —
CUI - para futuras consultas.
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QUINTO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que desde el 9 de
junio de 2021 el sentenciado ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA con cédula
de ciudadania No. 1.059.444.284, no es requerido dentro de la presernte actuacion.

SEXTO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién al Juzgado de
origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE £)OF cotm
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postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
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Para: Ruby Ortiz Narvaez <rubyortiz1234@hotmail.com>

El'mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Ruby Ortiz Narvaez
Asunto: ENVIO AUTO DEL 05/09/2022 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 12357
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2¢sjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 7 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

ALEXIS FERNANDO VELASCO HERRERA
CALLE 159A # 8B-04 APARTAMENTO 301
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1839

NUMEROQ INTERNO 12357
REF: PROCESQO: No. 110016008096201080007
C.C: 1059444284

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL 05 DE SEPTIEMBRE DE 2022. RESUELVE PRIMERO.- DECRETAR la
prescripcion de la pena y consecuente extincién a favor del sentenciado ALEXIS FERNANDO VELASCO
HERRERA con cédula de ciudadania No. 1.059.444.284 conforme o indicado en el cuerpo de esta

determinacion.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREQO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Ol ¥leror Preciacd

CLAUDIA MILENA PRECIADC MORALES
ESCRIBIENTE



German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

[ A% \JJ?( A1 AN

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE'BOGQTA b.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificic Kaysser

Nimero Interno: 20526 Ley 906 de 2004
Radicacidn: 11001-60-00-057-2020-022006-00
Condenado: BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS
Cedula:; 1.000.120.518

Delito: CONGIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXQ DE MUJERES DE B0 LOTA D.C.
PROY. JUSTICIA RESTAURATIVA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION ~ CONCEDE LIBERTAD CONDICI ONAI

Bogot4, D. C., Ocho (B) de septiembre de dos mil veintidds §2022)
OBJETO A DECIDIR
Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de LEBE RTAD CONDICIONAL

respecto del sentenciado BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS conforme cpn la documentacién
aportada por e establecimiento carcelario a través del correo electronicd institucional, previo

reconocimiento de redencion de pena,

SITUACION FACTICA

El 30 de abril de 2021, el Juzgado 9 Penal del Circuito Especializado de Bdgoti D.C, condend al
sefior BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS, a la pena principal de 50 mesegde prislén, multa de
1352 SMLMYV, y accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechosfy funciones pibiicas
por un lapse igual al de la pena principal, luego de encontrarlo respohsable del delite de
CONCIERTG PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO N TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES; decisién de instancia en Ja que le fueron negados el subrogado de Ia
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y-el sustituto de la prisibn domiciliaria

El sentenciado se encuentra privado de 1a libertad desde el 19 de junio def2020.
Al sefior MARTINEZ RO)AS, le ha sido reconocida redenclén de pena en pr:.porcién a 43 dias.
. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulada el reconocimiento judlcial de las actividad
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32fde 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Deto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efectd, que las labores en
cuestin estén certificadas por el Director del establecimiente donde ge ha descontado la
sancién, y queél condenddo haya observado buena conducta durante los pgriodos en los cuales
realizé las tareas vélidas para 1a reduccién de la pena, circunstancia que ¢ sbe acreditar con la
Resotucién del Consejo de Disciplina o certificacién del proplo director deliceritro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 {agoste 19), 1a3 labores propias de
redencion no son validas los dias domingos y festivos salve por excegacién. debidamente
justificada por el director del reclusorio {art 100). Ahora bien, el Dcto 21§19 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que Ias tareas propias para redimirla sancién, se limitaTan a B horas diarias
por trabajo, & por estudio y 4 por ensefianza.
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CENTROQ DE SERVICIOS ADMINISTRAT 5°°f°'_‘" # de Scguridad, Consivencia v
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PE} gﬂgﬂ

emall ventanillacsjepmsbta@cendal.rainajudicial, adicado No, - -
Calle 11 No.9a -24 Teléfano (1).2832273  A¢pci 2022-336-053411- 1

Edificia Kaysser FeuhafHonsl: 09-SEP-2022 0907 AM
Felios: 10 fnevos: 0
Wadivador: kLBAN EMILIO PARUILA LAGUNA
Erectinn: DIRECUION CARCEL DISTRITAL

Bogota, D.C Septiembra acho (8) de dos mil veintidos (2022) Remitente: [INZGADO 17 DE EIECTICION DIt PENAS
Oficio No. 182
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Ssfior ASESOR JURIDICO
CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOG DTA

BOGOTA D.C.

REF NUMERO INTERNO 20526 -
No. tinico de radicacién: 11001-60-00-057-2020-01200-00
Condenado; BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS
Cédula’ 100120518

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

En atencidn de lo dispussto por ¢l Juzgado 017 de Ejecucidn de Penas de esta ciudad,
comedidamente le remilo copia del auto de 8 de Septiembre de 2022, mediante el cual
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL Y REDENCION OE PENA al condengdo BRANDON

SMIT MARTINEZ ROJAS.

COPIA DEL ALUDIOC AUTO DERERA REPQSAR EN LA HOJA DE VIDA DEL CONDENADO,
PARA SU CONSULTA Y DEMAS FINES PERTINENTES.

Cordialmente,

L},andia ﬁibm Pima&

CLAUDIA MILENA PRECIADO  1ORALES
ESCRIBIENTE

Anexo. Lo anunciado en 10 folios. 09 SEPPIM

Notificado,
Fecha:
Nombre: Brarclon  Haf\Pngr

edula: - IOGL20S (&
ificador: Grisaniao Mosqdera,
llel) Atencicn PPL Catcel Distrital,

Al contestar sirvase citar el nimero Gnico de radicacion y de ubicacion|interna.

£
.
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Condenads: BRANDON SMIT MARTINEZ RGIAS

Cedulyr: 1.000120.518

Delita: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO - TRAFICO DE
Reclusitn: CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXD DE MUJERES

RESUELVE: RECONOCT REDENCION DE PENA - CONCEDE LIBRRTA

Por otra parte, el art. 101 de Ja Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar l
el juez deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ense
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81y 9
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero dejuliode es
emitida por ¢! INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores pr
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de ev
criterios para realizarlz, su periodicidad y a forma de registro y control; Resolucid)
subrogada por Ja Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccid

Hechas las precisiones anteriores, se ocupard el despacho del estudio de la doc
aportada y efectuar los reconocimientos a que hublere lugar de la manera como se

UPEFACIENTES
& BOGOTA D.C.

CONDICIONAL

redencign
.anza por la
thidem, La
anualidad,
picias para
wacion, los ~

que fuera
del INPEC.

imentacion
ndica:

CERTIFICADQ PERIODO HORAS | ACTIVIDAD | CALIFICACION

DIAS

024813 09 /2021 -04 /20221 804 Estudio Sobresaliente

67 dias

10.5 dias

024863 05-07/2022 126 Estudio, | Sobresaliente
TOTAL S

77.5 dias

Confarme a la anterfor y tenlendo en cuenta el certificado de calificacién de candu
11 de agosto de 2022 en los cuales 1a cual fue calificada coma BUENA, por lo que se
en esta oportunidad al penado BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS redencién de

rta de fecha
reconacerd
ena por las

actividades de estugdio en proporcién a SETENTA Y SIETE PUNTO CINCO {77.5) piaselo que

es igual a DOS (2) MESES Y DIECISIETE PUNTO CINCO (17.5) DIAS por act
estudio.

DE L4 LIBERTAD CONDICIONAL

En prinier término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1°
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 9
segiin se definld en los articulos 5° transitorio def Acta Legislativo.03 de 2002 y 530
normativa, en concordancia con el artfculo 30 de Ja Ley 1709 de 2014, que modific
64 de la Ley 599 de 2000, dltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicianal El juez, previa valoracién de la condu
concederd la libertad condicionn) a la persona condenada a pena privativa de
cuando haya cumplide con los siguientes requisitos:

1, Que fa persona haya cumplido las tres quintas (3/3) partes de la pena.

2. Quesuadecuade desemperio y comportomiento durente el tratamiento p
en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que ng existe n
continuar con la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraige famillary socfal

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecq
los elementos de prueba allegados a la actuocion, la existencia o inexistencia del

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o ol ase
del pinga de la Indamnizacidn mediante garuntia personal, real, bancaria o acue
saivo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que faite para el cumplimiento de la pena se tendrd como perlodo de pru
este sen inferior a tres afios, el juez podrd aumentarle hasta en otro tand
considerarla necesario.”

vidades de
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16 de 2004,
delacitada
5 el articulo
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Nimery interno: 20516

Radlcacidn: 11401

-60-00-057-2020-01200-00

Condenado: BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS

Cedula: 1.000.120.318
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En concordancia se tiene el artfculo 471 de la Ley 906 de 2004 que estab

E LIBERTAD CONDICIGNAL

ce:

“Articulo 471, Solicitud: El condenado que se hallare en las circuns!ancias previstas en el
- C8digo Penal podrd solicitar al juez de efecucion de penasy medidas de seguridod la libertad

condicional, acompaiando la resolucién favorable del consejo de diso’fph‘na, o en su defecto

del director del respectivo establecimiento carcelario, copla de la cortilia biogrdfica ¥ los™ -

demds documentos que prieben los requisitos exigidos en el Cédigo Penpl, los que deberdn ser

entregados @ mds tardar dentro de los tres (3] dias siguientes.

Si se ho hmpuesto pena accesuria de multa, su pugo es requisito imprgscindible para poder

otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libértad condicional los

siguientes.

{i) Quea lasalicitud se alleguén, resolucidn favarable del consejo de disciplina del penal, copia de
ta cartilla biogrdfica y demds dacumentos refevantes de conformidadicon lo expuesto en el

driiculo 471 de la Ley 906 de 2004;

(1) Que el penado haya purgado las-eres quintas [3/5) partes de la pena linpuesta, para lo cual,
deberd computarse el tiempo descontado fisicdmente y el redimido en dctividades de trabajo,

estudio y/0 énseitanza;

(i7) Que se haya reparado a la victima por.los perfuicios ocasionados con lafonducta punible o se

asegure-¢l pago de'la indemnizacién mediante garantia persondl, regl,
pago, salva que se demuestre Iz insolvencia econdmica del condenado.

(iv} Que se encuentre demostrado el arraige fumillar y social del penado;

fv) Que el compartamiento mostrade por el penado durante el tratamie
como la valoracidn efectuada a la conducta punible por la que s impu
suponer fundadamente que no es menester segulr adelante con la efecug

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de | libertad condic
caso, procedera este ejecutor de Ja pena a la verificacion de las exige
indicadas, asi pues, se tiéne:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido-el mismo.com

ancaria o scuerdo de

\to penitenciario, asf
50 sancion, permitan
j6n de la pena;

onal en el presente
\cias legales antes

{ quiera por correo

dlectranico, ]a CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGQTA DC.,
remitié Resolucién No. 100 del 24 de agosto de 2022, emitida por ¢l Consejo de Disciplina del
menctonado centro de reclusién, en la.cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacibn a
la concesion del mecanismo de libertad condiclonal a nombre de BRANDON SMIT MARTINEZ

ROJAS.

Obra ademis en el plenaria la cartilla blogréfica del condenado, asi comp el certificado de
calificacién de conducta, que da cugnta de su comportamienta ejemplar durante su reclusidn,

(ii) En lo que corresponde al cumplimiente del requisito objetivo, se tieng

que dada la pena

impuesta -50 meses de prisién -, las 3/5 partes de la santidn penal corresp'Bnden a 30 meses

de prisidn.

De la revisién del plenario se tiene gue BRANDON SMIT MARTINEZ RQJAS se encuentra

privado de su libertad desde el 19 de junio de 2020, por lo gue acredita un
dias o lo que es igual a 27 meses 2 dias, que sumados z los 4 meses y 0.5

3

descuento de 812
{as de redencion,
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para un descuento total de 31 meses y 2.5 dias CONCURRIENDQ para estos m hmentos el
segundo requisito. .

{iii) En lo que concierne a arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio
asiento familigr, de negecios o trabajp que tiene una persong v respecto del lcugl posee

dnimg de permanencia, se encuentra documentacién con ta cual se acredita que el arraigo del

sefior FABIO ELIECER ESCALANTE, estd ubicade en la CALLE 59A N2 86A - 62, BARRIO BOSA

PARAIS0, BOGOTA DC. .

(iv) En lo que refiere a los perjuicios causados con la comisién de la conducta, enjel presente

asunte no se fijaron perjuicios,

(v) Frente a la tiltima de las exigencias, es decir la yaloracién previa de ja condudta punible,
es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la peny, se enmarca aj ambito de
necesidad o no de Ja ejecucion dela pena para asi emitir undiagnésticoen el que el protagonista

serd la sociedad (comunidad], quien debe sopartar el riesgo.

Schre este topico conviene indicar que, mediante decision del 2 de marzo de 2005, la Corte

Constituciona) determiné las pardmetros sohre’los coales ha de establecerse el est

i del Juez

de Ejecucion de Penas al momento de pronunciarse respecto z la libertad condicignal, Asf esa

alta corporactén indico:

“f..] la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enterantente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elemento. distinlos,
como son el comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de continuar can el
tratamiento penitericiario. Tal valoracién no vuelve a poner en en redicho la
respensabilidad penal; sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, Y la
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que Ia decisién judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino gue se limita
‘a seflalar que la misma debe cumplirse en su totalldad,

beneficia de la libertad condicional {) debe estar suficientementa motivada, [1) fos motivos
aducidus deben haberse demostrado, y fii) la motivacidn justificativa de la decisidn debe
cumplir con el requisito de razonabilided, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusién del candenada.”

+ (] Bn sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o slconcede el

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P, Gloria [Stella Ortiz
Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas de la gravedad de Ja
conducta indicd:

"En sequndo lugar, el texto anterior contenia lo expresién “de ia graveded®, la cual
circunscribfa el andlisis que debian realizor los jueces de efecucién de pgnas a una
valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194-de 2905 la Corte
declard la exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacién defermind que
el deber de realizar este andilsis se ojusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha
valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad defla conducta
en lo sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, e ol trdnsito
legislativo, el Congreso no sdfo na incluyé el condicionamiento hecha por la|Corie en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresicn “de
la gravedad”, Por lo tanto, resulta razonable interpretar le nueva redaccicph como una

| Sentengia € — 194 dle 2005 - M.P, Marco Gerardo Manroy Cabra
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de penas. Segiin dicha interpretacion ya no le corresponderfa a éste sdjo valorar lagrovedad
de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos
v dimensiones de dicha conducta.

ampliacion del dmbito de la valoracidn que le cerresponde Hevar a n;ixo al juez de gjecucidn
<4

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trénsito normativo del grtfculo 64 del Cédigo
Penal s{ ha habido modificacienes semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la

nueva redaccién le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez -

verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitin np otorgarloes. Por otra
parte, la nueva disposicién amplla el objeto de la valoracion que debk llevar a cabo el juez
de ejecucién de penas mds aild del andlisis de la gravedad defa conducta punible,
extendiéndela o todos los aspectos relacionados con la misma. En cgnisecuencia, af existir
diferencias semdnticas entre la disposicidn objeto de andlisis en la seqtencia C-194 de 2005
ylaque se acusa enesta geasion es necesario concluir gue no opera la gosa juzgada material
sobre la expresion “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion,
v en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fonde.”

Asf las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacién dal juez ejecutor de Ja
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos seRalados por el Juez Fallador al
momentto de determinar la gravédad de la condicta, sopesdndolos con el domportamiento bajo
el proceso penitenciarto, para asf establecer la no necesidad del cumplithiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién {peedo de prucba) bajo
el cumplimiento- de algunas obligaciones en donde demostrard, qud.el tratamiento de
relnsercién soctal efectuado en el Centro dé Reclusién ha surtido efectosly por 1o tanto, no se
va a constituir en una fuerite de riesgo criminal al momento de su libertdd; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién socia, retribucidén justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el conderfdo contintie dentro
de un programa de tratamiento penitenciarlg de manera formal’.

Descendiendo al caso en estudia, debe tecordarse los hechos que dieron arigen a la presente
actuacién, relacionados por el fallador asi:

“Tienen su génesis en la informacién suministrada el 10 de enero de|2020 por una fuente
humana, que porrazones de seguridad no suministré sus datos personales, quien pusu en
conocimiento de las autoridades la existencia de una organizacidn griminal que operaba
en la localiddd de Bosa, en el sector conocido como barrio La Paz, quignes se haclan Hamar
“LOS GRAMEROS" dedicada a la comertializacidn de sustangias estupefacienies,
sefiglando que algunos de sus miembros se identificaban con 16k alids de "NEGRO",
“FLACA". "CANCAN"y "MONA".,

Posteriormente, el 25 de enero del misma afio, indicé la. mis fuente que en la
organizacién delinquian otras tres personas, conoclidas con losfalios de "BOYACO",
CHINGA" y "EL VIEJO", suministrando, ademds, cinco. nimeros tel dnicos que estaban
siendo utitizados per miembros de la arganizacidna criminal.

Atl, trac varios maeses de investigacidn, se fogrd desarticular esa estructura criminal y
capturar-a sus integrantes, dentro de los cuales figuraban BRANDDN SMIT MARTINEZ
ROJAS alius "EL NEGRO", TATIANA ALEJANDRA QRTIZ DIAZ alivs "L MONA", SANTIAGO

BERNAL NINO alias "EL. VIE[O", OSVALDO BALLESTEROS BLASQUEZ alias “CANCAN’,

jHON SEBASTIAN LONDONGO LOPEZ alias "EL MONO"y GUSTAV(Q ADOLFD SALAMANCA
CASTRO alias "EL BOYACO".

¥ Sentencin C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Manroy Cabr
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Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado es un heche gue merece |ia censura,
compartienda log atgumentos del fallador cuando al respecto indico:

"En relacidn con la antijuridicidad, los acusados vuineraron el bien juridico tdtelado de la
seguridad piblica, en tendido como “equellas condiciones de bienestar, armofia y respeto,
tanto de su vida cama. de sus bignes, del que gozan los ciudadanos pof virtud del-
establecimiento de un Estado ol gue pertenecen y que vela per el mantenimfento de sus
derechos como cludadanos a través de la fuerza ptiblica legitimamente constituida para
el efecta”, pues decidieron concertarse para dedicarse al tréfico de sustancias prohibidas,
siendo este precisamente el motive por el que se agravé la imputadidn por su
comportatienta”

Ademis transgredié el bien juridico tutelado de Ja salud pablica, y2 que comerciglizaban, sin
nirigén remordimiento, sustancias estupefacientes, lo que genera graves consecueénfias, no slo
para la integridad del individua que fas consume, sino para li comunidad en generhl, situacién
que, no esti de més recardar, es reconocida como una de las mayores problematica aenfrentar
por la gran mayoria de paises, que ha afectado severamente la paz y tranquilidad de los
Colambianos, pues,ademas, afecta a otros bienes jur{dicos como la seguridad pabli¢a y el orden
econdmico y social; frente ala relevaiicia de estas conductas, la Sala de Casacién;Penal de la
Corte Suprema de Justicia (SP11726/2014, Rad, 33409) sefiald:

“4 manera de conclusion, puede afirmarse vdlidamente que tanto la jurisprudencio
constitutional, como la de esta Corporacion han vinculado el tréfico, fabricagidn o porte
de estupefacientes a una amplia gama de bienes jurfdicos suscepiibles de se vulnerados
taies como la salud piblica, la seguridad pitblica y el orden econémico y socfal, debido a
que el consumo de las drogas objeto de regulacidn afectan negativamente la salud
produciendo adiccion y dependencio; produce cambivs en lor conducta con osibilidades
de afectar bienes jurldicos ajenos, dudo que actia sobre el sistema nerviogo central, y
genera altos {ndices de violencia por los grandes voliimenes de dinero en efdctivo gue se
manejan y porque la aita rentabilidad que el trdfico de estupefacientes ha gonllevado a
que sea utilizado para la financiacién de grupos de delincuencia organizadp, armada y
" Jerarquizada que atentan contra el monopolio estatal de la fuerza como prasupuesto de
la pacifica convivencia, ol tiempo que propicia la circulacidn de grandes ¢ pitales que
afectan gravemente las fuerzas econdmicas del pals, tiene una alta capacidad corruptora
v genera indiferencia por el dafio causado a los titulares de los derechos que se cercenan.”

Ahora bien, debe este ejecutor tener en cuenta la forma y condiciones del
penitenciario del sentenciada, con el fin de establecer la procedencia o no del subtogado de la
libertad condicional, analisis que comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal
cumplimienta de las funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de ac erdo con lo
preceptuado en los articulos 9* del Cédigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la lley 599 que
prevén;

“Artfeuly 9° La pena tiene funcidn protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacidn, Las medidas de seguridad persigiten fines de curacidn, tutela y
rehabilitacién,” {Se destaca) .

“Artfculo 4% La pena cumplird las funciones de prevencidn general, retrifiucidn justa,
prevencidn especial, refnsarciin sociel y proteccidn ol condenado.

La prevencién especialy la reinsercion social operan en el momento de la gjd cucidn de la
pena de prisién.” (5e destaca)
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Igualmente, ha de tenerse en cuenta ademss los fines del tratamiento penigenciario que al tenor
del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario? se traduce en Ja verdhdera resocializacién
o reinsercidn socia{ del sentenciado i

Sobre este tpico és necesario traer a colacién la reciente decisién de la Sala de Casacion de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P, Fegnando Leén Bolafio

Palacios, en cuyos apartes indicd: <L

“Asi las cosas, bien puede ofirmarse que, la finalidad de i previsidn contenida en el -
artfeulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones; no €s otra, que relevar al _

condenado. del cumplimiente de una porcién de la pena que le hdbiere side impuesta,
cuando el concreto examen del tiempo que ha permanecido privadolde lu libertad, de-sus
caracteristicas individuaies y la comprobacién objetiva de'su cémpdrtamiento en prision
o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innécesirrio continuar con la
efecucidn de la sancion. ’ :

Esta Sala, en la sentencia de titela STP158062019, Radicado 683608, se refirid a los fines
que débe perseguir la pena; de la siguiente manera: )
t

(..} ta pena no ha sidv pensad.a tinicamente para lograr que la spciedad y la victima
custiguen ol condenado y que coit ello vean sus derechos restituidosisino que responde a
la firalidad constituclonal de la resoctalizacién como garantfa de la {gnidad humana.

(...} Asi, se tiene que: {) en la fase previa a la comisidn del delito prinja la intimidacién de
I norma, es decir le motivacién al ciudadano, mediante la amenaza e la fey, para que se
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridigos protegidos por el
Derecho Penal; 1) én la fosé de impasicidn y medicidn judicial debelrenerse en cuenta la
eulpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a 1d-confinmmacion de la
seriednd de la amenaza penal y a la intimidacién individual; y iii) eidle fase de ejecucidn
de o pena, ésta debe guiarse por lns Ideas de resocializacion y reinselridn socioles.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyd que:

{}No puede tenerse como razdn suficlente para negar {a libertad co
Ia lesividad de ln conducta punible frente a los bienes jurfdicos proteyidas por el Derecho
Penal (...) 1f) La alusidn al bien juridico afectado es solo una de las fatetas de la conducta
punible, como- también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que ¢l juez de efeclicién de penas debe
velorar, por igual, todas y cada una de éstas; ii{) Contemplada la corductd punible en su
integridad, segiin lo declarade por el juez que proflere Ia sentencia cpndenatorio, éste es
solo uno de los distintos fuctores que debe tener en cuenta el juez de djecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
punible no puede tenerse como metivacion suficlente pare negdr fa concesidn del
subragadu penal, como parecid entenderlo el A quo, ol asegurm—l que «ng se puede
pregonar Io procedencin del bengficic denominada Libertad Copdicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracibn de la conducte,

circunstancio que ne cambiard, (...) su comportamiento delictivo nacid grave y no pierde

3 Articulo 10: €] tratamiento penitentiario tigne la finatidad de alcanzar ta resocializacion del (hfractor de la ley penal,
mediante ol exarmen de su personalfdad v a través de ladiselpling, e trabaja, el estudio, & fa lormagian espirituol, 18 cultura,
e departe 1a recraacidn, bajo un espiritu humsno y sofidario.
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sus caracter(sticas con ocasidn del proceso de resocializacidn y rehabilitacids
tratamiento penitenciarios. )

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afronterse de cara a |
de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aisle
de la gravedad de la conducts, sing de un estudio de la personatidad d
antecedentes de toto orden del sentenciado, para de esta forma evaluar sy
readoptacion soclal; por lo que en la apreciacién de estos factores debe cq
«impacto sacial que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de
cuales, parn estos efectos, son complementarios, no exciuyentess.”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio d¢
Fabio Ospitia Garzdn, proferida por la Sala de Casacidn Penal dé la Corte Suprema
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso g

GCMA

2020.01200-00

RTINEZ ROJAS
+ 1.000.120.518
PEFACIENTES
hE BOGOTA D.C

LESTALRATIVA
P CONDICIONAL

2 dentro del

1 necesidad
2o examen
ctual y los
proceso de
infugarse el
la peng, los

2022 M.P.
de Justicia,
ub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucidn de penas a io hora de reselver u
de libertad condicional apuntn a ung finalidad especifica: establecer la n
continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento ca
condenacdo. !

(..} La Corte ha-de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé
de valoracidn de ta gravedad de la conducta punibie por la valoracidn de |
acentud el fin resocializador de la peno, que en esencia apunta a que el 1
posibilided cierta de.recuperar su libertad y reintegrarse al tejido soci
cumplimiente total de la sancidn.

En suma, no es el camino interpretativa correcto, asociar que la sola gra
conducta es suficiente para negar el subrogudo de la libertad condicional, Elf
como asimilar la pena a un oprobiose castigo, ofensa o expiacion o dotaria d
de retatiacidn sociol que, en controvia del respeto por la dignidad human

individuo que purga sus fultas y con desprecio anula sus derechos fundament

Bajo tales presupuestos se colige sin duda alguna, que al momento de analizar el su
libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que h
el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resoct
lleva implicita !a pena, para determinar si asts o no preparado para la vida en libey
respetuoso de las normas que rigen la canvivencia y el arden social.

La pena tlene una finalidad constitucional fundante en materia de respeial

a solicitud
cesidad de
claric del

a exigencia
conducta,
o tenga la
antes del

edad de la
seria tanto
un sentido
cosifica al
les (..}"

tituto de la
n rodeado
izador que
tad, siendo

zacion del

condenado, por lo gue el Estado tiene la obligacitn de alcanzar este objetivo; por gu parte, los

sustitutas y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocia
interno, pues les permitela aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prisiéy
humanizan el proceso de ejecucian de fa condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado reporta en Ja presente actuacidn,
la libertad desde el 22 ite julio de 2018, tiempo durante e] cual ha mantenido
conducta posirtiva, conforme Ias cinco (5} calificaciones aportadas, de Jas cuales tre
el grado de "buena” y das (2) en el grado de "ejemplar”. Esto, sumado a [as 1446 }
cuales el penado ha realizado actividades validas para redencién de pena, y le

fzacidn del
vy, ademas,

privada de
reporte de
t (3) son en
oras en las
han hecho

merecedor a ia Resolucién Favorable No, 100 del 24 de agosto de 2022, no obrardo sancién

disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por cuenta de esta actua

Cidn.
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Nimero Interne: 20526

Rodication: 11001-60-00-057-2020)-61200-00

Condenado: BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS

Cedvle: 1.000.120.518

Delite: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO - THUFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusidn: CARCEL DISTRITAL DE VARGNES Y ANEXOIDE MUJERES DE BOGOTA 2.0,
T

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA ~ CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Debe ademais tenerse en cuenta, gue el sentenciado se vincold voluntariamente al PROGRAMA
DISTRITAL DE jUSTICIA RESTAURATIVA, tal y coma consta en e acta defrompromiso suscrita
por el sefior MARTINEZ ROJAS el dia 9 de febrero de 2022, Sobre la parficipacién del penado
en este proyecto, el lider del programa rindié y aportd informe en el cual 3e indica que el sefior
BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS ha participado activamente, siéndo registradas 46
atenciones por parte de un grupo interdisciplinar, con miras a lograr o I]‘etivcs restaurativos
tales como: : . .

1. Identifica las miiltiples causas y consecuenclas de la propia conducin delictiva

2. Reconoce los principales dafios causados en las victimas (directy / indirecta} por la
conducta delictiva. }

3. Efectita una reparacién simbélica por los dafios causados d su fatnilia con ocasidn del
delito.

4. Ejecuta una reparacidn directa por los dafios causados con ocasidniel delito.
5. Planifica compromisos y acciones para Su rei:;tegracidn y no reincidencia del delitp.

Frente a lo anterior, se informa que de-cara & los dos primeros objetivog el penado "Lagrs el
cumplimiento total..."”, y que los.3 restantas muéstran un avance parcial, cgn lo cual es evidente
el compromiso del sentenciado de lograr su resocializacion mediante la garticipacion efectiva
en &) tratamiento progresivo que se le ofrece,

Ahara, por parte de este despacho, se INSTA a BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS para que una
vez recobre su libertad en razén de esta providencia prosiga con el procgso restaurative, con
miras a camplir con la totalidad de los objetivos restantes, especialmbnte los que fueron
planteados coma recomedaciones finales del grupo interdisciplinario que se encargé de su
atencion, entre las caules se extraen:

*Culminar e! disefio del insumo artistico (cancidn de Rap) para la reparacion simbética
dirigida al niicleo famiiiar del ofensor.

* Finalizar preparacién individual para el circulo restaurative como re\:aracién directaala
comunidad dei barrio {victima indirecta).

* implementar plan de accion acordado para minimizar los factores d 2 riesgo asaciados al
posible consumo problemitico de SPA (Desintoxicacion),

Brandon se esforzard por cursar la carrera profesional de licenciotura énp educacién fisica ya

* Implementar acclones acordadas para el proyecto de vida alejado]de] delito: “£l joven
quée estd motivado con liderar una escuela de futbol pura los NNA en su 5” rrio.”

Todo lo anterior, e permitira al sefior MARTINEZ ROJAS fortalecer sus hibilidades, vecuperar
la confiaza en si mismo y convertirse en un agente de cambio-al interidr de su comunidad,
liderando proyectos de alto impacto gue redundan en su postbilida de vivlr lejos del delito y lo
convierten en referente social positive en su entorno,

Insiste esta oficina judicial en recordar que ef tratamignto penitenciariojtiene la finalidad de
alcanzar la resocializacién del Infractor de la ley penal, mediante el exameq de su personalidad

)
14

.



""l’qq"

- +7 ",
- )
eV Rama pudicial { 3 e
“%{ * . Conasjo Superior de la Judicatura % Wi i SIGCMA
| e
U Repiblica de Calombia : . e .
Dt
, o Niimero Internn: 20526 Loy 906 de 2004
Radizacian: 11 001-60-00-05¢-2020-01200-00
fundenado: BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS
Cedula: 1.000.120.518

Detity: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADD - TRAFICO U ES
Reclustdn. CARCEL DISTRITAL DE VARUNES ¥ ANERG DE MUJRRES
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y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, 2l respecto, se otea que el sen
cumplido de manera adecuada con el proceso penitenciario,

Asl las cosas, frente al panorama anterjormente sefialade, considera el Juzgado
garantias suficientes como para conceder a favor de BRANDON SMIT MARTIN

TUPKFACIENTES
DE BOGOTAD.C

D CONDICIONAL

tenciado ha

que hay las
EZ ROJAS el

sustituzto de Ja libertad condicional, fijindose como periodo de prueba un lapse de 18 meses, °

27.5 dias que es el tiempo que le falta para el cumplimiento de 1a pena, lapsa du

ante el cual

deberd dar estricto cumplimiento 2 las obligaciones previstas en e] articulo 65 dpl C.P, estas

som: 1.- Observar buena conducts 2- 'nu pdo__¢3 ll de residencia -

Comyparecer ante la auteridad judi 9 Ve del Pais

previa autonzacmg del funcionario encarggdn de mggggg la pena, obhgacio es alas que

se entenderd comprometido con el acto de enteramiento o notificacién de esta|decisién, El
cumplim{ento de las anteriores obligaciones serd garantizado ¢on la constitucion de caucién
prendaria en cuantla de $200.000 suma que debera ser consighada en 1a Oficina ge Depésitos
Judiciales del Bance Agrario - Cuenta No, 110012037017 a drdenes dé este Juzgadp,

Desde ahora seé previene al beneficiado que, en caso de incumpliniiento injustificado a las
obligactones mencionadas, le serd revocadd el sustitato que hoy se le concede previo los
tramites de ley.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIGN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al scfior BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS, identificadp con la C.C,
N2 1.000.120.518, rédencién de pena en proporcién a SETENTA Y SIETE PUNTO CINCO {77.5)
DIAS o o que es igual a DOS (2) MESES Y DIECISIETE PUNTO CINCO (17.5) DfAS por

estudio.

SEGUNDO.-- CONCEDER &) subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL al kentenciade
BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS, identificado con a €.C. N2 1,000,120.518, de donformidad
can las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

TERCERO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial), LIBRESE bolets de libertad
para ante el Centro de Reclusidn que vigila la pena al sentenciado.

CUARTO.- INSTAR a BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS para que una vez recobré su libertad
en.razdn de esta providencia, prosiga con el proceso restaurativo las recomedacione.

finales de i
QUINTO.- REMITIR COPIA de este provefde al reclusario para los fines de consulta, debiendo
ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicin y apelacion.
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Sefior ASESOR JURIDICO
CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGDTA

BOGOTA D.C.

REF NUMERO INTERNO 20526

Na. Unico de radicacién: 11001-60-00-057-2020-01200-00
Condenado: BRANDON SMIT MARTINEZ ROJAS
Cédula- 100120518

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

En atencién de lo dispuesto por el Juzgado 017 de Ejecucién de Penas de esta ciudad,
comedidamente le remito copia del auio de 8 de Septiembre de 2022, mediante el cual
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL Y REDENCION DE PENA  al condengdo BRANDON

SMIT MARTINEZ ROJAS.

COPIA DEL ALUDIDO AUTO DERERA REPOSAR EN LA HOJA DE VIDA BEL CONDENADO,
PARA SU CONSULTA Y DEMAS FINES PERTINENTES.

Cordialmente,

Olucts Vo Plecait

CLAUDIA MILENA PRECIADO ‘10RALES

ESCRIBIENTE
Anexo. Lo anunciado en 10 folios, 08 SEP oz
Notificado. B
Fecha: S,

Nombre: Brordlan ¢ WEL 7 \

edula: - DOGIZ0OS (& 3
ificador; Grisanto Mosqlera, 2t
hogadg Atencicn PPL Cages! Distrital, <

Al contestar slrvase citar el numero unico de radicacion y de ubicacion(interna.




14/9/22, 09:45 Correo: Claudia Milena Preciade Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

gjalvarez@ procuraduria.gov.co
+57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptiblico. ni 20526, Concede Libertad
Condicional,

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secrefgria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia
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Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno; 26386

Radicacién: 11001-60-00-013-2014-10114-00

Condenado: WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO

Cedula: 80.160.153

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO
AGRAVADG.

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogot4, D. C,, Seis (6) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
OBJETO A DECIDIR

Entra el Despacho en el estudio de la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL respecto del
sentenciada WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO, conforme la documentacién aportada por la
CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, previo reconocimiento de
redencion de pena.

SITUACION FACTICA

En sentencia del 1.8 de septiembre de 2015, el Juzgado 14 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogot4, impuso al sefior WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO la pena de 112
meses de prisién y la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones
ptiblicas, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Trafico, Fabricacion, Porte
o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones Agravado en concurso con
Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecido con sustitute alguno, por lo que se encuentra
privado de su libertad desde el 12 de junio de 2014.

En auto del 6 de septiembre de 2018 este Despacho concedid al penado el sustituto de la prisién
domiciliaria.

El 8 de noviembre de 2019, previo trdmite de ley, se dispuso la revocatoria del sustituto dela
prisién domiciliaria, y en consecuencia se ordeno la ejecucion intramural de los 32 meses y 28
dfas de prisién que le restan por cumplir de la pena impuesta.

El 14 de febrero de 2022, se materializan las 6rdenes de captura libradas en contra del sefior
GARCIA CAHO.

Al sentenciado le ha sido reconocida redencién de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia Tiempo reconocido | Periodo reconocido
4 de diciembre de 2015 13 dias 08 - 09/2015
26 de septiembre de 2016 84.5 dias 10/2015-06/2016
10 de febrero de 2017 39.5 dias 07 -09/2016
11 de mayo de 2017 39.5 dias 10-12/2016
26 de marzo de 2018 156 dias 01-12/2017
6 de septiembre de 2018 64.5 dias 02 -06/2018
Total 397 dias o 13 meses y 7 dias
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Nimero interno: 26386 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-013-2014-10114-00

Condenado: WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO

Cedula: 80.160.153

Deliro: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO.
Reclusién: CARCEL ¥ PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE 1A REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestién estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencidon no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcte 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencion
el juez deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1,997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS DE TRABAJO DIAS A REDIMIR
18556905 07 -09/2018 532 33.25 dias
06/2022 64 4 dias
TOTAL 37.25 Dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de conducta de fecha 24 de
agosto de 2022 por el cual la conducta del penado fue calificada como EJEMPLAR, aunade a que
las actividades desarroliadas fueron calificadas como sobresalientes, por lo que se reconocera
en esta oportunidad al penado WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO redencién de pena por
estudio en proporciéon a TREINTA Y SIETE PUNTO VEINTICINCO (37.25) o lo que es igual a
UN (1) MES Y SIETE PUNTO VEINTICINCO (7.25) DiAsS.

DE LA LIRERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segiin se definid en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:
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Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADG.
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persana haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucioén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salve que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como perfodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, -
de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad la
libertad condicional, acompaiiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto del director del respectivo estublecimiento carcelario, copia de la cartilla
biogrdficay los demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal,
los que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3} dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de disciplina del penal,
copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo
cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de

trabajo, estudio y/o enseflanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible
o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

{iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

{v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asi
como la valoracién efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion,
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permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion de
la pena;

En aras de establecer la procedencia o no de! sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procederi este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, remitié
Resolucién N2 3483 del 18 de agosto de 2022, emitida por el Consejo de Disciplina del
mencionado centro de reclusion, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién ala
concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de WILLIAM MAURICIO GARCIA
CAHO.

Obra ademds en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como el certificado de
calificacién de conducta, que da cuenta de su comportamiento ejemplar durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que dada la pena
impuesta -112 meses de prision -, las 3/5 partes de la sancion penal corresponden a 67 meses

6 dias de prision.

De la revisién del plenario se tiene que WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO reporta una
privacién de la libertad inicial de 65 meses y 26 dias!, y una segunda desde el 14 de febrero de
2022, hasta la fecha, para un descuento de la pena en proporcién a 205 dias o lo que es igual a
6 meses y 25 dias, y sumados los 13 meses y 7 dias, reconocidos por redencién de pena, el
penado acredita un cumplimiento de la pena en proporcién a 85 meses y 28 dias,
CONCURRIENDO para estos momentos el segundo requisito.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee
dnimo de permanencia, el Despacho advierte que no se encuentra acreditado el arraigo
actualizado del penado.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios causados con la comisién de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron petjuicios.

(v) Frente a la Giltima de las exigencias, es decir la yaloracién previa de la conducta punible,

es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la pena, se enmarca al dmbito de
necesidad o no de la ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista
sera la sociedad (comunidad}, quien debe soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que, mediante decision del 2 de marzo de 2005, la Corte
Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de Ejecucién de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asf esa

alta corporacién indico:

“I...] la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos,
como son el comportamiento del reo en prisién y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y ia
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que

1 Del 12 de junio de 2014 hasta el 8 de noviembre de 2019
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deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita
a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad,

(...) En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad candicional i} debe estar suficientemente motivada, ii} los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusién del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la
conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenfa la expresion “de la gravedad’, la cual
circunscribfa el andlisis que debfan realizar los jueces de ejecucion de penas a una
valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte
declaré la exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corperacién determiné que
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha
valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta
en lu sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el trdnsito
legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresion “de
la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
ampliacién del dmbito de la valoracion que le correspende llevar a cabo al juez de ejecucion
de penas. Segiin dicha interpretaciénya no le corresponderia a éste sélo valorar la gravedad
de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos
y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cédigo
Penal s ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
nueva redaccién le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra
parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez
de ejecucién de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuenciq, al existir
diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005
y la que se acusa en esta ocasién es necesario concluir que no opera la cosa Jjuzgada material
sobre la expresién “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion,
yen tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesdndolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para as{ establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal®.

2 Gentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Montoy Cabra
3 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monrey Cabra
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En lo que respecta a la gravedad de la conducta, dentro del ambito de necesidad de la pena, se
retomara la narracion efectuada por el juzgado fallador respecto de los hechos:

“Da cuenta informe ejecutivo que para el dia doce (12) de junio de dos mil catorce (2014),
una fuente humana allegé informacién ante las instalaciones de SIJIN-MEBOG, a cerca de
un hurto que se tiene previsto a un almacén de venta de frutas y verduras de razén social
"SUPER FRUVER LA REAL MANZANA" ubicado en la calle 63 N 36 - 07 Barrio Nicolds de
Federman, localidad de Teusaquillo de esta ciudad, una vez enterados, se despliega un
dispositivo policial preventivo a los alrededores de dicho almacén y es ast que sienda las
ocho treinta (8:00) horas del dia, observan salir del almacén a una persona de sexo
masculino, quien al notar la presencia de los policiales, emprende la huida siendo
interceptado, allf se le realiza un registro personal encontrdndole dinero en los bolsillos
de su pantalén de diferentes denominaciones para un total de ciento veintisiete ($127.000}
mil pesos a quién responde al nombre de HERNAN CALDERON SANCHEZ, identificado con
la C.C. 80.803.252, en ese momento los policiales observan como en el interior del almacén,
se encuentra a dos (2] personas mds quienes portaban armas de fuego, por lo que ingresan
y reducen a estos sujetos, incautando un arma de fuego, tipo revolver, marca Ruby, calibre,
38, especial en cachas de madera, pavonado, de serie N. borrado, que contenia en su
interior seis (6) cartuchos para el mismo, con €l se encontraba un bolso que en su interior
contenia dinero en efectivo en diferentes denominaciones para un total de cuatrocientos
veintitrés ($423.000) mil pesos, a quien responde al nombre de ANDRES ALIRIO SANCHEZ
MARTINEZ, el otro sujeto responde al nombre de WILLIAM GARCIA CAHO, identificado
con la c.c. 80.160.153, quien porta un arma de fuego tipo revolver, marca ruger, color
plateado cachas en madera color café, de serie N 16005922 con cinco (5) cartucho en su
interior para el mismo, por tal motivo, se procede a leerles los derechos que les asisten
como capturados, siento trasladados a la Uri de Puente Aranda en donde se dejan a
disposicién de la autoridad competente para la respectiva judicializacion, durante el
procedimiento de captura se acercan varios empleados, quienes sefialan a estos
personajes, manifestando que habian sido intimidados con Armas de Fuego y que hablan
hurtado dinero del establecimiento comercial™

Se tiene entonces, que el sentenciado amparada en el porte de un arma y en virtud a la
superioridad numérica, decidié ingresar a un establecimiento de comercio para sustraer de
manera ilicita el dinero producto de las ventas, accién que fue por fortuna frustrada por la
intervenci6n de los agentes del orden quienes habilmente procedieron a aprehenderlos.

No puede obviarse que conductas punibles como la aqui develada son las que generan un
ambiente de zozobra e inseguridad social que exige una posicion estricta de la administracién
de justicia como forma de reparacién a la sociedad, que incesantemente clama una justicia
pronta y efectiva

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer la
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la verificacion
en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Codigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que preveén:

“Articulo 9% La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacidn, tutela y
rehabilitacién.” {Se destaca)
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“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucin justa,
prevencién especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la ejecucion de la
pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademads los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del articulo
10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario* se traduce en la verdadera resocializacién o
reinsercién social del sentenciado

Sobre este tdpico es necesario traer a colacion la reciente decisién de la Sala de Casacion de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P, Fernando Leén Bolafios
Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asf las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision contenida en el
articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al
condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta,
cuando el concreto examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento en prision
0 en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
ejecucién de la sancidn.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se refirio a los fines
que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...} la pena no ha side pensada inicamente para lograr que la sociedad y la victima
castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde da
la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(...} Asi, se tiene que: i} en la fase previa a la comisidn del delito prima la intimidacién de
la norma, es decir la motivacion al ciudaduno, mediante la amenaza de la ley, para que se
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii] en la fase de imposicidn y medicidn judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la
seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién individual; y iii} en la fase de ejecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyc que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusidn a
la lesividad de la conducta punible frente a los bienes jurfdicos protegidos por el Derecho
Penal (...} ii) La alusién al bien jurfdico afectado es solo una de las facetas de lu conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucidn de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su
integridad, segiin lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del

4 Articulo 10: Fl tratamienta penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacidn del infractor de la ley penal,

mediante el examen de su personalidad v a través de Ja disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacion espiritual, la
cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.
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subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede
pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencidn a la valoracién de la conducta,
circunstancia que no cambiard, (...} su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde
sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion y rehabilitacidn dentro del
tratamiento penitenciarios.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad
de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los
cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacion Penal de Ia Corte Suprema de Justicia,
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de resolver una solicitud
de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad de
continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del
condenado.

{...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia
de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de la conducta,
acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la
posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del
cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la
conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto
como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido
de retaliacién social que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al
individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales (...}"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacién del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite [a aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la prision y, ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que dentro de las presentes diligencias el sefior GARCIA CAHO
fue favorecido con el sustituto de la prision domiciliaria, sin embargo el 8 de noviembre de
2019, este Juez ejecutor de la pena dispuso revocar el sustituto de la prision domiciliaria, en
atencion a que el penado no fue encontrado en su domicilio, y dentro del expediente, no se
enconird justificacién alguna frente al incumplimiento de las obligaciones inherentes al
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sustituto otrora concedido, como quedé referenciado en la citada providencia, en la cual se
sefialé lo siguiente:

“Para el caso que hoy ocupa la atencion de este despacho judicial, se tiene que el penado
WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO evidentemente ha incumplido con las obligaciones
inherentes del sustituto de la prision domiciliaria como quiera que no fue encontrado en
su domicilio por parte de los funcionarios de esta especialidad, los dias 6 y 25 de
septiembre hogaiio, sin que se evidencie dentro del expediente que obre justificacién
alguna frente al incumplimiento de la obligacion de permanecer en su domicilio.

Pese a que la Ley le otorgd al penado la oportunidad de cumplir con la sancion penal al
interior de su nticleo familiar y/o social, es evidente el mal comportamiento del sefior
GARCIA CAHO frente al acatamiento de las obliguciones del sustituto de la prision
domiciliaria, mostrdndose remiso y ausente frente a sus deberes; situacidn que evidencia
que el condenado requiere tratumiento penitenciaric para que enderece su
compaortamiento, modifique su manera de obrar al interior del niicleo social y aprehenda
en su intelecto que la inobservancio de las obligaciones legales y judiciales, no acarrea
consecuencias positivas,

Evidenciando entonces el dnimo del penado de sustraerse a las obligaciones derivadas del
sustituto concedido y de paso burlar las decisiones judiciales debe la judicatura responder
en conformidad.

Asf las cosas, ante el incumplimiento grave e injustificado de las obligaciones, contraidas
en virtud de la prisién domiciliaria, no queda otro camino que disponer la REVOCATORIA
del sustituto concedido y la consecuente efectivizacién de la pena con miras al
cumplimiento material de las funciones previstas para ella en la ley al condenado
WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO”

Asi las cosas, dada la valoracion de los efectos del tratamiento penitenciario en el
sentenciado, en pro del camplimiento de los fines de la pena y para la proteccidén de la
comunidad; serd negado el sustituto de la Libertad Condicional.

Acceder en este momento al sustituto de la libertad condicional serfa enviar un mensaje
errdneo a la sociedad la que clama en la aplicacion de medidas represivas efectivas. Con miras
entonces a la aplicacién de las funciones de la pena, en su sentido de retribucién Justa y de
proteccién general, lo oportuno es negar el sustitute de la libertad condicional.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al penado WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO, identificado conla C.C.
N? 80.160.153, redencidn de pena en proporcién a TREINTA Y SIETE PUNTO VEINTICINCO
(37.25) o lo que es igual a UN (1) MES Y SIETE PUNTO VEINTICINCO (7.25) DIAS, por las

actividades de trabajo.

SEGUNDO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado WILLIAM
MAURICIO GARCIA CAHO, identificado con la C.C. N® 80.160.153, de conformidad con las
razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.
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TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio que vigila la pena al condenado para
fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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14/8/22, 09:32

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PROCURADUR
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GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarezi@procuraduria,gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rad. : | 11001-60-00-013-2021-00176-00 NI. 57696
Condenado : | JORGE ENRIQUE GAMBOA AMAYA

Identificacién | : | 80.491.384

Delito . | LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS

Ley 1| L.906/2004

Reclusién . | E. POLICIA SANTA FE  (/n D &3l M¢F-qoP 11
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de PERMISO PARA
LABORAR fuera del domicilio, incoada por el penado JORGE
ENRIQUE GAMBOA AMAYA,

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 30 de noviembre de 2021 el Juzgado 3° Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior
JORGE ENRIQUE GAMBOA AMAYA la pena de 21 meses, 9 dias
de prisibn y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, luego de ser hallador penalmente
responsable del delito de Lesiones Personales Agravadas, no siendo
favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de
su libertad desde el 16 de enero de 2021.

3.- DEL PERMISO PARA LABORAR

El sentenciado a través de su apoderado judicial solicita se conceda
permiso para laborar como comisionista de obras de arte
independiente, en un horario de lunes a sdbado de 8:00 a.m. a
6:00 p.m., actividades que considera necesarias en pro de suplir las
necesidad bdsicas personales y las de sus menores hijas.
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Esta oficina judicial es del criterio que el trabajo, ademas de ser
fuente de resocializacién, es una obligaciéon de quien pretende
rehabilitarse a ia vida en sociedad.

Es oportuno sefialar que el Juez ejecutor de la pena esta facultado
para vigilar la legalidad de su ejecucién y las condiciones de su
cumplimiento, asi como para conceptuar sobre los programas de
trabajo, estudio y ensefianza dirigidas a la integracion social de los
internos, circunstancias que implican estimar en este caso JORGE
ENRIQUE GAMBOA AMAYA tiene derecho a laborar por fuera de
su domicilio, siempre que las actividades que vaya a desarrollar se
ajusten en un todo a las previsiones legales y reglamentarias.

Conforme la solicitud para trabajar y los soportes de la misma?, el
sentenciado con una hora de almuerzo, no encuentra el Despacho
reparo alguno en darle la oportunidad para que pueda proveerse el
sustento econdmico basico para su subsistencia y el de su familia;
amén que la realizacién de actividades de trabajo hace posible que
alcance su resocializacién, rehabilitacién personal y social, y que
pueda cumplir con sus obligaciones.

De otro lado, se ha de tener en cuenta que dentro del expediente
no se reporta informes de trasgresién a las obligaciones inherentes
a la prisién domiciliaria lo que hace pensar que continuara
cumpliendo cabalmente con los compromisos adquiridos con la
suscripcion del acta.

En este sentido, cabe recalcar que el permiso para laborar es
concedido bajo el entendido que el trabajo, estudio y ensefianza,
como actividades dignificantes para el ser humano, no pueden ser
restringidos para los condenados que alcancen la sustitucion de su
pena privativa de la libertad por el domicilio, pues ninguna
normatividad impone limitacién alguna en tal sentido.

Asi las cosas, considera e! Juzgado en esta oportunidad que resulta
viable que el sefior JORGE ENRIQUE GAMBOA AMAYA labore
como Comisionista de Obras de Arte Unicamente en el perimetro
urbano de Bogotd, en el horario de lunes a sabado de 8:00 a.m. a
6:00 p.m. sin gue se superen las horas semanales permitidas por la
legislacion laboral colombiana.

1 Declaracién extra juicio del ciudadano Oswaldo Rodriguez Dfaz ante la Notaria 4° del Circulo de
Bogota del nueve {9) de agosto de esta anualidad, donde manifiesta bajo la gravedad del
juramento que conoce de trato, vista y comunicacién al sefior JORGE ENRIQUE GAMBOA AMAYA
desde hace diez (10) afios, que le consta que la actividad laboral de Gamboa Amaya es la de
VENDEDOR Y COMISIONISTA DE OBRAS DE ARTE
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De igual forma, se advierte al sentenciado que superado el horario
de trabajo, deberd regresar a su domicilio a efectos de continuar
con la pena privativa de la libertad, so pena de que se le pueda
estudiar la revocatoria del sustituto de la prision domiciliaria.

De conformidad con lo expuesto, se dispondra oficiar al centro
carcelario encargado de vigila la pena, informando de esta decision
para que consecuente con ella y de conformidad con el articulo 25
de la Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38D a la Ley 599 de
2000, proceda a instalar en el penado el dispositive GPS para
el efectivo control del cumplimiento de la medida, ello
atendiendo la naturaleza de la actividad y como quiera que
no reporta un lugar fijo que permita un estricto control de la
pena.

Como quiera que es de conocimiento publico la carencia de
dispositivos electrénicos para la vigilancia de la poblacién privada
de la libertad en el pais y en aras de garantizar el minimo vital del
condenado, se le autorizard para que de requerir el cambio de
manilla por una de control GPS, inicie las labores a partir de este
auto, quedando obligado a atender los llamados que para la
implementacién del mecanismo disponga el INPEC.

Finalmente, en aras del control efectivo de las actividades
del sentenciado, debera aportar trimestralmente el reporte
de las mismas, con los debidos soportes.

Remitase copia de esta determinacién al establecimiento
penitenciario a fin que estudie la posibilidad de hacer valida esta
actividad para el descuento por redencién de pena.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al penado JORGE ENRIQUE GAMBOA
AMAYA labore como Comisionista de Obras de Arte Unicamente en
el perimetro urbano de Bogotd, en el horario de lunes a sabado de
8:00 a.m. a 6:00 p.m. sin que se superen las horas semanales
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permitidas por [a legislacion laboral colombiana. Superado el
horario de trabajo debera regresar a su domicilio.

SEGUNDO,.- OFICIESE al centro carcelario encargado de vigila la
pena, informando de esta decisién para que consecuente con ella y
de conformidad con el articulo 25 de la Ley 1709 de 2014 que
adiciond el articulo 38D a la Ley 599 de 2000, proceda a instalar al
penado el dispositivo GPS para el efectivo control del cumplimiento
de la medida. Se dard cuenta ademas que ante la carencia de
dispositivos electrénicos para la vigilancia de la poblacién privada
de la libertad en el pais y en aras de garantizar el minimo vital del
condenado, se le autorizard para que inicie las tabores a partir de
este auto, quedando obligado a atender los llamados que para la
implementacién del mecanismo disponga el INPEC,

TERCERO.,- REMITASE copia de esta determinacion al
establecimiento penitenciario a fin que estudie la posibilidad de

hacer vélida esta actividad para el descuento por redencién de
pena.

CUARTO.- En aras del control efectivo de las actividades del
sentenciado, deberad aportar trimestralmente el reporte de las
mismas, con los debidos soportes.

QUINTO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion
para gue obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO_\1___DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: _ 571646

TIPO DE ACTUACION:

AS AL_X_ OFL OTRO Nro.

er—

FECHA DE ACTUACION; _ 30 Atoyio o2l

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: Zﬁ’_’y[j % , ?/7/—/3 22 g 7 7

NOMBRE DE INTERNO (PPL): Jo»jpé’ f%

cc: _ S g7 Y 3EY B3I

CEL: 3/ RYP T 4

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

si_ ¥ No

HUELLA DACTILAR:
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
I

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PROCURADURIA
GEREUL LA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Pracurador 370 Judicial | Penatl
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia
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'Rad. -1 11001-60-00-023-2018-00744-00 NI 53568

Condenado | : | DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE ]

Identificacion | : | 1.233.910.824

Delito - | ;| HURTO CALIFICADO :

Ley .| L.1826/2017

- CALLE 80 BIS SUR NO. 94-80 T. 5 APT. 104
CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUES DE BOGOTA - |

AVELLANA BARRIO BOSA SAN BERNARDINO DE |
| LA LOCALIDAD BOSA; TELS. 3223274549 |

1]

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., cinco (5} de Septiembre de dos mil veintidos (2022)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho al estudio oficioso de la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA respecto del penado DEYBER ANDRES HENRRY

CHACON YATE.
2.- ASUNTO A DECIDIR

El 14 de agosto de 2018, el Juzgado 19 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., condené al senor
DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE, a la pena principal de
48 meses de prision, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO
CALIFICADO; decisién de instancia en la que le fueron negados el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y
el sustituto de la prisién domiciliaria.

El penado DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE se encuentra
privado de la libertad desde el 31 de diciembre de 2018.

El 18 de septiembre de 2020, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias-Meta, concedié al sentenciado el
sustituto de la prision domiciliaria.

3.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
penado DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE, fue privado de
su libertad el 28 de diciembre de 2018 contando con 1 dia de
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privacién inicial —~ 17 de enero de 2018- y el reconocimiento de
redencién de pena de 99 dias conforme los autos del 9 de diciembre
de 2019, 15 de mayo de 2020 y 18 de septiembre de 2020; por lo que
a la fecha acredita el cumplimiento de la totalidad de la pena, razén
por la cual se decreta su libertad incondicional e inmediata por pena
cumplida.

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacion de los
derechos afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en
el inciso 1° del Articulo 92 de C.P..

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una
vez la vinculacién procesal del condenado, al no poder extenderla por
mas tiempo con la presente actuacidén, siendo por ende menester a
través de este proveido declarar la extincién y liberacién de la
condena, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas y
ordenar el archivo de las diligencias previas las comunicaciones del
caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado DEYBER ANDRES
HENRRY CHACON YATE con cédula de ciudadania
No.1.233.910.824, debe recobrar su libertad, por lo que se dispone
librar boleta de libertad para ante el COBOG y/o establecimiento en el
que se encuentre recluido a quien se informara que la atendera
siempre y cuando no exista requerimiento detentivo contra el
inculpado por parte de autoridad y/o procesos distintos, caso en
el cual debera ser puesto a disposiciéon de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincion, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento dela informacién al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacién del Cédigo Unico de

Investigacion — CUI — para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el penado
DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE con cédula de
cindadania No.1.233.910.824, no es requerido dentro de la presente
actuacién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al sentenciado DEYBER ANDRES HENRRY
CHACON YATE con cédula de ciudadania No.1.233.910.824.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE con cédula
de ciudadania No.1.233.910.824.
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TERCERO.- DECRETAR en favor del sentenciado DEYBER
ANDRES HENRRY CHACON YATE con cédula de ciudadania
No.1.233.910.824, la rehabilitacién de sus derechos y funciones
publicas.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante
el Director del COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el
drea de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion al
publico en lo que respecta al penado, manteniendo la informacién del
Cédigo Unico de Investigacién — CUI - para futuras consuitas.

SEXTO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que
el sentenciado DEYBER ANDRES HENRRY CHACON YATE con

cédula de ciudadania No.1.233.910.824 no es requerido dentro de
la presente actuacion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacion al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjaivarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co



