650
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USUARIO MRAMIRER AUTOS INTERLOCUTORIOS

FECHA INICIO 8/02/2024 ESTADO DEL 08-02-2024

FECHA FINAL 8/02/2024 J17 - EPMS

11001310401620140000800 0017 8/02/2024 Fijacion en estado NIRA ESTHER - FABREGAS MAZA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/12/2023 * Auto del 21-12-2023 Niega liberacion definitiva //MARR - CSA//

25430600066020180054800 0017 8/02/2024 Fijacion en estado FREDY ALEXANDER - RODRIGUEZ MANCIPE* PROVIDENCIA DE FECHA *19/12/2023 * Auto del 19-12-2023 Concede redencién //MARR - CSA//
25430600066020180054800 0017 8/02/2024 Fijacion en estado FREDY ALEXANDER - RODRIGUEZ MANCIPE* PROVIDENCIA DE FECHA *19/12/2023 * Auto del 19-12-2023 Concede redencién //MARR - CSA//
11001600002320230263100 0017 8/02/2024  Fijacion en estado ANDRIJOSUE - ISEA MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto del 29-12-2023 Avoca conocimiento y reconoce tiempo cumplido de pena //MARR - CSA//
11001600002320230263100 0017 8/02/2024 Fijacion en estado MCBRAYAN - FERNANDEZ RONDON* PROVIDENCIA DE FECHA *29/12/2023 * Auto del 29-12-2023 Avoca conocimiento y reconoce tiempo cumplido de pena //MARR - CSA//
11001600002320230263100 0017 8/02/2024 Fijacion en estado ANDRIJOSUE - ISEA MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto del 29-12-2023 Niega Prision domiciliaria //MARR - CSA//

11001600000020210123900 0017 8/02/2024 Fijacion en estado NANCY - CUELLAR* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Auto del 29-01-2024 Niega extincion de la condena //MARR - CSA//

11001600001320130837200 0017 8/02/2024  Fijacion en estado DANIEL DAVID - OSORIO TRIANA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/01/2024 * Auto del 31-01-2024 Revoca suspension condicional //MARR - CSA//
11001600001520190660800 0017 8/02/2024 Fijacion en estado JOHN ALBERTO - VILLAMIL CRUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/12/2023 * Auto del 20-12-2023 Niega libertad condicional //MARR - CSA//

11001600005020163002500 0017 8/02/2024  Fijacion en estado JOSE DARIO - MOYANO GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *31/01/2024 * Auto del 31-01-2024 Extingue condena y rehabilita derechos //MARR - CSA//
11001600004920101086100 0017 8/02/2024 Fijacion en estado JAIRO - IBAGUE RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/12/2023 * Auto del 26-12-2023 Informa Estado del Proceso **Tiempo cumlido de pena** //MARR - CSA//
11001600002820080019700 0017 8/02/2024  Fijacion en estado VICTOR HERNANDO - REAL MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *31/01/2024 * Auto del 31-01-2024 Niega extincion de la pena por prescripcion //MARR - CSA//
11001600001320180015800 0017 8/02/2024 Fijacion en estado PAUL GUIOVANNY - GIRALDO CARRENO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/12/2023 * Auto del 22-12-2023 Concede libertad condicional con pago de caucion //MARR - CSA//
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. Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
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Rad. :111001-31-04-016-2014-00008-00 NI.650
Condenado : | NIRA ESTHER FABREGAS MAZA
Identificacion | : | 22.418.105
Delito : | PECULADO POR APROPIACION
Ley L.600/2000 - RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser :

Bogota, D.C., veintiuno (21)ded1c:embre de dos mil veintitrés
(2023). \

- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD
DEFINITIVA incoada por la sentenciada NIRA ESTHER FABREGAS

2.- ACTUACION PROCESAL

Este Despacho ejecuta la sentencia del 15 de abril de 2013 proferida
por el Juzgado 50 Penal del Circuito de Bogota en contra de la sefiora
NIRA ESTHER FABREGAS MAZA identificada con la cédula de
ciudadania No. 22.418.105 de Barranquilla, a quien le fue impuesta
la pena privativa de la libertad de 84 meses de prision y multa de
$3.188.047.824,47, luego de ser hallada penalmente responsable
del delito de Peculado por Apropiacion en calidad de Determinadora,
no siendo favorecida con la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena, ni sustituto alguno.

Es necesario indicar que en decision de segunda instancia del 13 de
septiembre de 2013 de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota,
fue modificado parcialmente el numeral 14.2 de la sentencia de
primera instancia en el sentido de imponer a NIRA ESTHER
FABREGAS MAZA, multa equivalente a $3.291.753.658,47,
confirmando en todo lo demas la sentencia.
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Obra en la in foliatura que la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia en pronunciamiento del 13 de abril de 2016 decidi6 NO
CASAR el fallo objeto del recurso extraordinarios de casacion
formulado por el apoderado del también sentenciado ADOLFO
AUGUSTO CAMELO CAMELO.

Para el cumplimiento de la pena privativa de la libertad fue librada la
orden de captura No. 01605674, misma que fue materializada el 14

AR

de julio de 2016 por funcionarios de la Policia Judicial - SIJIN/
MEBOG, quienes la pusieron a disposicion de este Despacho ejecutor
de la pena. '

Conforme a la captura de la penada FABREGAS MAZA puesta en
conocimiento de este Despacho,.€n auto del mismo 14 de julio de
2016, fue legalizada su aprehensién, librando la boleta de
encarcelacién No. 0014 para ante la Reclusion de Mujeres de Bogota.

En auto del 3 de noviembre de& 2020 se acumuld a favor de la
sentenciada la pena, impuesta por el Juzgado 50 Penal del Circuito
de Bogota en sentencia del 15 de abril de 2013 en el radicado No.
11001-31-04-016—2014-00008-00 (650) por el punible de Peculado
por Apropiacién, a la sancién irrogada en el radicado No. 11001-31-
04-016-2010-00430-09 (7635) por el Juzgado 16 Penal del Circuito
de Bogotéa en sentencia del 19 de septiembre de 2014 por el delito
de Peculado por Apropiacién, quedando como pena acumulada, 154
meses de prisiéon, debiendo purgar la pena de manera intramural
al mantenerse la decision de no concesion del subrogado de
suspension condicional de la pena, no procediendo tampoco la prision
domiciliaria, quantum que fue dispuesto para la pena accesoria de
inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones publicas,
adicionando las penas de multa fijadas en cada una de las causas
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 39 del C.P..

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La sentenciada FABREGAS MAZA eleva solicitud para que se decrete
su “Libertad Definitiva”, es por ello que una vez mas a efectos de
establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que ha desde su
privacién de la libertad - 14 de julio de 2016- a la fecha sin que a la
fecha obre reconocimiento de redencidon de pena la sentenciada
acredita el cumplimiento efectivo de 90 meses, 16 dias de
prisién?!, quantum que no supera la pena de 154 meses de prision

114 de julio al 31 de diciembre de 2016: 171 dias
1 de enero de 2017 al 31 de diciembre de 2022:2191 dias
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fijada como acumulada, lo que conlleva a que la solicitud de
“libertad definitiva” invocada sea negada.

Una vez mas es preciso indicar que si bien la sentenciada soporta su
solicitud en decisiones judiciales dictadas en acciones
constitucionales, dentro del plenario no existen orden liberatoria de
orden constitucional, no acreditando como se expuso, el
cumplimiento de la pena.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

1.- En atencion a los argumentos de la penada, se le ;iﬁforma gue en
auto del 7 de diciembre de 2023 fue declarado desi‘er‘to el recurso

;blda forma, contrario a lo
manifestado por aquella, puede hacer uso de la consulta de la pagina
judicial a efectos de establecer el inicio y terminacion de los traslados
previos a los recursos ”"'y por ende su conocimiento como abogada, |

permiten enteﬂder la dmamma de tal procedimiento, por lo que se
mantendra mcolume de is

quiera que no fue sustentaﬁo en )

2.< De otra parte se le recuerda a la penada que a instancias de la
presente, actuacién solo puede presentar peticiones con respecto a la
eJecuuén de la pena, no obstante se advierte que en reiteradas
opor.tumdades presenta memoriales dirigidos a las altas
dbrporaciones, enunciando incluso acciones constitucionales que no
son de conocimiento de esta oficina judicial y sobre las cuales NO
podra emitirse decisién alguna, asi como tampoco este Juzgado
puede ser tomado como la oficina de comunicaciones personal de la
sentenciada, pues bien sabe que las peticiones deben ser
presentadas ante la autoridad competente, es por ello, que peticiones
que no estén dirigidas a esta oficina judicial y con asuntos inherentes
al control de la pena, seran devueltas al remitente.

3.- De manera alguna es viable la solicitud de la penada quien
propone se reciban como argumentos del recurso de reposicién en
contra del auto 1° de noviembre de 2023, las consideraciones que
expuso dentro de la impugnacién de una accion de tutela, pues son
actuaciones de diferente naturaleza e independientes.

4.- Se le informa una vez mas que el procedimiento aplicado a la
presente actuacion es el consagrado en la Ley 600 de 2000, por ende

1 al 21 de diciembre de 2023: 355
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y aunado a la fase procesal por la que se transita, no existen
audiencias orales, propias del tramite de la Ley 906 de 2.004.

SIGCMA

5.- Finalmente, se le informa que esta oficina judicial NO ha librado
orden de libertad a su favor, por lo que debera continuar privada de
su libertad en establecimiento penitenciario.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE o .
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la sohcfitud de LIBERTAD DEFINITIVA
invocada por la sentenciada ' ﬂfm ESTHER FABREGAS MAZA,
conforme lo dispuesto-en el cuerpo de esta determinacion, teniendo
en cuento ademas lo expuesto en el acapite de “OTRAS
CONSIDERACIONES”. i

SEGUNDO.- REMITIR cof)ia de esta determinacién a la reclusién
para que obre en Ia,hoja de vida de la penada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

smah
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El gecrelaro



NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD DEFINITIVA NI 650

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez(@procuraduria.gov.co>

R .

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 26/12/2023 19:18

650 - NIEGA LIBERTAD DEFINITIVA NIRA 4.pdf
396 KB

Cordialmente recibo informacién para los fines pertinentes.

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il Cédigo 3PJ — Grado EC

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio Publico en Asuntos
Penales - Bogota D.C.

alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: 601 587-87 50, Ext: 15005. Celular: 301 786 81 74

Cra. 10 # 16 - 82, Piso 10, Bogota D.C., Céd. postal 110321
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; : | 25430-60-00-660-2018-00548-00 NI. 1260
Condenado : | FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ MANCIPE
Identificaciéon | : | 1.032.399.941

Delito : | HOMICIDIO AGRAVADO

Ley : | L.906/2004

Reclusién : | ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE P
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 |
Edificio Kaysser .

Bogota, D.C., diecinueve (19) de ilcf re de dos mil veintitrés

(2023).

ASUNTO A DECIDIR

Se en‘cuentraﬁ‘-{'lés’kdi&? cias al Despacho con el fin de emitir
pronunciamiento. en torno a la REDENCION DE PENA del
sentenciado FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ MANCIPE.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 5 de abril de 2021, el Juzgado Penal del Circuito de
Funza (Cundinamarca) impuso al sentenciado FREDY ALEXANDER
RODRIGUEZ MANCIPE Ia pena de 17 afos, 2 meses de prision
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Homicidio
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privado de la libertad desde el 16 de abril de 2018.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizo las tareas validas para la reduccién de la pena,
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circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacidon del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias.
domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por: 0, 6 por
estudio y 4 por ensefianza. -

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez deberd tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo; estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad s previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 dei"26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de’ es‘ ..anualldad emitida por el INPEC
reglamento lo concernlente a la eva!uauon de las labores propicias
para redimir . pena, mdicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaiuacuon los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma &é registro y control; Resoluciéon que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida

por la direccidon del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de |Dias a
Trabajo redimir
18807325 | 01-03/2023 504 31.5
18916595 04-06/2023 472 29.5
TOTAL 61 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 17 de octubre de 2023 por los cuales fue calificada la
conducta en grado de Buena y Ejemplar aunado a que las actividades
fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta
ocasion al penado FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ MANCIPE
una redencion de pena en proporcion de 61 dias para los meses
de enero a junio de 2023.
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Requiérase a la reclusion para que remita los certificado de computo
y conducta que obren a favore del sentenciado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA i
DICI, j J

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado FREDY ALEXANDER
RODRIGUEZ MANCIPE una redencién de pena en proporczon de 61

dias para los meses de enero a junio de 2023.

ara que remita los certificado
ore del sentenciado

SEGUNDO.- Requi€rase a la recIuSleii&
de COmPUtO y conducta que obren a,f

TERCERO.- REMITIR copia de la presente decisién al reclusorio
donde se encuentre ei benado para los fines de consulta.

Contra la preseiaté proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Nofxéigusss Y CUMPLASE

25430-60-0P-660-2018-00548-00 NI. 1260-19/12/2023
EFRAIN ZULUAGA BOTERO
JUEZ
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NOTIFICO AUTO REDENCION DE PENA NI 1260

[]

AM

Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

" Q]

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 26/12/2023 19:30

1260 - REDENCION DE PENA.pdf
371 KB

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias
Procurador Judicial Il Cédigo 3PJ — Grado EC

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio PUblico en Asuntos
Penales - Bogota D.C.

alvasquez@procuraduria.gov.co
PBX: 601 587-87 50, Ext: 15005. Celular: 301 786 81 74
Cra. 10 # 16 - 82, Piso 10, Bogota D.C., Céd. postal 110321
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. : | 25430-60-00-660-2018-00548-00 NI. 1260
Condenado : | FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ MANCIPE
Identificacion | : | 1.032.399.941

Delito : | HOMICIDIO AGRAVADO

Ley . | L.906/2004

Reclusidn : | ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., diecinueve (19)!n5c1§d1't:iembre de dos mil veintitrés
(2023).

" 1% ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran' las  diligencias al Despacho con el fin de emitir
pronunciamiento. en torno a la REDENCION DE PENA del
sentenciado FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ MANCIPE.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 5 de abril de 2021, el Juzgado Penal del Circuito de
Funza (Cundinamarca) impuso al sentenciado FREDY ALEXANDER
RODRIGUEZ MANCIPE la pena de 17 afios, 2 meses de prision
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Homicidio
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privado de la libertad desde el 16 de abril de 2018.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
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circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusidn.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias

domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por = .

el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de

1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas propias para

redimir la sanciéon, se limitaran a 8 horas diarias por:
estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1,993 prevé que para
conceder o negar la redencién el juez deberd tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabalo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con 'fs previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucion 2-delf’§6 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de ‘esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a Ia"evalinacién de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de|Dias a
Trabajo redimir
18807325 01-03/2023 504 31.5
18916595 04-06/2023 472 29.5
TOTAL 61 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 17 de octubre de 2023 por los cuales fue calificada la
conducta en grado de Buena y Ejemplar aunado a que las actividades
fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta
ocasion al penado FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ MANCIPE
una redencién de pena en proporcion de 61 dias para los meses
de enero a junio de 2023.
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Requiérase a la reclusién para que remita los certificado de computo
y conducta que obren a favore del sentenciado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -~
D.C., .

RESUELYVE:

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado FREDY .
RODRIGUEZ MANCIPE una redencién de pena en pro

orcién de 61
dias para los meses de enero a junio de 2023.

SEGUNDO.- Requiérase a la reclus ra que remita los certificado
de cdmputo y conducta que obren a favore del sentenciado
TERCERO.- REMITIR copia de ia‘i'presente decision al reclusorio
donde se encuentré el penado para los fines de consulta.

Contra la presente proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

25430-60-0P-660-2018-00548-00 NI. 1260-19/12/2023
EFRAIN ZULUAGA BOTERO
JUEZ
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postmaster@procuraduria.gov.co

Para:postmaster@procuraduria.gov.co

NOTIFICO AUTO REDENCION DE PENA NI 1260
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Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias
Procurador Judicial Il Cédigo 3PJ — Grado EC

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio Publico en Asuntos
Penales - Bogota D.C.

alvasquez@procuraduria.gov.co
PBX: 601 587-87 50, Ext: 15005. Celular: 301 786 81 74
Cra. 10 # 16 - 82, Piso 10, Bogota D.C., Cod. postal 110321
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Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial |l para el Ministerio Publico
en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 52. # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

NOTIFICO AUTO REDENCION DE PENA NI 1260

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez(@procuraduria.gov.co>
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Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 26/12/2023 19:30
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Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il Cédigo 3PJ — Grado EC

Procuraduria 314 Judicial |l para el Ministerio Publico en Asuntos
Penales - Bogota D.C.

alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: 601 587-87 50, Ext: 15005. Celular: 301 786 81 74

Cra. 10 # 16 - 82, Piso 10, Bogota D.C., Céd. postal 110321
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%  Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Repiblica de Colombia
Radicacion : [ 11001-60-00-00-023-2023-02631-00 NI 2120
L.1826 de 2017
Condenado
(2) MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON
Cédula
(2) 1.003.039.209 _
Juzgado Fallador : | JUZGADO VEINTIDOS (22) PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA. ;
Primera Instancia : | 12 DE SEPTIEMBRE DE 2023
Segunda Instancia : | N/A
Pena Impuesta : | 14 MESES Y 12 DIAS DE PRISION _
Pena Accesoria : | INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS
Fecha de Captura 09 DE MAYO DE 2023
Subrogados o | : | NINGUNO
Sustitutos a -
Delito : | HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO
Motivo de ingreso : | VIGILANCIA DE LA EJECUCION DE LA PENA
Autoridades : | FISCALIA 87 SECCIONAL *1100160000002320230263100*
JUZGADO 11 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
< |CONTROL DE = GARANTIAS DE  BOGOTA
) 00160000002320230263100%* JUZGADO 22 PENAL
NICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
TA*1100160000002320230263100%*

- REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
- MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C, veintinueve (29) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho de oficio a AVOCAR el conocimiento de la
actuaciéon y posteriormente a efectuar RECONOCIMIENTO DE
TIEMPO DE PRIVACION DE LA LIBERTAD respecto de los
sentenciados ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN
FERNANDEZ RONDON.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 12 de septiembre de 2023, el Juzgado de Veintidds
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogotd condend a los
sefiores ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ
RONDON a la pena principal de CATORCE (14) MESES Y DOCE (12)
DIAS de prisién y la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por idéntico lapso que la pena principal, al hallarlo



-

culpable, del delito de HURTO CALIfICADO AGRAVADO ATENUADO, no
siendo favorecido con sustituto alguno.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1 AVOCA CONOCIMIENTO
AVOCA esta oficina judicial el conocimiento de la presente actuacion por

competencia respecto de los sentenciados ANDRI JOSUE ISEA
MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON .

Comuniquese al Director (a) de la CARCEL Y PENITENCIARIA DE
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA que el(los) senten s) ANDRI
JOSUE ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ"RONDON se
encuentra por cuenta de ested Desp ho y cualquier peticion o

Igualmente comunlquese a él sentenaado gue se encuentran por cuenta
de este Despacho vy cualquuer petncnon o documento deben remitirlo a
este Juzgado.

Por otra parte, solicitesé al establecimiento penitenciario, allegue cartilla
biogréfica, certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de
evaluacion y de conducta, por el Centro de Servicios Administrativos
librese el respectivo oficio.

A través del Centro de Servicios Administrativos, solicitese antecedentes
a la DIJIN.

4. DEL TIEMPO DE PRIVACION DE LA LIBERTAD

Por cuenta de la presente actuacion los sentenciados ANDRI JOSUE
ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON se
encuentran privados de la libertad desde el 09 de mayo de 2023, por
lo cual a la fecha acredita un total de 235 dias, sin acreditar
reconocimiento de redencién de pena, por lo cual a la fecha acredita un
cumplimiento de pena de SIETE (7) MESES Y VEINTICINCO (25)
DIAS.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. - AVOCAR el conocimiento de la presente actuacién, por el
CSA dese cumplimiento a lo ordenado en el correspondiente acapite




Rama Judicial
_ Consejo Superior de la Judicatura £

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

SEGUNDO.- DECLARAR los sentenciados ANDRI JOSUE ISEA
MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON a la fecha acredita
un cumplimiento de pena por un total de SIETE (7) MESES Y

VEINTICINCO (25) DiAs.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE
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Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 09/01/2024 13:52

2120 - MCBRAYAN Y ANDRI JOSE - AVOCA Y CERTIFICA TIEMPOS (1).pdf
370 KB

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada.

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio Publico
en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321
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Alfredo Vasquez Macias <alvasquez(@procuraduria.gov.co>
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| Rama Judicial _ )
: ConsqoSupenor de la Judicatura SIGCMA
Repiiblica de Colombia \Q- 2/
%ogoth
Radicacién : | 11001-60-00-00-023-2023-02631-00 NI 2120 -
L.1826 de 2017
Condenado - (1) ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ
Cédula : (1) 30.572.728 de Venezuela
Juzgado Fallador : | JUZGADO VEINTIDOS (22) PENAL MUNICIPAL CON |
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA.
Primera Instancia : | 12 DE SEPTIEMBRE DE 2023
Segunda Instancia sINA
Pena Impuesta : | 14 MESES Y 12 DIAS DE PRISION -
Pena Accesoria : | INHABILITACION PARA EL EJERCICIO QE DERECHOS Y.
FUNCIONES PUBLICAS
Fecha de Captura 09 DE MAYO DE 2023
Subrogados o | : | NINGUNO
Sustitutos g
Delito : | HURTO CALIFICAD!( ,‘_‘AGRAVADO ATENUADO
Motivo de ingreso : | VIGILANCIA DE LA EJECUCION DE LA PENA
Autoridades : | FISCALIA 8’? SECCIONAL *1100160000002320230263100%*
JUZGADO 11 "'*PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONTROL ' DE .= GARANTIAS DE BOGOTA
00160000002320230263100* JUZGADO 22 PENAL
UNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
iTA*1100160000002320230263100%*

. REPUBLICA DE COLOMBIA

i.}UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

Edificio Kaysser

Bogota, D. C, veintinueve (29) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho de oficio a AVOCAR el conocimiento de la
actuaciéon y posteriormente a efectuar RECONOCIMIENTO DE
TIEMPO DE PRIVACION DE LA LIBERTAD respecto de los
sentenciados ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN
FERNANDEZ RONDON.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 12 de septiembre de 2023, el Juzgado de Veintidds
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd condend a los
sefiores ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ
RONDON a la pena principal de CATORCE (14) MESES Y DOCE (12)
DIAS de prision y la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por idéntico lapso que la pena principal, al hallarlo



-

culpable, del delito de HURTO CALIFI(;ADO AGRAVADO ATENUADQ, no
siendo favorecido con sustituto alguno.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1 AVOCA CONOCIMIENTO

AVOCA esta oficina judicial el conocimiento de la presente actuaCton por

competencia respecto de los sentenciados ANDRI JOSUE ISEA
MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON .

Comuniquese al Director (a) de la CARCEL Y PENITE ‘ARIA DE
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA que el(los) sentenciado(s) ANDRI
JOSUE ISEA MARTINEZ y MCBRAY: FERNA_N_D_E ‘RONDON se
encuentra por cuenta de ested tho y cualquier peticion o
documento se sirvan remitirlo & ’

Igualmente comuniquese a él senltenc!ado que se encuentran por cuenta
de este Despacho y cuaquter petl(;lon o documento deben remitirlo a
este Juzgado -

Por otra parte, sdlicftese:‘a_j,i?éétablecimiento penitenciario, allegue cartilla
biogréfica, certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de
evaluacién y de conducta, por el Centro de Servicios Administrativos
librese el respectivo oficio.

A través del Centro de Servicios Administrativos, solicitese antecedentes
a la DIJIN.

4. DEL TIEMPO DE PRIVACION DE LA LIBERTAD

Por cuenta de la presente actuacion los sentenciados ANDRI JOSUE
ISEA MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON se
encuentran privados de la libertad desde el 09 de mayo de 2023, por
lo cual a la fecha acredita un total de 235 dias, sin acreditar
reconocimiento de redencidén de pena, por lo cual a la fecha acredita un
cumplimiento de pena de SIETE (7) MESES Y VEINTICINCO (25)
DIAS.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. - AVOCAR el conocimiento de la presente actuacion, por el
CSA dese cumplimiento a lo ordenado en el correspondiente acapite




. Consejo Superior de la Judicatura

R;Pﬁbﬁca de Colombia

SIGCMA

SEGUNDO.- DECLARAR los sentenciados ANDRI JOSUE ISEA
MARTINEZ y MCBRAYAN FERNANDEZ RONDON a la fecha acredita
un cumplimiento de pena por un total de SIETE (7) MESES Y
VEINTICINCO (25) DiAs.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE
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Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 09/01/2024 13:52

212‘6 - MCBRAYAN Y ANDRI JOSE - AVOCA Y CERTIFICA TIEMPOS (1 ).pdf
370 KB

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada.

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial |l para el Ministerio Pablico
en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

NOTIFO AUTO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL NI 124541

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>
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Rama Judicial )
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
’ Repﬁblicaae Colombia
Rad. : | 11001-60-00-023-2023-02631-00 NI 2120,
Condenado : | ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ
Identificacién | : | C.E 30.572.728
Delito : | HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO
Ley : 1 906/2004
Reclusion : | CARCELY ?ENITEN CIARIA DE MEDIA SEGURIDAD
DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

Edificio Kaysser -

Bogota, D. C., veintinueve (29) de diciembre dos mil Veinfi’trés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a realizar el .iré‘spectivo estudio de la PRISION
DOMICILIARIA ~ ART. 88 G DEL C.P., invocada por el sentenciado ANDRI
JOSUE ISEA MARTINEZ.

ITUACION FACTICA

En ‘sentencia del 12 de septiembre de 2023, el Juzgado 22° Penal del
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., condené al sefior
ANDRI JQSUE ISEA MARTINEZ, a la pena principal de 14 meses y 12 dias
de prisién y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de
encontrarlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ATENUADO; decisién de instancia en la que le fueron negados los
subrogados de prisién domiciliaria y la suspensién condicional de la pena.

El penado se encuentra privado de su libertad desde el 09 de mayo de
2023.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Establece el articulo 38 G del C.P., el que fue modificado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014, y posteriormente modificado por la Ley 2014
de 2019, en su articulo 4° que la pena privativa de la libertad podra
b cumplirse en el lugar de residencia o morada del condenado cuando éste
& ‘haya cumplido lo mitad de la condena y concurran los presupuestos
zjontemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del Cédigo penal, el
ue regula el sustituto de la prisién domiciliaria, siempre y cuando: I.) el
ndenado no pertenezca al grupo familiar de la victima; II.) o en aquellos
ntos en que el condenado fuere sentenciado por alguno de los
‘entes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;

1/3
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desaparicion forzada; secuestro ext(;rsivo; tortura; desplazamiento
forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de <
delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales; extorsién; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades
de delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;.
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso'r ngido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplado$ en el articulo 375 y el
inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusl n; cohecho
propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; int‘e'f\ s indebido en
la celebracion de contratos; contrat® umplimieﬁtzbswde requisitos
legales; acuerdos restrictivos de.d . com cia; trafico ‘de influencias de
servidor publico; enriquecimient 7 prevaricato por accién; falso
testimonio; soborno; soborno en la fac!fﬁacién penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteraecion'o destméqiﬁ:ié}de elemento material probatorio;
en los delitos que aflecten el patrirﬁ’ohid del Estado.

Atendiendo los anteriore_s”‘:}“ uisitos, se establece que el sefior ANDRI
JOSUE ISEA MARTINEZ, fue condenado por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO sobre los cuales no recae
prohibicién conforme lo dispuesto en el articulo 38 G del C.P.

Ahora bien, efectos de establecer el cumplimiento del requisito objetivo
para el sustituto de la prisiéon domiciliaria, debe tenerse en cuenta que el
sentenciado ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ reporta privado de la
libertad desde el 09 de mayo de 2023!, lo que significa que a la fecha a
descontado fisicamente un total de 235 dias, sin que se acredite
reconocimiento por redencién de pena, asi las cosas, se tiene que el senor
ISEA MARTINEZ , acredita un cumplimiento de pena de 7 meses y 25
dias de prisién tiempo que es superior a los 7 meses y 06 dias que
corresponden a la mitad de la pena impuesta — 14 meses y 12 dias - por
lo cual se tiene como acreditado dicho requisito.

Sin embargo, en lo que respecta al arraigo familiar y social, el sentenciado
ISEA MARTINEZ, junto con su solicitud de prisién domiciliaria allegé
informacién respecto a su arraigo personal y/o familiar, asi como tampoco
reposa en el plenario informacién al respecto, por lo cual este Juzgado no
tiene opcion diferente que negar el subrogado solicitado por el penado.

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone por parte del CSA de estos Juzgad
REQUERIR al sentenciado para que acredite la informacion de su arrgg

! Boleta de encarcelamiento No. 2023-00012 — Juzgado 11 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias.
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;" = Rama Judicial
' 3 ; Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

SIGCMA

familia y social, una vez allegado, ingresar al despacho para lo que en

derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

PRIMERO. - NEGAR

RESUELVE

al sefior ANDRI JOSUE ISEA MARTINEZ,

identificado con la Cedula de ciudadania No. 30.572.728 el sustltuto penal
de PRISION DOMICILIARIA conforme lo indicado en el cuerpo de esta

determinacion.

SEGUNDO.

- REQUERIR al sentenciado para que se sirva remitir la

informacion respecto a su arra1go familiar y social para realizar el
respectivo estudio del sustituto d& }.a prlsn‘im domiciliaria.

TERCERO. - REMITIR,

f,mm

, copia de | /s%a'determmacmn a la reclusién para

fines de consulta y obre en la hoja de vida del penado.

4

£ :?.
P

Contra la presenbe m&n los recursos ordinarios de ley.
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NOTIFICO AUTO 29/12/2023 NI 2120

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

- 2R

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 09/01/2024 13:52

2120 - MCBRAYAN Y ANDRI JOSE - AVOCA Y CERTIFICA TIEMPOS (1).pdf
370 KB

Cordialmente; acuso recibo de la notificacién enviada.

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio Publico
en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>



% Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Rad. : | 11001-60-00-000-2021-01239-00 NI 7270
Condenado : | NANCY CUELLAR
Identificacion | : | 21.013.157
| Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE
} ' ESTUPEFACIENTES
| Ley : [ L. 906 DE 2004

Bogota, D. C., veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

i 1. OBJETO A DECIDIR

[}

Pro?:edei el despacho a realizar estudio respecto a la EXTINCION DE LA
SANCION penal invocada por la senora NANCY CUELLAR.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 7 de septiethbre de 2021, el Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, condené a NANCY CUELLAR a la pena de 49
meses de prision y multa de 1.351 smmlv, luego de encontrarla penalmente
responsable del delito de Concierto para Delinquir Agravado en concurso con

Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, no siendo favorecido con

sustituto alguno.

En;decisidn del 18de ‘agosto de 2022 este Juzgado ejecutor concedidé a la
sentenciada NANCY CUELLAR el sustituto de la libertad condicional fijando
como periodo de prueba de 8 meses y 6,5 dias.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la
conidena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine.

En el caso sub examiné, se tiene que el periodo de prueba de 12 meses y 9
dias fijado por este Juzgado fallador, inicio el 18 de agosto de 2022- Libertad
Condicional - y finalizo el 25 de abril de 2023. No obstante, a la fecha no es
posible para este Juzgado ejecutor verificar el cumplimiento de las obligaciones
contempladas en el articulo 65 del Cédigo Penal por parte de la sentenciada
NANCY CUELLAR con el otorgamiento del sustituto de la libertad condicional,
especialmente aquellas — obligaciones- contempladas en los numerales

segundo y quinto del citado articulo, en lo que respecta a la obligacion de

“observar buena conducta” y “no salir del pais sin previa autorizacion del
funcionario que vigile la ejecucién de la pena” . Asi las cosas, en esta

|
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oportunidad esta Oficina Judicial dispondra negar la extincion de la sancion
penal al sentenciado.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone por parte del CSA de estos Juzgados OFICIAR a la DIJIN para g ue'

sirva remitir los antecedentes del sentenciado, a MIGRACION COLOMBIA para

que remita el reporte de ingresos de salida del pais del sentenciado entre el 17
de agosto de 2022 y el 25 de abril de 2023. ;

Una vez allegado lo anterior, ingresar al despacho para lo que en Derecho
corresponda. y

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR la extincion de la sancién penal a la seiora NANCY
CUELLAR identificado con la C.C No. 21.013.157 teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDA. - ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otras determinaciones”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GAGOQ

Centro de Servicios Admrmstratwos

Ejecucion de Penas y Medidas s Juzgados de

Segurnidad

Enla fecha Notffirne horEstade No.
08 FEB 2024
La anterior Proviueiivia J{»:r:‘..?":“f"_{

2 %
k5

t——El Secretario.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 31 de Enero de 2024

H SENOR(A)

NANCY CUELLAR
" CALLE 5 N> 14 - 48 TOCAIMA - CUNDINAMARCA
: CUNZH RCA

I TELEGRAMA N° 3208

NUMERO INTERNO 7270
REF: PROCESO: No. 110016000000202101239
C.C: 21015157

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VEINTINUEVE (29) de ENERO de DOS MIL VEINTICUATRC 24),
RESUELYVEPRIMERO.- NEGAR la extincién de la sancion penal a la sefiora NANCY CUELLAR identificado con la
C.C No. 21.013.157 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisiéon. SEGUNDA. -
ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otras determinaciones” Contra esta providencia proceden los recursos de
reposicién y apelacion. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR ~UN MENSAJE AL CORREO CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO,
INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

v loro, g}:mwé

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE




- RV: ENVI “?;F}UTO DEL 29/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 7270

Alfredo Va&quez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>
Mar 30/01/2024 5:19 PM
ra: Clau la r:[ﬂAnIb“ a Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
H W {‘
b i

1 archiﬂor ditintos (242 KB)
7270 - NANCY CUELLAR - NIEGA EXTINCION
' a §
1 H

Atentamente acuso recibo de la notificacién enviada.

Alfredo Vasquez Macias
i Procurador Judicial ||
[ Procuraduria 314 Judicial |l para el Ministerio Publico
en Asuntos Penales - Bogota D.C.
I alvasquez@procuraduria.gov.co
!' | Il PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.
il
]

f Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
iy Cra. 5°. # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

l* @lat}gh:lib i Fna Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
En\nadm mdrtes, 30 de enero de 2024 8:52

Para A!fred‘: ‘ésquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

Asunto: ,EN\!iOil:AUTO DEL 29/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 7270

Cordial salude envio auto para notificar ministerio publico. ni 727o0.
e

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo po ria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las

que le apll yen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
n"ensaﬁﬁ,‘s s documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
este correq, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

#xk k£ 344HKNOTICIA DE CONFORMIDAD* **# %% % %% % Eta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este!mgnsaje favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucion, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
t

il
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{iRad. : [ 11001-60-00-013-2012-08372-00 NI 14042 |
['Condenado : | DANIEL DAVID OSORIO TRIANA !
\Identificacion | : | 1.022.998.067 |
. Delito : | HURTO CALIFICADO ‘
| MLey : [ L. 906 /2004 |

el

| | REPUBLICA DE COLOMBIA

10 JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
‘ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

b i Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

at ‘ Edificio Kaysser
i |:

_IBogoté, D. C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
|

I.- ASUNTO A DECIDIR
Procede el despacho de oficio a realizar el estudio respecto de la
/PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL para posteriormente decidir
specto a la REVOCATORIA DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
ENA respecto del sentenciado DANIEL DAVID OSORIO TRIANA una vez
: necido el término contemplado en el articulo 477 del C.P.P

1 IL- DE LA SENTENCIA

‘ ‘#jl 30 de julio de 2013 , el Juzgado Veintinueve (29) Penal Municipal de
onocimiento de Bogota D.C., condené al senor DANIEL DAVID OSORIO
TRIANA, a la pena principal de 22,75 meses de prisién, y accesoria de

mhabﬂltamon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un

. l‘:apso igual al de la pena principal , luego de encontrarlo responsable del

| delito de HURTO CALIFICADO ATENUADO; decision de instancia en la

i ]“i ue le fue concedido el subrogado penal de condena de ejecucion

I¢ondicional por un periodo de prueba de TRES (3) ANOS.

Previo pago de caucién prendaria, el penado suscribié diligencia de
- compromiso el 17 de septiembre de 2014, iniciando asi con el periodo de
‘prueba dentro de la suspension de la ejecucion condicional.

n auto del 18 de julio de 2023, con ocasién a que se evidencié la posible
romision de acto delictivo por parte del sentenciado durante el periodo de
fbrueba en las presentes diligencias, se dispuso iniciar el traslado
Contemplado en el articulo 477 del C. de P.P. Una vez fenecido el término,
tanto el sentenciado como su apoderado guardaron silencio.

1 H . .
I }‘ III. DE LA PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL
4‘\ “
| En lo que respecta a la prescripcion de la pena, el articulo 89 del Cédigo
f Penal consagra:
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“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico, {*

prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que :|ﬁ .;wl i
falte por ejecutar, pero en ningin caso podra ser inferior a cinco il
afios contados a partir De La Ejecutoria de la correspondiente '
sentencia.” (Negrillas fuera de texto).

Al respecto del cuando debe contarse el término de la prescripcion, el H.t '
Tribunal Superior de Bogota se pronuncio sobre las reglas que deben ser .
tenidas en cuenta para declarar la prescripcién de la pena, sefalando lo - “ ;
siguiente: : I

“En todo caso el Tribunal Supremo ha advertido la falta de explicitud || | |,
que se observa en el estatuto punitivo vigente, en materia de fijacion
de reglas referidas al momen, en que empleza a correr el plazo
prescriptivo de la pena: :

BRET et
—————

«No obstante que el actual Cédigo Penal no fue explicito en senalar
desde cudndo empieza a correr el término prescriptivo, basta una
interpretacion sistemdtica del mismo, para colegir que es a partir de la
ejecutoria de la sentencia, porque hasta que no se produzca ésta, ||| i b
segun lo estipulado por el inciso 2° del articulo 86 ibidem, estd i}

corriendo el término de prescripcién de la accién, y por simple légica,
un mismo lapso no podria transcurrir simultdneamente para la
prescripciéon de la accion y de la pena»”

Asi mismo indicé:

Es por ello que el Tribunal Superior de Bogotd ha precisado qgue existen
algunos supuestos que no contemplo el articulo 90 del Cédigo Penal, -
porque, por ejemplo, no se definié la forma como se debe contabilizar el
término prescriptivo cuando se estd bajo el resguardo del subrogado de |
la suspension condicional de la ejecucion de la pena, cuando el |
condenado goza de libertad condicional o es objeto de extradicion, e iI
incumple con las obligaciones impuestas al momento de otorgamiento del E:
subrogado y se éste se le revoca, destacando sobre la primera de las
hipdtesis referidas:

A juicio de la Sala, en el caso concreto que ocupa ahora nuestra atencion,

es claro que en los casos en los que al procesado se le concede la 1.
suspension condicional de la ejecucion de la pena de prision en el fallo, 1'3:
el término prescriptivo de la pena no corre durante el periodo de |||
prueba que, como no serialé en este asunto de manera expresa debe
estimarse en dos anos en cuanto resulta mas favorable al condenado...
Por ello, se repite, estima la Sala que el término de prescripcion
de la sancion debe contarse, en casos como el presente, a partir
del vencimiento del periodo de prueba cuando dentro del mismo no
se cumplieron todas las obligaciones adquiridas por el beneficiario del | }
subrogado penal.

===
—
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e la revision del plenario se evidencia que el periodo de prueba fijado en
ias presentes diligencias, finalizo el 16 de septiembre de 2017.

in ese orden de ideas, la contabilizacién del término de prescripcién
'Inicié una vez finalizado el periodo de prueba, Ahora bien, respecto a la
duracion del mismo, el articulo 89 del Codigo Penal consagra:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningin caso podra ser inferior a
cinco afos contados a partir De La _Ejecutoria de
correspondiente sentencia.” (Negrillas fuera de texto).

la

\Por lo cual, el término de prescripcion corresponde a cinco (5) anos, toda vez
que el término que faltaré por ejecutar es inferior a este (22,75 meses), asi
f)ues, se tendria como previsto la finalizacion del mismo para el 15 de
~ septiembre de 2022. No obstante, en el presente asunto se evidencia que el
término de prescripcion fue interrumpido con ocasién a que el penado fue
prehendldo con ocasion a las diligencias identificadas con Rad. 11001-60-
0-013-2017- 00507 00, desde el 08 de mayo de 2019 y hasta el 17 de julio
e 2021!, asi las cosas, respecto a la prescripciéon se tienen dos periodos de
iempo, como se evidencia a continuacion:

1) Desde €l 16 de septiembre de 2017 al 08 de mayo de 2019 para un
total de: 21 meses y 23 dias.

e %
2) Desde el 17 de junio de 2021 a la fecha, 31 meses y 13 dias.

. La anterior consideracion tiene asidero en que el inicamente podria hablarse

n;’iel fenémeno juridico de la prescripcién en aquellos eventos en que la persona
igondenada no se encuentra privada de la libertad y el titular del derecho
& yunitivo no ha ejercido las actividades necesarias para que se materialice la
" jecucion de la sancion penal.

I

Al respecto, la Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia ha
. dicho?:

“..el termino se halla interrumpido, por cuanto el actor estd actualmente
descontando pena por cuenta de otro proceso.

Al respecto cabe recordar que la prescripcion se consolida no solamente
con el transcurso del tiempo, este ademds debe significar el abandono o
i . el descuido del titular del derecho que deja de ejercerlo y al que se le

1

;.ﬂlnformacién brindada mediante Oficio 5652 del 23 de enero de 2024 por parte del Juzgado 23
{  Homélogo de esta ciudad.

*}:ifl\/éase sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Sentencia de tutela No. 54570 del 14 de
jé‘mio de 2.010. M.P. José Leénidas Bustos Martinez
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extingue en consecuencia su interés. Por eso es que en todos los
ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un término
prescriptivo si el titular desarrolla un acto positivo que pueda ser
entendido inequivocamente como la reivindicacién de su prerrogativa.

Tratandose del ius puniendi, potestad del Estado, la prescripcion’
extintiva se manifiesta en un mandato de prohibicidn a sus autoridades -
para que se abstengan de hacer efectiva la sanciéon impuesta, si dejaron..,
transcurrir el término que sus propias reglas fijaron para lograr el .
sometimiento del responsable penalmente, con el entendido del:*
decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que, ante la
incapacidad para aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su
cumplimiento. D ' '-

La Corte Constitucional asi lo considero:

«La prescripcién es la cesacion de la potestad punitiva del Estado
después de transcurrido el periodo de tiempo fijado por la ley,
opera tanto para la accién como para la pena. En la prescripcion
de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el
transcurso del tiempo, anulando de esta manera el interés de
hacer efectiva una condena o sancién legalmente impuesta.?

En igual sentido, dicha Colegiatura expreso?

«(...) De acuerdo con lo expuesto, las disposiciones sobre la
prescripcion de la pena, operan bajo el supuesto de que el condenado
se encuentre gozando de la libertad, no obstante que en su contra exista -
una sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo evento comenzaria a
transcurrir el término de prescripcion, el cual quedaria interrumpido en
los momentos senalados por la norma: cuando fuere aprehendido en
virtud de la sentencia o puesto a disposicion de la autoridad para el
cumplimiento de la pena; situaciones que no se presentan en el sub lite,
pues ese decaimiento del interés punitivo del Estado no es predicable
del asunto del serior AGUIRRE ABELLO, teniendo en cuenta que,
conforme lo determiné el Juez Quinto Penal del Circuito de Conocimiento
de Armenia (Quindio), en el auto del 25 de noviembre de 2009, “el
término de prescripcion se interrumpio el 8 de julio de 2004, cuando se
realizé solicitud de dejar a disposicion al sentenciado a disposicion del
Juzgado segundo Promiscuo Municipal de Circasia, una vez cumpliera la
pena impuesta por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Apia —
Risaralda»

En sintesis, equivocadamente el accionante pretende que sea tenido en
cuenta, como término de prescripcion de la sancién penal, todo el tiempo
transcurrido desde la ejecutoria de la sentencia impuesta el 29 de

' Sentencia C-997 de 2004
* Véase sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Sentencia de tutela No. 47467 del 29 de
abril de 2.010. M.P. Sigfredo Espinoza Pérez
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octubre de 2003 por el delito de hurto calificado y agravado, hasta la
fecha, omitiendo que, si bien aun la misma no se ha comenzado a
ejecutar, ello no obedece a que el Estado haya renunciado a su potestad
punitiva, sino a que es inviable su cumplimiento hasta tanto no haya
descontado la pena por la cual se encuentra actualmente privado de la
libertad, dado que es juridicamente imposible que el condenado cumpla
simultdneamente las sanciones, pues las mismas no son acumulables”

Asi las cosas, a la fecha han transcurrido un total 53 meses y 6 dias, de los
¢inco (5) anos necesarios para que se configure el fenomeno implorado, de tal
| Ifporma que este ejecutor negara la prescripcion de la sancion penal.

il

{i il 4. DE LA REVOCATORIA DE LA SUSPENSION CONDICIONAL
u

| "Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la pena

? medida de seguridad podra revocar ¢ negar los mecanismos sustitutivos

de la pena privativa de la libertac spension condicional de la condena

Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine
Itart. 66 del C.P. y 477 del C. de P.P.).

.‘Itpe las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacion que corresponda previa consideracion del origen del
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones a
argo del sentenciado y la valoracion ponderada de las pruebas - descargos
Yfﬁéﬁﬁcaciones que presenten, teniendo siempre el funcionario judicial
tomo faro, la consecucién del cumplimiento de la sentencia y la ley.

i

’ g}hora bien, aun cuando en el presente asunto se encuentra fenecido el

pcﬁodo de prueba que fuera fijado, encuentra esta Sede Judicial que esta en

| yla posibilidad del estudiar la revocatoria del subrogado de la libertad

?Eondicional, en atencion a que este Despacho es del criterio que aun fenecido
¢l mismo y sin que se violente la prescripcién de la pena, es viable
f;‘ delantar el tramite y decision de revocatoria del subrogado, esta posicion es
reflejo del criterio expuesto por la Corte Suprema de Justicia en el Radicado
No. 75917 STP13439-2014, M.P. Luis Guillermo Salazar Otero del 2 de
octubre de 2014, en cuyos apartes se eXpuso:

una vez finalizado el periodo de prueba y constatado el incumplimiento
de los compromisos adquiridos, resulta procedente la revocatoria de los
subrogados penales, sin que sea necesario que tal verificacion deba ser
surtida durante el referido lapso, siempre y cuando la pena no haya
il prescrito. Al respecto, esta Sala de Decision en sentencia CSJ STP, 27

i ;- a ; aj. 2013, rad. 66429, dijo:

(...) Y es que frente a la oportunidad con que cuenta el Juez de
Ejecucion para realizar la verificacion del cumplimiento o no de las
obligaciones que lleva aparejado el disfrute de los subrogados
IR penales, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
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en otra de sus Salas de Tutelas, ya tuvo la oportunidad de referirse,
senalando, contrario a lo expresado por el hoy accionante, que
la prdactica de dicha labor no necesariamente tiene que
realizarse dentro de los extremos temporales del periodo de
prueba, indicando que se puede hacer por fuera de ese lapso, ' | - |
siempre y cuando no haya sobrevenido la prescripcion de la

pena que faltare por ejecutarse, fenémeno que si constituiria .
un verdadero limite temporal, dado su efecto juridico extintivo
(articulo 88 Cédigo Penal). Asi lo preciso:

“El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la
providencia que declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo
motivé. El juez de ejecucion de la pena puede tomarse el tiempo | |

que le resulte necesario para revocar el periodo de prueba, pese : T

a ello, lo relevante es determinar en qué momento se - | N
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia
el deber del Estado, por mterm.edw de ese funcionario judicial, de
asumir el control de la ejetfubiéﬂ de la pena y ordenar la aprehensién
del condenado en virtud de la sentencia condenatoria.

Sélo en caso de no ser posible la determinacién del instante en que | 5
ocurrié el incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo
sea continuo, deberd tomarse la fecha de finalizacién del periodo de
prueba como hito desde el cual empieza a contabilizarse, por un lapso
igual, la prescripcion de la pena.”s (Negrillas y rayas fuera de texto)

Por manera, que al no existir equivalencia entre la finalizacion || I
del periodo de prueba y la extincién por prescripcién de la | !
sancidon impuesta, resulta perfectamente posible que, luego de
culminado dicho marco temporal, el Juez ejecutor pueda |
emprender la tarea de verificar si durante ese lapso el t
favorecido se allané a cumplir las obligaciones que lo
comprometian, y en caso contrario, esto es, que haya
desatendido alguna de ellas, proceder a disponer, previo el
tramite incidental establecido en la ley, la revocatoria del | | L
beneficio y la consecuente aprehension del sentenciado en ,’J,t |ng;‘:;‘ l‘
virtud de la sentencia condenatoria, interpretacion que, | |
estima la Sala, es la que mas se aviene a los postulados de una
Jjusticia material, al ordenamiento juridico, la funcion judicial
y los fines de la pena. (Subrayas y negrillas fuera de texto).

B

Asimismo, razon le asistié al recurrente cuando senalé que el
precedente de esta Corporacion (CSJ AHP, 26 jun. 2012, rad. 39298) |
traido a colacion por parte del Tribunal Superior de Manizales, fue

variado en providencia CSJ STP, 27 aj. 2013, rad. 66429, en la que 3
se indico que: ’

e

' Sentencia 23 de abril de 2013, Rad. 66429.
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(...) En decision de Habeas Corpus del 26 de junio de 2012 (Rad.
i ’[ 39298), se considerd que, una vez vencido el periodo de prueba
|

para la ejecucion condicional de la pena, sin que se hubiese
alegado el incumplimiento de los compromisos adquiridos,
‘5 debe extinguirse la misma aun cuando aquellos en realidad no

se hubieren acatado. Pues es deber tanto del juez de ejecucion
! de penas y medidas de seguridad como de los sujetos
procesales, velar por el cumplimiento de dichos compromisos
dentro de ese periodo; una vez vencida esa oportunidad, es
improcedente la revocatoria.

En una providencia posterior, de la misma naturaleza, auto del 10 de
agosto del mismo ano (Rad. 39647), se consigné una tesis contraria,
alli se dijo que vencido el periodo de prueba y verificado el
fi incumplimiento de los compromisos adquiridos, procede la revocatoria
de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por cuanto la verificacion
del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia de
: compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta
ese momento el juez de ejecucién de penas puede decidir acerca de la
revocatoria o no de la suspension condicional de la pena.

”_'g ()

Dada la indeterminacion normativa antes senalada, no es viable

[ entender la fecha de finalizacion del periodo de prueba como un limite
temporal para que el funcionario judicial verifique y se pronuncie al
respecto, y menos que a partir de ese entendimiento le esté vedado al

. Juzgador revocar la medida, de comprobarse el incumplimiento.

' Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la comprension
de la anterior reflexion:

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al
periodo de prueba, por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los
derechos del beneficiado con la medida, porque lo contrario seria
| aceptar que el infractor estd autorizado para aprovecharse de su
;i propia actitud dolosa. (Subrayas y negrillas fuera de texto).”

W

{ }
En el caso sub examine, pese a que esta instancia ejecutora otorgo a la
{ fnenada la oportunidad para presentar sus descargos y justificaciones
f";rente al incumplimiento de las condiciones para la permanencia temporal

idel subrogado, este optd por no prestar presentar justificacién alguna:

Puntualizo nuestro H. Corte Constitucional en Sentencia C-008 de enero
go de 1994:

el legislador establece wunas determinadas condiciones
' i indispensables para que pueda aplicarse el subrogado. Este, que
' constituye un derecho del condenado, si las condiciones se cumplen,
deja de ser posible juridicamente cuando acontece lo contrario.
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No se puede pretender, entonces, que se deje de ejecutar la sentencia = t
st algunas de las condiciones fijadas por la ley se dan por fallidas.

En esta materia el hecho futuro e incierto a cuya realizacion estd |,
sujeta la inejecucion de la pena - derecho subjetivo que solo entonces _ |
nace -, esta constituido por el pleno cumplimiento de lo que ha exigido
la ley al condenado...”

Y mas adelante indica: “...Por lo dicho, a la figura de la condena de
ejecucion condicional es inherente la posibilidad de revocacién, T
contemplada en el articulo 70 del cédigo mencionado: “Si durante el ;|
periodo de prueba el condenado cometiere nuevo delito o violare g
cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara }'ﬁ
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension y se hard efectiva la caucién prestada”

Las condiciones como se ve, son esenciales a la institucion y la ley
puede imponerlas en tanto el origen de la misma es legal. Aquellas
son vdlidas mientras no contrarien disposiciones o principios
constitucionales... 0

Para el caso que hoy ocupa la atencién de este despacho judicial, se tiene |
que en sentencia del 02 de julio de 2017 el Juzgado 33 Penal Municipal
de Conocimiento de Bogota condeno al sefior OSORIO TRIANA a la pena
principal de 24 meses y 10 dias de prision, al hallarlo culpable en calidad
de autor del delito de Hurto Agravado, por hechos del 17 de enero de 2021.

T
-
s

Asi las cosas, se tiene que el penado DANIEL DAVID OSORIO TIANA,
evidentemente incumplié las obligaciones contraidas en virtud del
subrogado de la libertad condicional, puesto que cometié un nuevo delito B
durante el termino de tiempo fijado como periodo de prueba del subrogado |} *d , ﬂ .
b
¢

concedido, delito por el cual fue condenado y privado de la libertad, lo que |7
pone de presente que el sentenciado es proclive al delito y que es nefario
el tratamiento penitenciario.

Evidenciado entonces el animo del penado de sustraerse a las obligaciones T
derivadas de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y de | i
paso burlar las decisiones judiciales debe la Judicatura responder en |
conformidad.

Asi las cosas, ante el incumplimiento grave e injustificado de las
obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso para la procedencia v
del sustituto, no queda otro camino que disponer de la REVOCATORIA ‘
del subrogado concedido y la consecuente efectivizacion de la pena con
miras al cumplimiento material de las funciones previstas para ella en la
ley a la al condenado DANIEL DAVID OSORIO TRIANA; se senala que el
condenado debera cumplir la pena de 22,75 meses de prision a la que fue
condenado, de forma intramural. : f

—
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. Una vez en firme este proveido, regrese la actuacién al Despacho con el fin
dé que se libren las respectivas drdenes de captura ante los organismos
'de Policia y Seguridad del Estado.

$E1 meérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.-

| RESUELVE

'PRIMERO. - NEGAR la extincion de la sancién penal por prescripcién al
sefior DANIEL DAVID OSORIO TRIANA, identificado con la C.C. N.°
22.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el
erpo de esta decision.

o |

i

SEGUNDO. - REVOCAR el subrogado de la suspension condicional de la
lejecucion de la pena al sefor sefior DANIEL DAVID OSORIO TRIANA,
jidentificado con la C.C. N.° 1.022.998.067 teniendo en cuenta las
cénsideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision, siendo requerido
pﬁra el cumplimiento de 22 meses y 22 dias de prisién intramural.

TERCERO. - Una vez en firme este proveido, regrese la actuacion al
Despacho con el fin de que se libren las respectivas érdenes de captura
al?t_e los organismos de Policia y Seguridad del Estado.

i

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

03_:‘ .-th; Qs N
ﬁ‘ _t f{@b@#ﬁf"‘
% e\‘ﬂ k Junt .-‘.)
ili 11001-6§-00-013-201408372- 14042 A1 31-01-2024 \5-, e,
| FRAIN ZULUAGA BOTERO N

JUEZ

GAGQ

i ni i dos de
Centro de Servicios Administrativos Juzgac
l At Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha NotHfinué norEstado No.

08 FEB 2024

La anterior proviuciivia

El Secretario

i
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| CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

Rl JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
| ! email __ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

[ 1 Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

i'|u3 ! 41 Edificio Kaysser

BOGOT Kf_}C 2 de Febrero de 2024

SENIOR("A)”
DANIEL DAVID OSORIO TRIANA

3l wiCundinamarca
A N° 3219

.. - NEGAR la extincion de la sancién penal por prescripcion al sefior DANIEL DAVID OSORIO TRIANA,
do con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta
decision, SEGUNDO. - REVOCAR el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena al sefior sefior
DANIEL{DAVID 0SORIO TRIANA, identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones
efectuadas en el cuerpao de esta decision, siendo requerido para el cumplimiento de 22 meses y 22 dias de prision
intramuy-al, TERCERO: - Una vez en firme este proveido, regrese la actuacién al Despacho con el fin de que se libren

esphdtivas ordenes de captura ante los organismos de Policia y Seguridad del Estado. Contra esta providencia
1bs recursos de reposicion y apelacién. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\'SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREQ ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

! L,&L'fica ﬁxﬁm Pit”da'\é

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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JUZGADOQ 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co i
CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS l

BOGOTA D.C., 2 de Febrero de 2024

DOCTOR(A) i
CARLOS EDUARDO ALVAREZ M i i
CARRERA 54 N° 44-43 "1‘ o
Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 3220

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 14042
REF: PROCESO: No. 110016000013201308372 !
CONDENADO: DANIEL DAVID OSORIO TRIANA t
1022998067 f

H
)

SE NOTIFICA PROVIDENCIA TREINTA Y UNO (31) de ENERO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024) RE[S UE LV E
PRIMERO. - NEGAR la extincién de la sancién penal por prescripcién al sefior DANIEL DAVID OSGURID TRIANA,
identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el ciefpo de esta
decision. SEGUNDO. - REVOCAR el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena t nor sefior
DANIEL DAVID OSORIO TRIANA, identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones
efectuadas en el cuerpo de esta decisidn, siendo requerido para el cumplimiento de 22 meses y 22 diad de prisién
intramural. TERCERO. - Una vez en firme este proveido, regrese la actuacién al Despacho con el fin de que se libren
las respectivas 6rdenes de captura ante los organismos de Policia y Seguridad del Estado. Contra esta jjrovidencia
proceden los recursos de reposicién y apelacion. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE :

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR| L
AL CORREO CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONIC
AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER AL
CORREO ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

( l:i:'l'. (VI;C'G r?»m })’g';é()lé

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE |
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillaZcsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

3|~ pundinamarca
\WA N° 3221

- sE NOTIFICA PROVIDENCIA TREINTA Y UNO (31) de ENERO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024) RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la extincién de la sancién penal por prescripcion al sefior DANIEL DAVID OSORIO TRIANA,
identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta
decisionl SEGUNDO. - REVOCAR el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena al sefor sefior
DANIEL DAVID OSORIO TRIANA, identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones
efectuad ats“en el cuerpo de esta decision, siendo requerido para el cumplimiento de 22 meses y 22 dias de prisién
intramuyal. TERCERO. - Una vez en firme este proveido, regrese la actuacién al Despacho con el fin de que se libren
las respgctivas ordenes de captura ante los orgamsmos de Policia y Seguridad del Estado. Contra esta providencia
procede ]E)S recursos de reposncmn y apelacion. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERIR AGOTAR EL mAMTE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE
JRREO CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
fA|SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

il
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS |
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ;
email _ ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 2 de Febrero de 2024

SENOR(A)

DANIEL DAVID OSORIO TRIANA
CARRERA 78 G No 49 B SUR 94 BARRIO SOCORRO, LOCALIDAD DE KENEDDY DE B(“GOTA
Bogota - bundmamarca 1
TELEGRAMA N° 3222 ’

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 14042
REF: PROCESQ: No. 110016000013201308372
C.C: 1022998067

deuve

SE NOTIFICA PROVIDENCIA TREINTA Y UNO (31) de ENERO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024) R B
PRIMERO. - NEGAR la extincion de la sancién penal por prescripciéon al sefior DANIEL DAVID OS@ IANA
identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuéefpo! &e esta

decision. SEGUNDO. - REVOCAR el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena al defior sefior
DANIEL DAVID OSORIO TRIANA, identificado con la C.C. N.2 1.022.998.067 teniendo en cuenta las consnderacmnes
efectuadas en el cuerpo de esta decision, siendo requerido para el cumplimiento de 22 meses y 22 djas de prision
intramural. TERCERO. - Una vez en firme este proveido, regrese la actuacién al Despacho con el fin de|qie se libren
las respectivas ordenes de captura ante los organismos de Policia y Seguridad del Estado. Contra estg | royi[jenci?
proceden los recursos de reposicion y apelacion. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE [‘ j

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIF??J |
AL CORREO CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICQW AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO i) -
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WU TO DEL 3170172024 PARA NOTIFICAF St b iSTERI™ +

RV: ENVI
. (]
AlfredgVastliez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>
Jue 1/027202
el

Para:Clavdia }f 11*na Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

T ard

iy 1473 KB)

y
i >}
ALy LA l’ vt OSORIO TRIARIA - MIFGA PITCRIPCIGN - FEVCOA
3

De maner'l @tenta me permito acusar recibo de la notificacion enviada.

Cordia!me!wé,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial 1l

Procuraduria 314 Judicial |l para el Ministerio
Publico en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra, 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

Ce: Claubia .".|é”,a Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jug.c.. 1 de febrero de 2024 11:17

" Para: Alfre:..!}- Yisquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

Asunto:EN\ilOlAUTO DEL 31/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 14042

1]

C'ordial_sa*,w!o envio auto para notificar ministerio publico. ni 14042.

QLAQDF bl ENA PRECIADO MORALES
Esrribi dn k|
Secrcii;’_@ _'?:‘m.- a3 s

Centro dd <5 rvicios Administrativos

Juzgados | ¢ Ljecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

o+
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Rad. : | 11001-60-00-015-2019-06608-00 NI 53038

Condenado : | JOHN ALBERTO VILLAMIL CRUZ

Identificacién | : | 7.321.245

Delito : | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMASA O
MUNICIONES

Ley : | L. 906 DE 2004 _

Reclusion : | PRISION DOMICILIARIA : CALLE 76 SUR No. 12 ESTE - |
05, BARRIO JUAN REY 1
PERMISO DE TRABAJO: CARRERA 16 No. 20-29 SUR,
BARRIO RESTREPO - LUNES A VIERNES DE 8:00 A.M
A 5:00 P.M. |

Resuelve : | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL -

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIBAD--:DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edifi cxo Kaysser

Bogota, D. C., véinte (20) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

SUNTO A DECIDIR

Procede el Despé:chqu e oficio a realizar el estudio de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto del sentenciado JOHN ALBERTO VILLAMIL
CRUZ.

2.- SITUACION FACTICA

En sentencia del 29 de octubre de 2020, el Juzgado 14° Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bogota condené al sefior JOHN
ALBERTO VILLAMIL CRUZ a la pena principal de 54 meses de prision,
multa de 20 S.M.L.M.V luego de ser hallada penalmente responsable del
delito de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMASA O
MUNICIONES y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, negandole
el subrogado penal de suspensiéon condicional de la pena y siendo
favorecido con el sustituto de la prisién domiciliaria.

3. - CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo
de disciplina o en su defecto del director del establecimiento, copia de la
cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas documentos
que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se
erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado.
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A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesién del subrogado, esto es, que la pena impuesta
exceda los tres anos de prision, que el interno haya descontado las tres
quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado factor
objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en
el reclusorio que no hay necesidad de continuar con la ejecucion de la
pena. .

Es importante indicar que el sustituto de la libertad cong i
caso no podra ser concedido al carecer del requisito de
normativamente exigido, pues con la solicitud dé hbzrta
fueron aportados los documentos a los que hace refere_f
del C. de P.P. i

Pese a lo anterior, se dispone qu : _SA se OFICIAR a la reclusion,
solicitando remitir la documentay enida en el articulo 471 del C.
de P.P, asi como los certifi - de computo y conducta que

eventualmente obren a favor del penado_.

OTRAS CON SIDERACIONES

Ingresa al despacho Infarme Extraordinario del Programa Distrital de
Justicia Restaurativa para Adultos de la Alcaldia Mayor de Bogota, en
donde informan que el sentenciado VILLAMIL CRUZ no continué
asistiendo a las sesiones de acompanamiento psicosocial programadas por
lo cual se le da cierre al proceso, asi las cosas se dispone DEJAR SIN
EFECTOS el permiso de salida autorizado mediante auto del 6 de junio de
a presente anualidad, de esta decision informese al Centro de Reclusion
para la actualizacién en el control de la pena del sentenciado, solicitandole
los respectivos informes de visita de control realizados al domicilio y/o
sitio de trabajo del sentenciado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR al sefior JOHN ALBERTO VILLAMIL CRUZ
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 7.321.245 el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

SEGUNDO.- OFICIESE POR SEGUNDA VEZ a la COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIO CON ALTA MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA - COBOG, para que remita los documentos de que trata el
articulo 471 del C. de P.P para consecuente con ellos, entrar en el estudio
de la Libertad Condicional.
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TERCERO. - ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otras
determinaciones”

CUARTO. - REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién para que
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A &‘t’w

1100§-60-00-015-201p-06608- 53038 A.I 20-12-2023

FRAIN UAGA BOTERO
L o

b e 2 I R P SR SR S =

T Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segurnidad

Enla fecha  Notlfinué norEstado No.

"ANULADO

La anterior piuv

El Secretario

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notfinué narEstado No.

08 FEB 2024

La anterior proviveicia

El Secretario _







NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038
[]

(1o

0o

H

P
postmaster@procuraduria.gov.co

Ll
L]
Ll
L]

Para:postmaster@procuraduria.gov.co
Mié 27/12/2023 11:41

NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038

Elemento de Outlook
O

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Alfredo Vasquez Macias

Asunto: NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038

[ |Responder

[ IReenviar

P

postmaster@outlook.com
[]
[]
[]

L]

Para:postmaster@outlook.com
Mié 27/12/2023 11:41

NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038

Elemento de Outlook
a

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:



samirangelabogado@hotmail.com

Asunto: NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038

MO

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329¢71ec88ae4615bbc36ab6ce41109¢@ cendoj.
ramajudicial.gov.co>

L
[

Para:jimmysago8@gmail.com;cruzjvik@gmail.com
Mié 27/12/2023 11:40

NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038

Elemento de Outlook
0

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacion de entrega:

jimmysago8@gmail.com (jimmysago8@gmail.com)

cruzjvik@gmail.com (cruzijvik@gmail.com

Asunto: NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038



NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038
O1o

0

0

AM

Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Jue 28/12/2023 16:58

3038 - JOHN ALBERTO VILLAMIL CRUZ - NIEGA CONDICIONAL.pdf

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada



NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 53038

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

- e,

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Jue 28/12/2023 16:58

038 - JOHN ALBERTO VILLAMIL CRUZ - NIEGA CONDICIONAL. pdf

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada

NOTIFICO AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL NI 90211
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Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
. ? :[;tep'.'zb!icade(‘,olombia
; -
i "l#}”?,“r {L’ Rad. : [11001-60-00-050-2016-30025-00 NI 55854
|l [Condenado : JOSE DARIO MOYANO GOMEZ

' |ldentificacion | : [79.427.028

| Delito : FRAUDE PROCESAL

i Ley : L.906 DE 2004

P 'ﬁ‘”" REPUBLICA DE COLOMBIA

1 A JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
K (I iﬁi MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 Edificio Kaysser

Bogota, D. C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

.- ASUNTO A DECIDIR

| IProcede el despacho de oficio a realizar el estudio respecto de la
| EXTINCION de la pena respecto del sentenciado JOSE DARIO
MOYANO GOMEZ.

II.- SITUACIéN FACTICA

! }E’H' i | é:l Juzgado 37 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota en

L 'f sentencia de 10 de octubre de 2019, condené al sefior JOSE DARIO
MOYANO GOMEZ a la pena principal de 36 meses de prisién asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso igual al de la pena principal, como autor del delito de FRAUDE
. PROCESAL, concediendole la suspension condicional de la ejecucion de la
pena fijando un periodo de prueba de dos (2) anos.

4l
; i - | ¥ 1 Sentencrado previo pago de Pdliza Judicial, suscribio diligencia de
I [ .L*|'1- 5F ompromiso el 03 de noviembre de 2021, accediendo asi al sustituto
' nﬂtorgado

it En el caso sub examiné, se tiene que el periodo de prueba de dos (2)

anos fijado por el Juzgado Fallador, inicié el 03 de noviembre de
2021- diligencia de compromiso- y finalizo el 02 de noviembre de
2023.

|
. III.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en articulos 65y 67 de la Ley 599

, . | de 2.000, transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder el
T gubrogado de libertad condicional, sin que el condenado incumpla
1 '_‘ELW 'MLS obligaciones impuestas, la condena queda extinguida, y la
' | liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que
asi lo determine.

Sea lo primero exponer que de la revision del Oficio Nro. 20230570082 /
DIJIN ARAIC - GRUCI 1.9 allegado por parte de la Direccién de

ot | Investigacion Criminal e Interpol — DIJIN, asi como de la consulta en el
' :l" ; g! istema de informacion del Sistema Penal Acusatorio, de los juzgados de
e \ g|‘;1 b H

ecucion de penas, se evidencia que a nombre de la penado, o de su




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA | ,

Repiblica de Colombia

. .
rvald

numero de identificacion, no existen anotaciones por otros procesos en
esta jurisdiccién, asi como no registra antecedentes dentro del término l
correspondiente al periodo de prueba de DOS (2) ANOS impuesto por el '
Juzgado fallador (no cometié nuevo delito), por lo cual, se infiere que el ,
senor MOYANO GOMEZ cumplié las obligaciones adquiridas con h
otorgamiento de la suspension condicional de la ejecucion de la pena * E
desde el 03 de noviembre de 2021~ diligencia de compromiso-- fecha de- i
inicio del periodo de prueba - y observé buena conducta, al menos

durante el periodo senalado, el cual finalizo el 02 de noviembre de

ik NG

2023. 5
Por otro lado, reposa en el plenario el Oficio Nro. 20247030048801 ‘-? ';;i*‘; »1
allegado por parte de Migraciéon Colombia en dond; 'se_emdencia que el ," r'.'”i f

sentenciado MOYANO GOMEZ no registra movimientos migratorios
durante el periodo de prueba fijado.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de ik
proporcionalidad, oportunidad, racionabilidad y en atencién a que no se
evidencia condena en dafos morales y/o perjuicios materiales, como l
tampoco se evidencia inicio del incidente de reparacion integral , por lo l
cual este Juzgado finiquitara este asunto y de conformidad con las 1
disposiciones mencionadas procedera a decretar la extincion de la pena i
principal, y la rehabilitacion de los derechos y funciones publicas al senor i
MOYANO GOMEZ en el fallo resefiado.

De igual forma se ordenard comunicar esta determinacion a las
autoridades que conocieron del fallo condenatorio, en particular a la ;
Registradora Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacion, a fin de que el condenado quede en posibilidad de ejercer sus
facultades publicas y politicas por cuenta de esta actuacion: de igual ||
forma se ordenara oficiar a la Unidad Administrativa Especial de Migracion ii &
Colombia informando que el sefior MOYANO GOMEZ no cuenta con |
restriccion para salir del pais, en lo que respecta a las presentes
diligencias. :

En caso del que sentenciado haya constituido caucién prendaria o péliza ||
dentro de la presente actuacién, previa solicitud formal, se dispone por
realizar la respectiva devolucion.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE '
EJECUC:ION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ; |
BOGOTA, D. C 12 D :

RESUELVE

T BT

PRIMERO. - EXTINGUIR la sanciéon Penal impuesta por Juzgado 37° Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, a favor del sefior JOSE

: di
: i
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|DARIO MOYANO GOME?Z identificado con la C.C N. ° 79.427.028 teniendo
en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisién.

,' SEGUNDO. - REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor
j | sefior JOSE DARIO MOYANO GOMEZ identificado con la C.C N. °
427.028.

|

&

TERCERO. - CERTIFICAR del senor JOSE DARIO MOYANO GOMEZ
identificado con la C.C N. ° 79.427.028 se encuentra a PAZ Y SALVO, por
las presentes diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez
|Ejecutor.

ARTO. - Una vez ejecutoriada la presente decisi_éﬁ, por el CSA librese

{1as comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informo de

lla) sentencia, procediendo a la devolucién del expediente al Juzgado de

jorigen para el archivo definitivo.

|

QUINTO. - Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios
Administrativos, OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXI, la
|{informacion el nombre y el namero de documento del sefior JOSE DARIO
MOYANO GOMEZ identificado con la C.C N. ° 79.427.028 para que no sea
laccesible al publico, manteniendo el nimero de radicado disponible para
(futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

i
i
|Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion vy
lapelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

4":;‘?‘: _’31:'&-,%;3%
A €4 /A %

55854 A.1 31-01-2024 L uez f

i GA BOTERO %,

Centro de Servicios Adminis i
! | trativos Juzgad
Ejecucion de Penas y Medidas de Seggridc;‘zde

o Enla fecha Notifiré nnrEstado No.

| L 08 FEB 2024

) :
La anterior proviue, e 2 a,é:f‘i‘f”» «

! , El Secretario
‘| EEEEE————EES e







SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
! email ventanillang'|epmsbta@cengoi.ramaiudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

1 BO(;}F)T @ .C., 2 de Febrero de 2024
R
' I

SENOR(A)

JOSE DARIO MOYANO GOMEZ
CALLE 5¢ NO. 13-68 APTO 203
BOGOTA D.C

TELEG _ANEA N° 3217

]

NUN&K’E‘R : INTERNO 55854

SE NQ’EJE_I_Q& PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31) de ENERO de DOS MIL VEINTICUATRU (2024).
RESUEHELV E PRIMERO. - EXTINGUIR la sancién Penal impuesta por Juzgado 372 Penal del Circuito con Funcién
de Cono inﬁento de Bogota, a favor del seior JOSE SIGCMA DARIO MOYANO GOMEZ identificado con la CCN. ¢
79.427.028 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisién. SEGUNDO. -
REHAB!LLITAR los derechos y funciones publicas en favor del seiior JOSE DARIO MOYANO GOMEZ identificado con
la C.CN.*#79.427.028. TERCERO. - CERTIFICAR del sefior JOSE DARIO MOYANO GOMEZ identificado con la C.C N. ©
79.427.0L8 se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por este
Juez EJEC 1th
hH l
DE ﬂ'EQ 5 IR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
" MENSAJE Al: CORREO CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO
AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER
ALLEGA A AL CORREOQ ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

pi LA |
aﬁﬁLffﬁ V}Ww« ;?#«?aa({:

: CLAUDIA; MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENT =
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R:'v': Ei"-“=;'2"f- AUTO DEL 31/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Y DEFENS. »5854

* Alfredo VTquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>
Jue 1,022 S

Para:Claudia r@n: :1+a Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos d,;”ntos (340 KB)

:\J'Sisl - ‘;}‘iu &kr{ 2 MOYANO GOMEZ - EXTINGUE (1).ndf
LI B
| ¢

De manera atenta me permito acusar recibo de la notificacién enviada.

Cordialm

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio
Publico en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Claudia [//lena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jugves, 1 de febrero de 2024 9:33

Péra: erl,-l?es ;kaelsantosveIez@yahoo.com <ernestopavelsantosvelez@yahoo.com>; Alfredo Vasquez Macias
<alvasquiez @ pmzuraduria.gov.co>

Asunto: EIN ‘: 'C AUTO DEL 31/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSA NI 55854

Cordial salli’o envio auto para notificar ministerio ptiblico y defensa. ni 55854.

CLAUDK MILENA PRECIADO MORALES
E I -

N
Secretasin) .- 03

'Clentrg de|Servici ini iv
]_@c_zgaq,gl s %;Ejecucig’n de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia
._AL !
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\L Rad. | : | 11001-60-00-049-2010-10861-00 NI 67557
| Condenado | : | JAIRO IBAGUE RODRIGUEZ
: Identificaciéon 1| 79.544.134
| Delito . | TENTATIVA DE HOMICIDIO
Ley : | L. 906/2004
| Reclusion : W
|

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede el despacho de oficio a efectuar RECONOCIMIENTO DE TIEMPO DE
PRIVACION DE LA LIBERTAD respecto del sentenciado JAIRO IBAGUE
RODRIGUEZ.

2.- DE LA SENTENCIA Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En sentencia del 31 de mayo de 2019, el Juzgado 56° Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al senor JAIRO IBAGUE
RODRIGUEZ, la pena de 52 meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas luego de encontrarlo
penalmente responsable del delito de TENTATIVA DE HOMICIDIO, negandole
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y otorgandole la prision
domiciliaria.

El sefior IBAGUE RODRIGUEZ registra privado por las presentes diligencias
Desde el 7 de diciembre de 2022! por lo cual a la fecha registra un tota‘l de
385 dias o lo que es igual a DOCE (12) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS,

sin que se acredite descuentos por redencién de pena.

3.- OTRAS CONSIDERACIONES

En atencién al requerimiento realizado por parte de este _Juzgado al
sentenciado en auto del 13 de diciembre de 2023, gl sefior IBAGUE
RODRIGUEZ allegd memorial con las justificaciones requeridasy _los soI‘)mTtes
de las mismas, asilas cosasy dado que este Juzgado no ev1den.c?a un ammo1

or parte del sentenciado de evadir las obligaciones adqmnd:sT ];:;;; ReA
I;torgamielrlto del sustituto otorgado, este Juzgado feje(;utortsel Aonorthidad

i i 477 del C. de P.P. Siendo esta a .
‘niciar el traslado del articulo : : e

?‘.e mlliiftar al sefor IBAGUE RODRIGUEZ para el estricto cumplimien

1 estﬂl:{oml.)romisos adquiridos con el sustituto que hoy ostenta.

0
- orign o 17 de diciembre de 2023 del Juzgado

iciliaria No. 103 de ;
1 0rde aslado a prision domiciliaria o S dinamarca.
l,O-E den ddectF]Zcrtlciénpde Penas y Medidas de Segul idad de Guaduas, Cundi
rimero

———




En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que el sentenciado JAIRO IBAGUE RODRIGUEZ
identificado con la C.C 79.544.134, a la fecha acredita un cumplimiento de
pena por un total de DOCE (12) MESES Y VEINTICINCO (25) DiAS.

SEGUNDO. - ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otras detérminaciones”.

TERCERO. - REMITASE copia de esta determinacién a la reclusiéon para que
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recutsos -'.Qrd_inarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A %o)(em (@™

11001-60-00-04p-2010-10851-0P NI 67557 A.1 26-12-2023

EFRAIN ZULUAGA BOTERO A
JUEZ




L
Cordialmente; acuso recibo de la notificacién enviada.

Atentamente,

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio PUblico
en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

NOTIFICO AUTO RECONOCIEMINTO DE TIEMPO DE PRIVACION DE LA
LIBERTAD NI 67557
[

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

- R A

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Mar 09/01/2024 13:56

67577 - JAIRO IBAGUE RODRIGUEZ - CERTIFICA TIEMPOS - ABSTIENE 477.pdf
344 KB

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada.

Atentamente,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

| Rad. : [ 11001-60-00-028-2008-00197-00 NI 80630
! Cqndenado | : | VICTOR HERNANDO REAL MARTINEZ
i Idehtificacion | : | 79.495.894
Ddlifo - | HOMICIDIO, TENTATIVA DE HOMICIDIO, PORTE ILEGAL
DE ARMAS O MUNICIONES
Lk - | L.906 DE 2004
 Resuelve | : | NIEGA PRESCRIPCION

¢ gota, D. C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

-

1. OBJETO A DECIDIR

]
szn,c--c,le el despacho a emitir pronunciamiento respecto a la prescripcion de la

sancion penal invocada por el sentenciado VICTOR HERNANDO REAL
MAP‘RTINEZ, a traves de su apoderado judicial

2. ANTECEDENTES PROCESALES

El B de Julio de 2009, el Juzgado 11 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., condené al senor VICTOR HERNANDO REAL
MARTINEZ, a la pena principal de 201 meses y 9 dias de prisién, y accesoria
fde rf labilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso
Hgu il ol de Ia pena principal, y al pago de perjuicios morales por el valor de 280
L. M.V., luego de encontrarlo responsable del delito de FABRIC, TRAFICO
PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO, TENTATIVA
HOMICIDIO; decision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de

ugpension condicional de la ejecucion de la pena.

¥

Ll

|
{
éﬁi&;ado se encontraba privado de la libertad desde el 18 de enero de 2008.

‘ Esth ‘Sede Judicial en auto de fecha 31 de marzo de 2015, concedio al
? ' senjtenciado el sustituto de la prisién domiciliaria; el 25 de septiembre de 2017,

se gutorizé al penado trabajar por fuera del domicilio.

En| decision del 3 de febrero de 2020, previo agotamiento del tramite
contemplado en el articulo 477 del C. de P.P, esta oficina judicial revocé el
sustituto de la prision domiciliaria, requiriendo al penado para el cumplimiento
de %42 meses y 29 dias de prisiéon intramural, decision que cobré ejecutoria el
10 de septiembre de 2020.

| 11l
1 i & i
L i‘&: ‘ th |l

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Revisadas las diligencias, se tiene que respecto al penado VICTOR HERNANDO
RELA MARTINEZ, desde la revocatoria de la prision domiciliaria y hasta a la
fecha, no se ha materializado la orden de captura para el cumplimiento de la
pena.

Por lo anterior, v en lo que respecta a la prescripcion de la pena, el articulo 89
del Codigo Penal consagra:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que

falte por ejecutar, pero en ningin caso podra ser inferior a cinco
anos contados a partir De La Ejecutoria de la correspondiente

sentencia.” (Negrillas fuera de texto).

Al respecto del cuando debe contarse el término de la prescripcion, el H.
Tribunal Superior de Bogota se pronuncié sobre las reglas que deben ser
tenidas en cuenta para declarar la prescripcion de la pena, senalando lo
siguiente:

“En todo caso el Tribunal Supremo ha advertido la falta de explicitud que se
observa en el estatuto punitivo vigente, en materia de fijacion de reglas
referidas al momento en que empieza a correr el plazo prescriptivo de la
pena:

«No obstante que el actual Cédigo Penal no fue explicito en senalar desde
cuando empieza a correr el término prescriptivo, basta una interpretacion
sistematica del mismo, para colegir que es a partir de la ejecutoria
de la sentencia, porque hasta que no se produzca ésta, segun lo estipulado
por el inciso 2° del articulo 86 ibidem, estd corriendo el término de
prescripcién de la accion, y por simple logica, un mismo lapso no podria
transcurrir simultdneamente para la prescripcién de la accién y de la pena»”

En el caso sub examine, se tiene que desde el 03 de febrero de 2020, ultima
fecha que se tiene como privado de la libertad el sefior REAL MARTINEZ en las
presentes diligencias y data en la cual se dispuso la revocatoria de la prision
domiciliaria , se debe contar la prescripcion de la sancién penal, el cual sera
por un término de cinco (5) afios, toda vez que el término que faltaré por
ejecutar — 42 meses y 29 dias - es inferior a este, asi pues, a la fecha salta a
la visia que no ha trascurrido el termino de los 5 anos necesarios para que se
contigure el fenomeno implorado, de tal forma que este ejecutor negara la
prescripcion de la sancién penal, haciendo un llamado al penado para que
comparezca ante esta Oficina Judicial y legalice su situacion.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad,
oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e Interpol para que
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é‘l‘m didamente alleguen los antecedentes y/o anotaciones que registren al
$ itgnciado e informen a este Juzgado las actividades adelantadas para la
mat ri'@lizacién de la Orden de Captura No. 0101 emitida por esta Oficina

Judipial.
i

|
En ?érito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la prescripcion de la sancién penal al senor VICTOR
HERNANDO REAL MARTINEZ identificado con la C.C N.° 79.495.894, teniendo

‘ :Wl o &if\ta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.
i §

{ |
SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otras determinaciones”
i
Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

ﬂfQUESE Y COMPLASE
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Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

i Enlafecha Notffinué norEstado No.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
. JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
| email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGO1A D.C., 2 de Febrero de 2024

NUMERQ, INTERNO 80630

REF:

OCESO: No. 110016000028200800197

C.C: 74495894

SENO.I I#ICA PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31} de ENERO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024).

NEGAR|

la;prescripcion de la sancién penal al sefior VICTOR HERNANDO REAL MARTINEZ identificado con la C.C

N.2 794 95{.894, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.
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DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO CSO3EICPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO
AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER
ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS i

JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ' |

email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co !

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 )

Edificio Kaysser |

BOGOTAD.C., 2 de Febrero de 2024 IiF

SENOR(A)

VICTOR HERNANDO REAL MARTINEZ

TRANSV 1 BIS # 25 - 98 SUR MONTE BELLO L-V8 A3 Y SAB8 A 12
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 3218

NUMERQO INTERNO 80630
REF: PROCESO: No. 110016000028200800197
C.C: 79495894
!

k
SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNQ (31) de ENERO de DOS MIL VEINTICUA&@
NEGAR la prescripcién de la sancién penal al sefior VICTOR HERNANDO REAL MARTINEZ identificad
N.279.495.894, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.
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DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE D
MENSAJE AL CORREO CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO q.
AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD' ‘
ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO if:
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES ]
ESCRIBIENTE |
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.R‘V: ENVI® AUTO DEL 31/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSA NI 80630

o Y
Ajlfredg Va*s’é‘he'z Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

S

Para:ClaJdia W
||
|

M | arciyieogs &t
47810 - /i

De manerh

k1" AWM

i':na Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

a5 (391 KB)

JNL

il . . T .
!%tenta me permito acusar recibo de la notificacion enviada.
£

Cordialmahté

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio
Publico en Asuntos Penales - Bogota D.C.
alvasquez@procuraduria.gov.co -

PBX: +57 601 587-87 50, Ext IP: 15005.

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

| 1 *
De: Claudia ]/i;ir:na Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: judves, 1 de febrero de 2024 9:51

Para: A:fred;.

/asquez Macias <alvasquez@procuraduria.gov.co>

Asunto: EN\IIO AUTO DEL 31/01/2024 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSA NI 80630

:
Cordial sa g{o envio auto para notificar ministerio ptblico. ni 80630.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 120093 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-013-2018-00158-00

Condenado: PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO

Cedula: 1.022.359.357

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES DOLOSAS

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 93 D 71 -46 SUR BARRIO QUINTAS DEL RECREO
1RA ETAPA - CASA 185 CEL. 3115944969 (ROSA MARIA CARRENO - MADRE).

RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

S loTd
Bogota, D. C., Veintidés (22) de diciembre de dos mil veintitrés (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
respecto del sentenciado PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO conforme con la
documentacién aportada por el estable(:lmlento carcelario a través del correo electrénico
institucional. -

SITUACION FACTICA

El 4 de Octubre de 2018, el Juzgade 37 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogoté D.C., condend al sefior PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO, a la pena principal de 96
meses de prision, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso 1gual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES DOLOSAS; decisién de instancia
en la que le fueron negados el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El sefior GIRALDO CARRENO se encuentra privado de la libertad desde el 6 de enero de 2018.
El 23 de abril de 2021, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Girardot-
Cundinamarca concedié al penado PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO el sustituto de la

prision domiciliaria sefialado en el articulo 38G del Cédigo Penal.

Al sentenciado le ha sido reconocida redencién de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia Dias reconocidos
28 de febrero de 2019 40.5 dias
5 de noviembre de 2019 18 dias
15 de abrll de 2020 30.5 dlas

~ e -
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RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comision de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
seglin se definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, tltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena pnvanva de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y compormmiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba alle 'ados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparaciéon a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago; salve que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres aiios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cadigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la
libertad condicional, acomparniando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal,
los que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de disciplina del penal,

rania Ao la rartilla hinavdfira v domdAc dnrmimontac rolovnntoc do ranfavrmidad ran 1n
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(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible
o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asf
como la valoracion efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion,
permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucién de
la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procedera este ejecutor de la pena a la venﬁcacmn de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), remitié
Resoluciéon N2 5640 del 21 de diciembre de 2023, emitida por el Consejo de Disciplina del
mencionado centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a
la concesion del mecanismo de libertad condicmnal a nombre de PAUL GUIOVANNY GIRALDO
CARRENO.

Obra ademas en e
calificacion de con', cta que da cuenta de su comportamiento e]empIar durante su reclusion.

(ii) En lo que correSponde al cumphmlento del requisito objetivo, se tiene que dada la pena
impuesta -96 meses de prision -, las 3/5 partes de la sancién penal corresponden a 57 meses
y 18 dias de prision.

De la revisién del plenario se tiene que PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO se encuentra
privado de su libertad desde el 6 de enero de 2018, para un descuento fisico de 2177 dias o lo
que es igual a 72 meses y 17 dias, que sumados a los 8 meses y 28.5 dias reconocidos por
redencion de pena, da un descuento total de 81 meses 15.5 dias, CONCURRIENDO para estos
momentos el segundo requisito.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el [ugar de domicilio,
asiento familiar, n i abaj ti n T ri I cual
dnimo de permanencia, el Despacho advierte que el penado se encuentra privado de la libertad
en su domicilio, por lo que ese requisito se encuentra acreditado plenamente.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios causados con la comisién de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron perjuicios.

(v) Frente a la dltima de las exigencias, es decir la valoracion previa de la conducta punible,
es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de
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“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de Ejecucidn de
Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que resulta determinante para
el acto de concesién del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matematicos. Esta involucra la potestad
de levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige
la aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse
que dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el juicio
penal propiamente dicho. Tal como quedo expuesto, la valoracion en la etapa posterior
a la condena se somete enteramente a los pardmetros de la providencia
condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento del
reo en prisién y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracion no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba€std, como lo dice la Corte Suprema
de Justicia, en que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que Ia providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condiciona, ebe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iif) la motivacidn justificativa de la decisién debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusién del ccma'emada."r

Por su parte, la Co:“_e Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado, frente al anéhsls que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la
conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenfa la expresién “de la gravedad”, la cual
‘circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucién de penas a una
valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte
declard la exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién determiné que
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha
valoracién deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el trdnsito
legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresién “de
la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
ampliacion del dmbito de la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién
de penas. Segtin dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste sélo valorar la gravedad
de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos
y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cédigo
Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
nueva redaccién le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez

varifinin ol rrimanlivainnta da lae vamiiicitace rmianda antac la navemitin na atavaavliace Dav ntva
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y la que se acusa en esta ocasién es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
sobre la expresion “previa valoracidn de la conducta punible” demandada en esta ocasion,
y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Asi las cosas, adquiere trascendencia la valoracién que el funcionario ejecutor realice de la
forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado, con el
fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, andlisis que
comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines
de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Cddigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcidn protectora y preventiva, pero suﬁiifundamental esla
resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacién, tutela y
rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucién justa,
prevencidn especial, reinsercién social y proteccion al condenado. -

La prevencron especial y la remsemd}}sociﬂl operan en el momento de la ejecucion de la
pena de prision.” (Se destaca)

Sobre este asunto toral, se trae a colacién la reéiente decision de la Sala de Decision de Tutelas
No. 1 de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en el radicado STP4236 del
30 de junio de 2020, M.P. Eugenlo Fernandez Carlier en donde se expuso:

“Respecto a | qlorac:on de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia C-
757/14, teniendo coma referencia la Sentencia C-194/2005, determind, en primer lugar,
cudl es la funcion del juez de ejecucién de penas y, de acuerdo a ésta, cudl es la valoracion
de la conducta punible que debe realizar. Asi lo indicé:

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este
contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la instancia correspondiente,
ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que
fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cudles son los ocurridos
con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusion.

[.]

[L]os jueces de ejecucién de penas no realizarian una valoracién ex novo de la
conducta punible. Por el contrario, el fundamento de su decision en cada caso seria
la valoracién de la conducta punible hecha previamente por el juez penal”.
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“Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”. (Negrilla
fuera del texto original)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucion de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido
pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y
que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional
de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

Bajo este respecto, esta Corporacién ha considerado que no es procedente analizar la
concesién de la libertad condicional a partir solo de la valoracién de la conducta
punible, en tanto la fase de ejecucién de la pena debe ser examinadas por los jueces
ejecutores, en atencién a que_eése periodo debe guiarse por las ideas de
resocializacion y reinsercién social, lo que de contera debe ser analizado. Asi se
indicé?. ..

i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal,

En este sentido, la valeracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas
pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes
visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusién al bien jurfdico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes
v los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues
este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los
demds elementos titiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacién del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el
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Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por
el contrario, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y
Jjustifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién
de penas para cada condenado.

6. Por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la valoracion de la gravedad
de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento descontada, el
comportamiento del condenado y, en general, los aspectos relevantes para establecer la
funcién resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que contraviene lo establecido
en el articulo 64 del Cédigo Penal y el desarrollo que de esa norma hﬂn realizado la Corte
Constitucional y esta Corporacién.” ~

ssarrollo jurisprudencial transcrito, es claro que el fin
fundamental de la pena ademas de" acter preventivo, se traduce en la verdadera
resocializacion o reinsercion social del sentenciado, aserto que encuentra sustento en lo
establecido en el articulo 10-del Cédigo Penitenciario y Carcelario:

Ahora bien, tal como se desprende del «

“Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la
resocializacién del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a
través de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacion espiritual, la cultura, el deporte la
recreacién, bajo un espiritu humano y solidario.” (Negrilla fuera de texto)

Frente al alcance y contenido del principio de resocializacién del condenado, el Maximo
Tribunal Constitucional en sentencia C-328 de 2016 del 22 de junio de 2016; M.P. Gloria Stella
Ortiz Delgado, senalo:

“Los fines de la pena en el Cédigo Penal colombiano y su trascendencia constitucional

1. Los articulos 3° y 4° de la Ley 599 de 2000 (Cédigo Penal) establecen los principios y las
funciones de la pena. De esta suerte, la imposicion de la pena o medida de seguridad deberd
responder a los principios de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad. Sin embargo, el
principio de necesidad se entenderd en el marco de la prevencién y conforme a las instituciones
que la desarrollan.

Por su parte, la pena cumple las funciones de: i) prevencién general; ii) retribucién justa; iii)
prevencion especial; iv) reinsercién social; y, v) proteccién al condenado.

2. La Corte ha analizado los fines constitucionales de la pena, con especial preferencia a los
objetivos de resocializacion (funcién preventiva especial). En efecto, en sentencia C-261 de
1996° expuso que la resocializacién guarda una intima relevancia con la dignidad humana y
el libre desarrollo de la personalidad, pues la reeducacion y la reinsercién social del condenado
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penal, un fin retributivo que se manifiesta con la imposicién judicial de la pena y un fin
resocializador que orienta la ejecucién de la misma, a partir de principios humanistas
contenidos en la Carta y en los tratados internacionales.

En la sentencia C-144 de 1997°, la Corte manifestd que las penas tienen como finalidad la
biisqueda de la resocializacién del condenado, dentro del respeto por su autonomia y dignidad,
puesto que el objeto del derecho penal en el Estado Social de Derecho no es excluir al
delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion.

Esta finalidad ha sido reconocida por esta Corporacién en la sentencia C-806 de 2002¢, en la
que manifesto que la pena debe pretender la resocializacién del condenado, dentro de la Grbita
del respeto de su autonomia y d:gmdad puesto que el objeto deél darecho penal no es la
exclusién del infractor, sino su reinsercién al pacto.

La posicién jurisprudencial descrita fue reiterada en la sentencid C-061 de 20087, que analizo
la constitucionalidad de la norma que contemplaba la pena denominada “los muros de la
infamia”.

Estos criterios también se han proyectado a fallos de tutela. En efecto, la Corte en la sentencia
T-267 de 20155, expresd que se.trata del objetivo mds importante de la sancién penal, en
especial en su fase de ejecucién, pu ide que se instrumentalice al individuo y garantiza
su proceso de resocializacién con estricto apégo al respeto por su dignidad humana.

Recientemente en Sentencia T-718 de 20155, este Tribunal reiteré que, de acuerdo con la
legislacién y ld jurisprudencia vigentes, la educacion es la base de la resocializacién, puesto
que la figura de la redencion de la pena es la materializacién de la funcién resocializadora de
la sancién. e &

1. Sin embargo, esta Corporacién ha podido establecer que las politicas de resocializacién y de
reintegracion de las personas condenadas, presentan serios problemas, que se agravan de
manera profunda y que generan la vulneracion sistemdtica y periddica de los derechos de los
internos que se encuentran en los establecimientos carcelarios, por lo que se ha declarado el
estado de cosas inconstitucional®.

Conforme a lo expuesto, cobran mayor importancia aquellos mecanismos que permitan
alcanzar de manera mds efectiva y eficaz los fines de resocializacién, sin perder de vista la
necesaria humanizacién de la condena penal, pues los costos de los problemas penitenciarios
y carcelarios identificados son muy altos en materia de déficit de proteccidn de los derechos
fundamentales. En efecto, esta Corporacién manifesté en la sentencia T-388 de 2013!! que:

[)Se evidencia un costo sobre los derechos del sindicado, puesto que la restriccién de
la libertad de una persona, también puede afectar su salud, la integridad personal, sus
capacidades de educacién, de recreacion o de trabajo, ademds impacta fuertemente
sobre su nticleo familiar y social y lo somete a la exposicion de una subcultura
carcelaria que puede ser nociva para sus propios valores.
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ii)Los costos desde el punto de vista econémico se reflejan en relacién con la entrada
a un sistema penitenciario y carcelario que desconoce miuiltiples derechos y omite
proteger otros tantos, aunque parezca gratuito y aparentemente no implique un
fuerte impacto en el gasto en el corto plazo. Sin embargo, tal posicién es contraria a
la dignidad humana que garantiza el orden constitucional vigente, ademds, los costos
tendrdn que asumirse en el mediano o en el largo plazo.

iii ) Por tiltimo, se generan costos para la legitimidad del Estado, pues la vulneracién
de los derechos fundamentales generada por el sistema penitenciario y carcelario,
desestima la propia razon de su existencia y mina la confianza de sus ciudadanos.

2. Como resultado del anterior andlisis, se puede concluir que la pena implica una reaccién del
Estado ante la infraccién del ordenamiento juridico, lo que.eh algunos casos es consecuencia
de la pretension de reafirmacion de su facultad punitiva: Ahora para justificar las finalidades
de la pena, se encuentran diferentes teorias. De una parte, Ias absolutas que tienden a la
retribucion y la prevencién y de otra, aquellas que se fundamentan en Ia simbiosis de ambos
postulados.

El Cédigo Penal colombiano le otorga a la pena funciones de prevencién general, retribucién
justa, prevencion especial, reinsercién social y proteccidn al condenado. Por su parte, la Corte
ha estudiado el fenémeno de los fines de la penay ha admitido que la resocializacién es un fin
constitucionalmente vdlido de la peha.

En la actuahdad se tienen problemas en las politicas publicas de resocializacién y
reintegracién de los condenados a la sociedad civil, lo que ha generado la declaratoria, por
parte de este Tribtnal, de un estado de cosas inconstitucional en materia de cdrceles. Esta
situacidén genem la implementacion y uso de mecanismos que alternen con la pena privativa
__dela libertad y permitan alcanzar de manera mds eficiente el objetivo de resocializacién con
~ la utilizacion de medidas que humanicen la sancién penal.”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si est4 o no preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacién del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la prision y, ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancion (periodo de prueba) bajo

1 LR . . T 1 LI B . Al 1



4 Y Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura '

u Repriblica de Colombia

SIGCMA

Numero Interno: 120093 Ley 906 de 2004

Radicacidén: 11001-60-00-013-2018-00158-00

Condenado: PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO

Cedula: 1.022.359.357

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES DOLOSAS

Reclusidén: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 93 D 71 -46 SUR

BARRIO QUINTAS DEL RECREQ 1RA ETAPA - CASA 185 CEL. 3115944969 (ROSA MARIA CARRENO - MADRE).
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal’z.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente
actuacion, fueron relacionados de la siguiente manera:

“Conforme se desprende del material probatorio allegado, tuvieron su génesis el 6 de enero
corriente, siendo aproximadamente las ocho y media de la noche, en la calle 2° niimero 27
A 02, Barrio Santa Isabel, momentos en que ciudadano Camilo Andrés Cortes Rios, se
disponfa a ingresar a su camioneta marca Toyota TXL, de placas RKR-468 y fue abordado
por dos sefiores, uno de ellos, responde al nombre de Paul Giovanny Giraldo Carrefio,
quienes aparentemente con armas de fuego le ordenaron entregara las llaves del
automator o de lo contrario cegarian su vida.

La referida exigencia fue acompaiiada de diversos golpes por quince minutos, hasta que
hallaron en el bolsillo de su pantalén dinero, un teléfono celulary el sistema de bloqueo de
la camioneta que les permitia acceder a ella, logrando asi su f n delictivo y emprendiendo
la huida.

Inmediatamente y por voces de auxilio de la victima, se realizé la persecucion de los
individuos por parte de aquella encampama de la Policia Nacional, quienes interceptaron
el velocipedo conducido por el aqu‘f procesado y lograron su recuperacién, al igual que el
teléfono celular,sno sucedié lo mismo mn los cinco millones de pesos, ni con el otro
delmcuente puesto que logré fugarse.

Por lo expue;to a :Ia persﬂr}q aprendida le dieron a conocer sus derechos como persona
capturada y procedieron a realizar su respectiva judicializacién”

Frente a la conducta punible desplegada por el sentenciado, en el dmbito de necesidad de
cumplimiento de la pena, estima este ejecutor que aquella merece ser catalogada como
altamente lesiva, dada la modalidad de ejecucién de la misma.

Estd claro que el sentenciado GIRALDO CARRENO valiéndose de la intimidacién y la violencia
fisica se apropi6 de los bienes de la victima dandose a la fuga, accién que fue frustrada por la
accion de agentes del orden, procediendo a su aprehension y judicializacion.

No puede obviarse que conducta punibles como la aqui develada son las que generan un
ambiente de zozobra e inseguridad social que exige una posicién estricta de la administracién
de justicia como forma de reparacién a la sociedad, que incesantemente clama una justicia
pronta y efectiva.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer la
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, anélisis que comporta la verificaciéon
en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
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“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucién justa,
prevencion especial, reinsercion social y proteccion al condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de la ejecucién de la pena
de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del articulo
10 del Coédigo Penitenciario y Carcelario!® se traduce en la verdadera resocializacién o
reinsercion social del sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacién la reciente decisién de la Sala de Casacién de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P, Femando Ledn Bolafios
Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida en el articulo 64
del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcién de la pend que'le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacién aﬁjemfa de su comportamiento en prisién o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resultn !nnecesano continuar con la ejecucién de la sancidn.

Esta Sala, en la sentencm de tutela ST. fSB'%ZOI 9, Radicado 683606, se refirid a los fines que
debe persegu:r la, pena; dela s:gu:ente manera~

(..)la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de fa resacmhzacwn como garantia de la dignidad humana.

(...) Asi, se tiene quie: i] en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacién de la
norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la amenaza de la ley, para que se
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad
de la amenaza penaly a la intimidacién individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta
debe guiarse por las ideas de resocializacién y reinsercién sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal
(-} i) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas
Y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segiin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que
debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas.
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del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencidn a la valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...)
su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del
proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la
gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de
todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por
lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la
comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos; son
complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 'd‘:e‘]ulio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en 19 que tocan al'caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecuciéhn de penas a la hora de resolver una solicitud de
libertad condicional apunta a una fi nalidad especifica: establecer la necesidad de continuar el
tratamiento penitenciario, a partirdeifbmpartﬁmrento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuanda el Ieg:siador penal de 2014 modificé la exigencia de
valoracién de la gravedad de la canducm punible por la valoracion de la conducta, acentud el
fin resocializadorde la pena, que en ésencz’aapunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de
recuperar su Ifbertad yreintegrarse al tefido social antes del cumplimiento total de la sancidn.

En suma, no es eI mmmo interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta
es suficiente para negar ‘el subrogado de la libertad condicional. Ello serfa tanto como asimilar
la pena a un oprobmso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social
que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas
Y con desprecio anula sus derechos fundamentales (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o no preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacion del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, y de conformidad con la documentacién del expediente, se tiene que la
calificacién del sentenciado ha sido calificada en 17 oportunidades en el grado de buena (3
oportunidades) y ejemplar (14 oportunidad), acreditando una calificacién positiva durante la
totalidad de la eiecucion de 1a nena. asf como obran 4084 horas de trahaio v estudio. 1o aue le
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Nimero Interno: 120093 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-013-2018-00158-00

Condenado: PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO

Cedula: 1.022.359.357

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES DOLOSAS

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 93 D 71 -46 SUR

BARRIO QUINTAS DEL RECREO 1RA ETAPA - CASA 185 CEL. 3115944969 (ROSA MARIA CARRENO - MADRE).
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento penitenciario tiene la finalidad de
alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad
y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto, se otea que el sentenciado ha
cumplido de manera adecuada con el proceso penitenciario, aunado a la proximidad del
cumplimiento de la pena.

Asf las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el Juzgado que hay las
garantias suficientes como para conceder a favor de BRAYAN STICK PALACIOS AYALA el
sustituto de la libertad condicional, fijindose como periodo de prueba un lapso de 14 mesesy
14.5 dias que es el tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual
debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P.; estas
son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante
la autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir dél Pafs previa autorizacién del
funcionario encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las que se entendera comprometido
con el acto de enteramiento o notificacién de esta decision. El cumplim!e’nto de las anteriores
obligaciones ser4 garantizado con la constitucién de caucién prendaria (tltulo judicial) en
cuantfa de $200.000 suma que debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del
Banco Agrario - Cuenta No. 110012037017 -a érdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que €n caso de incumplimiento injustificado a las
obligaciones mencionadas, le sera revocado el sustituto que hoy se le concede previo los
tramites de ley.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado PAUL
GUIOVANNY GIRALDO CARRENO, identificado con la C.C. N¢ 1.022.359.357, de conformidad

con las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial), LIBRESE boleta de libertad
para ante el Centro de Reclusion que vigila la pena al sentenciado.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los fines de consulta, debiendo
ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 27 de Diciembre de 2023

SENOR(A)

PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO

CARRERA 93 D 71 -49 SUR BARRIO QUINTAS DEL RECREO 1ERA ETAPA - CASA 185 CEL.
3115944969

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1552

NUMERO INTERNO 120093
REF: PROCESO: No. 110016000013201800158
C.C: 1022359357

NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VENTIDOS (22) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023).
RESUELVE:

PRIMERO.- CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL AL SENTENCIADO PAUL
GUIOVANNY GIRALDO CARRENO, IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.022.359.357, DE CONFORMIDAD
CON LAS RAZONES PUNTUALIZADAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTE INTERLOCUTORIO.
SEGUNDO.- CONSTITUIDA LA CORRESPONDIENTE CAUCION (TITULO JUDICIAL), LIBRESE BOLETA
DE LIBERTAD PARA ANTE EL CENTRO DE RECLUSION QUE VIGILA LA PENA AL SENTENCIADO.

KEYTEL WALESKA CIFUENTES GONZALEZ
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C.. Diciembre veintisiete (27) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
GRISELDA GONZALEZ TORRES
CARRERA 39 ANO. 1-47

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1553

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 120093
REF: PROCESO: No. 110016000013201800158
CONDENADO: PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO
1022359357 ; hak

NOTIFICA PROVIDENCIA VENTIDOS (22) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL AL SENTENCIADO PAUL
GUIOVANNY GIRALDO CARRENO, IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.022.359.357, DE CONFORMIDAD CON
LAS RAZONES PUNTUALIZADAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTE INTERLOCUTORIO.

SEGUNDO.- CONSTITUIDA LA CORRESPONDIENTE CAUCION (TiTULO JUDICIAL), LIBRESE BOLETA DE
LIBERTAD PARA ANTE EL CENTRO DE RECLUSION QUE VIGILA LA PENA AL SENTENCIADO.

KEYTEL WALESKA CIFUENTES GONZALEZ
ESCRIBIENTE

27/12/2023 10:44:00 a. m. 1
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postmaster@procuraduria.gov.co

Para:postmaster@procuraduria.gov.co

NOTIFICO AUTO LIBERTAD CONDICIONAL NI 120093

Elemento de Outlook

o
El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Alfredo Vasquez Macias

Asunto: NOTIFICO AUTO LIBERTAD CONDICIONAL NI 120093

Mié 27/12/2023 10:39



NOTIFICO AUTO LIBERTAD CONDICIONAL NI 120093

AM
Alfredo Vasquez Macias <alvasquez(@procuraduria.gov.co>

L] 3 Q [

Para:Keytel Waleska Cifuentes Gonzalez
Jue 28/12/2023 16:58

120093 - PAUL GUIOVANNY GIRALDO CARRENO - CONCEDE LIBERTAD

CONDICIONAL.pdf
942 KB

Cordialmente; acuso recibo de la notificacion enviada

Alfredo Vasquez Macias

Procurador Judicial Il Cédigo 3PJ — Grado EC

Procuraduria 314 Judicial Il para el Ministerio Publico en Asuntos
Penales - Bogota D.C.

alvasquez@procuraduria.gov.co

PBX: 601 587-87 50, Ext: 15005. Celular: 301 786 81 74

Cra. 10 # 16 - 82, Piso 10, Bogota D.C., Céd. postal 110321
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