USUARIO . IGOMEZC _
FECHAINICIO * . 23/08/2022 REMITE:
FECHAFINAL LB 23/08/2022 . - RECIBE:

_ M |- CIFUEN :
. . . dlspone suspender el tramite del arT, 477 del €. de P P., All. del 05107}2022 (ESTADO - e = L - -
3569 11001600001920110721500 0017 -23/08/2022 Fliaciéni envestado.  24/08/2022)"IKGC**CS.A. ) ; _ARCHIVO DE GESTION EJPMS __-Sl |
MARIA ELENA - ROMERO® PROVIDENCIA DE FECHA '16/08/2022 Concede Prision domiciliarla, A.
3676 25151600068720210017200 0017 23/08/2022 Fifactén en estado  DEL 15/03/2022 (ESTADO 24/08/2022)*IKGC**C.SA. ARCHIVO DE GESTION EJPMS S
iy [ L . s : 4 = = s ' - e 2
e e e e el T JC}HN ROBINSON BUESAQUILLG COJOA* PROVIDENCIA pE FECHA ‘10/08]2022 € Auto, decreza , )
. 1121 11001600001520120050600 0017 23/08/2022 Filadidn enestado . extincién por pena cumplida, ALl del 10/08/2022, (ESTADO, 24/08/2022)* IKGC**CSA. ~ © ATENCION ALPUBLICO T
ALEXANDER - PACHON RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2022 * Auto decreta extincldn
15209 11001600001720170657300 0017 23/08/2022 Fijacidn en estado por pena ct:mplida, A, del 09/08/2022, IESTADO 24/08/2022)*IKGC**C.5.A, DIGITAL ARCHIVO G NO
" s : : FAOYER FERNANCO - RAMOS ANACONA* PROVIDENTIA DEFECHA *27/07/2022 * Auto decreta - s )
,18994 41668600059920180010500 - 00L7 23/08/2022 Filaclbn en estade  _ extincldn por pena cumplida, AL, del -27/07/2022, {ESTADO 24/08/2022)*IKGC**CS.A. _DIGITAL ARCHIVO G NG
JORGE ANDRES - PEREA ORCONEZ®* PROVIGENCIA DE FECHA *16/08/2022 * Auto nlega llbertad
21020 11001500001920130303300 aD17 23/08/2022 Fijaclén en estado  condicional, A.l. del 16/08/2022, {ESTADO 24/08/2022)*IKGC**C.5.A. ARCHIVO DE GESTION EIPMS S _
‘ P R N . JACQUELINE - LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/08/2022 * Auto decreta-extindlén por pena.. . . |
2703 11001600000020140061200 -, 0017 - 23/08/2022 Fljaclon enestado. . cumplida, A, del 09/08/2022; (ESTADO.24/08/2022)FIKGC**C5.A. DIGITAL ARCHIVO G ‘NO
JOSE HUMBERTO - MADERO PENUELA® PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2022 * Auto nlega libertad
| 30085 110016000017 20195008500 0017 23/08/2022 Fijacitn en estado __condicional, Al. del 28/07/2022 (ESTADO 24/08/2022)‘|KGC"‘C SA. ARCHIVO DE GESTION EPMS  ND
= - s B i . i . eE
: R - . - iGse: HUMBERTO MADERO PENUELA* PROVIDENCIA DE FECHA ¥3/08/2022 ¥ Auto decreta exiingian ' £
30085 11001600001720188008500 0017 « 73/08/2022 Fijacldn énestado.  por pena cumplida, Al del 08/08/2022, (ESTADO 24/08/2022)*IKGC**CS.A, . - ARCHIVO DE GESTION EIPMS.  NO
JUAN DE DIOS - GOMEZ MORALES* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2022 * Auto nlega libertad
33911 11001500000020160156600 o017 23/08/2022 Fijacldn enestado  condiclonal, A, del 11/08/2022, (ESTADQ 24/08/2022)* IKGC**C.S.A, DESPACHO PROCESO st
T \ T o VEGA ORIUELA - ALFONSQ ': PROVIDENCIA DEL 10/03/2022 *reconoce sedencidn, (ESTADO S ) o
34179 11001600002220190060800 . 0017 23/08/2022 Fijaclon erestado:  24/08/2022)5IKGC*C.5.A. . ) DIGITAL ARCHIVO G st
FABIO EUECER - ESCALANTE™® PROVIDENCIA DE FECHA *9/08/2022 * Auto que concede libertad
| 39001 11001600001320161371300 0017 23/08/2022 Fijacidn en estado condlcional y redencion de pena, Al. del 09/08/2022, (ESTADO 24/08/2022)*IKGC**C.5.A DIGITAL ARCHIVO c;i'“ I N
T i : T EDWIN RICARDO - BERBEQ SOTELO* PROVIDENCIA DE FECHA %17/06/2032 * Auto concedlendo T o : S
39168 25430400066020210044700 0017 “+ 3/08/2022 Fifacion en estade  rederniclon, A, del 17/06/2022, (ESTADO 24/08/2022)*IKGC**C.5.A; . DESPACHD PROGESO 51 :
EDWIN - SUAREZ SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2022 * Concode Prisisn domidiliaria, AJ.
44961 11001600001520170150101 0017 23/08/2072 Fljactn en estado  del 09/08/2022, (ESTADD 24/08/2022)*IKGC* *C.5.A. ARCHIVODEGESTIONEIPMS sl
: ) RIANO DOMINGUEZ - EDISON ESTEBAN : PROVIDENCIA DE FECHA *08/08/2022° Ccncede Itbertad ST ‘
- 45526 11001600001320150182700 oo1y 23/08/2022 Fljacltin en estado __ condicional, {ESTADO 24/08/2022)MIKGC* "C.S.A, ARCHIVO DE GESTION EJPMS sl
JOSE DAMIAN - MENA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2022 * Auto decreta exntincidn de Penas
45470 11001600001720150457200 0017 i za/os/zozz FI]ECI(‘J_I_'! enestado _Accesorias, Al def 11/08/2022, (ESTADQ 24/08/2022)*IKGC**CS A, __ SUBSECRETARIAZ __No
A o . FABIAN GARCIA QUINTERO* PROVIDENCIA DE FECHA %4/08/2022 * No R Revoca Prision Domiciliara, : T E
- 55239 11001600001520200659900 |, Q017 23/osfzozz Fijagidh anestido. . AlLdel 04/08/2022,{ESTADO 24/0B/2022)"IKGC* £CSA, . . e " ARCHIVO DE GESTEON EIPMS_ S| .
MONTANEZ SEGURA - JEISSON EDUARDO : PROVIDENCIA DE FECHA 09/08/2022“ niega subrogado de
58551 11001600001920160689500 0037~ 23/08/2022 Fijacibnenestado  _ libertad condicional, (ESTADD 24/08/2022PKGCHCSA, ARCHIVODEGESTIONEIPMS 81 i
. . . .JUAN NEFTALL- FALLA'GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2023 * Reasume conocimiento, . -
© 66748 11001600001920100779000 ooty ¢ ' 23/08/2022 Fijacldn enestado  decreta extlncldn depena accesarla,, Ad. del 11/08/2022; (ESTADO 24/08/2022) IKGC* C.S. A - DESPACHO PROCESQ * NG
BERNAL ORTIZ - MIGUEL ANGEL : PROVIDENCIA DE FECHA 22/07/2022* na revaca prisidn
113323 11001600001320171183000 0017 23/08/2022 Fijaclén en estado _domiclllaria, niega libertad condiclonal, (ESTADO 24/08/2022)*KGC**C.5.A, ARCHIVQ DE GESTION EIPMS S
* : Sk ST VICENTE ANTONIC - AVENDANO. MEBINA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/08/2023* Auto! nfega Tibertad * - o
139566 95601610531 220088017500 . - 0017 . 23/08/3022 Fjacibn en-estado’ - _condicional, A de-fecha 05/08/2022, (ESTADQ 24/08/1022) IKGCHCS A, | L .- ARCHIVO DE GESTION EPMS. S
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Rad. - 1 11001-60-00-019-2011-07215-00 NI 3569

Condenado : | MIGUEL ANGEL CIFUENTES ANZOLA

Identificacion | : | 1030625192

Delito . | FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES .

Ley : | L.906/2004 R

Reclusion : | Carrera 87 C No. 56 A 11 Sur Barrio Bosa Escocia:

Yooy A0S
\.-;: CA _.— /
Bogotd, D.C., cmco (5) de Jullo de dos mil veintidés (2022)

‘1
/-; Y

En auto del 31, dé ' mayo de 2022 defconformldad con el informe del
CERVI - 9027 CERVI -»ARCUV del 12 de marzo de 2022 en el que se
reporta trasgresmnes a- la prlsmn domiciliaria, se dispuso dar inicio al
traslado del artlculo 477 del C. de P.P. para que el sentenciado rinda
las* exphcacmnes de/rlgor vinculande al abogado de |a defensa.
N

Fue allegado al plenario correo electronico de la abogada Olga Cecilia
Gomez Botero quien da cuenta de no continuar con la defensa del
penado como quiera que es funcionaria publica sin aportar mas
datos; en aras entonces de garantizar los derechos a la defensa y
contradiccidn del penado, se dispone suspender el tramite del articulo
477 del C. de P.P. ordenado en el citado auto para solicitar a ia
Defensoria del Pueblo la designacién de un profesional del derecho
que asuma la representacion del penado.

Una vez designado el profesional, se reanudara el tramite del articulo
477 del C. de P.P. Unicamente respecto del abogado.

En cuanto a las solicitudes del sentenciado para qué se le autorice
permiso para laborar o en su defecto se le conceda permiso para
recoger a su hermana de la Ciudadela Educativa de Bosa, por el
momento esta oficina judicial no se pronunciara al respecto en tanto
el sentenciado no aporta informacidén concreta sobre el lugar, horario
y actividades laborales que pretende desarrollar, peticion que debe
soportarse con la documentacidn respectiva; de igual forma se limita
a enunciar la institucion educativa en la que presuntamente estudia
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su hermana, sin aportar direccién y horarios, por lo que las
solicitudes se tornan insuficientes. '

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Smabh
Cemrorge Servicios Adimiztia 3
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JUZGADO \3_ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD - DE BOGOTA

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA
NUMERO INTERNO: _35€9
TIPO DE ACTUACION:

A.S AL X OFI OTRO Nro.

FECHA DE ACTUACION; @S /a7 (2.2

DATOS DEL INTERNO

f
L.

[
Fl
H

FECHA DE NOTIFICACION: __\\ /04( 202 -

-,

NOMBRE DE INTERNO (Pﬁ}?f;’f}ﬂlfmag Auge & Cifocvtes Antola

cc: \- cReslsign

ceL: 316 lﬁ@‘i‘f?; 3

3 Is e
'r"\iz.‘ - #
i‘-" iy

Y
MARQUE.CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTQ NOTIFICADO

st X° No

HUELLA DACTILAR:




1918122, 08:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

. R:e: ENVIO AUTO DEL 05/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3569

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 2/03/2022 11:36 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

B

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal
gjalvarez{@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1/08/2022, a las 3:30 p.n,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co > escribid:

<3569 - ACEPTA RENUNCIA'Y SOLICITA DEFENSOR 1.pdf>
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Cons-e;o Supetior de la fudicatura SIGCMA
“®epliblica de Colombia

Rad. : | 25151-60-00-687-2021-00172-00 NI 3676
Condenado : | MARIA ELENA ROMERO

Identificacion { : | 20.700.752

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley | L.1146/2017

Reclusion : | Reclusion de Mujeres de Bogotd

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1), 286408
Edificio Kaysser X

Bogota, D. C., dieciséis (16) de /Adosto de dos mil veintidés

(2022).

Despaqo estudio oficioso de la PRISI()N

Procede el

de Chlpaque (Cundinamarca), condeno a la sefiora MARIA ELENA
ROMERO a la pena de 18 meses, 27 dias de prisidn, [uego de ser
hallada penalmente responsable del delitoc de Hurto Calificado
Agravado, no siendo favorecida con sustituto alguno, por lo que se
reporta privada de su libertad desde el 21 de octubre de 2021.

Al plenario fue allegada solicitud de Prision Domiciliaria como Madre
Cabeza de Familia, por lo que previo a decidir la misma se dispuso
la practica de visita al domicilio de la hija de la penada por el area
de asistencia social de estos Juzgados, quienes rindieron el informe
correspondiente.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA

Como antes se indicd, obra en el plenario solicitud del prision
domiciliaria como madre cabeza de familia, sustituto que no estd
llamado a la prosperidad, pues si -entrar en mayores
consideraciones de fondo, no se encuentra acreditada tal condicién,
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Republica de Colombia

pues conforme con el informe de asistencia social del 29 de julio de
2022, estd claro que los hijos de penada superan la mayoria de
edad, sin que se encuentren en condicién de discapacidad, asi como
tampoco se logro establecer tal condicion respecto de su
progenitora; es por ello que esta oficina judicial, ante Ia.
concurrencia del requisito objetive para la prision domlcﬂiar;a
contenida en el articulo 38 G del C.P., abandonara el estudio del

sustituto propuesto, para entrar de manera oficiosa en el sustltuto

& -

contenido en la norma vya citada.

Establece el articulo 38 G del C.P., el que fue modlﬁcadowpor el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, vy posterlorr{"nente;_modlflcado
por la Ley 2014 de 2019, en su articulo 4° que'la pen‘ “privativa de
la libertad podra cumplirse en el- Iugar g:le resndenCIa o morada del
condenado cuando éste haya cumplldo lo mitad“de la condena Y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4
del articulo 38B del Codlgo penal eI que regula el sustituto de la
prision d0m|c1I|arla fS|empre yx cuando [.) el condenado no
pertenezca aI grupo famlllar de la victima; II.) o en aquellos
eventos en que eI condenado fuere sentenciado por alguno de los
S|gwentes del[tos ugenoc1dlo, contra el derecho Iinternacional
humamtarlo desaparlaon forzada,; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamlento forzado; trafico de menores; uso de menores de
edad”® para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de
personas delitos contra la libertad, integridad y formacion
segg;qgles, extorsidn; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con
fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de
uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos;
delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusién; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en Ia
celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion
penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado.
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Atendiendo los anteriores requisitos, se establece que la sefiora
MARIA ELENA ROMERO fue condenada a la pena de 18 meses,
27 dias de prision, luego de encontrarlo penalmente responsable

del delito de Hurto Calificado Agravado delito sobre el cual no recae,-
prohibicion legal alguna al tenor de lo reglado en los articulos 38 G 2

y 68 A del C.P.

-y
-

En lo que corresponde al acatamiento del factor objetiVo, ‘conforme:, " ..

con la pena impuesta la mitad de ella corresponde a9 _meses,
13.5 dias de prisién, es por eso, que en 'el caso de Ia ‘sefiora
MARIA ELENA ROMERO desde la fecha de pr{VBCIO vde [a libertad
- 21 de octubre de 2021 - y al no_contar con recono miento de
redencion de pena, acredita el, cumphmlento de 10 meses, de
prisién, superando el reqU|S|to Ob_]etIVO fijado por 8l legislador.

En lo que refiere al arralgo famlllar y social, cuenta esta oficina
judicial con el lnforme rendido por el area de asistencia social de
estos Juzgados de donde se Iogro determinar que la sentenciada
reside en la CALLE 43A SUR No.7A ESTE 28 BARRIO LA GLORIA de
esta c1udad en, dondé" re5|de con su hija Evelyn Liz Dancy Cely
Romero quien cuenta con 21 afios, afiliada al Sisbén en Capital
Salud No reporta” grave enfermedad ni discapacidad, expresa en
generai estar en adecuadas condiciones, quien es estudiante de
Derecho,, en la Universidad Gran Colombia, en Sexto Semestre,
Jornada nocturna.

En apartes del informe, frente al arraigo personal y familia se
indico:

“La entrevistada expresa que residen en esta vivienda hace varios
afios, pues luego de la separacion de sus padres, ella contindo
residiendo con la condenada en este predio, tiempo durante el cual
indica no se han tenido inconvenientes con los vecinos del lugar por
el contrario se tiene una relacion basica cordial. De la penada
expresa que ha tenido una relacién respetuosa con los vecinos,
siendo una persona sin problemas en la comunidad.

De la relacién con la penada, expresa la entrevistada que es
excelente, la describe como un madre responsable, trabajadora,
carifiosa con ella, con quien tienen una gran confianza, se ayudan y
apoyan, y han establecido una relacion estrecha entre la penada, /a
hija y la madre de la penada. Refiere que es una persona de buenos
sentimientos, buen trato, con la cual se puede convivir. Indica que
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desafortudamente se dejo cegar por una pareja sentimental que
tenia y terminé en esta situacion por cuanto no se tenia necesidad
de este tipo de problemas, pues las dos trabajaban en la confeccion
y venta de ropa deportiva en el madrugén los miércoles y sabados
y los domingos en el 20 de julio y les iba muy bien por cuanto l0s,.
clientes ya conocian su trabajo, y sacan nuevos disefios con
frecuencia. f

ejecucion debera cumpllr con |as obllgac:|ones establemdas en el
cuerpo del articulo- 388 "del Codlgo Penal las que consisten en:
a ) No cambiar’ de res:denc:a sin autonzac:on previa del funcionario

b) Que dentro del termmo ‘gue fije el juez sean reparados los dafios
ocasronados con el delito. El pago de la indemnizacién debe
asegurarse medlante garantia personal, real bancana 0 mediante

9} Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumphmtento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusién. Ademds debera cumplir las condiciones de seguridad que
le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad.

El cumplimiento de estas obligaciones serdn garantizadas por él
bajo caucién prendaria en cuantia equivalente a dos mil pesos
($200.000); suma que deberd ser consignada en la Oficina de
Depdsitos Judiciales del Banco Agrario - Cuenta No. 110012037017
a 6rdenes de este Juzgado; suma que se fija atendiendo las
condiciones econdmicas de la penada, aunado a su situaciéon de
privacion de la libertad.

Una vez se presente la caucién, se librard la correspondiente
boleta de traslado ante el sefior Director del Establecimiento



aiéb‘é

S,
=,
[
)‘__::l X

Rar.na judici.ai
Consejd Superior de la Judicatura

* Repiiblica de Colombia

SIGCMA

Penitenciario y Carcelario dénde se encuentra recluida y la
correspondiente comunicacion ante la Direccion General del INPEC
y/o dicho Establecimiento, a fin que implemente las visitas
periddicas como mecanismos de control y vigilancia del
cumplimiento de la pena sustitutiva que aqui se ha concedido, a5|,,
comc la implementacion del mecanismo de V|g|lanc1a
electronica - RF; es importante indicar que la falta del

mismo no sera obstaculo para su traslado, deblendo quedar .

la penada disponible para su implementacidn.

«“"'- I,

Por Gltimo, es menester resaltar que este despacho&prescmde de
emitir pronunciamiento alguno respecto a-. Ia gra" g:dad de la
‘‘‘‘‘ ) ?‘i_j;atendlendo

que tal como estd disefiada la. normatmdad que krlge la prision
domiciliaria por el cumpllmlento de la mltad de Ia pena, la misma
tan solo responde a factores ObJethOS 'los que una vez verificados
su cumplimiento, hace automatlco el beneficio a favor del

condenado. T R,

“ _r .\'

- - ~ Y.
e el ¥
'\

Sobre este toplco la Corte, Suprema de Justicia, en decision del 12
de marzo de 2014 radlcado No. SP2999-2014 (41480), indicd:

Como se puede observar, la actual legislacidén elimind el criterio
SUbJetIVO =relaC|onado con “el desempefo pérsonal, laboral, familiar
o somal"iy el “peligro para la comunldad” y amplié el aspecto
cuﬁ pena minima sea de ocho afios o menos, pero excluyé de éste
beneficio, entre otros, a condenados por delitos contra la

administracion publica en general. !

Es por ello que la presente determinacién se adopta de conformidad
a lo estipulado en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el que
adiciond el articulo 38G al C.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CONCEDER a la sentenciada MARIA ELENA

ROMERO con cédula de ciudadania No. 20.700.752, el
sustituto penal de la “Prision Domiciliaria” consagrada en el articulo

! M.P. Eugenio Ferndndez Calier
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38G del C.P. (Ley 1709 de 2014} bajo los términos y condiciones
sefalados en apartes pertinentes de este mismo interlocutorio.

SEGUNDO.- Una vez sea presentada la caucién prendaria (titulo
judicial), LIBRESE en favor de la sentenciada boleta de traslado.” ..
ante el establecimiento dénde se encuentra recluida, junto con‘,l“‘éa e
orden de conduccién al lugar donde permanecera en su domicilig.
De la misma manera librese comunicacion pertinente ante |‘§“
Direccién General del INPEC y/o al Centro Carcelaan’f‘para efectosi
que se sirvan impartir por dicho instituto las V|5|tas pe,_bdlcas como
método de control y vigilancia del cumpllmlento de Ia . pena,
conforme a lo dispuesto por el numeral qumto\de Ia norma} en cita,
asi como la implementacién del  mecanismo. &:le”""”i vigilancia
electrénica; la falta de d|sposmvos no sera obstaculo para el
traslado conforme lo mdlcado en esta dec;sxon ’

TERCERO.- REMITIR. COPIA de este proveldo al reclusorio donde
se encuentra el condenado para ﬁnes de consulta y obre en su

N

respectiva hOJa dewda 5, -
\ = 1{ .,r“’(;fr »f 0

Contra la presente procede n [os recursos ordinarios.

\.-" -

(’n ,_ “x_ N
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
..-"h .-':‘— fF‘

smah
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Repiiblica de Colombia
Rad. + | 25151-60-00-687-2021-00172-00 NI 3676
Condenado : | MARIA ELENA ROMERO
Identificacion | : | 20.700.752
Delito - | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley | L.1146/2017
Reclusion : | Reclusién de Mujeres de Bogota
REPUBLICA DE COLOMBIA i

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C
Calle 11 No. 9a 24 Teléfono (1) 2864088 .

;—fﬁ‘.ﬁ'ﬂflx"i " : E
ffv -~ ”‘zr ‘,/f
Bogotd, D. C., dieciséis (16) de ‘*Agosto de dos mil veintidds

(2022). R
/\\\ "._“ r‘-._h

i ,1_ ASUNTO A DECIDIR

-~

Ed ;

K X -~
-

Procede el Despaqo ,,fen el estudio oficioso de la PRISION
DOMICILIARIA- ART.338 G DEL C.P respecto de la senteniada
MARIA}ELENA ROMERO

‘a-’ 3&_
V.
Y

LT ﬁ’ 2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En-sentencia del 8 de abtil de 2022, el Juzgado Promiscuo Municipal
de Chipaque (Cundinamarca), condend a la sefiora MARIA ELENA
ROMERO a la pena de 18 meses, 27 dias de prisidon, luego de ser
hallada penalmente responsable del delito de Hurto Calificado
Agravado, no siendo favorecida con sustituto alguno, por lo que se
reporta privada de su libertad desde el 21 de octubre de 2021.

Al plenario fue allegada solicitud de Prisiéon Domiciliaria como Madre
Cabeza de Familia, por lo que previo a decidir la misma se dispuso
la practica de visita al domicilio de la hija de la penada por el area
de asistencia social de estos Juzgados, quienes rindieron el informe
correspondiente.

3.~ DE LA PRISION DOMICILIARIA

Como antes se indico, obra en el plenario solicitud del prisidn
domiciliaria como madre cabeza de familia, sustituto que no esta
llamado a la prosperidad, pues si entrar en mayores
consideraciones de fondo, no se encuentra acreditada tal condicidn,
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pues conforme con el informe de asistencia social del 29 de julio de
2022, estd claro que los hijos de penada superan la mayoria de
edad, sin que se encuentren en condicién de discapacidad, asi como
tampoco se logro establecer tal condicién respecto de su

progenitora; es por ello que esta oficina judicial, ante la.~

concurrencia del requisito objetivo para la prisién domiciliargiél;é
contenida en el articulo 38 G del C.P., abandonard el estudio del- " -

sustituto propuesto, para entrar de manera oficiosa en e} sustituto™ . .
contenido en la norma ya citada. : :

Lo
3 LY
%

Establece el articulo 38 G del C.P., el que ‘fé'éitﬁog.ifi(ﬁ:é\ﬂdoﬁ‘kpor el

articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, y posteriormefite imodificado
por la Ley 2014 de 2019, en su articulo 4° quedla b&e\‘n’@;pirivativa de
la libertad podrd cumplirse en el-lligar-de residencia 6 morada del
condenado cuando éste haya-cumplido’ lo mitad”de la condena y
concurran los presupuestos conteripiados en los numerales 3 y 4
del articulo 38B del Codigo penal, el que regula el sustituto de |a
prisién  domiciliarid, .-siempre y. cuando: 1) el condenado no
pertenezca a!\” g_["ufbo"ffamiliar de’la victima; II.) o en aquellos
eventos en que el coridenado fuere sentenciado por alguno de los
siguientes delftg_se:j“a,.g'é“r)oéiidio; contra e! derecho Internacional
humfan‘itario; de‘sgpgﬁiéién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desb!_azﬁémiento forzado; trafico de menores; uso de menores de
edad‘para la comisién de delitos; tréfico de migrantes; trata de
pe__rsoﬁ_as_;' delitos contra la libertad, integridad y formacion
s’ézgg”'a,l'eéH; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con
fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de
uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos;
delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebide en Ia
celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién
penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado.
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Atendiendo los anteriores requisitos, se establece que la sefiora
MARIA ELENA ROMERO fue condenada a la pena de 18 meses,
27 dias de prisién, luego de encontrarlo penalmente responsable
del delito de Hurto Calificado Agravado delito sobre el cual no recae_..
prohibicién legal alguna al tenor de lo reglado en los articulos 38,G-;
y 68 A del C.P. o

A

En lo que corresponde al acatamiento del factor Ob]ethO! conformea i e

con la pena impuesta la mitad de ella corresponde an_Q__anes_L
13.5 dias de prisién, es por eso, que en fel caso‘i de ila senora
MARIA ELENA ROMERO desde la fecha de pnvac&on de Ia I|bertad
- 21 de octubre de 2021 - y al no_contar con reconoumlento de
redencion de pena, acredita el,,cumpllm[ento de 10 meses, de
prision, superando el requ1sato Ob_]ethO fijado por’el legislador.

k3
’.. ey

En lo que refiere al arralgo fam:llar y social, cuenta esta oficina
judicial con el mforme rendido por el drea de asistencia social de
estos Juzgados de donde se Iogro determinar que la sentenciada
reside en la CALLE 43A SUR No.7A ESTE 28 BARRIO LA GLORIA de
esta C{udad en donde re5|de con su hija Evelyn Liz Dancy Cely
Romero quien cuentar con 21 afios, afiliada al Sisbén en Capital
Salud No reporta ‘grave enfermedad ni discapacidad, expresa en
general estar en adecuadas condiciones, quien es estudiante de
Derecho,, en la Universidad Gran Colombia, en Sexto Semestre,

.f

‘‘‘‘‘‘

En apartes del informe, frente al arraigo personal y familia se
indico:

“La entrevistada expresa que residen en esta vivienda hace varios
afios, pues luego de la separacién de sus padres, ella continto
residiendo con la condenada en este predio, tiempo durante el cual
indica no se han tenido inconvenientes con los vecinos del lugar por
el contrario se tiene una relacion basica cordial. De la penada
expresa que ha tenido una relacion respetuosa con [os vecinos,
siendo una persona sin problemas en la comunidad.

De la relacién con la penada, expresa la entrevistada que es
excelente, la describe como un madre responsable, trabajadora,
carifiosa con ella, con quien tienen una gran confianza, se ayudan y
apoyan, vy han establecido una relacion estrecha entre la penada, la
hija y la madre de la penada. Refiere que es una persona de buenos
sentimientos, buen trato, con la cual se puede convivir. Indica que
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desafortudamente se dejo cegar por una pareja sentimental que
tenia y terminé en esta situacién por cuanto no se tenia necesidad
de este tipo de problemas, pues las dos trabajaban en la confeccion
y venta de ropa deportiva en el madrugén los miércoles y sabados

y los domingos en el 20 de julio y les iba muy bien por cuanto los -

clientes ya conocian su trabajo, y sacan nuevos disefios con
frecuencia.

En el penal manifiesta ha sido visitado por la hija;‘“—'“'*iaﬁh cuando’,_ -
indica que en la Reclusion es mas dificil que en la Estac:on de
Caqueza donde estaba antes, pero se” ha mantemdo la
comunicacion, s:endo la hija su principal soporte soc:oafectrvo
durante ef proceso.” . ke WO
AT 5
Por las razones expuestas, el despacho ést[ma procedente conceder
a la penada el sustituto de: la pr|5|on domiciliaria. Durante su
ejecucion deberd cumpllr con Ias obllgac1ones establecidas en el
cuerpo del articulo’ 388 del Cod[go Penai las que consisten en:
a) No camb:ar de res;denc:a sin autonzac:on previa del funcionario
judicial; W e ey
b) Que dentro de! termmo que fije el juez sean reparados los dafios
ocas:onados con. el . dehto El pago de la indemnizacién debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con fa victima, salvo que demuestre insolvencia;
c). Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplfm:ento de la pena cuando fuere requerido para ello,
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusién. Ademas deberd cumplir las condiciones de seguridad que
fe hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en [os
reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad.

El cumplimiento de estas obligaciones seran garantizadas por €l
bajo caucién prendaria en cuantia equivalente a dos mil pesos
($200.000); suma que deberad ser consignada en la Oficina de
Depdsitos Judiciales del Banco Agrario — Cuenta No. 110012037017
a drdenes de este Juzgado; suma que se fija atendiendo las
condiciones econdémicas de la penada, aunado a su situacion de
privacidon de la libertad.

Una vez se presente la caucion, se librard la correspondiente
boleta de traslado ante el sefior Director del Establecimiento
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Penitenciario y Carcelario ddénde se encuentra recluida y la
correspondiente comunicacién ante la Direccién General del INPEC
y/o dicho Establecimiento, a fin que implemente las Vvisitas
periédicas como mecanismos de control vy vigilancia del _
cumplimiento de la pena sustitutiva que aqui se ha concedido, asl
como la implementacion del mecanismo de vigilancjﬁ {f“’»
electréonica ~ RF; es importante indicar que la falta del  _.
mismo no sera obstaculo para su traslado, debiendo quedar™ .
la penada disponible para su implementacién. ; '

o~

an
EX
¥

N, N
Por (ltimo, es menester resaltar que este despacho: préscinde de
emitir pronunciamiento alguno respecto a‘la‘ gravedad.de la
conducta y a los factores personales de la condenad

,,,,,,,,,

i

que tal como estd disefiada la.normatividad dye},rié‘e la prisiéon
domiciliaria por el cumplimientd dé’la mitad de I& pena, la misma
tan solo responde a factores ‘"ogpjei:ii{ps:y los que una vez verificados
su cumplimiento, /ﬂbage auto‘rgéti"’c;o el beneficio a favor del

%

condenado. P
T G
o . f:;

Sobre este tébjco"[é;,c’c'i‘l;;ea.%Suprema de Justicia, en decision del 12
de marzo de 2014, radicado No. SP2999-2014 (41480), indico:

-
Py

Cor\ﬁg ;sf'e‘ puede observar, la actual legislacion eliminé el criterio
subjé’tivdﬂrelacionado con “el desempefio personal, laboral, familiar
o social”/y el “peligro para la comunidad”, y amplié el aspecto
dng___t_;vo’f incrementando el beneficio para condenados por delitos
cuya pena minima sea de ocho afios 0 menos, pero exciuyé de éste
beneficio, entre otros, a condenados por delitos contra Ia

administracion publica en general. !

Es por ello que la presente determinacion se adopta de conformidad
a lo estipulado en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el que
adicioné el articulo 38G al C.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CONCEDER a la sentenciada MARIA ELENA

ROMERO con cédula de ciudadania No. 20.700.752, el
sustituto penal de la “Prisiéon Domiciliaria” consagrada en el articulo

I M.P. Eugenic Fernandez Calier
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38G del C.P. (Ley 1709 de 2014) bajo los términos y condiciones
sefialados en apartes pertinentes de este mismo interlocutorio.

SEGUNDO.- Una vez sea presentada la caucidn prendarfa (titulo

judicial), LIBRESE en favor de la sentenciada boleta de traslado.
ante el establecimiento donde se encuentra recluida, junto con ‘Ié ‘

orden de conduccién al lugar donde permanecera en su domicilig,
De la misma manera librese comunicacién pertlnente ante Ia"“,

Direccion General del INPEC y/o al Centro Carcelarlo para efectos\ e

que se sirvan impartir por dicho instituto las visitas per:od[_cas como
meétodo de control y vigilancia del cumphmlento\de‘x Ia _pena,
conforme a lo dispuesto por el numeral qumto de‘la norma en cita,
asi como la implementacion del mecamsmo de,f wgmlancma
electronica; la falta de dlsposmvos, qno sera obstaculo para el
traslado conforme lo indicado. en esta dec:sxon W

TERCERO.- REMITIR. COPIA de este proveldo al reclusorio donde
se encuentra el condenado para ﬁnes de consulta y obre en su
respectiva h0]a de wda

\ > '—f o ’*
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Contra la presente proceden los recursos ordinarios.
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’ Centro de Sérvicios Administralivos Juzdah.e 1t
Ejecucion de Fenas y Memidas de Seuvraad 1
L

Entafecha Notifiqué porEstade No.

28 13) 2

La anterior prosicciia

L. El Secretario -




1748/22, 16:10 Carreo: Claudia Milena Preciado Morales - Quilook
o

[

Retran-srpitici"o: NOTIFICACION AUTO 16/08/2022 NI 3676

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36ab6ce4 1109e@etbcesj.o nmicrosoft.com>

Mie 17/08/2022 4:01 P
Para: lizdancy04@gmail.com <lizdancy04@gmail.com>

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacién de entrega:

lizdancy04@gmail.com (lizdancy04@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 16/08/2022 NI 3676



19/8/22, 08:28 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
- - l\

Re: ENVIO AUTO BEL 16/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 3676

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 18/08/2022 9:00 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <¢preciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria,gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 148268
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 17/08/2022, a jas 4:17 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<gpreciam@ cendoj.ramajudicial.gov.co» escribio:

<Doc9 (3).pdf>
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION-DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA'D.C. ".. -
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 ~
Edificio Kaysser S

Bogota, D. C., diez (10) de,.Agosto de dos mil veiritidés (2022).

T
\1 . o

_~""1.- ASUNTO A DECIDIR
,f".;. J.:”“ ’ . ‘tif:f =
Procede el Despacho a decidir‘la solicitud de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
incoada por el penado JﬂOI__'{,gQ;BINSON BUESAQUILLO COJOA.

5 5,
Y |

SR . .~" 2.- DE LA SENTENCIA

. ,, -
b Erd
* '

L
En senten?;ia.'éiel 12 de mayo de 2014 emitida por el Juzgado 10 Penal del
Circuij__o”.“c_oi"r. Funciones de Conocimiento de Bogot4, el sefior JHON ROBINSON
BUESHQU-HZLO COJOA fue condenados a la pena de 134 meses luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de Fabricacion, Trafico, Porte o
Tenencia de Armas de Fuego en concurso heterogéneo y sucesivo con Hurto
Calificado Agravado, quien no fue favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privados de su libertad desde el 16 de enero de 2012.

El 18 de julio de 2014, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,
resolvié en sentencia de segunda instancia, modificar el fallo del a quo en el
sentido de fijar como pena principal 138 meses de prisién, confirmando el resto
de la sentencia apelada

3.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

En aras de establecer el tiempo de cumplimiento de la pena, el sentenciado
BUESAQUILLO COJOA se encuentra privado de su libertad desde el 16 de enero
de 2012,

Dentro de la presente ejecucion a favor del sentenciado JHON ROBINSON
BUESAQUILLO COJOA ha sido reconocida redencién de pena en proporcién de

S 5 - Ram Judicial ’ g afls
yEe3g” 3 Consejo Superior-de Ia Judicatura 3 w 1] SIGCMA Qﬂk
! " a\ 1 ’:

Rad. 11 11001-60-00-015-2012-00506-00 NI. 11221

Condenado : | JOHN ROBINSON BUESAQUILLO COJOA

Identificacion | : | 79.463.916

Delito : | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O

) MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO 1 -

Ley L.906/2004 S
Diagonal 32 B Sur No. 16-03 .
Barrio Las Colinas
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7 meses, 1.5 dias atendiendo lo dispuesto en auto del 20 de enero de 2015, 17
de marzo de 2015, 16 de diciembre de 2016 y 3 de marzo de 2017.

Asi las cosas, atendiendo la fecha de privacion dela libertad junto con el
reconocimiento de redencién de pena, el sentenciado acredita el cumplimientd”&"e
135 meses, 20.5 dias de los 138 meses a los que fue condenado, razén por | la que
por el momento no es viable acceder a la solicitud de libertad. {

-

No obstante lo anterior, se dispone oficiar a la reclusién, para que rem1ta los
certificados de cémputo y conducta que obren a favor del sentenc1ad0 allegados
los mismos, ingrese el expediente para decidir lo que ef derecho corresponda

Y Z -, i ‘\%

L A
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C ; -

e i
A

RESQEQVE

K
Y I

PRIMERO.- NEGARf‘la SOllCltud de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
incoada por el sentenc1ado JHON ROBINSON BUESAQUILLO COJOA, conforme
lo indicado en el cuerpo “de’ esta deterrmnacmn

fH‘ _J1%

1

SEGUNDO.- OFICIAR a. 1a reclusién para que remita los certificados de
cémputo y conducta que,obren a favor del sentenciado, allegados los mismos,
ingrese el expedlente para decidir lo que en derecho corresponda.

Cgritra la;’presente proceden los recursos ordinarios de ley.
e e
\‘.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

smah

Centro de Servicios adminisfraivos an.u FTET o] .
Ejecucion de Penas y wedidas de Seuue 1 a

Enlafecha Notifigue por Estaido Mu. l

20 £3) 22

La anterior piusiesinad

El Secralanio e -
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7 meses, 1.5 dias atendiendo lo dispuesto en guto’ del 2_0 de enero de 2015, 17
de marzo de 2015, 16de diciembre de 2016 y 3 de marzo de 2017.

Asi las cosas, atendiendo la fecha de privaciéon dela libertad junto con el
reconocimiento de redencién de pena, el sentenciado acredita el cumplimiento de

¢ 135 meses, 20.5 dias de los 138 meses a los que fue condenado, razén por la que
por el momento no es viable acceder a la solicitud de libertad.

No obstante lo anterior, se dispone oficiar a la reclusion para que remita los
certificados de cémputo y conducta que obren a favor del sentenciado, allegados
Jos mismos, ingrese el expediente para decidir lo que en derecho corresponda.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
incoada por el sentenciado JHON ROBINSON BUESAQUILLO COJOA, conforme
lo indicado en el cuerpo de esta determinacién.

SEGUNDO.- OFICIAR a la reclusién para gue remita los certificados de
cémputo y conducta que obren a favor del sentenciado, allegados los mismos,
ingrese el expediente para decidir lo que en derecho corresponda.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

) .:{; -' 2 ,
- (e 50
EFRAIN |ZUL AB % s) !\iﬂﬁ l
X /2— PO@—'Z'Z Juez W

v John Buesaqeillo
7 e, 194639 L6
7
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? Reciht copta



19/8/22, 08:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutiook

13

-

Re: ENVIO AUTO DEL 10/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 11221

o
Gergnan Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 11/08/2022 10:17 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <c¢preciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por netificado def auto de la referencia

Cordialmente

s

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 11/08/2022, a las 8:34 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<11221 = NIEGA PENA CUMPLIDA BUESAQUILLO COJOA pdf>
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Rad. : | 11001-60-00-017-2017-06573-00 NI. 15209

Condenado | : | ALEXANDER PACHON RODRIGUEZ

Identificacion | : | 80.851.533

Delito : | TRAFICO DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

Ley : | L.906/2004 |

Reclusion : | CARRERA 74 N° 25D-08 BARRIO MODELIA,
BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE P
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGQTA
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864
Edificio Kaysser |

“2.- DE LA SENTENCIA

vde Febrero de 2018 el JUZGADO 14 PENAL CIRCUITO DE
JNOCIMIENTO DE BOGOTA, D.C., condené a ALEXANDER
PA ON RODRIGUEZ, a la pena principal-de 54 meses de prision
como autor responsable del delito de TRAFICO DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES, asi como a l!a pena accesoria de
inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un periodo igual al de la pena principal.

3.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
penado PACHON RODRIGUEZ se encuentra privado de su libertad
desde el 22 de febrero de 2018, no contando con reconocimiento de
redencion de pena, razon por la que a la fecha acredita el
cumplimiento total de la sancidn, por lo que se procedera a decretar
su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior se procederd a la rehabilitacidon de los
derechos afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto
en el inciso 1° del Articulo 92 de C.P..
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Asf las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de-finiquitar de
una vez la vinculacidn procesal del condenado, al no poder
extenderla por mds tiempo con la presente actuacion, siendo por
ende menester a través de este proveido declarar la extincidén vy
liberacion de la condena, la rehabilitacién de sus derechos vy .:
funciones publicas y erdenar el archivo de las diligencias previas | 5
comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro ~que el sentenciado XANDER';

e decmon Y Ilbradas las

decision como PAZ Y SALVO, lndlcando que el senor

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al sefior ALEXANDER PACHON RODRIGUEZ
con cédula de ciudadania No. 80.851.533.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta
al sentenciado ALEXANDER PACHON RODRIGUEZ. :

TERCERO.- DECRETAR en favor del penado ALEXANDER
PACHON RODRIGUEZ la rehabilitacion de sus derechos vy
funciones publicas.
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CUARTO.- LIBRESE Ia correspondiente boleta de libertad
ante el Director del COBOG y/o establecimiento que vigile la pena,
con las advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacién;
las autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte
por el drea de sistemas procédase al ocuitamiento de la informacion

SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ-Y:S 2
que el sentenuado ALEXANDER PACHON RODRIGUEZ con

presente actuacion.

SEPTIMO.- Realizado
actuacion al Juzgadc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 17.
NUMERO INTERNO: 15209

TIPO DE ACTUACION:
AS: Al X OF:__ Otro:__ ¢Cuil?:

FECHA DE ACTUACION: @ 7 ¢8/ 2622 f ;
DATOS DEL INTERNO

Nombre: ‘r\\!;)(ﬁﬂs?\ @&@\bh Qﬂ\‘@aﬁp?_ Firma: \ S
\
Cédula: RO SFI

Fecha: (| /OB / ZQZZ:
Teletonos: SZ_DZRJ&L B0 523 KUR

Recibe copla del documento SI: X No:__ | M)

Huella:




19/8/22, 08:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutiook

-

¥ Re: ENVIO AUTO DEL (19/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 15209

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 10:07 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmante

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/08/2022, a las 9:35 a.m.,, Claudia Milena Preciado Morales
<gpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<Doct (1).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a)

Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota

Ciudad.

NUMERQO INTERNO 18994

NOMBRE SUJETO ROYER FERNANDO RAMOS
ANACONA

CEDULA 1004247915

FECHA NOTIFICACION 04 DE AGOSTO DE 2022

HORA

ACTUACION NOTIFICACION A.l. DE FECHA 27 DE JULIO DE
2022

DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 14 | NO 136 SUR 21
TORRE 4 APARTAMENTOQ 104
METRO 136 LOCALIDAD DE USME

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
27 DE JULIO DE 2022 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita

alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢éCuadl?

Descripcion:

EL dia 04/08/2022 siendo [as 01:05 p.m.., se procede a realizar
desplazamiento al lugar de demicilic del condenado indicado en el auto
interlocutorio, al llegar a la ubicacion, se sucede a realizar acto de
presentacion personal en la porteria del conjunto y posterior a esto se inicia
desplazamiento al ubicacion del inmueble, al llegar al inmueble, se realiza
ilamamiento, quien lo atiende un habitante del inmueble (no aporta datos)
quien al preguntar por el sentenciado, indica que no lo conoce y que no
reside en este inmueble, acto seguido se realiza marcacion al nimero
aportado en el oficio 3208150324 el cual en reiteradas oportunidades se ie
realiza marcacibn pero no es atendido. Teniendo en cuenta lo
anteriormente informado, siendo las 01:32 p.m. se da por finalizada la
diligencia de notificacion y se eleva el presente informe para conocimiento
del despacho judicial.



Se anexa registro fotografico como evidencia para el informe




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Z

7’

g,

Cordialmente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER P,I‘JBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No.9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 18994 Ley 1826 de 2017
Radicacion: 41668-60-00-595-2018-00109-00
Condenado: ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA
Cedula: 1.004.247.915

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO 44T ) e
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA -'CARRERA 1441 NO; 136 SUR -21-TORRE 4 APT0.104 METRO
136 USME |

RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Bogot4, D. C,, Veintisiete (27) de julio de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de decretar de oficio la libertad por pena
cumplida de ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA y como consecuencia de ello 1a extincién
de la pena y la liberacion definitiva.

SITUACION FACTICA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 11 de diciembre de 2018, el Juzgado Unico Promiscuo Municipal de San Agustin-Huila,
condend al sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, a la pena principal de 46 meses de
prisién, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADQO; decision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la
suspension condicional de 1a ejecucidn de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria.

El sentenciado RAMOS ANACONA se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 26 de octubre de 2018.

El 30 de junio de 2020, e] Juzgado 1 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva-
Huila, concedié al sentenciado el sustituto de la prision domiciliaria sefialada en el articulo 38G
del Cédigo Penal.

As{ las cosas, se tiene que el sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA a la fecha a
descontado un total de 1371 dias, o 1o que es lo mismo a 45 meses y 21 dias, por lo que el
cumplimiento de la pena se encuentra previsté para el préximo 5 de agosto de 2022, fecha
desde la cual se decreta su libertad incondicional e inmediata par pena cumplida.

Consecuente con lo anterior, llegada la fecha indicada se procedera a la rehabilitacién de
los derechos afectados con la pena accesoria conforme las previsiones del articulo 92 del
C.P.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacién
procesal de la condenada, al no poder extenderla por més tiempo con la presente actuacion,
siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extincién y liberacion de la

”
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Nitmero Interno:; 18994 Ley 1826 de 2017

Radicacion: 41668-60-00-599-2018-00109-00

Condenado: ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA

‘Cedula: 1.004.247.915

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reciusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 144 I NO. 136 SUR -21 TORRE 4 APT0.104 METRO 136 USME
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

condena, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las
diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, debe
recobrar su libertad, por lo que a través de este proveido. se librara la correspondiente
boleta de libertad para ante el COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA,
MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y
PAZ (COBOG) a quien se informarid que la atendera siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penada por parte de autoridad y/o procesos distintos,
caso en el cual debera ser puesto a disposicidn de tal autoridad.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediéta.por pena cumplida al sefior
ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con la C,C. No. 1.004.247.915, en lo que
: respecta a este proceso a partir del 5 de agosto de 2022.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sefior ROYER FERNANDO
RAMOS ANACONA, identificado con la C.C. No. 1.004.247.915, con efectos a partir de la fecha
indicada.

! TERCERO.- DECRETAR -en favor de ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con
la C.C. No. 1.004.247; 915 la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas conforme
las previsiones del articulo 92 del C.P.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién dla CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA con las advertencias pertinentes.

QUINTO.- CERTIFICAR que el sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con
la C.C. No. 1.004.247.915, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y
actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

SEXTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestién Siglo XXI, la informacion el nombre y el numero de
documento del sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con la C.C. No.

i 1.004.247.915, para que no sea accesible al piiblico, manteniendo el nimero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

SEPTIMO.- Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

Centro de Servictos Admiustrativos I2GA0GS NOTIF]QUESE Y CUMPLASE

Ejecucion de Penas y Medidas de Segurula s
Enlafecha  Notifiqué porEstaric Ve

2413

— L,___

La anteriar proviueciivia

o S El Secretario
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:
AS_ AL OFI. OTRO Nro.
FECHA DE ACTUACION: :

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:

e

NOMBRE DE INTERNO (PPL};

cC:

CEL: &%

MARO_UE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 18994 Ley 1826 de 2017

Radicacion: 41668-60-00-599-2018-00105-00

Condenado: ROYER FERNANDQ RAMOS ANACONA

Ceduiq: 1.004.247.915

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 144 I NO. 136 SUR -21 TORRE 4 APT0.104 METRO
136 USME

RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Bogot3, D. C.,, Veintisiete (27) de julio de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de decretar de oficio la libertad por pena
cumplida de ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA y como consecuencia de ello la extincién
de la pena y la liberacidn definitiva. ‘

SITUACION FACTICA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 11 de diciembre de 2018, el ]uzgado Unico Promiscuo Municipal de San Agustin-Huila,
condené al sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, a la pena principal de 46 meses de
prisién, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por un
Japso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO .
CALIFICADO AGRAVADO; decision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El sentenciado RAMOS ANACONA se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 26 de octubre de 2018.

El 30 de junio de 2020, ef Juzgado 1 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva-
Huila, concedié al sentenciado el sustituto de la prisién domiciliaria sefialada en el articulo 38G
del Cédigo Penal.

Asi las cosas, se tiene que el sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA a la fecha a
descontado un total de 1371 dias, o 1o que es 1o mismo a 45 meses y 21 dias, por lo que el
cumplimiento de la pena se encuentra previsto para el préximo 5 de agosto de 2022, fecha
desde la cual se decreta su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior, llegada la fecha indicada se procederd a la rehabilitacion de
los derechos afectados con la pena accesoria conforme las previsiones del articulo 92 del
C.P.

As{ las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacion
procesal de la condenada, al no poder extenderla por mas tiempo con la presente actuacion,
siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extincién y liberacién de la
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Nimero Interno: 18994 Ley 1826 de 2017

Radicacion: 41668-60-00-599-2018-00109-00

Condenado: ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA

Cedula: 1.004.247.915

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVAD(

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 144 I NO. 136 SUR -21 TORRE 4 APTO.104 METRO 136 USME
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

condena, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las
diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, debe
recobrar su libertad, por lo que a través de este proveido se librard la correspondiente
boleta de libertad para ante el COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA,
MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y
PAZ (COBOG) a quien se informara que la atenderd siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penada por parte de autoridad y/o procesos distintos,
caso en el cual debera ser puesto a disposicidn de tal autoridad.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida al sefior
ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con la C.C. No. 1.004.247.915, en lo que
respecta a este proceso a partir del 5 de-agosto de 2022.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sefior ROYER FERNANDO
RAMOS ANACONA, identificado con la C.C. No. 1.004.247.915, con efectos a partir de la fecha
indicada.

TERCERO.- DECRETAR en favor de ROYER FERNANDO RAM(OS ANACONA, identificado con
la C.C. No. 1.004.247.915, la.rehabilitacién de sus derechos y funciones piiblicas conforme
las previsiones del articulo 92 del C.P,

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién dla CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA con las advertencias pertinentes.

QUINTO.- CERTIFICAR que el sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con
la C.C. No. 1.004.247.915, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y
actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

SEXTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXI, la informacién el nombre y el numero de
documento del sefior ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA, identificado con la C.C. No.
1.004.247.915, para que no sea accesible al ptblico, manteniendo el ndmero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

SEPTIMO.- Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

" q &
RAIN ¥ULU BOTERO

JUEZ

i!
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Consejo Superior de la Judicatura RS SIG CM A
/. Repiblica de'Colombia
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpht@cendoj.ramaijudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
. £ /'_‘v;/ —

BOGOTA D.C., 11 de Agosto de 2022 I/ L/,/” “\,\_\

" \\;r’-’ - Fj
SENOR(A) Sl
ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA o

Carrera 144 1 No. 136 Sur-21 Torre 4 Apto.104 Metro 136 USME
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1803

NUMERO INTERNO 18994
REF: PROCESO: No. 416686000589201800109 / )

C.C: 1004247915 e
9

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VEINTISIEY! E (2?)'619 JULIO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECRETA
LIBERTAD POR PENA CUMF}I/DA\ \‘ h

DE REQUERIR AGOTAR E)./TRAM]TE/DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO.-£s03¢jtobt@cando], ramaludlmal gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. .~

SAe
UE\(}UALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:

FlNALlVIENTE SE INFORM
._e ;

Claclin Yflero Preciaich:

A e

CLAUDIA- MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE

‘o



.

9/8/22:16:18 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

L T i .
Re: ‘EN}JIO AUTO DEL 27/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 18924

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 28/07/2022 12:23 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj:ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordi!mente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gialvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/07/2022, a las 9:40 am., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<18994 - ROYER FERNANDO RAMOS ANACONA - DECRETA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA.pdf>
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Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
" Repliblica de Colombia

Radicacién : 11001-60-00-019-2013-08083-00 (21090)

Condenado : JORGE ANDRES PEREA ORDONEZ

Cédula : 1.012.362.590

Delito : LESIONES PERSONALES, TENTATIVA HOMICIDIO

Sitio Reclusién: CARRERA 16 B No. 185-60 CEL. 3123379553 AL

japereaQ9@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA-" AN
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO R TR
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. c
«:’ - 1 5 ~"’

Bogota, D.C., dieciséis {16) t}_e a’ggstp :‘d’e dos mil ve1nt1dos (2022)

1

- Lon
- 3
* s 1\,

" 3-"1,- ASUNTO A-TRATAR

Se pronun01ara el despacho en torno a la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL incoadd por el condenado JORGE ANDRES PEREA
ORDONEZ. b

A S ' 2.- DE LA SENTENCIA

El 4 de Agosto de 2016 el Juzgado 5° Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota, D.C., condené a JORGE ANDRES PEREA
ORDONEZ, a la pena principal de 95 meses de prision y multa de 50
smmlv y la inhabilitacion de derechos y funciones puablicas como autor
responsable de los delitos de Tentativa de Homicidio con exceso en
legitima defensa en concurso con Lesiones personales Agravadas, siendo
favorecido con el sustituto de la Prision Domiciliaria.

Por cuenta de esta actuacién se encuentra privado de la libertad desde el
21 de mayo de 2017, actualmente bajo el sustituto de la prisién
domiciliaria, sin reconocimiento de redencion de pena.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable - vigente -
del consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento,
copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas
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documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos
estos que se erigen como presupuesto de procedibilidad para posibilitar
el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales .-~
basicos para la concesién del subrogado, esto es, que el interno haya R
descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ba
denominado factor objetivo), v que el Juez pueda deducir conforme la—="
conducta observada en el reclusorio que no hay necesida wé:»contmuarf
con la ejecucion de la pena. 3

Es importante indicar que el sustituto de la hbertad cond101é>na1 en este
caso no podra ser concedido al carecer del requ1s1t0\ de proced1b111dad
normativamente exigido, pues con la, sohcltud de 11bertad ‘cofdicional no
fueron aportados los documentos:” ’a_los que hace referenc1a el articulo
471 del C. de P.P.. 4

Pese a lo anterior, se- chspone que por el CSA se oficie a la reclusion,
-~

solicitando rern1t1r la documentacwn contenida en el articulo 471 del C.

de P.P. . R

L -
.= “ ]
1 - P
X = . k

En razén y mento ‘de” 10 expuesto EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D. ca

,. G RESUELVE

PRiMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado JORGE ANDRES PEREA ORDONEZ de conformidad con las
razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- Por el CSA oficiese a la reclusién, solicitando remitir la
documentacion contenida en el articulo 471 del C. de P.P..

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra la condenada para fines de consulta y obre en la respectiva

hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .
y y | ’5':7%\
1A Qm {g Eﬁa %\
_,_IBQ 10s Admn u{rﬁt:\w#zuamu s du
J Z1 Ejecucion de Penas y M ‘%’qut cci:i%;:};,n;l igd t
E
|
!

,g

Enlafecha  Notifigué ;W A,
smah

2 EE3

La anterior prosiwestivio

El Secretarnio ———————
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7 % Consejo Superior de Ia Judicatura SIGCMA
- Repliblica de Colombia
Radicacién : 11001-60-00-019-2013-08083-00 {21090)
Condenado : JORGE ANDRES PEREA ORDONEZ
Cédula : 1.012.362.590
Delito : LESIONES PERSONALES, TENTATIVA HOMICIDIO

Sitio Reclusiéon: CARRERA 16 B No. 185-60 CEL. 3123379553 o

japerea09@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA~
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO y

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS R&
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C, N

. %
P

- = ]
-~ 1
H

Bogota, D.C., dieciséis (16) de afosto de dos mil veintidés (2022)
9 o

‘\,_ N
- %
£ 3 3,
k) \ \

o

R , )
~" ~"1,- ASUNTO A-TRATAR
/' =

Se proﬁrnunc1ara *el despacho en torno a la solicitud de -LIBERTAD
CONDICIONAL lncoada por el condenado JORGE ANDRES PEREA
ORDONEZ

A ;'* C 2. - DE LA SENTENCIA

El 4 de Agosto de 2016 el Juzgado 5° Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota, D.C., condené a JORGE ANDRES PEREA
ORDONEZ, a la pena principal de 95 meses de prisién y multa de 50
smimlv y la inhabilitacion de derechos y funciones publicas como autor
responsable de los delitos de Tentativa de Homicidio con exceso en
legitima defensa en concurso con Lesiones personales Agravadas, siendo
favorecido con el sustituto de la Prisién Domiciliaria.

Por cuenta de esta actuacion se encuentra privado de la libertad desde el
21 de mayo de 2017, actualmente bajo el sustituto de la prision
domiciliaria, sin reconocimiento de redencion de pena.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente -
del consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento,
copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas
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documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos
estos que se erigen como presupuesto de procedibilidad para posibilitar
el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales , <" .°
basicos para la concesion del subrogado, esto es, que el interno haya{ ’j
descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha’

denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la-- "
conducta observada en el reclusorio que no hay necesidgqj'gﬁé‘-.ipontinuar{

&

con la ejecucién de la pena. A R
"JA,H 1“'\,‘ 1 LVE ﬁ l‘s‘!
o - 1% i "t{ “;. o 3

Es importante indicar que el sustituto de la libertad "c;qrf‘diciani, en este
caso no podra ser concedido al carecer del requ\ig,it&_dq gﬁé}_cédibilidad
normativamente exigido, pues con la solicitud de libt;rtéd"c’:o'ﬁdicional no
fueron aportados los documentqs_;‘“éﬂ;log‘s :Qf;e hace réfé’r'éncia el articulo
471 del C. de P.P.. O

Pese a lo anterior, se-dispone qLie__ po‘:, el CSA se oficie a la reclusion,

solicitando remitirla, décumentacién contenida en el articulo 471 del C.

Iy e

de P.P.. AT SRS

‘_11‘1

!ii‘- o _:74 a'}':

o

En razon y rnéﬁto l”d@filpf"'fé;(puesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
MECUQIGN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.; . %
A RESUELVE
£ r

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado JORGE ANDRES PEREA ORDONEZ de conformidad con las
razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- Por el CSA oficiese a la reclusién, solicitando remitir la
documentacion contenida en el articulo 471 del C. de P.P..

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra la condenada para fines de consulta y obre en la respectiva
hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A

smah



1718122, 12:54 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
L]

- Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 16/08/2022 Ni 21090

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mié 17/08/2022 12:45 PM
Para: japerea09@gmail.com <japerea09@gmail.com>

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

japerea0S@gmail.com (japereal9@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 16/08/2022 NI 21090



19/8/22, 08:29 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
. L

.. Re: ENVIO AUTO DEL 16/08/2022 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 21090

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 18/08/2022 8:43 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia ‘

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordizlmente

A

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 17/08/2022, a las 12:47 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<21090 - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL PEREA ORDONEZ 2.pdf>
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;' % %z:;;}:gi‘gnor dc.la}udlcatura SIGCMA
e Republlca de Colombia (‘:D},
Rad. - | 11001-60-00-000-2014-00612-00 NI 24703

Condenado : | JACQUELINE LOPEZ

Identificaciéon | : | 39671836

Delito . | TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Ley L.906/2004

Reclusién PRISION DOMICILIARIA - CARRERA, 2 N° 418
- 34 SUR

REPUBLICA DE COLOMBII;\

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIO,, D PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGGT
Calle 11 No. 9a - 24 T léfono (1) 28 .

CUMPLIDA de la sentenciada JACQUELINE LOPEZ.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 2 de octubre de 2014 el Juzgado 34 Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, impuso a
la sefiora JACQUELINE LOPEZ la pena de 94 meses, 15 dias
de prisién, luego de ser hallada penalmente responsable del
delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, no
siendo favorecida con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privada de su libertad desde el 27 de septiembre
de 2015.

En auto del 23 de abrif de 2019, la sentenciada fue favorecida
con el sustituto de la prision domiciliaria.
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3.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que
la sentenciada JACQUELINE LOPEZ se encuentra privada de
su libertad desde el 27 de septiembre de 2015, contando con-
el reconocimiento de 10 meses, 26.5 dias!, razon por la que;'a
la fecha acredita el cumplimiento total de la sancién, por lo.-~
que se procedera a decretar su libertad mc ""d'ClonaI e
inmediata por pena cumplida.

Asi las cosas, surge pues [ax‘gtmperlosa necesidad de finiquitar
de una vez la vmculac1on procesal del condenado, al no poder
extenderla por. mas tlempo con la presente actuacion, siendo
por ende mene“éfterx a _traves de este prove[do declarar la

ante las

Vigi_:gﬁ.,--lrofanterlor es claro gque la sentenciada JACQUELINE
LOPEZ con cédula de ciudadania No.39.671.836, debe
recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de
libertad para ante la Reclusién de Mujeres de Bogota y/o
establecimiento en el que se encuentre recluidoc a quien se
informara que la atendera siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra la penada por parte de
autoridad y/o procesos distintos, caso en el cual debera ser

puesta a disposicidon de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincién, por el &drea de sistemas
procédase al ocultamiento dela informacién al publico en lo
que respecta al penado, manteniendo la informacién del
Cédigo Unico de Investigacién — CUI — para futuras consuitas.

1 Ver autos del 20 de abtil de 2016, 2 de aosto de 2016, 24 de enero de 2017, 3 de enero de 2018,
21 de agosto de 2018, 28 de septiembre de 2018, 29 de abril de 2019 y 30 de septiembre de
2019.
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Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que la
sefiora JACQUELINE LOPEZ con cédula de ciudadania No.
39.671.836, no es requerida dentro de la presente actuacién.

#
,_.n.

.

Como quiera que no se reporta el pago de la multa a la que
fue condenada, se dlspone que una vez eJecutorlada esta.‘

cargo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE! ‘DE JECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE' BOGOTA D.C.
RESUELVE e

o

g T'",:;?

PRIMERO.- DECRETQR;\.'Jia libertad incondicional e

inmediata por pena- cumplida‘a, IaasenoraJACQUELINE LOPEZ
con cédula de c1udadan|a No. 39 671 836

SEGUNDO -” DECLARAR EXTINGUIDA la pena

Impuesta ala setenc:ada JACQUELINE LOPEZ con cédula de

cnudadama No. 39 671.836.

A TERCERO.- DECRETAR en favor de la sentenciada
JACQUELINE LOPEZ con cédula de ciudadania No.
39.671.836 la rehabilitacion de sus derechos y funciones
publicas.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de
libertad ante el Director de la Reclusion de Mujeres de Bogotd
y/o establecimiento que vigile la pena, con las advertencias
pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese
comunicacidon a las autoridades encargadas de registrar la
sentencia. De otra parte por el area de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacién al publico en lo que respecta a
la penada, manteniendo la informacién del Cddigo Unico de
Investigacién -~ CUI — para futuras consultas.

SEXTO.- Sirva esta decisioh como PAZ Y SALVO,
indicando que la sentenciada JACQUELINE LOPEZ con
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cédula de ciudadania No. 39.671.836 no es requerida
dentro de la presente actuacion.

SEPTIMO.- REMITASE copia de esta determinacion a la
Oficina de Cobro Coactivo para lo de su cargo.

OCTAVO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacién al Juzgado de origen para su archivo defiriti

ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASI

et e,
Centro de Ser
Ejecucion ¢

Enlafechy

i S

ViGIos Attt ary e

le Penas ¥ Moot Ml

R T T 3

Notiti s ROT Estacdy we !

, 2813) §

La anterior Bty

—“Zliviq
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e e e e e e e
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JUZGADO 7 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: (4703

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL X _ OFL ___ OTRO . Nro.

FECHA DE ACTUACION: 9 pPto3® 2027 . & _

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 1l BEos Ty 2022 1957

)
g

@

' NOMBRE DE mmaap'ir.)_ 3T AC RY f/tn/ ¢ foﬁ £2

&
£

MARQHE.CON UNA X POR FAVOR

s

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
sr X No : T

HUELLA DACTILAR:




L)
19/8/22, 08:30 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

L3

Re: ENV‘IO AUTO DEL 09/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 24703

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 10:10 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordi[mente

W
s

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gev.co

PBX: +57{1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/08/2022, a las 9:48 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<Doc3 {1).pdf>
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- l({3c:)ri.sz.*];[;‘g:lperiordela]udicatura %’\\ J}I‘E SIGCMA
;i’xeil—l'lbii(.:; d;Colombia \ ot '. 4 .
Rad. - - | 11001-60-00-017-2019-80085-00 NI.30085
Condenado | : | JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA
Identificacion | : | 1.019.044.119
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.1826/2017 /B 16
Reclusion : | Calle 130 A No. 162~-16 Barrio Lisboa

Cel. 3004258614

REPUBLICA DE COLOMBIA :
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veintiocho (28) de ]uho de dos mil veintidds (2022)

1 ASUNTOADECIDIR
Procede el Despacho a emitir dec15|on frente a la solicitud de
LIBERTAD CONDICIONAL incoada por el sentenciado JOSE
HUMBERTO MADERO PENUELA a través del correo institucional.

2.~ DE LA SENTENCIA

Obra en el plenario que en sentencia del 29 de mayo de 2019, el
Juzgado 16 Penal Municipal con Funcmn de Conocimiento, impuso al
sefior JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA la pena de 27 meses
de prisién .y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, luego de ser hallado penaimente
responsable del delito de Hurto Calificado Agravado, no siendo
favorecido con sustituto alguno por lo que se encuentra privado de
su libertad en establecimiento penitenciario desde el 2 de
sepriembre de 2020.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer lugar, valga sefialar que la libertad condicional del
penado JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA se debe resolver
de conformidad con lo previsto en el art. 5 de la ley 890 de 2004 y
art. 30 de la Ley 1709 de 2014 que modificd las exigencias del
articulo 64 de la ley 599 de 2000, toda vez que los hechos que
motivaron la sentencia ocurrieron con posterioridad al 01 de enero
de 2005, fecha en la que empezd a regir la nueva normatividad
procesal.

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resoluciéon favorable -

U 6?\'
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vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del Sr. director
del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamerite
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las
exigencias previstas en et C.P., requisitos estos que se erigen como

presupuestc de grocedlbmdad para posibilitar el estudio del
subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P. establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesidn del subrogado, esto es, que
el interno haya descontado las 3/5 partes de la pena impuesta, la
reparacidn a la victima (lo que se ha denommado factor objetivo ),
y que de la buena conducta durante el cautlverlo .asi como de la
valoracién de la gravedad de la conducta punlble pueda colegirse
innecesaridad de proseguir el tratamiento pemtenuano (factor
subjetivo). e VN

Es importante indicar que el sustltuto de la I|bertad condlc:onal en
este caso no podra ser concedldo aI carecer del requisito de
procedibilidad normatlvamente emgido pues con la solicitud
de libertad condlc;ona} no fueron aportados los documentos a los
que hace referencra el articulo 471 del C. de P.P..

P _}
< \, s }

Pese a lo anterlor se -dispone que por el CSA, se oficie a la
reclusiéon, POR’ \TERCERA ‘VEZ solicitando remitir la documentacion
contenlda en el artlculo 471 del C. de P.P. asi como los certificados
de computo y conducta que eventualmente obren a favor del
sentenaado
2 l

Atendlendo la pretericibn de la reclusion, requiérase al
representante del Ministerio PUblico adscrito a este Despacho para
gue medio en pro de los derechos del penado.

Finalmente, en tanto obra en el plenario el certificado de cdmputo
No. 18522849 para los meses de julio y agosto de 2021 con 400
horas de trabajo, previo a decidir sobre el reconocimiento de
redencidn, solicitese a la reclusién el envio de la calificacion de
conducta.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al despacho para el
estudio del sustituto invocado.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JOSE HUMBERTO MADERO
PENUELA e| sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al no
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contar con los documentos a que hace referencia el articulo 471 del
C. de P.P., en especial, la resolucidn favorable expedida por la %
reviusién. ki

SEGUNDO.- Por el CSA oficie a la reclusion, POR TERCERA VEZ,
solicitando remitir la documentacidon contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asi como los certificados de cdmputo y conducta que
eventualmente obren a favor del sentenciado. '

TERCERO.- Atendiendo la pretericidon de la reclusiony reqmerase al
representante del Ministerio Publico adscrito a este Despacho para
que medio en pro de los derechos del penado, . .

NI

CUARTO.- Finalmente, en tanto obra en el plenarlo el cert|f|cado de
computo No. 18522849 para los meses de _']U[IO VA agosto de 2021 N
con 400 horas de trabajo, previo- ‘a dec1d|r sobre. el reconocimiento

de redencidn, solicitese a la reciusmn el envio de la calificacién de
conducta. ‘x _ﬂ.,»

QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde

se encuentra el” condenado para; ﬁnes de consulta y obre en su

respectiva hO]a de’ \nda 4

i
47
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Contra esta prowdenCIa proceden los recursos de reposicion y
apelacuon N

A e
N

W

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRAIN LU BOTERO

JUEZ

smah

w4 T

Centro de Servicios Administrapvoes fo2u
Ejecucron de Penas y Medidas 0 ~eg o

Enlafecha Notifiquée porﬁaq.m(- e E
" i
2hERD L2

Laanterior provivelicla

__El Secrefanio —— e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: _7?

NUMERO INTERNO: 30085~

TIPO DE ACTUACION:

AS: Al _XxX OF:__ Otro:___ ¢Cual?:

FECHA DE ACTUACION: 22/ 0% / 02z

. % ’9‘:"36. st 1
Nombre: Sosc.  vaodeco TS OO N Firma: ;\\i)\D;Q s
%\ Era
Cédula: (o toy«\\C | Huella:




19/8/22, 08:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
N -

"Rne: ENVIO AUTO DEL 28/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 30085

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/07/2022 3:18 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

e

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Ef 29/07/2022, a las 12:31 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<¢preciam@cendoj,ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 30085 Niega Libertad
Condicional.

Atendiendo la pretericién de la reclusin, requiérase al representante del Ministerio
Pablico adscrito a este Despacho para que medie en pro de los derechos del penado.

<image.png=>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico cantiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del § de enero
de 2009 vy todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documenios y/o archivos
adjuntos, & no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlc como un
archivo digital. *********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) conliene informacion confidencial de la Procuraduria General de la
Naclon y se encuenira protegida por la Ley. Sdlo puede ser utilizada por el personal o
compafifa a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe
este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion,
copia 0 toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <30085 - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL X3RA VEZ ().pdf>



19/8/22, 08:32
. »

i

Correo: Claudia Milena Preciado Marales - Ouflock

i

*Re: ENVIO AUTO DEL 28/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 30085

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/07/2022 3:18 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/07/2022, a las 12:31 p.m, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptitblico. ni 30085 Niega Libertad
Condicional.

Atendiendo la pretericion de la reclusion, requiérase al representante del Ministerio
Publico adscrito a este Despacho para gue medie en pro de los derechos del penado,

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo slectrénico contiene informacion de la
Rarna Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. 8i es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Anfes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital. ********NOTICIA DE CONFORMIDAD********* Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la
Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o
compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptar autorizado, o por erfror recibe
este mensaije, favor borrarlo inmediatamente. Cusalguier retencion, difusion, distribucion,
copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <30085 - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL X3RA VEZ {).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nitmero Interno: 30085 Ley 1826 de 2017
Radicacién: 11001-60-00-017-2019-80085-00
Condenado: JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA
Cedula: 1.019.044.119 A
Delito: HURTQ CALIFICADO AGRAVADO r’ # _’w
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 130 A NO. 162-16 BARRIO LISBOA CEL. 300425861\4 .
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA :

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de, decretar de oﬁc10 la llbertad por pena
cumplida de JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA y como consecuenc1a de ello la extincién
de la pena y laliberacion definitiva. <

ey ‘\'
N SlTUAClON FACTICA '
”_ CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 29 de mayo de 20 9 el ]uzgado 16, Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., condend al senor\}GSE’HUMBERTO MADERO PENUELA, a la pena principal de 27 meses
de prnmoﬁ\y accesoria de mhablhtacmn para el ejercicio de derechos y funciones puiblicas por
un Iapso 1gual al dela pena 11nc1pal luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO
CAL[FICADO JAGRAVADO;decision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la
suspensmn cond1c1onal de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria

é
El seﬁﬁr ]OSEfHUMBERTO MADERO PENUELA, se encuentra privado de la libertad desde el 2
de sepnembre de 2020.

El 12 de agosto de 2021, Juzgado 5 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja
(boyacd4) reconocié redencién de pena al sentenciado en proporcion a 3 meses y 6 dias; en esta
providencia se concedié al al sefior MADERO PENUELA el sustituto de la prisién domiciliaria
sefialado en el articulo 38G del Codigo Penal,

Asf las cosas, se tiené que el JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA a la fecha a descontado un
total de 706 dfas, o lo que es igual 23 meses 16 dias, que sumados a los 3 meses y 6 dias, da
un descuento total de 26 meses y 22 dias, por lo que el cumplimiento de la pena se
encuentra previsto para el préximo 16 de agosto de 2022, fecha desde la cual se decreta
su libertad incondicional e inmediata por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior, llegada la fecha indicada se procedera a ]a rehabilitacion de
los derechos afectados con la pena accesoria conforme las previsiones del articulo 92 del
C.P.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacion
procesal de la condenada, al no poder extenderla por mas tiempo con la presente actuacion,



% Rama Judicial
Conssjo Superior de la Judicatura

SIGCMA

* Reptiblica de Colombia

Nimero Interno: 30085 Ley 1826 de 2017

Radicacion: 11001-60-00-017-2019-80085-00

Condenado: JOSE HUMBERTO MADERO PERUELA

Cedula-1.019.044.119

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADOD

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 130 A NO. 162-16 BARRIO LISBOA CEL. 3004258614
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

siendo por ende menester a través de este proveifdo declarar la extincién y liberacién de la
condena, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las
diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA, debe._
recobrar su libertad, por lo que a través de este provefdo se librara la correspondlente
boleta de libertad para ante la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD’DE/W

BOGOTA a quien se informard que la atendera siempre y cuando no “ekista o '7
requerimiento detentivo contra el penada por parte de autoridad y/o procesos’ N

distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicién de tal }utorldad. /,x;- o

-

DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la libertad mcopdlc:;;;f"e mmedlata por pena cumplida al sefior
JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA""‘ éntlﬁcado con la C.C.' N2 1.019.044.119, en lo que
respecta a este proceso a partir del yt - de agosto ‘de 2022,
1‘2,,; _{f
SEGUNDO.- DECLARAR~ EXTINGU]DA : f‘pena impuesta al sefior JOSE HUMBERTO
- MADERO PENUELA ,,U:Ientlﬁcado con la G:C, ‘N2 1.019.044.119, con efectos a partir de la
fecha indicada. /‘

A [
Y ,/ 3

o~

TERCERO.- DECRET R: en favor de JOSE HUMBERTO MADERQ PENUELA, identificado con
la C.C2N2 1.019. 044 119; I3 rehablhtamon de sus derechos y funciones piblicas conforme
las 6rev1510nes del art{culo 92 del C.P.

CUARTO LlBRESE la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién de la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA con las advertencias pertinentes.

s 4_?_‘:. vl /

QULNIO.- CERTIFICAR que el sefior JOSE HUMBERTO MADERD PENUELA, identificado
con la C.C. N2 1.019.044.119, se encuentra a PAZ Y SALVQ, por las presentes diligencias y

actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

SEXTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestiéon Siglo XX], la informacion el nombre y el numero de
documento del sefior JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA, identificado con la C.C. N®
1.019.044.119, para que no sea accesible al piiblico, manteniendo el nimero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

SEPTIMO.- Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

e AT :
renpe 1T AT OS Juzgakes

Centro de Semci;i:.idy Shedntas e Seguruad NOTIFIQUESE Y COMPLASE ¢

eucmncit_ ean i
Elirafecha Notifraof nor Estade ) )‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: _1#

NUMERO INTERNO: _3008°

TIPO DE ACTUACION:
AS: __Al: X OF:__ Otro: ___ ¢;Cual?: L No. ~—

FECHA DE ACTUACION: 8/ 08y zoz 5 P
/f‘-‘:&f:':‘ ‘l‘:.;,.: v
A T

N,:-.L",C "k

DATOS DEL INTERNO:

e \‘\ ;

Nombre: S~ Nocrixdo Mod@:f;\\“ Firma:(\)o‘a& ~vodeO
Y

Cédula: \o G odd [\ e, Huella:

Fecha: \© /oS /[ 2cr2 ™ »

Teléfonos: 204 S22 4RGN

a

Recibe copzifaﬁzahel@documento: SI: X No: (R copnic, )

TxE

i -



19/8/22, 08:35 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

)

P !i.e: ENVIO AUTO DEL 08/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 30085

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun §/08/2022 2,58 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del aute de la referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 -82 Piso 6, Bogota D.C.

El 8/08/2022, a las 2:06 p.m., Claudia Milena Preciadc Morales
<cpreciam@®cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<30085 - JOSE HUMBERTO MADERO PENUELA - DECRETA LIBERTAD POR FENA
CUMPLIDA (2).pdf>
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Rad. - [ 11001-60-00-000-2016-01566-00 NI 33911
Condenado | : | JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES
Identificacién | : | 13.498.636
Delito . | TRAFICO,  FABRICACION O  PORTE DE
ESTUPEFACIENTES
Ley ..906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS_Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser b

Bogotd, D. C., once (11) de Agosto di‘? dos mil veintidés (2022)
1.- ASUN?__ro 'i.\,vD'ECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunC|am1ento en torno a la
LIBERTAD CONDICIONAL incoada por el pemado JUAN DE
DIOS GOMEZ MORALES

i 2.- DE LA SENTENCIA

E{n‘%eh’t_eﬁcia del 30 de noviembre de 2016, el Juzgado 11 Penal del
Circuito Especializado de Bogotd, impuso al sefior JUAN DE DIOS
GOMEZ MORALES la pena de 108 meses de prisién y multa de
3.806,55 smmlv luego de encontrarlo penalmente responsable del
delito de Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes, no siendo
favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de
su libertad en establecimiento penitenciario desde el 1° de julio de
2016.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable -
vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las
exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como

presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado.
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A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesién del subrogado, esto es, que
previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional el interno que: 1. Que la persona haya cumpiido las tres

quintas (3/5) partes de la pena. 2. Que su adecuado desempefic y.

comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la pena. 3. Que demuestre arraigo
familiar y social. En todo caso su concesion estara sulfieditada a la
reparacion a la victima o al aseguramlento del pago de
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancarla o acuerdo
de pago, salvo gue se demuestre insolencia del condenado

\". = L |
i,
%,

l

Es importante indicar que el sustitiito de la [ibertad'"‘ condicional, en
este caso no podra ser concedldo al carecer del requisito de
procedlbllldad normatlvamente eX|g|do pues con la solicitud de
libertad condicional ne, fueron aportados los documentos a los que
hace referencia eI artlculo 471 del C de P.P..

.r".
\ |4

Pese a lo anterlor,;se dlspone que por el CSA se oficie a la
reclusion, so[tcrtando remltlr la documentacion contenida en el
art:cufo 471 del C. deP.P. asi como los certificados de computo y
conducta que eventualmente obren a favor del penado.

\ -;s

Allegai:lo Io anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir

,,,,,

De esta determinacion, entérese al penado por el medio mas
expedito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR l|a solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
incoada por el penado JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES
conforme lo indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- OFICIAR a la reclusidon para que remita Ila
documentacion contenida en el articulo 471 del C. de P.P para el
consecuente estudio de la Libertad Condicional.
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TERCERO.- REMITIR cobia de esta determinacion al
establecimiento carcelario para que obre en la hoja de vida del

penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 %dh’/w
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JUZGADO \>x_DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON &

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “C0OBOG”

NUMERO INTERNO: 528\ .

TIPO DE ACTUACION:

1‘, Ly

A.S ALX _OFL____OTRO____ ,figr b

“%

FECHA DE ACTUACION: N\\- Dw

" DATOS DE?‘:"‘IN’MRN@

BRI

“ TS T

FECHA DE NOTIFICACI

x L oo i Oies Somex )Vl

Y

Tb@‘}llc\ﬁ‘-i

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO
(P

HUELLA DACTILAR:.




19/8/22, 08:28 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

+
*

Re: Ei\}\jlo AUTO DEL 11/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 33911

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/08/2022 2:53 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referecia

Cordialmente

R

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/08/2022, a las 11:04 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co > escribio:

<Doc17 (2).pdi>
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REPUBLICA DE COLOMBIA N

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
; Edificio Kaysser

Nitmero Interno: 34179 Ley 906 de 2004
Radicacion: 11001-60-00-023-2019-00608-00
Condenado: ALFONSO VEGA ORJUELA

Cedula: 10.538.797

Delito: DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES :

Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA C

Bogots, D. C., Diez (10) de agosto de dos mil veintidés (ZOZé)

OBJETO A DECIDIR S

3
fa i

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir ] pena ALFONSO VEGA OR]UELA
conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica de'la CARCEL Y PENITENCIARIA
DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA. LT o

= - % ‘v 5
“'u‘. _}

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO v

oy " f -

La legislacién que ha regulado el reconoc1m1ento ]udlma] de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1. 993) ha exigido para €l efecto, que las labores en
cuestién estén certlflcadas por-é! Director del”establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado-haya obs_ervado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas vélidas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo'de Disciplina'o certificacién del propio director del centro de reclusién.
Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencidi no: son vialidas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por ‘el director del reclusorio {art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
pore,g'faba}'q,'é' por estudio y 4 por enseiianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién
el juez deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos.81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hecha la precisién anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién aportada
por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, y procedera a realizar
los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Actividad Horas Dias a redimir
18547167 04-06/2022 Trabajo 480 30 dias
- TOTAL 30 dias
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Nimero Interno: 3417% Ley 906 de 2004

Radicacidn: 11001-60-00-023-2019-00608-00

Condenado: ALFONSO VEGA ORJUELA

Cedula; 10.538.797

Delita: DESTINACION ILICITA DE MUEBLES 0 INMUEBLES - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacion
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempeiiadas, y a su vez, su conducta segin el
certificado de calificacién de conducta de fecha 21 de julio de 2022 fue calificada como
“EJEMPLAR.” durante los periodos antes sefialados.

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos-exigidos por eI articulo 101 de’ la™.
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por traba]o, se reconocera en esta ocasmn al” &
sentenciado ALFONSO VEGA ORJUELA, una redenci6n de pena en proporcién de TREINTA: (30]

DIAS por concepto de trabajo conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993 i

de este proveldo

SEGUNDO.- REMITIR copla dela presente prowdenaa al centro carcelario para que obre en la
hoja de vida del interno aqui relacmnado para los fines de consulta de rigor.

.r"'

Contra esta providencia; proceden los recursos ordmarlos de ley.
e K

= ‘.ﬁv
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19/8122, 08:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutiook

o

. Re:: ENVIO AUTO DEL 10/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 34179

o

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 11/08/2022 9:04 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue ime doy por notificado del auto de la referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/08/2022, a las 3:47 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<gpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<34179 - ALFONSO VEGA ORJUELA - RECONGCE REDENCION DE PENA Il.pdf>



Rama Iudicfhl
:  Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMRIA 5
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nitmero Interno: 39001 Ley 906 de 2004
Radicacign: 11001-60-00-013-2016-13713-00

Condenado: FABIO ELIECER ESCALANTE

Cedula: 1.031,159.073

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO LESIONES PERSONALES
Reclusion: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA YMINIMA SEGURIDAD B
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y jUSTICIA YPAZ( COBOG]
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Bogota, D. C,, Nueve (9) de agosto de dos mil veintidés (2022)

OBJETOADECIDIR .~

Procede el Despacho a emitir decision frente a la solicitud de: LIBERTAD CONDICIONAL incoada
por el penado FABIO ELIECER ESCALANTE previo reconoc1m1ento de REDEN CION DE PENA
conforme con la documentacién aportada por ]a reclusmn Ty T

SITliKe’lé“N FAET"]CA

El 24 de mayo de 2018, él Juzgado 20 Penal Mun1c1pal con Funcidn de Conocimiento de Bogoti
‘D.C., condend al sefior: FABIO ELIECER ESCALANTE;a la pena principal de 76 meses y accesoria
de inhabilitacién para-el gjercicio'de derechos’y funciones piblicas por un lapso igual al de la
pena principal, luego. de. encontrarlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, por hechos dél 12 de novnembre de 2016, decisién de instancia en la que le fueron
negados el subrogado de la suspensmn condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de
la pI‘lSlOl’l domlallarla -

El 24 de abnl de 2018, el H Trlbunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. en sentencia
de segunda instancia resolvid modificar el fallo del a quo, en el sentido de fijarla pena de prisién
de 72 meses dejando incélume todo lo demds.

El penado FABIO ELIECER ESCALANTE se encuentra privado de la libertad desde el 22 de julio
de 2018.

El 4 de noviembre de 2020, esta Sede Judicial decreté la acumulacién juridica de las penas
impuestas en el presente radicado, con las impuestas en el radicado 41791-61-05-086-2016-
80013-00, en la que el penado FABIO ELIECER ESCALANTE fue condenado, por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tarqui-Huila, a la pena principal de 17 meses de prisién, luego de ser
hallado autor responsable del delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS, fijando como pena
acumulada 84 meses de prisién, multa de 17.33 y pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de 1a pena principal.

Junto a los 2 dias de descuento por dete_n'c_ié_n previa, al sefior FABIO ELIECER ESCALANTE le
ha sido reconocida redencion de pena de la siguiente manera:

Fecha providencia Tiempo reconocido
4 de junio de 2020 119 dias
27 de enero de 2022 183 dias
TOTAL 302 dias o 10 meses y 2 dias
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Nitmero Interno: 39001 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-013-2016-13713-00

Condenado: FABIQ ELIECER ESCALANTE

Cedula: 1.031.159.073

Defito; HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

¥ MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE; CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA_REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestién estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la:
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales -
realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con fa
resolucién del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.”
Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencién no son vilidas los dias domingos y festivos salvo por excepcmn, debidamente
justificada por el Director del reclusorio ( art 100 ). Ahora bien, el Déto 2119 de'1.977 y la ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancion, se hmxtaran d 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensananza —
Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.:993 prevé que para conceder o negar la redencién el
juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los artfculos 81 y 96 ibidem. La
resolucién 3272 de! 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para
redimir pena, indicando.en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; resolucién que fuera
subrogada por la resolucién 2376°del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se procederd en el estudio pertinente:

" CERTIFICADO [ PERIODO ACTIVIDAD HORAS DIAS

- 18386401 10-11/2021 Estudio 0 0 dias

’ 12/2021 Trabajo 144 9 dfas
18464620 01-03/2021 Trabajo 480 30 dias
TOTAL 39 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta N2 8444046, 8552163
y 8666115, del cual se evidencia el comportamiento del penado como “Ejemplar” y de presente
que las actividades desarrolladas fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en
esta ocasién al penado FABIO ELIECER ESCALANTE una redencién de pena en proporcién de
TREINTA Y NUEVE (39) DiAS o lo que igual a UN (1) MES Y NUEVE (9) DiAS por trabajo
como en efecto se dispondra en la parte resolutiva de esta determinacion.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuard bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
seglin se definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, tiltima, norma que al tenor consagra:
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Niimero Interno: 39001 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-013-2016-13713-00

Condenado: FABIO ELIECER ESCALANTE

Cedula: 1.031.159.073

Delito: HURTO CALIFICADQ AGRAVADO, LESIONES PERSONALES

Reclusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ {COBOG)
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplide con los siguientes requisitos: g

. 1. Quela persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitencr‘ario"‘ ™
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesrdad de
cantinuar con la ejecucién de la pena. S

3. ‘Quedemuestre arraigo familiary social s

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer con, todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o mex:stencra del arraigo. -

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacwn a Ia wctlma o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personaI real, bancana ) acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado. o :

Eltiempo que falte para el cumplimiento.de’ laf penase tendra como penoa’o de prueba Cuando
este sea inferior a tres afios, eI juez podm aumentario hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.”

g e
En concordancia se tiene el a_rticulo 471 de‘laéL,ey 906 de 2004 que establece:
“Articulo 471, Sohatud El condenaa’o que se hallare en las circunstancias previstas en el
Cadigo Penal podra sohc:tar al juez de éjecucion de penas y medidas de seguridad la libertad
condiciona, acompananda la resolucién favorable del consejo de discipling, o en su defecto
del director del- reSpectwo “establecimiento carcelario, copia de Ia cartilla bzogmﬁca ylos
-demds docume' 1tos que. prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser
s entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.
.5‘1 se ha rmpuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
atorgar Ia libertad condicional.”
Del aﬁfér_ibf' marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes.

(i) Quea la solicitud se alleguen, resolucidn favorable del consejo de disciplina del penal, copia de
la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo cual,
deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensefianza;

(iii} Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible o se -
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

L , . y
(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;
{v) Que el comportamiento mostrade por el penado durante el tratamiento penitenciario, asi

como la valoracién efectuada a la conducta punible por la que se rmpuso sancidn, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;
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Nimero Interno: 39001 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-013-2016-13713-00

Condenado: FABIO ELIECER ESCALANTE

Cedula: 1.031,159.073

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVAD(, LESIONES PERSONALES

Reclusidn: COMPLE]Q CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTS, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA ¥ PAZ (COBOG)
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA -
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), remitié
Resolucion N2 3588 del 28 de julio de 2022, emitida por el Consejo de Disciplina del.-

mencionado centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacmn ala.
concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de FABIO ELIECER ESCALANTE

Obra ademas en el plenario la cartilla biogréfica del condenado, asi como"el certiﬁcado de
calificacién de conducta, que da cuenta de su comportamlento e]emplar durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumpllmlento del requisito objetlvo se tiene’ que dada la pena
acumulada -84 meses de prisién -, las 3/5 partes de la sancién penal corresponden a 50 meses
12 dias de prision. .- ' _
De la revisién del plenario se tiene que FABIO ELIECER ESCALANTE reporta un descuento
fisico de la pena en proporcidn a 1480 dias, 6 lo quie es igual a 49 meses y 10 dias, que sumados
a los 2 dias reconocidos por detencién'prévia, y a los 11 meses y 11.5 dias reconocidos por
redencién de pena, da un descuento total de la pena hasta la fecha de 60 meses y 23.5 dias,
CONCURRIENDO para estos momentos el seguﬁdo requisito.

(iii) En lo que conc1eme al arraigo, entendldo dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee
dnimo de permanehcia, el Despacho advierte que en anterior oportunidad y dentro del tramite
de estudio del heneficio adminis{:rativo de hasta 72 horas, el COBOG realizé una verificacién de
arraigo del sentenciado, informando que el seiior FABIO ELIECER ESCALANTE tiene como
domicilio el ubicado en la CARRERA 18 Ne 60 A — 82 SUR, BARRIO LAS ACACIAS, CIUDAD
BOLIVAR, BOGOTA D.C.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios causados con la comisién de la conducta, en el presente
asunto-no se fijaron perjuicios.

(v} Frente a la (iltima de las exigencias, es decir la valoracién previa de Ja conducta puni

es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la pena, se enmarca al 4mbito de
necesidad o no de la ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista
serd la sociedad {comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que, mediante decisién del 2 de marzo de 2005, la Corte
Constitucional determiné los pardmetros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de Ejecucién de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asf esa
alta corporacién indicé:

“I...] la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos,
como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita
a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

4
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Nimero Interno: 39001 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 11601-60-00-013-2016-13713-00

Condenado: FABIO ELIECER ESCALANTE

Cedular 1.031.159.073

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES

Reclusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

* Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ {COBOG)
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

(--) En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii} la motivacién justificativa de la decisién debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con Ias
condiciones de reclusmn del condenado.™ ‘ )

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stelia Ortiz"""'

Delgado, frente al andlisis que debe efectuar el Juez de E]ecucmn de Penas de la gravedad de la,

conducta indico:

".

- ~

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la’ expresion de la: gravedad’, la cual B
circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces.de ejecucion de penas a una
valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la’ .S‘entencm c- 194 de 2005 la Corte
declaré la exequibilidad condicionada de dicha expres:én. Esta Corporacmn determind que
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Const:tuc"r‘én ‘en el entendtdo de que dicha
valoracién deberd atenerse a los términos en. que fue evaluada Ia gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria por parte del. juez de la causa. "'Entre tanto, en el trdnsito
legislativo, el Congreso no sélo no incluyd el condicmnamrento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino-que adicionalmente excluyd la expresién “de
la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
ampliacion del dmbito de la valoracién que le corresponde Hevar a cabo al juez de ejecucidn
de penas. Segiln dicha mterpretacmn yano Ie carrespondena a éste solo valorar la gravedad
de la conducta. ‘umble, sino que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos

y dlmenswnes de xcha conducta

Por lo tanto, la; Corte debe conclurr que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cédigo
Penal si ha habido mod:ﬁcacmnes semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la

* nueva redacciénle.impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez

ver;ﬁque el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra
parte; la nueva disposicion ampha el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez
de _gfecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
“extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir

"“s.,.‘.ﬁ_dy‘erencms semdnticas entre la disposicién objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005

y la que se acusa en esta ocasién es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
sobre la expresién “previa valoracidn de la conducta punible” demandada en esta acasion,
y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Asf las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacion del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de.los argumentos sefialados por el juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de ia pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucién justa,
prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro
de un programa de tratamiento penitenciaric de manera formal?2.

! Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marce Gerardo Monroy Cabra
2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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En Io que respecta a la gravedad de la conducta, dentro del 4mbito de necesidad de la pena, se
retomar4 la narracién efectuada por los Juzgados falladores respecto de los hechos de las dos
sentencias acumuladas:

Rad. 2016-13713 “MIGUEL ANTONIO TORRES SUAREZ inform6 que el 31 de diciembre
de 2015 a las quince horas, cuando disfrutaba del desfile de afio viejo por las calles del

SIGCMA

municipio de Tarqui, el sefior FABIO ELIECER ESCALANTE se acercé con una nava}a con

miras de agredirlo por la espalda, sin embargo, su hermano CRISTIAN FABIAN RAMOS

SUAREZ se dio cuenta de lo que estaba ocurriendo, por lo que procedié a agarrarlo y

forcejed con este, el cual le dio una puiialada en el abdomen. Luego de ello, nuevamente el -

sefior ESCALANTE se aproximé a él causdndole una herida en su brazo izquierdo y en la
espalda. Por lo anterior, refirié que se fueron para el Hospital San Antonio de Tarqui donde
fueron atendidos, pero su hermano fue remitido al Hospital San Vicente de Paiil de Garzén
donde lo dejaron hospitalizado "como 8 dias”. Ly s

Rad. 2016-80013 “Segiin denuncia instaurada por parte del sefior ALVARO JARAMILLO
CRUZ, manifestd que el dia 12 de noviembre de 2016, siendo aproximadamente las 19:30
horas, se encontraba laborando en su establecimiento de comercio, ubicado en la calle 6
sur N° 24a-25, barrio La Fraguita de esta ciudad, instante en el que ingresé un sujeto de
sexo masculino quien le solicité una bebida, hecho por el cual se dirigié al congelador para
hacer su entrega, momento en el que éste lo sorprende con la exigencia de que le entregue
el dinero de la caja registradora; orden que omitié el sefior ALVARO JARAMILLO CRUZ,
siendo agredido con un golpe en su rostro, seguidamente su agresor sacé una arma corto-
punzante, tipo navaja, solicitando la entrega del dinero de la caja registradora, por lo que
ante la puestaen peligroy amenaza en su integridad fisica, abrid la caja registradora y el
agresor toma una suma de dmero {en cuantia aproximada de $75.000) huyendo de lugar.

s
-

Sefialé que en se momento hizo presencia su hija, quien una vez advirtié los hechos dio
aviso a la comunidad sobre la ocurrencia del hurto personas que logran la detencion del
agresor, siendo puesto a disposicién de miembros de la Policia Nacional, funcionarios que
proceden a su judicializacién, quien fuera identificado como FABIO ELIECER ESCALANTE.

- Por estos hechos el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, le dictamind
. al sefior ALVARO JARAMILLO CRUZ, una incapacidad provisional de 7 dias, con secuelas
médico legales a determinar”

Para este Despacho est4 claro que el sentenciado con total irrespeto por el ordenamiento
juridico y valiéndose de un arma blanca agredié a un ciudadano e intimidé a otro para
despojarlo de sus pertenencias; No puede obviarse que conductas punibles como la aqui
develada son las que generan un ambiente de zozobra e inseguridad social que exige una
posicién estricta de la administracién de justicia como forma de reparacion a la sociedad, que
incesantemente clama una justicia pronta y efectiva.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer la
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, anélisis que comporta la verificacién
en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacién, tutela y
rehabilitacién.” (Se destaca)
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“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucién justa,
prevencion especial, reinsercion social y proteccién al condenado.

La prevencron especial y la reinsercion social operan en el momento de la ejecucién de Ia
pena de prision.” (Se destaca) -

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del?articulo‘ -

10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario3 se traduce en la verdadera resocmhzacmn 0.
reinsercidn social del sentenciado

- %
oo

Sobre este topico es necesario traer a colacién la reciente decisién de la Sala de Casacién dela’

Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022 M.P. Fernando Leon Bolafios
Palacios, en cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la ﬁnahdad de a prewsmn cantemda en el
articulo 64 del Cddigo Penal con sus respectwas modificaciones, no es otra, que relevar al
condenado del cumplimiento de una porcién de la pena.que le hubiere sido impuesta,
cuando el concreto examen del trempo que ha:permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprpbacmn objetiva de su comportamiento en prision
0 en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
ejecucién dela sancién. Lo

Esta Sala, en la sentencm de tutela STP158062019 Radicado 683606, se refirio a los fines
que debe persegurr Ia pena de la siguiente manera:

{..) la pena 'n'd ha.sido pensada dnicamente para lograr que la sociedad y la victima
-7 castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a
la finalidad constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.
“(...) 4si, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacién de
. la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la amenaza de la ley, para que se
... abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacion de la
seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién individual; y iii} en la fase de ejecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

5

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyo que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién a
la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho
Penal (...) ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de efecucién de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su
integridad, segtin lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

3 Articulo 10: E! tratamiento penitenciario tiene ia finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de 1a ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacién esplrltual la cultura,
el deporte la recreacion, bajo un espirity humano y solidario.

7
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Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
punible no puede tenerse como motivacidn suficiente para negar la concesién del
subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede
pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta,
circunstancia que no cambiard, (...} su comportamiento delictivo nacid grave y no pierde
sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del
tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad
de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los ﬁnes de la pena, los
cuales, para estos efectos, son complementarios, no echuyentes»

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de resolver una solicitud
de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad de
continuar el tratam:ento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del
condenado, .

{..) La Corte’ ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modifico la exigencia
de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de la conducta,
acentué el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la
posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del
cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la
conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto
como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido
de retaliacién social que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al
individuo que purga sus faltasy con desprecio anula sus derechos fundamentales (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacién del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado reporta en la presente actuacion, privado de
la libertad desde el 22 de julio de 2018, tiempo durante el cual ha mantenido calificaciones de
conducta positivas, conforme las quince (15) calificaciones de conducta, de las cuales tres (3)

8
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son en el grado de “buena”, y doce (12) en el grado de “ejemplar”, sumado-a las 4248 horas en
las cuales el penado ha realizado actividades validas para redencién de pena, le han hecho
merecedor a la Resolucién Favorable No. 3588 del 28 de julio de 2022, no obrando sancién
disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por cuenta de esta actuacién, asi
como tampoco obran trasgresiones a las obligaciones contraidas.

-~

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento penitenciario tiene la finalidad de'

alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad

y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto, se otea que el sentenciado ha... :
cumplido de manera adecuada con el proceso penitenciario, aunado a la proxxmldad del Py

cumplimiento de la pena.

Asf las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el Juzgado que hay las
garantias suficientes como para conceder a favor de FABIO-ELIECER ESCALANTE el sustituto
de la libertad condicional, fijindose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija como
periodo de prueba un lapso de 23 meses, 6.5 dias que es el tiempo. que“le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto cumplimiento a las

obligaciones previstas en el articulo 65 del €. P., estas son: L.- bsgﬂar buena conducta, 2.-

Informar todo cambio de residencia, 3.- Comnarecer ante la‘autoridad judicial cada vez
que sea requerido y 4.- No salir del Pafs previa autorizacién del fimcionario encargado
de ejecutar la_pena, obligaciones a las tjue' se entenderd comprometido con el acto de
enteramiento o notificacién-de esta decisién. El cumplimiento de las anteriores obligaciones
serd garantizado con la- constitucién de caucién: prendaria en cuantia de $500.000 suma que
debera ser consxgnada en la.Oficina de Depésitos Judiciales del Banco Agrario - Cuenta No.
110012037017 a ordenes de ‘éste ]uzgado

Desde ahora se prewene al beneﬁc:ado que en caso de incumplimiento injustificado a las
obhgacmnes mencionadas, le serd revocado el sustituto que hoy se le concede previo los
tramltes de ley.

OTRAS DETERMINACIONES

Rewsado el sistema de informacién SIGLO XXI, se tiene que el radicado 41791-61-05-086-2016-
80013:00 -el cual fue acumulado juridicamente a las presentes diligencias- alin se encuentra
activo en el sistema de informacién, motivo por el cual se dispone por el Centro de Servicios
Administrativos de esta especialidad, disponga lo necesario para suprimir el referido radicado.

Por otro lado, por solicitud del establecimiento penitenciario, remitase al COMPLE]Q
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) copia del auto de fecha 4 de
noviembre de 2020, mediante el cual se decreté en favor del penado la acumulacién juridica de
penas.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER al sefior FABIO ELIECER ESCALANTE, identificado con la C.C. N2

1.031.159.073, redencion de pena en proporcién a TREINTA Y NUEVE (39) DIAS o lo que
igual a UN (1) MES Y NUEVE (9) DIAS por trabajo.

\‘
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SEGUNDO.- CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado FABIO
ELIECER ESCALANTE, identificado con la C.C. N¢ 1.031.159.073, de conformidad con las
razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

TERCERO.- Constituida la correspondiente caucién (tftulo judicial), LIBRESE boleta de libertad

para ante el Centro de Reclusién que vigila la pena al sentenciado.
CUARTO.- ORDENAR dar cumplimiento al acipite “otras determinaciones”

QUINTO.- REMITIR COPIA de este provefdo al reclusorio para los fines de consulta, debiendo
ser allegada a la respectiva hoja de vida. f -

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién.
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19)81;22, 08'.28_' o Correc: Claudia Milena Preciado Morales - Quticok

Re: ENVIO A’UTé- DEL 09/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 39001

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
jue 11/08/2022 8:58 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto gue me doy por notificado de los autos de lz referencia

Cordilmem‘e

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/08/2022, a las 2:52 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié: |

<30001 - FABIO ELIECER ESCALANTE - REDIME - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
{1}.pdf>
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Condenado: EDWIN RICARDO BERBEO SOTELO
Cedula: 1.070.976.491 “’
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES o _
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la v1ab1hdad de redumr pena EDW[N RICARDO BERBEO
SOTELO, conforme a los documentos remltldos por la Oficina ]urldlca de la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

condenados para rebaja. de pena por estudm trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977; Dcto 2700 de 1 991y Ley 65 de 1.993), ha exngldo para el efecto, que las labores en

I 15
sanciony. qne el condenado 'haya observado buena conducta durante los perfodos en los cuales
realizé las ﬁare_as vahdas para la reduccmn de la  pena, c1rcunstanc1a que debe acreditar con la

Adlr:lonalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitardn a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién -
el juez deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglament6 lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus artfculos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
criterios para realizarla, su periodicidad y 1a forma de registro y control; Resolucion que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hecha la prec1510n anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién aportada
por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA y procedera a realizar
los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:
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Nimero Interno: 39168 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 25430-60-00-660-2021-00447-00

Condenado: EDWIN RICARDOQ BERBEQ SOTELO

Cedula; 1.070.976.491

Delito: FABRIC, TRAFICO 0 PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Certificado Periodo Actividad| Calificacion | Horas | Dias a redimir

18366505 | 10 - 12/2021 | Trabajo [ Sobresaliente| 400 25 dfas

18465710 | 01 - 03/2022 | Trabajo | Sobresaliente| 496 31 dfas
TOTAL ' 56 dias

e

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo callﬁcacmn‘ SN

“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempeifiadas, y a su vez, su conducta; segun el

certificado de calificacién de conducta de fecha 14 de mayo de 2022 fue cahﬁcada €omo -~

“EJEMPLAR.” durante los periodos antes sefialados.

."\-

: AT
Asf las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos ex1g1dos por el artlculo 101 dela
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo.y ‘estudio, se reconocera en esta
ocasién al sentenciado EDWIN RICARDO BERBEO SOTELO, una redencmn de pena en
proporcién de CINCUENTA Y SEIS (56) DIAS o lo que es. lo mlsmo que “UN (1) MES Y
VEINTISEIS (26) DiAS por concepto de trabajo conforme a lo’ dlspuesto por el articulo 82 de la
Ley 65 de 1993. . T »,_ oon

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO, DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. NS -

s 5‘RE"SU‘ELVE-
r' ’i \

PRIMERO.- RECONGCER redencmn de Pena'a EDWIN RICARDO BERBEQ SOTELD, identificado
con la C.C. N2 1. 070 976 491 el proporcién de CINCUENTA Y SEIS (56) DiAS o lo que es lo
mismo que UN [1)‘MES YVE]NT!SEIS (26) DIAS por concepto de trabajo, de conformidad con
la motlvacmn de este, proveldo

SEGU_N_DQ; REMITIR Copia de la presente providencia al centro carcelario para que obre en la
hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines de consulta de rigor.

Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMIMISTRATIVOS
JUZGADQS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

NOTIFICACICHES
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NOMERE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:




19/8/22, 08:37 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re; ENVIO,AUTO DEL 17/06/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICC NI 39168

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 910 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de {a referencia

Cordialmente

A

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial ] Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 9/08/2022, a las 12:27 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<39168 - EDWIN RICARDO BERBEQ SOTELO - RECONOCE REDENCION DE PENA.pdf>
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 44961 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-015-2017-01501-00

Condenado: EDWIN SUAREZ SANCHEZ

Cedula: 1.023.000.001

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) P .
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Bogotd, D. C, Nueve (9) de agosto de dos mil veintidés (2022) @

' N 1
!

oL

OBJETO A DECIDIR ﬁgg ,
Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre LHIa pet1c1on de LIBERTAD
CONDICIONAL incoada por el sentenciado EDWIN .SUAREZ SANCHEZ 'y subsidiariamente
se estudiard el sustituto de 1a prisiéon d0m1c1llarlq l :

1 i .

Ll
SlTUACION FACTICA
/‘ ; \ '!
Esta Sede Judicial e]ecuta la pena jurldlcamentejacumulada. en auto de fecha 4 de mayo de
2022, en la cual se ﬁ]O la\pena pnncnpal de 64 meses y 15 dias de prisién, y pena accesoria
de inhabilitacién para el ejerc1c1o de derechos y funciones ptiblicos por un lapso igual al de
la pena prxmmpa] luego de. acumular los radicados No. 11001-60-00-015-2017-01501-00,
11001-60-00-015- 2017- 04708 01, 11001-60-00-015-2017-02128-00 y 11001-60-00-
015- 2017 04260 00. \

‘\
El sentenmado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias
desde el 20 de 'noviembre de 2019.

&

d

.-‘ﬁ,\

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Elarticulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que ala solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, yde
los demds documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P,, requisitos estos que
se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P,, establece los presupuestos sustanciales basicos para la
concesién del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de prisi6n, que
el interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha
denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada
en el reclusorio que no hay necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.
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Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido como quiera que los sentenciados con su solicitud no aportaron la resolucién
Favorable para la libertad condicional, misma que debe ser expedida por la reclusion.

Ast las cosas, al no contar con la resolucidn favorable para la libertad condicional, este

Despacho no tiene otra opcién por el momento que negar a sustituto hberatorlo, i’

prescindiendo del estudio de los demas requisitos normativos. P

f -
No obstante, lo anterior, se dispone por el Centro de Servicios Administrativos‘de esta™
especialidad oficiar al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MED[AMY.

MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y. JUSTICIA Y\\liAZf

(COBOG) a fin de que con cardcter urgente, se sirvan remltlr}05 CERTIF[CADOS de trabajo,
estudio y/o enseflanza y demas documentos pertinentes, [cartﬂla blogr‘aQCa*certlﬁcados de
conducta, etc) que se encuentren en la hoja de vida del condenado de Ia referencxa de igual
forma requiérase los documentos de que trata el articulo 471 del.C.de PIP.

k'
Una vez recibidos los mismos, ingrese el expedlente al De;‘pacho\ﬁéja decidir lo que en

derecho corresponda. < {/t

ﬁ!’

\//’

DE LA PRISION D?M{CILIARIA i \
15
Establece el articulo:38 G deI GP, modificado] por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 y el
articulo 4° de la Ley 2014 de 2019 que la pena privativa de la libertad podra cumplirse en
el lugar de re51denc1a 0 mora/dja “del condenado cuando éste haya cumplido lo mitad de la
condena y concurran los: pr,eggpuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo
38B-del Codlgo penal, el queregula el sustituto de la prisiéon domiciliaria, siempre y cuando:
L.} efcondenado no pertenezca al grupo familiar de la victima; IL.) 6 en aquellos eventos en
que el.condenado fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra
el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamlento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de
dehtos, trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones pablicas con fines terroristas; financiacién del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, traficoy
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusidn;
cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
restrictivos de la competencia; trifico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado; pesa ademas la prohibicién
sobre los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido
en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor pablico, enriquecimiento

SIGCMA
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ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal,
amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién material probatorio, no tendrin
el beneficio de que trata el mencionado articulo.

Atendiendo los anteriores requisitos, se establece que EDWIN SUAREZ SANCHEZ fue
condenado por los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO (2) Y HURTO AGRAVADO
(2) sobre los cuales no pesan prohibicién alguna para su concesién, conforme lo 1nd1cado
en el articulo 38 Gy el paragrafo 1 del articulo 68 A del C.P..

Ahora bien, efectos de establecer el cumplimiento del requisito objetivo para el sust1
de la prisién domiciliaria, debe tenerse en cuenta que el penado se reporta privadode:! su,
libertad desde el 20 de noviembre de 2022, por lo que a la feg:ha acredita el cumphmlento
de 994 dias o lo que es iguala 33 meses 4 dias de prision, superando asf la mitad dela pena,
que en este caso corresponde a 32 meses y 7.5 dias. ’ ; 2‘: : )
i

Finalmente, en lo que refiere al arraigo familiar ary social, desta!ca la documentacién allegada
al expediente de donde se tiene que el penado tleine como su d0m1c1110 familiar la CARRERA
3A ESTE N2 81 C SUR - 29, de esta,(:ludad en)donde resideri miembros de su circulo
familiar, quienes estan dispuestos a colaboranen su proceso represor penal. Por las razones
expuestas, el despacho estima procedente conceder al penado el sustituto de la prisién
domiciliaria. P /;9 \ : \‘\

-
Por las razones expuestas. el-despacho estima procedente conceder al penado el sustituto
de la prision domlcﬂlarla Dﬁrante su ejecucién deberd cumplir con las obligaciones

establecidas en el cuerpo del articulo 38B del Cédigo Penal, las que consisten en:

. B .
A ; e

w"[ a) No cambiar.de residéncia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
 delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancana 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

A c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de

a\ lapena cuando fuere requerido para ello;
d ) Permitir la entrada a la residencia de los servidores piiblicos encargados de realizar
lavigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Las anteriores obligaciones serdn garantizadas con caucién prendaria en cuantia de
$100.000, la que debera ser constituida a través de depésito judicial en la cuenta de
depositos judiciales del Banco Agrario de Colombia No. 110012037017 a érdenes de este
Juzgado, suma que se fija atendiendo la situacién de privacién de la libertad de la penaday
la Pandemia Cavad 19 declarada mundialmente por la Organizacién Mundial de la Salud.

Una vez se presente la caucidn, se librard la correspondiente boleta de trasiado ante el
sefior Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario dénde se encuentre recluido
y la correspondiente comunicacién ante la Direccién General del INPEC y/o dicho
Establecimiento, a fin que implemente las visitas periédicas como mecanismos de control
y vigilancia del cumplimiento de la pena sustitutiva que aqui se ha concedido, procediendo
a la implementacién del mecanismo de vigilancia electrénica RF; la carencia de los

/
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mecanismos electronico, no sera obstaculo para su traslado, quedando la penada
comprometida a acudir a la implementacién cuando asilo tenga a bien la reclusién.

Por iiltimo, es menester resaltar que este despacho prescinde de emitir pronunciamiento
alguno respecto a la gravedad de la conducta y a los factores personales del condenado,
atendiendo que tal como esta disefiada la normatividad que rige la prisién domiciliaria-por

. . : - . SRR
el cumplimiento de la mitad de la pena, la misma tan sélo responde a factores ob]et{wos;'los .
que una vez verlflcados su cumplimiento, hace automético el beneficio a favor-del
condenado. (S T
. /“\ P ,,’f
Sobre este tépico la Corte Suprema de Justicia, en decision del.»1’2 de‘ marzo de ‘2314,W»f’f
radicado No. SP2999-2014 (41480), indicé:

ff“' \

Como se puede observar, la actual legislacion eliminé el crlteno sub}etlvo re]ac:onado con
“el desempefio personal, laboral, familiar o social” y el ¥ pellgro para la,fcomumdad” y
amplié el aspecto objetivo, incrementando el beneficio para condenadf)s por delitos cuya
pena minima sea de ocho afios o menos,mpero;excluyo de"este\.béheﬁcm entre otros, a

-condenados por delitos contra la admlmstraajon gubhca en géneral 1

!i “

Es por ello que la presente determlnat:lgén se adopta de conformidad a lo estipulado en el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el que adlg\lono el articulo 38G al C.P.

s .:
En mérito de lo expuesto, eI 1JUZGADO DIECIS]ETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA’\D C.

"‘e‘ ; _‘(j' t e
. Ly g
\ %j RESUELVE:

S, . 5
\‘ \ 1, -

PR]IV‘II':;RO..\'-, NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado EDWIN
SUAREZ SANCHEZ, identificado con la C.C. N2 1.023.000.001 de conformidad con las
razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

y

SEGUNDO.- OFiCIESE al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIAY
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG) para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- CONCEDER al sefior EDWIN SUAREZ SANCHEZ, identificado con la C.C. N2
1.023.000.001 el sustituto penal de la “Prisién Domiciliaria” consagrada en el articulo 38G
del C.P. (Ley 1709 de 2014) bajo los términos y condiciones sefialados en apartes
pertinentes de este mismo interlocutorio.

CUARTO.- Una vez sea presentada la caucion prendaria, LIBRESE en favor del sentenciado,
boleta de traslado-ante el establecimiento dénde se encuentra recluido, juntoe con la orden
de conduccién al lugar donde permanecera recluida. De la misma manera librese
comunicacién pertinente ante la Direccién General del INPEC y/o al Centro Carcelario, para
efectos que se sirvan impartir por dicho instituto las visitas periddicas como método de
control y vigilancia del cumplimiento de la pena, conforme a lo dispuesto por el numeral

' M.P. Eugenio Fernandez Calier
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quinto de la norma en cita; se procederi igualmente a la implementacién del
mecanismo de vigilancia electrénica.

QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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19/8/22, 08:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Y

Re: Ej\iV'l’O AUTO DEL 09/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 44961

-

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 11/08/2022 8:49 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordiimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/08/2022, a las 11:44 am, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<44967 - EDWIN SUAREZ SANCHEZ - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - SOUCITA
DOCUMENTACION - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA pdf>
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Condenado : | EDISON ESTEBAN RIANO DOMINGUEZ

Identificacién | : | 1.000.136.084

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley : | L.906/2004 - ]

Reclusién : | CALLE 48’ A SUR N° 88 G - 16, PISO 2, BARRIO [ e

BOSA BRASIL, CELULAR 3203314735 |

REPUBLICA DE COLOMBIA ; N

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C"
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 :
Edificio Kaysser a_h =

~ Ty,

A iy
Bogota, D. C., nueve (9) derAgostoide /dos mil veintidés (2022).
\_"\ B ’n‘/-_ J{'

.- ASUNTO A DECIDIR
L 7,:, Vo
Procede el Despacho,a de01d1r sobre el subrogado de la LIBERTAD
CONDICIONAL respecto del sentenciado EDISON ESTEBAN RIANO
DOMINGUEZ conferme Jcon la documentacion remitida por la

reclusmn N
o~ v

2.- DE LA SENTENCIA
P ; :

EI 17 e Mayo de 2019, el Juzgado 2 Penal Municipal de
Conocnmento de Bogota D.C., condend al sefior EDISON ESTEBAN
RIANO DOMINGUEZ, a la pena principal de 36 meses de prisién, y
‘accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de
encontrarlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO; decisiéon de instancia en la que le fueron negados el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y
el sustituto de la prisiéon domiciliaria.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 2 de
octubre de 2020, actualmente bajo el sustituto de la prisién
domiciliaria contenida en el articulo 38 G del C.P.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comision de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun se
definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
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530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
tltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la

conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona é 'ff,’

condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con

los siguientes requisitos: S
sl

pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamzen durante el
tratamiento penitenciario en el centro""’de recluszon permzta suponer
fundadamente que no existe neceswlad de continuar- con la ejecucion de
la pena. *’n;; s«vf 3 P

.‘. .
% ‘

ey e 3 ‘--w -
3. Que demuestre arrdigo familiary social.
- f . Y

- "i -z
o /" P % ;”

Corresponde ag Julecompetente para conceder la libertad condicional
establecer, con® todo& Ios elé‘mentos de prueba allegados a la actuacidn,

la existencia o mexzstenaa del arraigo.

\ - \\‘ "\. /’

*—./
En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
vzctzma ‘otal aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
gfaranhq,personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

; i )
demuestre insolvencia del condenado.

,J..;

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de
efecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mas
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”
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Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i} Qu‘e a la solicitud se alleguen resolucién fav’orable del consejo de P

pena impuesta, para lo cual, deberd computa
descontado fisicamente y el redimido en actwld;}d'
estudio y/ o0 ensefianza; A

salvo que se demuestre la msolvencza econdmica del condenado

-~ % 23

LA ] A

= s
.7"#,;;- \’

/,..
(iv)Que set, encuentre ‘demostrado el arraigo familiar y social del

Y

»t tratamzento pemtenczarlo asi como la valoracién efectuada a la

*conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer

L \qundadamente que no es menester seguir adelante con la
< - -z=€Jecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este gjecutor de la pena a
la verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se
tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota allegd la Resolucién Favorable para Libertad Condicional No.
3459 del 30 de junio de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina en
la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacioén a la concesién
del mecanismo de libertad condicional respecto del sefior EDISON
ESTEBAN RIANO DOMINGUEZ.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Ejemplar durante su reclusién por cuenta de este proceso.
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(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 36 meses de prisién -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 21 meses, 18 dias de
prision.

— junto con la redencién de pena en proporcion de 7 meses, 22i¥'*5T

dias!; a la fecha acredita el cumplimiento de 31 mese 17:5 dias de

prision, superando asi el requisito objetivo fijado por e g‘lls‘:lqédor.
TN Yo

.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido glcho cc\)‘rixcepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios 0\ trabaro que tiene una
persona y respecto del cual posee_ animo de permanencza se da por
superada esta exigecia, en tanto el penado fue®, favoremdo con el
sustituto de la prision dom1c1hnaxaco;1t hida en el articulo 38 G del

C.P..

(iv) En lo que reﬁere a los per_]ul‘élos en correo electrénico del 8 de
agosto de 2022 ‘elf Juzgado Fallador informé: “Es asi que verificada la
base de datos: del juzgado no se encontré incidente de reparacion
mtegral dentro del proceso “citado Yy en contra del senior Edison Esteban
Rlano Dommguez maxxme gue la sentencia condenatoria data del 7 de
mayo. de 20197

(\;).;TEne’ngéé’ia la 1altima de las exigencias, es decir la _valoracién previa
de la_eonducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
gjecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
gjecucién de la-pena para asi emitir un diagnostico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este tdpico conviene indicar que mediante decisiéon del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacién indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa que resulta determinante para el acto de concesion del
subrogado penal. Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces de
ejecucion no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la

! Ver autos del 10 de mayo de 2022 y 21 de julio de 2022,

P

/,9»

~

‘\

De la revisién del plenario se tiene que EDISON ESTEBAN RIAliIO - :,_.;-,
DOMINGUEZ desde la privacién de su libertad -2 de octubre de 20;'2’0“

A
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libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del criterio del
Jfuncionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados
en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la

-~

valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a /"’( o
los parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta e T~

\.—

elementos distintos, como son el comportamiento del reo en prisién y;la.
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién
no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal sino lq
necesidad de continuar con el tratamiento pemtencxariﬂ. Y la prueba
esta, como lo dice la Corte Suprema de Justzcaa én que la deczszon
judicial que deniega el subrogado penal no aumenta m reduce el
quantum de la pena, sino que se limita a senalar que\ la mlsma debe

N N
cumplirse en su totalidad. Rt
Y M

()

En sintesis, la Corte,conszdera que Za provzdencza por la cual se niega o
se concede el, benef icig de la hbertad condicional i) debe estar
sufi c:entemente motw’&da i) los motwos aducidos deben haberse
demostrado, y lll) la, motwaczon Jjustificativa de la decisién debe cumplir
con el: requzs:to de razonabzlzdad el cual se verificard de acuerdo con
las\condlczones de. recluszon del condenado. 2
\{‘ %

Por su parte la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P:- Glorla Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el

Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texte anterior contenia la expresién “de la
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los
jueces de ejecucién de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la
exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién
determiné que el deber de realizar este andlisis se ajusta a la
Constitucién “en el entendido de que dicha valoracion debera atenerse
a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en
el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en
el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la expresién “de la
gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva
redaccién como una ampliacion del ambito de la valoracion que le
corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de penas. Segun dicha
interpretacion ya no le corresponderia a éste sdlo valorar la gravedad

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M_P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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de la conducta punible, sino que-le concerniria valorar todos los
demadas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanacas/*
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone, el P
deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique; el:’; |
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos "
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto d
que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas
andglisis de la gravedad de la conducta punible, /extendze
los aspectos relacionados con la misma. En consecué
diferencias semdanticas entre la disposicion objeto de; a
sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en estalocaszon es
necesario concluir que no opera’ lap cosa ]uzgada raterial sobre la
expresion “previa valoracion de la., ponducta punible” demandada en
esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento
de fondo.” (Negrllla fuera de texto)

: - ”
s A i

Asi las cosas, parawla \?a_loracmn de la conducta punible, es obligacién
del Juez eJecutor de la.f ena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con eI“comportamlento bajo el proceso penitenciario,
para -asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
man“era mtramural perm1t1endole gjecutar el restante de la sancién
(perlodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde d}amostrara que el tratamiento de reinsercién social efectuado
éti. el Centro de Reclusioén ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
o 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencion general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal3.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion, relacionados por el fallador asi:

“Siendo aproximadamente las 8:45 de la noche del 18 de febrero del
arioc en curso a la altura de la carrera 1 A con calle 12 B,
inmediaciones del chorro de Quevedo, CAMILO SNEIDER PASTRANA
SUAREZ le pido dinero al joven JUAN DAVID VALENCIA TAPASCO
quién respondié que no tenia, entonces EDISON ESTEBAN RIANO
RODRIGUEZ le puso una navaja a la altura del pecho y junto al primero
y con Oscar Eduardo Mufioz Cuéllar lo registraron, despojandolo de un
celular Huawei P8 Lite avaluado en $300.000, abandonando el lugar lo

* Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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amenazaron de puntear lo si lo seguia, no obstante el ofendido lo hizo a
distancia y como a tres cuadras al notar la presencia de uniformados

de la PONAL comenz6 a gritar que los cogiera que los habian robado,

los agentes del orden los persiguieron e interceptaron y al registrarlos,
OSCAR EDUARDO MUNQOZ CUELLAR tenia el mdéuvil y EDISON .-~ M“
ESTEBAN RIANO DOMINGUEZ un arma cortopunzante s;endo s f
capturados y judicializados.”

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado debe,‘_ R
pues hechos como los sancionados, desafortunadamé’h e‘concurren e
de manera diaria, sometiendo a la soc1edad»‘en\“un amblepte de
inseguridad e incertidumbre, compartlendo Jos;, argumentos del
fallador, cuando indicé: YA
TN “\ S e

“Atendiendo el alto grado de- premedztaczon temerzdad y osadia
demostrados por los procesados at ejecutar el relato en horas de la
noche ante la mirada de los demas pf;rsonas que se encontraban en el
lugar poniendo en rzesgo la mda mtegrzdad fisica del ofendido, por
cuanto es de publr.co, cgnocxmzento que “quien intimidad y amenaza con
armas, lo hace decidido a todo con tal de salirse con la suya, sufriendo
un notorio mcremento’losrdelztos contra el patrimonio econémico, donde
los mfractores son Jouefr’z,es que sean a la tarea de causar dasic a los
demas en vez de trabajar licitamente, situacion que se agudiza por
algunos extraryeros gue llegan a hacer lo mismo quedandose cortos los
recursos humanos y materiales de la PONAL para prevenir y garantizar
lg.xl_)zda fzntegrzdad personal y bienes de los ciudadanos cayendo la
mayoria de acciones en la impunidad no siendo el caso gracias a la
oportuna presencia y reaccién en los alrededores de teatro los
acontecimientos de agentes del orden.”

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o
no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificaciéon en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protectara y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacion, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4°; La pena cumplird las funciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.
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La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademéas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario{.;j;
Carcelario* se traduce en la verdadera resocializacién o reinsercifg’i
social del sentenciado )

cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede aﬁrma : la finalimd'ad% de la prevision
contenida en el articulo 64 ‘del iCodtgd' Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relévar al condenado del cumplimiento
de una porcion de, g~ pena qlie le hubzere sido impuesta, cuando el
concreto examen«del tzempo que ha permaneczdo privado de la libertad,
de sus caracfe&_ sttcasfmdwzduales Y la comprobaczon objetwa de su

28%

Esta Salcii en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
e/“ reftrzg a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente
manera

(...} la pena no ha sido pensada iunicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus
derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de
la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante
'la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas
que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal;
ii) en la fase de imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta
la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la

4 Articulo 10: El tratamiento peniienciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y
solidario,
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confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion
individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta debe guiarse
por las ideas de resocializacién y reinsercién sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

ilNo puede tenerse como razon suficiente para negar la llbertad“

condicional la alusion a la lesividad de la conducta pumble .,ente a los_ e
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal {.. ) u) La alus:on al "
bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las czrcunstanczas de’\mayo Ik de “menor
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras Por To gue el
Juez de ejecucién de penas debe vaLorar_f‘por igual, “todas\‘y ‘tada una de
éstas; iii) Contemplada la conducf'a pumble en su integridad, segtin lo
declarado por el juez que profzere =lur:r Seritencza condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucioén de penas. - 7y i 5

;"‘ o Y "'*; ,.f";

Lo anterior, esta mdtcando que el solo andlisis de la modalidad o

gravedad de la conducta pumble no puede tenerse como motivacion

sufzcr,ente para negar la eoncesion del subrogado penal, como parecié

entenderlo el A *quo' “al asegurar que «no se puede pregonar la

procedenr:la del benef cio denominado Libertad Condicional, pues ese

pronosaco sigue siéndole desfavorable, en atencion a la valoracion de

la/cenducta circunstancia que no cambiard, {...)] su comportamiento

) dellctwo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasiéon del
proceso de resocializacion y rehabilitacién dentro del tratamiento

penitenciarios.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciaciéon de estos factores debe
conjugarse el «dmpacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del
27 de Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzdn, proferida por la Sala
de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge
pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso
sub judice:
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El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el (tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado.
(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 201 4 x
modificé la exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta |
punible por la valoracién de la conducta, acentué el fin resoczallzador*" -~
de la pena, que en esencia apunta a que el reo tengwla poszbtlldad
cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al te;zdo soczal antes del
cumplimiento total de la sancion. o \.,\ LAY N
En suma, no es el camino interpretativo correcto c%soczaf‘wque Ia sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el sub\‘ogado de la
libertad condicional. Ello seria tant6™ ‘como aszmllar la’r pena a un
oprobioso castigo, ofensa o expzacwn o dotaria *de un sentido de
retaliacién social que, en contravta del respeto por la dignidad humana,
cosifica al individuo que purga SUS fditas y con desprecio anula sus

derechos fundamentaie/s( y Ny

iy w
P lPra A #’/ﬁ
Bajo la reciente orlentamon jurisprudencial se colige sin hesitacion
alguna, que al momento \)de analizar el sustituto de la libertad
cond1c10nal debe. tenerse, én cuenta las condiciones y circunstancias
que han rodeado el” ‘tratamiento penitenciario del reo, para asi
establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la
pena para determinar si esta o no preparado para la vida en libertad,
S}endo 1;_espetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden

socials”

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan
al proceso de resocializacion del interno, pues les permite la
aplicacién de penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas,
humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se reporta en la
presente actuacién privado de su libertad desde el 17 de mayo de
2019, tiempo durante el cual ha tenido un comportamiento en grado
de Ejemplar, contando con el reconocimiento de redencién de pena,
haciéndose merecedor a la Resolucion Favorable No. 3459 del 30 de
junio de 2022, no obrando sancién disciplinaria en su contra durante
el tiempo que ha estado por cuenta de esta actuacién, estando
proximo al cumplimiento de la pena, aunado que encontrandose bajo
el sustituto de la prision domiciliaria, en la in foliatura no se han
allegado reportes de trasgresién a la misma, lo que pronostica una
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adecuada y definitiva reinsercién a la sociedad, con la esperanza que
no incurra el penado en una nueva conducta punible.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento
penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del .« 7
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad vy & { j;,’:
través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto, se otea que el
sentenciadoe ha cumplido de manera adecuada con. el procesow’” :
penitenciario, existiendo compromisos a futuro |
comportamiento, dada la inclusion en el program
Restaurativa que en la penitenciaria se adelanta SN

Asi las cosas, frente al panorama anterlormente senalado dénsidera
el Juzgado que hay las garantias suﬁc1entes como para “conceder a
favor de EDISON ESTEBAN RIANO KDOMINGUEZ el sustituto de la
libertad condicional, ﬁJandose como perlodo de prueba para cuyo
efecto se fija como perlodo de pruebavun lapso de 4 meses, 12.5 dias
que es el tiempo quefle, falta par‘é el cumphmlento de la pena, tiempo
durante el cual, debera dar estrlcto cumphmlento a las obligaciones
previstas en el artlculo 65 del C. P estas son: 1.- Observar buena
conducta, 2.- Informar ftodo camblo de residencia, 3.- Comparecer
antela autor1dad Jud1c1a1 -dada vez que sea requerido y 4.- No salir del
PaIS prev1a autorgacmn del funcionario encargado de ejecutar la
pena 0b11gac1ones a las que se entendera comprometido con el acto

de enteramlento o notificacién de esta decision.

D
Pl
El.cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucién de caucién prendaria en cuantia de $200.000 suma que
debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco

Agrario — Cuenta No. 110012037017 a dérdenes de este Juzgado.

En razén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a2l sefior EDISON ESTEBAN RIANO
DOMINGUEZ con cédula de ciudadania No. 1.000.136.084 el
sustituto de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en
el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucion (titulo
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusion
que vigila la pena al sentenciado.
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TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio
para los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja

de vida.
,'/‘. "-“‘...
Al
Contra la presente proceden los recursos de ley. A

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE
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JUZGADO |3+ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

CONSTANCIA DE NOTIFICACIéN DOMICILIARIA
NUMERO INTERNO: 435526

TIPO DE ACTUACION: @ j

A8 AL _X_ OFL OTRO_____ Nro. é\h j

FECHA DE ACTUACION: _cd| | 08[22, ¢ 4{:;)

#

&Y
DATOS DEL INTERNO

<O i

FECHA DE NoTIFICAcioN: 11 / Ré‘od’o 12022

NOMBRE DE INTERNO {PPL} 5&(505)&2 g:me Bgng ami ggucﬁ

cc: 1000136084 -
e
cEL: 3203308 "%35
{:}\y
MOUE;CON UNA X POR FAVOR

S, 3 _
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

sr X_No

HUELLA DACTILAR:




19/8/22, 08:29 ‘¥ Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

<

‘Re: ENVIO AUTO DEL 69/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 45526

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 8:44 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de ia referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
gialvarez@procuraduria. gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 970872022, a las 12:00 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid.

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 45526, Concede Libertad
Condicional.

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombig

e g L L S R A R e e e e —_ ==

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correc electronico contiene informacidn
de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo
recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es sl
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardaro como un archivo digital.

wiersricok NOT|CIA DE CONFORMIDAD ™ ***=** Egte mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacién confidencial de la Procuraduria General
de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser ulilizada por
el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receplor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente.
Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion
basada en ella, se encuenira estrictamente prohibido. <45526 - CONCEDE
LIBERTAD CONDICIONAL RIANO DOMINGUEZ pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 49470 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-017-2015-04572-00

Condenado: JOSE DAMIAN MENA

Cedula: 1.010.167.674

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

RESUELVE: AVOCA - DECRETA EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA

Bogotd, D. C,, Once (11) de agosto de dos mil veintidéjs,_{ijT‘();iiIZ)

OBJETO A DECIDIR o

Entra el despacho a avocar conocimiento de las presentes d111genc1as yala par ‘en el estudio
oficioso de la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos\y fiinciones ptblicas
respecto del penado JOSE DAMIAN MENA. -~ . & v
SITUACION FACTICA
\ 4

El 31 de octubre de 2017; el Juzgado 32 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C,, condend.al sefior ]OSE DAMIAN MENA, a la pena principal de 56 meses de prision,
y accesoria de mhabllitac:lon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso
igual al de lapena prmapal luego dé éncontrarlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO; decisién de mstanc1a en la que le fueron negados el subrogado de la suspensién
cond1c1onal de la e]ecucmn de 1a- pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El ]uzgadp. 1_'de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-Boyaca,
en prov1déric1zi de fecha 7 de diciembre de 2021, decret6 en favor del sefior JOSE DAMIAN
MENA.1a libértad inmediata e incondicional por pena cumplida, con efectos a partir del 28 de
diciembre de’ 2021; de igual forma dispuso no decretar la extincién de la pena accesoria.

P

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

AVOCAR el conocimiento de la presente actuacién por competencia, de conformidad con lo
previsto en el articulo 38 del Codigo de Procedimiento Penal, y los Acuerdos 14 y 095,
expedidos el 7 de Julio y 30 de noviembre de 1993 por el Consejo superior de la Judicatura.

Frente al asunto que convoca la atencién de este Despacho, se tiene que bajo el presupuesto
que la pena privativa de la libertad concurre en su integridad con la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de los derechos y funciones ptiblicas, se dispone igualmente su agotamiento y
consecuente rehabilitacién conforme a lo previsto en el art 53 del C.P. y numeral 1° del articulo
92 ibidem, es por ello menester comunicar lo pertinente a los organismos del estado a quienes
se dio noticia de la sentencia, en particular a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuradurfa General de la Nacién, al estimar que la aplicaciéon y vigilancia sobre el
cumplimiento de la intemporalidad respecto a los casos del inciso 5° del articulo 122 de la
Constitucién Politica Nacional tal y como lo dispone actualmente el articulo 172 de la Ley 734
de 2002, (préximamente articulo 238 de la Ley 1952 de 2019), compete a la Procuraduria
General de la Nacion.
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Niimero Interno: 49470 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 11001-60-00-017-2015-04572-00

Condenado: JOSE DAMIAN MENA

Cedula: 1.010.167.674

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

RESUELVE: AVOCA - DECRETA EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA

Cabe destacar que la pena accesoria de inhabilitaciéon de derechos y funciones piiblicas
impuesta al sentenciado JOSE DAMIAN MENA se le fijo por el mismo término de la pena
privativa de la libertad; razén por la que ya extinta la pena principal como se relaciond en el
acapite anterior, no encuentra este Despacho la necesidad de mantener la pena accesoria,
cuando esta debe correr la suerte de la principal de conformidad con el articulo 53 del estatuto
penal.

T

Una vez ejecutoriada la presente decisién, por el Centro de Servicios Administrativos libreselas
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia y las-., -

cancelaciones de las ordenes de captura libradas en contra del penado dentro del proceso de v
referencia. A ‘

Cumplido lo anterior, se dispone que por el mismo CSA, se remita la totahdad de la actuacion

para el Juzgado Fallador en donde permanecera en archivo def“ mtlvo * 1 " ;?\,\
ﬁ:\ 1_" Q K o ‘.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. oy LTy

- RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR el conocimiento .de la- 'bresente actuacién por competencia, de
conformidad conlo previsto-en el articulo 38 del Codigo de Procedimiento Penal, y los Acuerdos
14 y 095, expedldos el 7 de Julio y 30 de nowembre de 1993 por el Consejo superior de la
Judicatura. SN

I ', B r' __I'r‘
"

SEGUNDO.- EXTINGUIR la- pena accesorla de inhabilitacién de derechos y funciones piblicas
impuestas en el proceso de, referenma a favor de JOSE DAMIAN MENA, identificado con la C.C.
No. 1. 010 167.674, temendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta
dec151on WL

TERCERO ' ‘CERTIFICAR que el sefior JOSE DAMIAN MENA, identificado con la C.C. No.
1.010. 167. 674 se encuentra a PAZ Y SALVOQ, por las presentes diligencias y actualmente NO ES
BEQUERID por este Juez Ejecutor.

B, _'_,r

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia, procediendo a la devolucion
del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXI, la informacién el nombre y el nimero de documgnto
del sefior J[OSE DAMIAN MENA, identificado con la C.C. No. 1.010.167.674, para que no sea
accesible al ptiblico, manteniendo el niimero de radicado disponible para futuras consuitas por
parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta prowdencna proceden los recursos de reposicién y apelacién.
R e FA 1 -
R ----:“l"\‘“uos Admmb“q“"”“‘ [RFAL
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER T
_ A K
BOGOTA D.C., Agosto doce (12) de dos mil veintidos (2022) '
-~
Eoy
DOCTOR(A) N
JOSE JOAQUIN CHAVARRO AVILA R \
CARRERA 28 A N° 18 - 61 . WA
BOGOTA D.C. R\ U
TELEGRAMA N° 1810 ‘E' RO ‘{1'\\'%\ \i\ i
! [Y R~
NUMERO INTERNG NUMERO, INTERNO 49470\/ f,r} Vo A
REF: PROCESO: No. 110016000017201504572\ L e
CONDENADO: JOSE DAMIAN MENA/\ \ __ _'__‘%
80778408 __ , (S
\ r"”’ L
N
R

SE NOTIFICA PROVIDENCIA ON\§CE {21y DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR‘ELECONOCIMIENTO DE LA PRESENTE ACTUACION POR COMPETENCIA, DE CONFORMIDAD
CON LO PREVISTO ENx EL ARTICULO 38 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, Y LOS ACUERDOS 14 Y 095,
EXPEDIDOS EL'7. .DE: JULIO Y 30 DE NOVIEMBRE DE 1993 POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.
SEGUNDO.- EXTINGUIR LA PENA ACCESORIA DE INHABILITACION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS
IMPUESTAS EN EL PROCESO DE REFERENCIA A FAVOR DE JOSE DAMIAN MENA, IDENTIFICADO CON LA C.C.
NO. 1.010.167.674, TENIENDO EN CUENTA LAS CONSIDERACIONES EFECTUADAS EN EL CUERPC DE ESTA
DECISION.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDICS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO CS03EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO:
VENTANILLACSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL GOV.CO

C/audi&s 7/)§l¢m Pié’ca'a(b

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE

12/08/2022 12:57:00 p. m. 1



19/8f22, 08:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlock

2
o

4 Re: ENVIO AUTO DEL 11/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 49470

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/08/2022 8:41 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue e doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

@%wum

LR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarezi@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 12/08/2022, a las 1:01 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<gpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<49470 - JOSE DAMIAN MENA - AVOCA- DECRETA EXTINCION (1).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 55239 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 11001-60-00-015-2020-06599-00

Condenado: FABIAN GARCIA QUINTERO

Cedula: 1.023.881.441

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES /
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 69 BISSUR N2 13 B - 97 ESTE, 312236 7913 o
RESUELVE: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA S L

OBJETO A DECIDIR

Fenecido el término que trata el articulo 477 del Codlgo de Procedlmlento Penal, procede
el Despacho a resolver la viabilidad de EJECUTAR LA, PENA DE PRISION impuesta en contra
del sentenciado FABIAN GARCIA QUINTERO\ - S
s SITUACION FACTICAY
s y’CONSlDERAClONES DEL DESPACHO

.

El 27 de Julic de 2021 el ]uzgado 14; Penal del Circuito con Funciones de C0n0c1mlento de
Bogota IX.€,, condeno al sefiof FABIAN GARCIA QUINTERD, a la pena principal de 54 meses
de prrosmn, y accesoria: de 1nhab111tac1on para el ejercicio de derechos y funciones publicas
porun lapso 1gual al de la‘pena principal y del derecho de tenencia y porte de armas durante
42 mesés, luego de encontrarlo responsable del delito de FABRIC, TRAFICO O PORTE
ILEGAL ARMAS O MUNICIONES; decisién de instancia en la que le fue concedido el sustituto
de I pnsromdomlmhana debiendo suscribir diligencia de compromiso, previo préstamo
de caycién “prendaria (titulo judicial) por el valor asegurado de 1 S.M.L.M.

Esta Sede Judicial en auto de fecha 11 de febrero de 2022 dispuso iniciar el traslado
sefialado en el articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal, al no encontrarse para esa
fecha, acrediado el cumplimiento de [as obligaciones impuestas.

El penado FABIAN GARCIA QUINTERO allega a esta Sede Judicial el depdsito judicial N¢
260946529, del Banco Agrario de Colombia, por el valor asegurado de $1.000.000, por lo
que en auto de fecha 9 de junio de 2022, se dispuso librar diligencia de compromiso, boleta
de encarcelacién y boleta de traslado al domicilio.

Verificado el SISIPEC (Sistema de Informacién de Sistematizacién Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario), se tiene que el sefior FABIAN GARCIA QUINTERQ se present
ante el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ {COBOG) el dia 9 de junio de
2022, fecha desde la cual cumple con la ejecucién de la pena.
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Condenado: FABIAN GARCIA QUINTERO

Cedula: 1.023.861.441
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 69 BIS SUR N2 13 B - 97 ESTE, 3122367913

RESUELVE: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA

Conforme con lo anterior, se tiene que los motivos que originaron el traslado ordenado han

cesado y en consecuencia no se revocara el sustituto de la prisién domiciliaria al sefior
FABIAN GARCIA QUINTERO.

En mérito de lo expuesto; el ]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

P ¥
RESUELVE: [ =

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la prisién domiciliaria al sefior FABIAN GARCIA* >
QUINTERO, identificado con la C.C. N2 1.023.881.441, temendo‘ﬂ\en cuenta las,w
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de r;}osmon 4 apelacmn
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19/8/22, 08:31 Comreo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 04/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 55239

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 8/08/2022 7:42 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gialvarez@procuraduria,gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 5/08/2022, a tas 12:17 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<gcpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co > escribid:

<55239 - FABIAN GARCIA QUINTERC - NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA pdf>



- TN

z o
* Rama Judicial 2 Ao
Consejo Superior de laJudicatura ﬁg& ﬁ ig SIGCMA
» &
L] “-ﬁw .

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 58551 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-019-2016-06895-00

Condenado: JEISSON EDUARDO MON TANEZ SEGURA

Cedula: 1.012.435.007 o

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO ~
AGRAVADO
Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - DIAG 80 SUR # 83 - 69 NT 28 DE BOSA SAN DIEGO, DE ESTA
CIUDAD - A
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL AT

~ 1,!‘ & ‘U 4:}\ -

\. \, .,
. 3

OB]ETOADECIDIR -.\ e
Entra el Despacho en el estudio de la sollc:ltud "de LIBERTAD CONDIC!ONAL respecto del
sentenciada JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA conforme la documentacion aportada
por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGUR]DAD DE BOGOTA.

- ". R;_ \
P i .
-~ d

Y2
P _,x’ ‘:} SITUACION-FACTICA

En sentencia del 12°de febrero de” 2020 el Juzgado 25 Penal del Circuito con Funcién de
Conomn}lento de Bogota, condeno al sefior JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA a la pena
de 84,mesés de prision y la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publlcas luego de ser hallado ‘penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado
en concurso con Fabncacmn Trifico o Porte de Armas, Accesorio, Partes y Municiones, no
siendo favorec1d0 con sustituto alguno.
A ,,3 ’ ’jj

El sentenaado se encontraba privado de la libertad mediante medida de aseguramiento
privativa dela libertad en su lugar de demicilio desde el 14 de noviembre de 2016; como quiera
que el sefior MONTANEZ SEGURA se rehusé a trasladarse de su lugar de residencia al
Establecimiento Penitenciario en atencion a la revocatoria de la medida de aseguramiento, sclo
podra ser reconocido como tiempo cumplido de la pena el descontado desde la captura, hasta
la firmeza de la sentencia condenatoria, es decir, hasta el de 2 febrero de 2022, acreditando
entonces un descuento previo de 1907 dias, o lo que es igual a 63 meses y 17 dias.

Ingresé a estas diligencias el oficio N 2022EE0069118, de fecha 29 de abril de 2022,
proveniente de la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, mediante el
cual se informa que el sefior JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA se present6
voluntariamente el dia 25 de abril de 2022, en las instalaciones de ese Establecimiento

El 6 de junio de 2022, esta Sede Judicial concedi6 al penado el sustituto de Ia prisién domiciliaria
contenido en el articulo 38 G del Cédigo Penal.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,

J—
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Rechisién: PRISION DOMICILIARIA - DIAG 80 SUR # 83 - 69 NT 28 DE BOSA SAN DIEGO, DE ESTA CIUDAD
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segfin se definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo.03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, filtima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la I:bermd i
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

Que la persona haya cumplido las tres qumtas (3/5) partes de la pena. i\ :
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento a'urante el tratamrfzrnto_
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no -
existe necesidad de continuar con la ejecucion de Ia pena 3 h
3. Que demuestre arraigo familiary social

o

Corresponde al juez competente para conceder la Ilbertad~cond1czonh1 establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la .'.zvctuacronf la’ ex:stencm o inexistencia del
arraigo. : ,»'—‘.,"—-7'"“'\\‘ . ‘, v

En todo caso su concesion estaraxsupedltada ala reparacmn a la victima o al
aseguramiento del pago de la mdemmzacxon mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

_’» a:' : Y
P b ‘\;\V-ux

Et tiempo que, falte pam el cumphmzento “de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este seq mfenor a tres aiios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual,

ordancia se tlene el I'tlculo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

5 \. o .-}
) ;"

kN f'Arttculo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en

k‘el Cad:ga Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad la

Ilbertad condicional, acompanando la resolucion faverable del consejo de disciplina, o en

e SU. _:a‘efecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla

Jbzc{gmf icay los demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal,
=" los que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes.

(i} Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de disciplina del penal,
copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii} Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo
cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensehanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible
o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia economica del condenado.

[
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{iv} Que se encuentre demostrado el arraigo familiary social del penado;

{v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asf
como la valoracién efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion,
permitan suponer fundadamente que no es menester sequir adelante con la ejecumon de
la pena; T

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el p'res'enté’ i ",
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes,r -
indicadas, asi pues, se tiene: - P

iy 7
(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mlsmo como- Qulera por correo”
electrénico, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA remitié
Resolucién N2 3764 del 13 de julio de 2022, emitida por el” Consejo de\aDlsCIplma del
mencionado centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién ala
concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de ]EISSON EDUARDO MONTANEZ
SEGURA. o Y- %. W

- \\
x/ \‘ \

Obra ademds en el plenario la cartilla- b;ograﬁca del condenado a51 como el certificado de
calificacion de conducta, que da cuenta de st comportamlento ejemplar durante su reclusion.

‘; ,r’

(if) En lo que corresponde’al cumpllmlento del requisito objetivo, se tiene que dada la pena
impuesta -84 meses clie pnsmn -, las 3/5 partes de la sancion penal corresponden a 50 meses

12 dias de prlslon - ,/’ o (o
. :

_,"

e e
De la revisién deI plenar10 e tlene  que JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA reporta una
pr 1vac10n de la libet tad: 1n1c:1a] de 63 meses y 17 dias?, y una segunda desde ¢l 25 de abril de
2022 hasta la fecha, para un déscuento dela pena en proporcién a 107 dias o lo que esigual a
3 meses v 17 dfas, por Io guie se acredita un total de 66 meses y 20 dias, CONCURRIENDO para
estos’ momentos el segundo requisito.

lx "i

(ii1) \En? loigue concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
asmﬂto [nrmhm'. de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee

dnimo de permanencia, el Despacho advierte que el penado se encuentra actualmente privado
de la libertad en su domicilio por lo que se encuentra acreditado dicho requisito.

(iv) En lo que refiere a Ios perjuicios causados con la comision de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron perjuicios.

(v) Frente a la Gltima de las exigencias, es decir la valoracidn previa de la conducta punible,
es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la pena, se enmarca al ambito de
necesidad o no de la ejecucion de la pena para asi emitir un diagndstico en el que el protagonista
sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que, mediante decisién del 2 de marzo de 2005, la Corte
Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de Ejecucion de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asf esa
alta corporacion indicé:

“[...] Ia valoracion en la etapa paosterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos,
como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el

[ Del 14 de noviembre de 2016 hasta ¢l 2 de febrera de 2022

3
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tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de justicia, en que la decisién judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita

a seftalar que la misma debe cumplirse en su totalidad. .,
(...} En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede eb"”
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacidn justificativa de la dec:smn debew -q,-j

cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verifi cara de acuerdo Goi Ias e f"

condiciones de reclusion del condenado.™ Y .,-'i e

. Y W o
g 11 e e

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de’ZOlAhMP Glorla Stella Ortlz
Delgado, frente al anilisis que debe efectuar el Juez de E]ecuc16n de: E’enas de Ta’ gravedad de la

conducta indicé: VoS N YD
% ’s -._ |

LA

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresron "de la’ gravedad”, la cual
circunscribia el andlisis que debranareahzar los jueces ‘de ejecumon de penas a una
valoracion de la gravedad de la conducta pumble En la Senténcia C-194 de 2005 la Corte
declaré la exequibilidad cond:cronada de.dicha expresién. Esta Corporacién determiné que
el deber de realizar este andlisis se ajusta. dla Constitucién “en el entendido de que dicha
valoracion deberd atenerse a los termmoé‘en que fue evaluada la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatona por parte de! juez de la causa.” Entre tanto; en el transito
legislativo, el. Con_gresorno s6lo no mduyo el condicionamiento hecho por la Corte en Ia
Sentencia C~1 94 de 2005.en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresién “de
la gravedad”, Par lo- t/ nto; resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
arpphac:on del. amb:to de Ia valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién
(f_ ‘de penas. Segun‘d:cha mterpretacmn va no le corresponderia a éste solo valorar la gravedad
~‘ ‘de la conducta pumb[e sino que le concernirfa valorar todos los demds elementos, aspectos

% d:mens.-ones de dicha conducta.
\. ‘,

e
siimert

N Por Io, tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Codigo
s Penal sl ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
S.._niteva redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez

verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitfa no otorgarlos. Por otra
parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez
de ejecucidn de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005
yla que se acusa en esta ocasidn es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
sobre la expresidn “previa valoracidn de la conducta punible” demandada en esta ocasidn,
y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Ast las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para as{ establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,

2 Sentencia C— 194 de 2005 - M.P, Marco Gerarde Monroy Cabra
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prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal?.

En lo que respecta a la gravedad de la conducta, dentro del 4&mbito de necesidad de la pena, se
retomara la narracién efectuada por el Juzgado fallador respecto de los hechos:

K/,‘

“El 14 de noviembre de 2016 a eso de las 21:20 en la calle 68a Sur con Carrera 80H én: Ios-

que el sefior Geyber Andrés Sanchez Camelo Y. Jeisson Eduardo Montafiez Segum fueron
capturados por patrulleros de la policia en razén a que momentos antes en forma wolenta

y valiéndose de un arma de fuego, tipo revélver, marca Smith & Wesson, calibre 38 Specml,
niimero de serie 6047853 con cuatro cartuchos, despojaron de/un r:elular marca'LG aI

sefior José Luis Sdnchez Sabogal, por lo que precisamente se est:maran 'es0s perjuicios. en”

un millon de pesos” (Errores propios del texto)” AN ‘« SR

y ‘,..f; ‘-\

Esta claro que el sentenciado JEISSON EDUARDO MO NTANEZ SEGURA‘vallendose de viglencia
fisica, la intimidacion y aprovechandose de la inferioridad nume1 1ca \Eie la‘\nct]ma sumando a
la amenaza mediante arma de fuego, se apropid.de. los bienes de pmpledad de la victima, accién
que fue frustrada por la accién de agentes del’ orden procedlendo a su aprehension y
judicializacién. T

No puede obviarse que conductas pufilbles corﬁ’o la aqui develada son las que generan un
ambiente de zozobrae 1nsegur1dad soaal que exlge una posicién estricta de la administracion
de justicia como for@a de reparacién a la soc1edad que incesantemente clama una justicia
prontay efectiva % .- Py R
{: ’\'\/ -
Ahora bien, debe ponersef de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y, condncnones\del tratamlento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer la
procedenc1a ono del subrogado delalibertad condicional, andlisis que comporta la verificacién
en cada caso partlcular ‘del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de e]ecucmn de acuerdo conlo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y

Carce]arlo_y 4° de la Ley 599 que prevén:

. f
,f ‘"Artzculo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
“..Fesocializacion. Las medidas de sequridad persiguen fines de curacién, tutela y

rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencidn general, retribucion justa,
prevencion especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

La prevencidn especial y Ia reinsercion social operan en el momento de la ejecucion de la
pena de prisién.” {Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del articulo
10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario* se traduce en la verdadera resocializacién o
reinsercion social del sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacion la reciente decisién de la Sala de Casacién de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios
Palacios, en cuyos apartes indicd:

3 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monray Cabra

*+ Articulo 10: El tratamiento penitenciarfo tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacién espiritual, la
cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario.
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SIGCMA

Ceonsgjo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Nitmero Interno: 58551
Radicacidén: 11001-60-00-019-2016-06895-00
Condenado: JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA
Cedula: 1.012.435.007
Delito: FABRIC, TRAFICO 0 PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - DIAG 80 SUR # 83 - 69 NT 28 DE BOSA SAN DIEGO, DE ESTA CIUDAD
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

“Asf las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida en el
articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al
condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta,
cuando el concreto examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de sit comportamiento en pnszon
0 en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario contmugr con- Ia
ejecucion de la sancion. { Lo ,-
s
Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606 se ref rié a Ios f nes A 2:‘
que debe perseguir la pena; de la siguiente manera: ,{ o e
5

casnguen al condenado y que con ello vean sus derechos resmwdos smo que responde a
la finalidad constitucional de la resocializacién como garantm de la 'd:gmdad humana.

(...} Asi, se tiene que: i) en la fase previg.a- la\comrsron de[ dehto pnma la intimidacidn de
la norma, es decir la motivacidn al ci dadano, mediante Ia amenaza de la ley, para que se
abstenga de desplegar conductas q efpongan ‘en riesgo bienés juridicos protegidos por el
Derecho Penal, ii) en la fase de’ rmpos;cmn » ‘medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del mculpag‘o sin olvidar que sirve a la confirmacion de la
seriedad de la amenaza penal y a la.intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucion
de la pena, ésta. debe gu:arse por Iagwdeasde resocializacion y reinsercion sociales.

«"" ./ *A\ N, 7

Con fundamento er eHo*Ia mzsma corporacién concluyé que:

,..'jNo puede Eenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusién a
vIa lesividad de: Ia conducm punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho

\"-. - Penal {..) i) La: afuszon al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
% pumb!e como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes v los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
o Valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su
"mtegndad segtin lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es

~.~Solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de gjecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
punible no puede tenerse como motivacidn suficiente para negar la concesion del
subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede
pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta,
circunstancia que no cambiard, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde
sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del
tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad
de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad de Ila conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social; por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los
cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».”
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Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Rep_ubllca de Colombia

Nimero Interno: 58551
Radicacién: 11001-60-00-019-2016-06895-00
Condenado: JEISSON EDUARDO MONTAREZ SEGURA
Cedula: 1.012.435.007
Delito: FABRIC, TRAFICO 0 PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - DIAG 80 SUR # 83 - 69 NT 28 DE BOSA SAN DIEGO, DE ESTA CIUDAD
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de resolver una solicitud

de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad® de’
continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelano,def-
condenado. f_‘ {

{...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014/mod1]‘“ c6 la exrgepcra
de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valomaon de la conducta
acentué el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a: ue el reo tenga~1a
posibilidad cierta de recuperar su libertad y remtegrarse al teﬂd -social antes del

cumplimiento total de la sancién. : "x '1_ iy
-1

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asocmra\que Ia: solcr gravea'ad de la
conducta es suficiente para negar el subragado de la hbertad cond:cronal Ello seria tanto
como asimilar la pena a un oprob:oso castzgo, ofensa o exp!acron o dotarla de un sentido
de retaliacion social que, en contmwa del respeto por la‘dignidad humana, cosifica al
individuo que purga sus faltas y can a'esprecm anula sus derechos fundamentales (...)"

y-.,-’

Bajo tales presupuestos se «colige sin hes1tac10n alguna que al momento de analizar el sustituto
de la libertad condiciondl-debe tenerse en uenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamlento«ﬁémtenc:larlo del’red, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que;‘lleva )melflc:ta la pena, para determinar si esta o no preparado para la vida
en libertad, siendo't etuoso de’ ias normas que rigen la convivencia y el orden social.
v ,/ f"

La pena\ tiene una ﬁnahdad “constitucional relevante en materia de resocializacién del
condenado por lo que el siétema carcelario y penitenciario tiene la obligacidén de alcanzar este
ob]etwo- por su parte, “los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
pr oceso de resocmhzacmn del interno, pues les permite la apllcaClon de penas alternativas o
sustltutxva/sJa la prisién y, ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

Eﬁ-’él:cé?gen estudio, se tiene que dentro de las presentes diligencias le fue impuesta la medida
de aseguramiento privativa de la libertad en su domicilio el dia 14 de noviembre de 2016,
suscribiendo diligencia de compromiso el dia 4 de octubre de 2016, contrayendo varias
obligaciones, donde resalta la de “concurrir a las autoridades cuando sea requerido”, la cual se
podria predicar trasgredida, cuando el 7 de abril de 2022, se.rehusé a cumplir con la disposicién
de traslado del domicilio al establecimiento penitenciario; por otra parte, en el reporte rendido
por el Area de Detenciones Domiciliaria del Establecimiento Carcelario de Bogota, se informa
que “revisados los reportes de visitas desde la ttima fecha que esta persona salié en domicilio,
esto es a partir del 11 de junio de 2022, no se encontraron anotaciones de reporte negativos”.

De igual forma, en la documentacién allegada, se encuentra el certificado de calificacién de
conducta en el cual se califica en el grado de “buena”, por el periodo comprendido entre desde
el 25 de abril al 6 de julio de 2022, sin que haya calificacién por el periodo en el que el penado
estuvo privado de la libertad bajo la medida de aseguramiento, como lo cual surge la evidente
dificultad de establecer los efectos del tratamiento penitenciario en el sefior JEISSON EDUARDO
MONTANEZ SEGURA, dado que solo desde el 25 de abril de 2022, inicia un efectivo control de
la pena, siendo esto precedido por el ostensible repudio a acatar el requerimiento para la
ejecucion de la pena de manera intramural.
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Numero Interno: 58551
Radicacion: 11001-60-00-019-2016-06895-00
Condenado: JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA
Cedula: 1.012.435.007
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTG CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - DIAG 80 SUR # 83 - 69 NT 28 DE BOSA SAN DIEGO, DE ESTA CIUDAD
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONALI,

Asf las cosas, no tiene otro camino este Despacho que por el momento negar la solicitud de
Libertad Condicional incoada, debiendo mantenerse JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA
privada de su libertad por cuenta de la presente actuacion.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. -

RESUELVE: .-" e

. - Lod
‘ £
¥

PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado ]EISSON A V;"i‘i
EDUARDO MONTANEZ SEGURA, identificado conla C.C. N2 1.012. 435. [107 de conform1dad con

las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio. ; Y e
o FRY )"-
PR
SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio que ngla la pena al condenado para
fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida. S . N i N

.'5. K "~ - J—’i

Contra esta providencia proceden los recursos de. rep051c1on ¥ apelaaég.
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11/8/22, 12:02 Carreo: Claudia Milena Prectado Morales - Outlook

Retransmitide: NOTIFICACION AUTO 09/08/2022 NI 58551

Microsoft Outlook )
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Jue 11/08/2022 12.02 PM
Para: JEISSONMONO35@GMAILCCOM <JEISSONMONO35@GMAIL.COM>

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

JEISSONMONQ35@GMAIL.COM (JEISSONMONO35@GMAIL.COM)
Asunta: NOTIFICACION AUTO 09/08/2022 NI 58551



19/8/22, 08:37 . Corrag: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 09/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 58551

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 12/08/2022 3:00 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

R

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gigivarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1170872022, a las 12:03 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<gpreciam@ cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<58557 - JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL pdf>



%, Rama Judicial
¥ Consejo-Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de.Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 66748 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-019-2010-07790-00

Condenado: JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ

Cedula: 79.965.849

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS

RESUELVE: REASUME CONOCIMIENTO - DECRETA EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA

OBJETO A DECIDIR T" i

Entra el despacho a reasumir conocimiento de las presentes d111genc1as y a laipar, en el estudio
oficioso de la extincidn de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos g fimciones publicas
respecto del penado JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ o %

SITUACION FACTICA

El 7 de noviembre de 2013, el Juzgado 45 PenaI del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C., condend al sefior JUAN NEFTAL[ FALLA GUTIERREZ, a la pena principal de 164
meses de prision, y, accesorla, de inhabilitacién’ para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso lgual al dela pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS: decision de instancia en la que le fueron
negados el subrogado de la suspens:on condicional de la ejecucién de 1a pena y el sustituto de
la pI‘lSlOl‘l domlcﬂlarla ‘ -

El 24 de dn:iembre de 2021 el Juzgado 1 de Ejecucién de Penasy Medidas de Seguridad de Santa
Rosa de Vlterbm -Boyac4, en providencia de fecha 24 de diciembre de 2021, decretd en favor del’
sefior (,,]UAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ la libertad inmediata e incondicional por pena
cumphda, con efectos a partir del 28 de diciembre de 2021; de igual forma dispuso no decretar
la extincién de la pena accesoria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

REASUMASE el conocimiento de la presente actuacién por competencia, de conformidad con
lo previsto en el articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal, y los Acuerdos 14 y 095,
expedidos el 7 de Julio y 30 de noviembre de 1993 por el Consejo superior de la Judicatura.

Frente al asunto que convoca la atencién de este Despacho, se tiene que bajo el presupuesto
que la pena privativa de la libertad concurre en su integridad con la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de los derechos y funciones publicas, se dispone igualmente su agotamiento y
consecuente rehabilitacion conforme a lo previsto en el art 53 del C.P. y numeral 1° del articulo
92 ibidem, es por ello menester comunicar lo pertinente a los organismas del estado a quienes
se dio noticia de la sentencia, en particular a la Registradurfa Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacién, al estimar que la aplicacién y vigilancia sobre el
cumplimiento de la intemporalidad respecto a los casos del inciso 5° del articulo 122 de la
Constitucién Politica Nacional tal y como lo dispone actualmente el articulo 172 de la Ley 734
de 2002, (préximamente articulo 238 de la Ley 1952 de 2019), compete a la Procuraduria
General de la Nacion.
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SIGCMA

Nimero Interno: 66748 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-019-2010-07790-00

Condenado: JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ

Cedula: 79.965.849

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENQR DE CATORCE ANOS

RESUELVE: REASUME CONOCIMIENTO - DECRETA EXTINCION DE LA PENA ACCESQRIA

Cabe destacar que la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y-funciones publicas
impuesta al sentenciado JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ se le fijé por el mismo término de
la pena privativa de la libertad; razén por la que ya extinta la pena principal como se relaciond
en el acapite anterior, no encuentra este Despacho la necesidad de mantener la pena accesoria,

cuando esta debe correr la suerte de la principal de conformidad con el articulo 53 del estatuto
penal. -

Una vez ejecutoriada la presente decision, por el Centro de Servicios Administrativos librése la
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia y- Ia :
cancelaciones de las ordenes de captura libradas en contra del penado dentro del proceso ‘de
referencia. :

Cumplido lo anterior, se dispone que por el mlsmo CSA se remlta la tota d de la actuacion

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUB__ OGN DE PENAS'Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. e o N

PRIMERO.- REASUMASE el conocim n o de Ia presente actuaciéon por competencia, de
conformidad con lo previste-en el articulo 38 del [Cédigo de Procedimiento Penal, y los Acuerdos
14 y 095, expedidos elee Iuho y 30 de: nomembre de 1993 por el Consejo superior de la
Judicatura. : o

SEGUNDO.- EXTIN 1a pena dccesoria de inhabilitacién de derechos y funciones piiblicas
impuestas en el Pr ‘eso de referencia a favor de JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ,
ldentlflcado con la C No 79.965.849 expedida en Bogotd, teniendo en cuenta las

.-\"'CERTIF[CAR que el sefior JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ, identificado con la
C.C. No., 79 965 849, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y actualmente

NO ES REQUERID por este Juez Ejecutor.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decisién, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las auteridades a las que se les informé de la sentencia, procediende a la devolucion
del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestién Siglo XXI, la informacién el nombre y el niimero de documento
del sefior JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ, identificado con la C.C. No. 79.965.849, para que
no sea accesible al puablico, manteniendo el nliimero de radicado disponible para futuras
consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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Rama Judicial
Consejo Superiordela Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

CENTRC DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coarcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 15 de Agosto de 2022

SENOR(A) oy
JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ g \\
CARRERA 50 BIS A # 39 A- 37 SUR VILLA SONIA TELEFONO 2702963 \ e
BOGOTA D.C. N b
TELEGRAMA N° 1809

NUMERO INTERNO 66748
REF: PROCESC: No. 11001 6000019201007790 /" \"”‘
C.C: 79965849 - i

=Y /
SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL ONCE (14) de’ AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS {2022) REASUME
CONOCIMIENTO — DECRETA EXTINCION DE LA PENA

X
DE REQUERIR AGOTAR EL‘TRAMITEﬂDE NOTIFIC/\&CEON POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN

MENSAJE AL CORREQCY sOBe]cgbt@cendo rama;udlmal gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO e /,\

=

FINALMENTE SE INFORMA* QUE\CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventam!lacse msbta cendoj ramajudicial:-gov.co

o

C‘jaadia ' }?ﬁi@m :@?zﬁa({}‘

LT
CLAUDIA'MICENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



, -1918i22, 08:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlock:

s
L8
P

Re: ENVIO AUTO DEL 11/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 66748

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/08/2022 8:39 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manificsto gie me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjialvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 12/08/2022, 3 las 12:31 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<gpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<66748 - JUAN NEFTALI FALLA GUTIERREZ - REASUME - DECRETA EXTINCION PENA
ACCESORIA.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 113323
NOMBRE SUJETO MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ
CEDULA 1013665309
FECHA NOTIFICACION 03 DE AGOSTO DE 2022
HORA
ACTUACION NOTIFICACION A.l. DE FECHA 22 DE JULIO DE
2022
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 37 SUR NO 18 B 38 PISO 1

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
22 DE JULIO DE 2022 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a seflalar las novedades en torno a la visita
alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio
La direccién aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al [lamado X
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o0 no [o conocen.

La direccidon aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. éCual?

Descripcion:

EL dia 03/08/2022 siendo las 12:53 a.m., se procede a realizar
desplazamiento al lugar de domicilio del condenado indicado en el
auto interlocutorio, al liegar a la ubicacion, se sucede a realizar el
respectivo llamamiento, el cual se ejecuté en reiteradas oportunidades
sin éxito alguno de contacto con algun habitante del inmueble, acto
seguido se realiza marcacion a los nimeros telefénicos aportados en
el oficio n3002525457 y 3204870112 respectivamente, pero tampoco
fue posible sostener comunicacidn con alguien puesto a que
ingresaban a buzdon de voz. Teniendo en cuenta lo anteriormente
narrado y presto a que no fue posible ubicar al privado de la libertad,
siendo ias 01:17 p.m. se da por finalizada la diligencia de notificacion
y se eleva el presente informe para conocimiento del despacho

judicial.
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Cordialmente.
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R Rad. : | 11001-60-00-013-2017-11830-00 NI. 113323

Condenado : | MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ

Identificacién | : | 1.013.665.309

Delito | : | LESIONES PERSONALES, HURTQO CALIFICADO
AGRAVADO

Ley - | L.1826/2017 ri Pt

Reclusién 1t Calle 37 Sur No. 18 B 38 Piso 1° - Barrio Quiroga h S :
Cel. 3002525457 — 3204970112 o e A

REPUBLICA DE COLOMBIA ™. | .1 "x

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENASY

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA'D.C. | *
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088‘ -

Ed1ﬁc1o Kaysser R

«\ ‘*x_ f‘dj ra

- o~ hY
e 'l

,s"‘ L ,;/‘ ,efx \ Wl

(R T ASUNTO A DECIDIR
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Procede el Des;f)acho en el estudio del sustituto de la LIBERTAD

CONDICIONAL 1ncoada por el sentenciado MIGUEL ANGEL BERNAL

ORTIZ prev1a decisién sobre la REVOCATORIA DE LA PRISION
DOMICILIARIA /

f/ﬁ / f i

f i
S 2.- DE LA SENTENCIA /

.;’

/

El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 28 Penal Municip,;,t/l con
Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., condené al MIGUEL
ANGEL BERNAL ORTI{Z, a la pena principal de 78 meses de pfaéisién, N
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo
responsable de los delitos de LESIONES PERSONALES y HURTO
CALIFICADO AGRAVADO; decision de instancia en la que le fue negado
el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la penay
el sustituto de la prisiéon domiciliaria.

Actualmente se encuentra privado de su libertad bajo el sustituto de la
prisién domiciliaria. K

3.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

Conforme el repor:e del CERVI No. 2022IE0010081 del 20 de enero de
2022, esta oficina judicial en auto del 7 de abril de 2022 dispuso dar

L4
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inicio al traslado contenido en el articulo 477 del C. de P.P.; vencido el

traslado procedera esta oficina judicial a decidir 1o que en derecho
corresponde.

P

La prisién domiciliaria es un mecanismo a través del cual se cambia el .
lugar de la privacién de la libertad de quien ha sido condenado. De un P - fi -------
establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el -
domicilio. Si bien no concede completamente la libertad de locomocmnw- 4«

si permite un grado mas amplio que el que puede,fhaber en un”’
establecimiento penitenciario. En otras palabras se trata de un\“"‘“:” )
mecanismo que permite el cumplimiento de Ia pena pr1vat1va de la
libertad extra muros. DRI | )

Asi las cosas, aun cuando la persona’se, encuen:'ire pu?garfdo la pena
impuesta en su lugar de domlc1ho ello restringe”’su libertad de
locomocion, sin embargo, la ley preve,‘en éasos especiales o de extrema
urgencia, que la autoridad a cargo defla ejecucion de la pena conceda
autorizacion, prev1ar Salicitud del mterno para salir del lugar de
residencia, bien, sea pafrfa traba_]ar ‘o,para cuestiones relacionadas con

%
»

la atencién en: salud - o
gx' N _a"" f‘M!'

\

El artlculo 31 dexla Ley 1709 de 2014 que adicioné a la Ley 65 de 1993
el artlculo 29F establece

a
Araculso 31 Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedard
asz“Artlcqu 29F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El
mcumplf miento de las obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria
mediante decisién motivada del juez competente.

A su vez el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé:

“Negacién o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad. De existir motivos para negar o revocar los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conociniiento
del condenado para que dentro del término de tres (3) dias presente las
explicaciones pertinentes. La decision se adoptaré mediante auto
motivado en los diez (10) dias siguientes”. -

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacién que corresponda previa consideracion de! origen- del
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones a
cargo del sentenciado y la valoracion ponderada de las priiebas -
descargos - y justificaciones que presenten, teniendo siempre el
funcionario judicial como faro, la consecucién del cumplimiento de la
sentencia y la ley.
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El presente tramite de revocatoria fue iniciado con sustento en el
informe del CERVI No. 2022IE0010081 del 20 de enero de 2022 por el
cual se reportaban salidas del penado para los dias 29 de diciembre, 3,
4 y 16 de enero de 2022.

El sentenciado aun cuando presento explicaciones sobre su sahda del

domicilio en razén a la necesidad de buscar la atencién mechca para suﬂ‘" -

menor hija, sin aportar soporte alguno, no hizo referencia’ alguna alas?”
trasgresiones reportada por el CERVI, sin ernbargo no ipugade\obvm.rse )
el informe de visita positiva del CERVI del 19 de enerog de\*2022 en el
que se da cuenta que el penado fue hallado e{l su dormc:lho lo que
descarta el animo del sentenciado para evadir de mahera permanente
el cumplimiento de la pena, aunadod su comparecenéla”frente a los
llamados de esta oficina Jud1c1al en el tram1te que hoy se clausura.

\ , \ﬂ /.1 y_w
Asi las cosas se dlspone fenecgr el tramlte no revocando el sustituto
de la prision dom1c1har}§1 no obstante 'se le conmina para que contintie
observando las obhgacmnes 1nherentes al sustituto que detenta, siendo
esta una oporturudad para que contmue con el cumplimiento de la
pena en las cond1c1ones excepcmnales y favorables del domicilio.

% o (Riad
f‘(d 5 "i . S" g

TN 4‘ DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En pnmer término, dado que la comisiéon de reato se dio con
postenogdad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condlcxonal se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segtin se
defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el artictlo 30 de la
Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra:

!
i
'

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer

. fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucwn de
la pena. i

3. Que demuestre arraigo familiar y social. T
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacr,on ala vlctlma P ,"7" 5
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantla / ,,fr"’“*\
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre SR

insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena sei tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a treg angs el Juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de consaderarlo necescmo ”\

‘f
Lo

.r‘\ ‘\ \ . 1
En concordancia se tiene el art1cu10’47~1 de la Ley 906 de 2004 que
establece: o

o .
2y
5,

N Y

“Articulo 471. Solzcztud El \condenado que se hallare en las
circunstancias prevlstas en el Codlgo«Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de pgnas yﬂfmedzdas de segurzdad la libertad condicional,
acompanando: la resolucwn favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del dzrector del respectwo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfi ca y lo§ demas documnentos que prueben los requisitos
exlgzdos en el Codlgo Penal los que deberan ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3} dias siguientes.

;

\ L ,
SL« se’ ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
lmprescmdlble bara poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes. /

/
/

() Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica'y demids
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, )

(ii} Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, '
estudio y/o enserianza;

(iij) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaric. o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.
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(ivJQue se encuentre demostrado el arraigo Samiliar y social del
penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la

conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer . -

.

fundadamente que no es menester seguir adelante conla ejecucton o

de la pena; ) R -
Y ,/ Mt

T

S A g
o R

En aras de establecer la procedencia o no del sustltuto d_e‘ la, 11bertad
condicional en el presente caso, procedera este €] ecutorideala pena ala
verificacion de las exigencias legales antes mdlcadas asr pues scitiene:
,_\ AR Y

(i) Frente al primero de los requisitos; se adwerte cumphdo el mismo
como quiera que mediante oficie’ No 113-COBOG:JUR-DOMIVIG del
10 de junio la reclusién remltlo Ta Resolucmn Favorable para Libertad
Condicional No. 03072 del 9 dé:j Junlo de 2022 emitida por el Consejo
de Disciplina en la cual“‘CONCEPTUA FAVORABLEMEN’I‘E con relacion
a la concesién del mecamsmo de hbertad condicional respecto del sefior
MIGUEL ANGEL BERNAL ORTiZ.

o
.-' r"’ a‘

Obra-ademas en el plenarlo la cartilla biografica del condenado, asi
corno log cert1ﬁcados “de conducta emitidos por el establecimiento
carcelano los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Buena ¥ EJ emplar durante su reclusién. ,*

i

A, \rr‘ A

(11) En” 1/ que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 78 meses de prision -, las 3/5 partes

de la sancién penal corresponden a 46 meses, 24 dias.

De la revisién del plenario se tiene que MIGUEL ANGEL BERNAL
ORTIZ desde la privacién de su libertad -29 de mayo de 2018 — junto
con la redencién de pena en proporcién de 7 meses, 15 dias conforme
auto del 5 de febrero de 2021. ‘

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido diche concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene ung
persona y respecto del cual posee animo de permanencia, como quiera
que el penado se encuentra bajo el sustituto de la prisién domic¢iliaria
en la Calle 37 Sur No. 18 B 38 Piso 1° - Barrio Quiroga Cel. 3002525457
- 3204970112,

(v} En lo que refiere a los perjuicios, no obra informacién al fespecto,
por lo que se dispondra requerir al fallador para que informe sobre el
inicio y tramite del incidente de reparacion integral.
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(vi) Frente a la taltima de las exigencias, es decir la . valoracién previa
de la conducta punible, es menester indicar que ellq. en esta fase de
ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
gjecucién de la pena para asi emitir un d1agnost1co en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el Ty
riesgo. e :

’ N gJ

Sobre este topico conviene indicar que mediante dec131on del 2 de“ ;‘, L
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los pa.rametros sobre”.
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucmn%de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la libertad’ cond;01gnal> *Asi esa
alta corporacién indicé: \*.-;‘\w e \-f\i" }2 *1‘ %‘;
“‘., ":‘\,‘ : b

“En este punto la Corte considera necesario preczsar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medzdas de Segundad -ejerce una funcion
valorativa que resulta determmante para el acto de concesion del
subrogado penal. Para la Corté la functon que ejercen los jueces de
ejecucion no es mecamca ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestadfde‘ levantar | un. Juzczo sobre la procedencia de la
libertad condu;‘tonal/que .Giertamente exige la aplicacién del criterio del
Jfuncionario Judlcw,l. Smfembargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoraczon recae‘sobre los ‘Thismos elementos que se ven involucrados en
elj _]ulcw penal propzamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracién
en la efapa postenor a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
d:stzntos, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad
de_continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que 'deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino gue

se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i} debe estar
suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben habersé
demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusion del condenado.”

! Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la,r" !
gravedad?”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los ji Jueces R}’”“-,’; ——
de ejecucién de penas a una valoracién de la gravedad de la conducta ~
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad--""
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién deterng:no que el Ly
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constttuczon ‘en el ™
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a Ios termmos en que

fue evaluada la gravedad de la conducta en la' sentenc:a condenatona

por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en elx,transzto leglslatwo, el
Congreso no sélo no incluys el condiciofiamiento he:‘cho pt}r«la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en elznuevo texto sino que adicionalmente
excluyé la expresion “de la gravedad” Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién comokuna ampliacion del ambito de la
valoracién que le correSponde llevar ‘a cabo al juez de ejecucién de
penas. Segiin dlcha 1ntcrpretac1onxya*no le corresponderia a éste sélo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino gue le concerniria
valorar todos los demas elementos aspectos y dimensiones de dicha

conduicta. ooV 7
A,

§
- 1 s o

Por lo témto la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del
arttculo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con
lmpacto.;normatwos Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber
al‘,k juez de otorgar la libertad condicional una vez verifigue el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que
debe llevar a cabo el juez de ejecucién de penas mds alld del andlisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al existir diferencias
semanticas entre la disposicién objeto de andlisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir que no
opera la cosa juzgada material sobre la expresién “previa valoracién de
la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte

debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto) -

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacion
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciatio,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obliga¢ionés en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social ‘efectuado
en el Centro de Reclusiéon ha surtido efectos, y por lo tanto,’no se va a

£
Dy
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constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencién general y espec1al) y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un

programa de tratamiento penitenciario de manera formal2. s
ST
-

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos q’ue

dieron origen a la presente actuacién, relacionados por el fallador asr*-"": "

" El dia 16 de septiembre de 2017, siendo last§ @O 10 horas,
aproximadamente el sefior PABLO DELIPE GONZALEZ M ONTES se
desplazaba por la calle 45 con avenida caracas de esta cmdad cuando
se le acercé un sujeto que le exige le entregue el telefono celular por lo
que trato de salir corriendo, siendo entonces cuando otro sujeto también
se le acerca y forcejea con él para*’quztarle el telefonmy*con un cuchillo le
causa lesiones en la pierna derecha Iogrando despojarlo de un equipo
celular marca Samsung de color {/negro, una vez obtuvieron al
apoderamiento pretendtdo se dzeron aila fuga, siendo entonces cuando
lazan voces de awaho ,que son atendldos por miembros de la Policia
Nacional que realzzabizj Iabores de nglancta en el sector e inician la
persecucidn de‘las personas senialadas logrando aprehender a MIGUEL
ANGEL BERNAL\*ORTIZ ya "MA YKOL ALEJANDRO LOZANO PAMPLONA,
rewper%ndo el elemento hurtado .”

'ﬁ‘ \ v’
\ )

Para \ésta\"%oﬁcina judicial el actuar del sentenciado fue evidentemente
coritrdrio’a la Ley, pues vulnerando la, integridad de sus victima, para
obtener el proveché ilicito que representaba despojarlo de su teleféno
celular, fue lesionado; hechos que concurren en el acontecer diario,
causando incertidumbre y miedo social.

Comparte esta oficina judicial los argumentos del fa]lador cuando al
respecto indico: i

“(...) se debe tener en cuenta que si bien es cierto se trata de una
conducta grave que ha cobrado trascendencia en la realidad actudl del
pais en la medida en que no solo se intimidé a la victima con amenazas
de atentar en contra de su integridad fisica con el unico fin de despojarta
de sus pertenencias, también resulté agredida por uno de ellos con el fin
de facilitar el apoderamiento pretendido, hechos que causan
incertidumbre y zozobra a la sociedad, empero, tampoco se pueda perder
de vista que la sancion minima establecida en la ley es suficiente para
atender los criterios de proporcionalidad, necesidad y funcwn ‘que esta
ha de cumplir en el caso en estudio {...)” :

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario
del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o no del
subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las .-
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo ;f
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Pen1tcn<:1ar10 y -
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén: *

%

E
oo §
“Articulo 4°: La pena cumplira las ,funcwnes de' \prevenczon general,

retribucién justa, prevencion especzal, \remserczon soczal Y proteccién al
condenado. - g

La prevencién especzal Yy la remserczon social operan en el momento de
la ejecucion de la/pena de pnszon ”’(Se ’destaca}

Ha de tenerse en cuenta,ademas los fines del tratamiento penitenciario
que aly tenor del“artlculo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario? se
trat{uc& en la verdadera resocializacién o reinsercién social del

) L
senten ~jado

Sobre“éste topico es necesario traer a colacion la reciente decxsmn de la
Sala de%asacmn de la Corte Suprema de Justicia, AP2977- 2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Ledén Bolafios Pa1a01o§, en cuyos
apartes indicé: i

“Ast las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacion cbjetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir que-en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

28. K

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente mariera:

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resccializacion del infiactor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio,
af formacion espiritual, la cuftura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano v solidario.
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(...} la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantla de la dlgmdad
humana.

(...)

Derecho Penal; ii) en la fase defzmposzczon Y medtczon ‘judicial debe
tenerse en cuenta la culpabdtdad Yy lQS derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la conf irmacion ; de la seriedad de la amenaza
penal y a la mtzmzdacmn mdwzdual y iii) en la fase de ejecucion
de la pena, esta debe guzarse por las ideas de resocializacién y
reinsercion: soczales N o

A%
L

sello, la misma corporacion concluyé que:

i)/No pifede tenerse como razoén suficiente para negar la
libertad condicional la alusién a la lesividad de la conducta
punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal (...} i) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras.
Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas; iii) Conten/v;plada la
conducta punible en su integridad, segtn lo deg‘larado por
el juez que profiere la sentencia condenatoria, gste es solo
uno de los distintos factores que debe tener en clienta el juez
de ejecucion de penas. X
1

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la.modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como
motivacion suficiente para negar la concesion del subr ogado penal,
como pareci6 entenderlo el A quo, al asegurar quqf tno se puede
pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en
atencién a la valoracién de la conducta, circunstancia que no
cambiara, (...} su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde

= s
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sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion y
rehabilitacién dentro del tratamiento penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse

de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por Ig s ,""_}
que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de da; AN
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los e =
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de xesta forma~ y
evaluar su proceso de readaptacién social; por.« lo que en la” : ,//
apreciacién de estos factores debe conjugarse el «zmpacto social -
que genera la comisién del delito bajo la egzda deg los fmes de la
pena, los cuales, para estos efectos, son comp ementanos no
excluyentes».” N NG ::.“:f; v

Bajo tales presupuestos se "'!colige er"sin"; hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de Iavhbertad condicional debe tenerse
en cuenta las conditiones y cu'cunstanmas que han rodeado el
tratamiento pemtencna’ﬂo del reo, para ‘asi establecer si ha alcanzado el
fin resoc1a11za\dor que lleva 1mp1101ta la pena, para determinar si estd o
no preparado para laf\rlda”en libertad, siendo respetuoso de las normas
que. ngen la conwvenma y él orden social.
‘\ \ .\ /, ‘

La pena\tlene una finalidad constitucional relevante en materia de
resoc1allzac1on del condenado, por lo que el sistema carcelario y
pen1tenc1ar10 tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por suiparte
los Sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicaciéon de
penas alternativas o sustitutivas a la prisién y ademéas, humanizan el
proceso de ejecucion de la condena. !

En el caso en estudio, si bien se tiene que el sentenc1ado fue favorecido
con Resolucion Favorable para la Libertad Condmlonal No. 03072 del 9
de junio de 2022, llama la atencion de esta oficina’ _]udl()lal que en ella
se da cuenta de que el sentenciado no ha trasgredido el sustituto de la
prision domiciliaria, obviando la informacién del CERVI mediante oficio
No. 2022IE0010081 del 20 de enero de 2022 en el que se reportaron
trasgresiones al sustituto que detentaba y las que dieron origen a que
fuera adelantado el tramite de revocatoria que hey se decidié en esta
providencia de manera favorable para el sentenciade, aun cuando lo

cierto es que las mismas existieron. r

Concurre ademas al plenario la calificacién de conducta del penado No.
8694869 del 9 de junio de 2022 correspondiente a los meses de marzo

a junio de 2022, calificando la misma como Ejemplar. - -
!
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No obstante a lo anterior, encuentra esta oficina que el proceso
penitenciario por el momento no ha cumplido con el fin de
- resocializacién pretendido, es asi que desde que el _sentenciado se
encuentra bajo el sustituto de la prisién domicilidria no se encuentra
realizando actividad laborar, académica o de ensefianza que le hagan
merecedor de rebaja alguna por concepto de redencién de pena.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamierito pemtenmanow"
tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del 1nfrac ;
penal, mediante el examen de su personalidad y a
dlscxplma, el trabajo, el estudio, al respect”g "se‘

sentenciado no se encontraba desarrollando act1v1dad écénémica y/o
académica, también fue cons1gnado €l interés de* »presentar permiso
para trabajar, sin que a la fecha se haya;presentado el mismo.

‘\* ,9"’

g B »«-"f_
Asi las cosas, contefﬁplada la gravedad de la conducta punible
desatada por el sentenc1ado atendlendo la funcién de retribucién justa

que representa a" pena y ba_]o el entendldo que en el caso del sefior

((((((

del ,ztratamlento pemtenc1ar10 encaminado a la resocializacién
deﬁmtlva el subrogado de la libertad condicional serd negado.
je

Fmalmente se reporta como domicilio del sentenciado la Calle 37 Sur
No"“18 B‘38 Piso 1° - Barrio Quiroga Cel. 3002525457 — 3204970112,
éri- consecuenc1a registrese su nuevo domicilio en el sistema de
informacién de este Juzgado, librando ademas oficio a la.reclusién.y al
CERVI para que contintie con los controles de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

i

’

RESUELVE ‘

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la PRISION I*OMICILIARIA
al penado MIGUEL ANGEL BERNAL ORTI{Z a quien se le conmina para
el cumplimiento estricto de las obligaciones a las que s& comprometié
so pena de la pérdida del mismo.

SEGUNDO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL
invocado por el penado MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ conforme lo
indicado en el cuerpo de esta determinacion. i
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TERCERO.- TENGASE como domicilio del penado BERNAL ORTIZ 1a
Calle 37 Sur No. 18 B 38 Piso 1° - Barrio Quiroga Cel. 3002525457 —
3204970112, en consecuencia registrese su nuevo domicilio en el
sistema de informacion de este Juzgado, librando ademas oficio a la
reclusion y al CERVI para que contintie con los controles de la pena.

#+ ;
CUARTO.- REMITASE copia de esta determinacién a la reclusién para o

que obre en la hoja de vida del penado.
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Rad. . : | 11001-60-00-013-2017-11830-00 NI. 113323

Condenado : | MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ

Identificacién | : | 1.013.665.309

Delito : | LESIONES PERSONALES, HURTO CALIFICADO
AGRAVADO 4

Ley 1| L.1826/2017 ' /£

Reclusion : | Calle 37 Sur No. 18 B 38 Piso 1° - Barrio Qulroga
Cel. 3002525457 - 3204970112

REPUBLICA DE COLOMBIA RN
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE,PENAS'Y >
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA‘D C: 3

EdlﬁClO K_gysser 1;, L
oL w; V
N
Bogota, D. C. veintidds (22) de julio de dos mil veintidés (2022)
(ff‘/ J”:“ \ ;;f-‘
.v"’{! ,.r?/‘j r"ﬂ‘ l‘ e ’
N 1f ASUN'I‘O A DECIDIR
\:.,"a /
\‘-.. ' \ e if’

Procede el Despacho en “el estudio del sustituto de la LIBERTAD
CONDICIONAL 1ncoada por el sentenciado MIGUEL ANGEL BERNAL
ORTIZ prev1a dec1s1on sobre la REVOCATORIA DE LA PRISION
DOMICILIARIA

o 2.- DE LA SENTENCIA

El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 28 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., condené al MIGUEL
ANGEL BERNAL ORTIZ, a la pena principal de 78 meses de prisién, y
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
bﬁbh’cas por un lapso igual al de 1a pena principal, luego de encontrarlo
responsable de los delitos de LESIONES PERSONALES y HURTO
CALIFICADO AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fue negado
el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y
el sustituto de la prisién domiciliaria.

Actualmente se encuentra privado de su libertad bajo el sustituto de la
prisién domiciliaria.

3.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

Conforme el reporte del CERVI No. 2022IE0010081 del 20 de enero de
2022, esta oficina judicial en auto del 7 de abril de 2022 dispuso dar
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inicio al traslado contenido en el articulo 477 del C. de P.P.; vencido el
traslado procedera esta oficina judicial a decidir lo que en derecho
corresponde.

La prisién domiciliaria es un mecanismo a través del cual se cambia el
lugar de la privacién de la libertad de quien ha sido condenado. De un /w"f
establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el =
dOIIllClhO Si bien no concede completamente la libertad de locomoc1on*-"' \

mecanismo que permite el cumplnmento de laf’pena pr1vat1va de la

libertad extra muros. %‘u L % g Y A

Asi las cosas, aun cuando la persona’Se, encuentre purgando la pena

impuesta en su lugar de dom1c1110 ello restnnge ‘su libertad de

locomocién, sin embargo, la ley preve en tasos especiales o de extrema

urgencia, que la autoridad a cargo defla ejecucion de la pena conceda

autorizacion, prev1ac sohc1tud del mterno para salir del lugar de

residencia, bien. s’eg.,para trabajar, "o, para cuestiones relacionadas con

la atencion en saludf ~
) _.f’ A

A / Cs
El articulo 31 dexla Ley 1709 de 2014 que adicioné a la Ley 65 de 1993
el art1culo 29F establece
\ £

Amcul‘o 31 Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedard

asi: \Arttculo 29F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El

mcumpltmlento de las obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria

mediante decisién motivada del juez competente.

A su vez el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad. De existir motivos para negar o revocar los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de
efecucién de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiénto
del condenado para que dentro del término de tres (3) dias presente las
explicaciones pertinentes. La decision se adoptard mediante auto
motivado en los diez (10) dias siguientes”.

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacién que corresponda previa consideracién del origen del
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligdciones .a
cargo del sentenciado y la valoracién ponderada de las pruebas -
descargos - y justificaciones que presenten, teniendo siempre el
funcionario j’udicial como faro, la consecucién del cumplimiento de la
sentencia y la ley.
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El presente tramite de revocatoria fue iniciado con sustento en el
informe del CERVI No. 2022IE0010081 del 20 de enero de 2022 por el
cual se reportaban salidas del penado para los dias 29 de diciembre, 3,
4y 16 de enero de 2022.
LA
El sentenciado aun cuando presento explicaciones sobre su salida del -
domicilio en razén a la necesidad de buscar la atencién médica para é‘uﬂ‘
menor hija, sin aportar soporte alguno, no hizo referencia’ alguna alas”
trasgresiones reportada por el CERVI, sin embargo no puede~obv1arse
el informe de visita positiva del CERVI del 19 de'gnero de %2022 en el
que se da cuenta que el penado fue hallado en su dom1c1110 10 que
descarta el animo del sentenciado para evadir de manera permanente
el cuamplimiento de la pena, aunadp: ‘a'su comparecenma frente a los
llamados de esta oficina Jud1c1al eﬁ( el. tram1te que hoy se clausura.
\. . ’%;ﬂ’l 4
Asi las cosas se d1spone fenecer el tramlte no revocando el sustituto
de la prisién dom1c111ar£a no obstante 'se le conmina para que continte
observando lasxobhgacmnes mherentes al sustituto que detenta, siendo
esta una opoftunidad para que contintie con el cumplimiento de la
pena en las cond101on€s excepc1onales y favorables del domicilio.
f\ A A¥% ; o
1\ Y 4‘*.“; pE LA LIBERTAD CONDICIONAL

L
En pnmer término, dado que la comisién de reato se dio con

postenopdad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
cond1c1onal se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segtn se
defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
930 de la citada normativa, en concordancia con el artlculo 30 de la
Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra: /

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
Jundadamente que no existe necesidad de continuar corj la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. _—
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima f”’x“;
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garanha 7 !
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre e
insolvencia del condenado. N

-7 P
SN : P
A \'. ;/ TS

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena ge tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos elx Juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de constderarlo necesarzo ”}

% kY &
‘._ \ \’-z 1 k%

En concordancia se tiene el articulo- 471 de la I;ey 906 de 2004 que
establece: PR AP

“Articulo 471, Solzcztud El condenado que se hallare en las
circunstancias prewstas en el Codzgo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas Y medzdas dq segundad la libertad condicional,
acomparianda, la resoluczon favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del dtrector del respectwo establecimiento carcelario, copia de la
cartille, biografi ca 7 Zos demas documentos que prueben los requisitos
engtdos en el C‘odzgo Pe’ﬁal los que deberan ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

e 2

Slf’ée ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
1mprescmd:ble para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i} Que ala solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.
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(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y ' social del
penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a laf

conducta punible por la que se impuso sancion, bermitan suponer L/‘

. fundadamente que no es menester seguir adelante con Ia ejecucwn
de la pena;

L

r'ﬁ ‘m LY (, ‘_w N R

En aras de establecer la procedencia o no del sustltuto de Ia hbertad
condicional en el presente caso, procedera este. & ecutor*gea la pena ala
verificacion de las exigencias legales antes mdlcadas, asi pues se>t1ene

‘t\ : \( » ,‘ i-’ii YT
W g 4

(i) Frente al primero de los requ151tos e advierte curnphdo el mismo
como quiera que mediante oﬁcm NO**\. 113 COBOG: JUR-DOMIVIG del
10 de junio la reclusién rem1t10 la Resolucmn Favorable para Libertad
Condicional No. 03072 del 9 de\ _]umo”de 2022 emitida por el Consejo
de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién
a la concesién del mecanlsmo de 11bertad condicional respecto del sefior
MIGUEL ANGEL BERNAL ORTiZ.

/ e
X b e v}.
\1 . 1‘5/ a “

Obra ‘ademas en el plen,ano la cartilla biografica del condenado, asi
como los certlﬁcados”}ae conducta emitidos por el establecimiento
carcelano los que ‘dan cuenta de su comportamiento en grado de

Buena Y EJ emplar durante su reclusién.

,,",’ kS m.:' f

(ﬁ)i@riflf) que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 78 meses de prisién -, las 3/5 partes
de la sancién penal corresponden a 46 meses, 24 dias.

De la revision del plenario se tiene que MIGUEL ANGEL BERNAL
ORTIZ desde la privacién de su libertad -29 de mayo de 2018 - junto
con la redencion de pena en proporcién de 7 meses, 15 dias conforme
auto del 5 de febrero de 2021.

'(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, como quiera

gue ¢l penado se encuentra bajo el sustituto de la prisién domiciliaria

en la Calle 37 Sur No. 18 B 38 Piso 1° - Barrio Quiroga Cel. 3002525457
—3204970112.

(v) En lo que refiere a los perjuicios, no obra informacién al réspecto,
por lo que se dispondra requerir al fallador para que informe sobre el
inicio y tramite del incidente de reparacién 1ntegra1
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(vi) Frente a la nltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa
de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucion de la pena, se enmarca al Ambito de necesidad’o no de la
ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el o
riesgo. E I

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 d‘e-’;\"

marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los par'éﬁnétros sobre:;' :
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la 11bertac1 condlcwqal Asi esa

alta corporacién indicé: ‘x, T

“En este punto la Corte considera necesarlo preczsar que gn efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medldas de Segundad .ejerce una funcion
valorativa que resulta determmante para el acto de concesion del
subrogado penal. Para la Corte e funczon gue ejercen los jueces de
ejecucion no es mecamca ni su_]eta a parametros matemdticos. Esta
involucra la- potestadfda Ievantar“unguzczo sobre la procedencia de la
libertad condtczonal quevmertamente exige la aplicacién del criterio del
Juncionario Judtczal Sm embargo no por ello puede afirmarse que dicha
valoraczon recae\sobre lo&rﬁsmos elementos que se ven involucrados en
elj _]ulClO penal prof)zamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracion
en Za etapa posterzor a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
c;'l}stmtos ‘como son el comportamiento del reo en prisién y la necesidad
de.continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que
se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su tqfalidad.

(... ;

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i} debe estar
suficientermmente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iti) la motivacién justificativa de la decision debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con Ias
condiciones de reclusiéon del condenado.”

! Sentencia C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Por su parté', la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la s ﬁ
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los Jueces E/’

de ejecucién de penas a una valoracion de la gravedad de la conduéta -
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequlbzhdad ------ )
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacion determmo que el’ "
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constd:uczon ‘en el
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse’a los termmos en que
fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentenéza condenatona
por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en elgtran.s:to legtslaavo el
Congreso no sélo no incluyé el condiciofiamiento hecho por«la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el- nuevo texto sino gue adicionalmente
excluyé la expresiéon “de la gravedadf’ Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccidén como una ampliacién del ambito de la
valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién de
penas. Seglin d1cha 1nterpretac1on\ ya fo le corresponderia a éste sélo
valorar la gravedad de 1& conducta punible, sinc que le concerniria

P
valorar todos los demas,»elementos aspectos y dimensiones de dicha

'l ! "\ /"! __?‘*

conducta. 5 L
(; ,_S“\ ‘-“.\‘ L 2"
Por\lo tanto, la Corte debe concluir gue en el transito normativo del
artlculo 64 del Cédigo Penal st ha habido modificaciones semdnticas con
zmpactos ‘normativos. Por un lado, la nueva redaccicn le i impone el deber
al. juez de otorgar la libertad condicional una vez verifigue el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no oforgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la ualoraczon que
debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mdas alld del analisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al existir diferencias
semanticas entre la disposicién objeto de analisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir que no
opera la cosa juzgada material sobre la expresion “previa valoracién de
la conducta punible” demandada en esta ocasién, y en tal virtud, la Corte

debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena -de
manera inframural, permitiéndole ejecutar el restante de la:.sancién
(periodo de prueba} bajo el cumplimiento de algunas obligacionesien
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social efectuado
en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
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constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencién general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal2. .

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que

dieron origen a la presente actuacién, relacionados por el fallador asii—""

& 5, G

,,}g‘ = }’v’,.l
* El dia 16 de septiembre de 2017, Slendo las‘ OO IO horas, T

aproximadamente el sefior PABLO DELIPE GQNZALEZ MONTES se
desplazaba por la calle 45 con avenida caracas\de esgla cxudad cuando
se le acercé un sujeto que le exige le entregue el telefo“no celular porlo
que trato de salir corriendo, siendo entonees cuando otro\‘sujeto también
se le acerca y forcejea con él para: quztarle el telefono .y*éon un cuchillo le
causa lesiones en la pierna derecha Iogrando despojarlo de un equipo
celular marca Samsung de color:. anegro una vez obtuvieron al
apoderamiento pretendldo se leI‘OJ”L a‘la fuga, siendo entonces cuando
lazan voces de, awalzo due son atendzdos por miembros de la Policia
Nacional que ‘realrzaba Zabores de vtgtlancza en el sector e inician la
persecucion de‘las p\ersonas‘senaladas logrando aprehender a MIGUEL
ANGEL BERNAL‘ORTIZ ya "MAYK OL ALEJANDRO LOZANO PAMPLONA,
recuperando el elemento hurtado .”

& !"‘z\
Para\‘elstaaoﬁcma judicial el actuar del sentenciado fue evidentemente
comntrarig‘a la Ley, pues vulnerando la integridad de sus victima, para
obtener el proveché ilicito que representaba despojarlo de su teleféno
celular, fue lesionado; hechos que concurren en el acontecer diario,

causando incertidumbre y miedo social.

Comparte esta oficina judicial los argumentos del fallador cuando al
respecto indico:

“(...) se debe tener en cuenta que si bien es cierto se trata de una
conducta grave que ha cobrado trascendencia en la realidad actual del
pais en la medida en que no solo se intimidé a la victima con amenazas
de atentar en contra de su integridad fisica con el tnico fin de despojarla
de sus pertenencias, también resulté agredida por uno de ellos con el fin
de facilitar el apoderamiento pretendido, hechos gue causan
incertidumbre y zozobra a la sociedad, empero, tampoco se pueda perder
de vista que la sancidon minima establecida en la ley es suficiente para
atender los criterios de proporcionalidad, necesidad y funcion que ‘esta
ha de cumplir en el caso en estudio {...)” ¢

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario
del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o -.no del
subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de Ias f‘“is
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo {f“ "““” ﬂ
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penltenmano y - 3
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén: s i

T

'\‘;;

, "‘\ <
“Articulo 9° La pena tiene Juncion protectora y prevenf.wai. pero su fin ™

fundamental es la resocializacion. Las medidas dé¢ segurr,dad perstguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca) TN

e
“Articulo 4°: La pena cumplird las. funcwnes de \prevencxon general,

retribucion justa, prevencion especzal, Nremserczon soaal y proteccion al

condenado. \\‘ A el A

N w.f'*“

La prevencién especzal y la remse{cwn social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de pnszon > (Se destaca)
Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que,al.tenor del‘artiélﬂo /10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario® se
tra«cﬂlucex en la verdadera resocializacién o reinsercién social del
sentenciado i

\ ;’;
Sobre esté topico es necesario traer a colacién la reciente decision de la
Sala de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en cuyos

apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la bomprobacién objetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucién de la sancién.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refirio a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

3 Ariieulo 10: EI tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, ef estudio,
al formacion espivitual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espivitu humano y solidario.
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{...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dtgnldad /’
humana. :

()
/ \

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision deLdehto prima -
la intimidacion de la norma, es decir la motwacwn al czudadano
mediante la amenaza de la ley, para que se. abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes _]undtcos protegzdo.s por el
Derecho Penal; ii) en la fase de iniposicion y medzc:on _;udtczal debe
tenerse en cuenta la culpabtlldad Y los derechés.del inculpado, sin’
olvidar que sirve a la conf“ rmaczon de la seriedad de la amenaza
penaly ala mtzmldacton zndtvzdual y iii) en la fase de ejecucién
de la pena, esta debe guidrse por las ideas de resocializacion Yy
remsercwn«soc;ales \g‘-,,-»” ’

SR

P

- -~ Con fundamento en éllo, la misma corporacion concluyé que:

- l"

N s
.. » iNo pilede tenerse como razén suficiente para negar la
% | libertad condicional la alusién a la lesividad de la conducta
) J_,f"\w_f" : / punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
S Derecho Penal {...) ii) La alusién al bien juridico afectado es

solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras.
Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la
conducta punible en su integridad, segiin lo declarado por
el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo
uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecucion de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como
motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal,
como parecio entenderlo el A quo, al asegurar gue <o se puede
pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable; en
atencion a la valoracion de la conducta, circunstancia qué no
cambiard, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde
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sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion y
rehabilitacion dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse

de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo "
que no se trata de un mero y aislado examen. de la gravedad de da s ( ““V _—

conducta, sino de un estudio de la personalidad actual Yy los'

antecedentes de todo orden del sentenciado, para de, esta formaw"’ﬂ

evaluar su proceso de readaptacién social; por:flo que en las
apreciacion de estos factores debe conjugarse eli«tmpacto social
que genera la comision del delito bajo la egzda“de\ los~,ﬁnes de la
pena, los cuales, para estos efectos, son com};lementarzos, no
excluyentes»,” 5 L

Bajo tales presupuestos se f::ohgef’slpf hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto. de lalibertad condicional debe tenerse
en cuenta las concﬁcmnes y c1rcunstanc1as que han rodeado el
tratamiento pen1tenc1ar10 del reo, para ‘asi establecer si ha alcanzado el
fin resomahza{ior que lleva 1mp1101ta la pena, para determinar si est4 o
no preparado para la{fv1da"en libertad, siendo respetuoso de las normas
qufi JFigen la conv1venc:1a ‘y-€él orden social.
\ 7o N

La pena’\tlene und finalidad constitucional relevante en materia de
resoc1?l1za01on del condenado, por lo que el sistema carcelario y
pen1tenc1ar10 tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte,

Ibs_ﬁgusututos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicacién de
penas alternativas o sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el

proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, si bien se tiene que el sentenciado fue favorecido
con Resolucién Favorable para la Libertad Condicional No. 03072 del 9
de junio de 2022, llama la atencién de esta oficina judicial que en ella
se da cuenta de que el sentenciado no ha trasgredido el sustituto de la
prisién domiciliaria, obviando la informacién del CERVI mediante oficio
No. 2022]E0010081 del 20 de enero de 2022 en el que se reportaron
trasgresiones al sustituto que detentaba y las que dieron origen a que
fuera adelantado el tramite de revocatoria que hoy se decidié en esta
providencia de manera favorable para el sentenciado, aun cuando Io
cierto es que las mismas existieron. S

Concurre ademas al plenario la calificacién de conducta del pehado No.
8694869 del 9 de junio de 2022 correspondiente a los meses de marzo
a junio de 2022, calificando la misma como Ejemplar. - * t
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No obstante a lo anterior, encuentra esta oficina que el proceso
penitenciaric por el momento no ha cumplido con el fin de
resocializacién pretendido, es asi que desde que el sentenciado se
encuentra bajo el sustituto de la prisién domiciliaria no se encuentra

realizando actividad laborar, académica o de ensefianza que le hagan -+ 1"

=‘V“'??

AN

3

merecedor de rebaja alguna por concepto de redencién de pena. ,r /’ J.«w—

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratarmento pen1tenc1ar10~ T
tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién deI mfractor de la ley»u LT
penal, mediante el examen de su personahdad y a traves de la ha

disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto ‘se otea que las
condiciones expuestas en informe de asistencia soc;1a1\del 116 de junio
de 2021 no han variado, pues si bien en el mlsmo se pla%smo que el
sentenciado no se encontraba desarrollando act1V1dad eeéndémica y/o
académica, también fue con31gnado el mteres de® xpresentar permiso
para trabajar, sin que a la fecha se hayye},presentado el mismo.

Asi las cosas, contemplada Ia' gravedad de la conducta punible
desatada por el senten’glado atendlendo la funcién de retribucién justa
que representa lat pena 3? bajo el entendido que en el caso del sefior
MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ no se considera cumplido los fines
del «tratarmento pen1tenc1ar10 encaminado a la resocializacién
deﬁmtlva el subrogado’fde la libertad condicional serd negado.

Fmafn?lente, se reporta como domicilio del sentenciado la Calle 37 Sur
No:"18 B38 Piso 1° - Barrio Quiroga Cel. 3002525457 - 3204970112,
€n_consecuencia registrese su nuevo domicilio en el sistema de
informacion de este Juzgado, librando ademas oficio a la rechusion y al

CERVI para que contintie con los controles de la pena. /

o )
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE';EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA
al penado MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ a quien se le conmina para
el cumplimiento estricto de las obligaciones a las que se comprometio
so pena de la pérdida del mismo.

SEGUNDO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL
invocado por el penado MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ conforme lo
indicado en el cuerpo de esta determinacion. T

—
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TERCERO.- TENGASE como domicilio del penado BERNAL, ORTIZ 1a
Calle 37 Sur No. 18 B 38 Piso 1° - Barrio Quiroga Cel. 3002525457 —
3204970112, en consecuencia registrese su nuevo domicilio en el
sistema de informacién de este Juzgado, librando ademas oficio a la

reclusion y al CERVI para que continte con los controles de la pena. /‘f'f”’i'f "y
_ e {w\{’*.
CUARTO.- REMITASE copia de esta determinacién a la reclusién para i .
. . o sy
que obre en la hoja de vida del penado. B \*“‘ LS
R ST
Y N
. . - n Soaricr s’
Contra la presente proceden los recursos ordinarios delley.
//( "‘s‘_\ ‘.' " }“a\‘ A "’\‘
Mol Vel
; b

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Sma}l ’,_»"'f .
C‘q’“— \"r J/ ’i
'k; Eye '\"‘,_f‘{ /,
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T
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- \ P
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendol.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 11 de Agosto de 2022

SENOR(A)

MIGUEL ANGEL BERNAL ORTIZ

CALLE 37 SUR N° 18 B 38 PISO 1 BARRIO QUIROGA
BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1804

NUMERO INTERNO 113323
REF: PROCESO: No. 110016000013201711830
C.C: 1031176796, 1013665309

<
SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VEINTIDOS“‘(Z?) de JULIO de DOS MIL VEINTIDOS (2022). NO

REVOCA PRISION DOMICILIARIALS NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.

Ve
DE REQUERIR AGOTAR EL’TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO/CSOM bt cendoi ramaiudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO/ /\

d '\
FINALMENTE SE lNFORMA QUELCUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventamllacs’e msbta cendojrama udlmal’

“EA N

{echio }4; lgm ﬂec?aa’)-

G
CLAUD ENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



2/8/22, 12:05
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Cotreo: Claudia Milena Preciado Morales - Oulook

L)

X RE: Notificacién - autot del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
Mié 27/07/2022 £:44 AN

Para; Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Claudia buenos dias, tiene toda la razén, cometi un error de digitacidn. Le ofrezco excusas y corrijo:

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por netificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
5807 Cristian Camilo Morales Ramos 22/07/2021
8637 Nestor Gilberto Amaya Barrera 15/07/2022
58425 Hamilton Cérdoba Mosquera 29/06/2022
12747 Eufranio Olaya-Guzmaén y otra ‘ 11/07/2022
7501 Jonathan Alexander Fontecha Rozo  |19/07/2022
14947 Luis Carlos Moreno Palacios 19/07/2022
45526 Edison Esteban Riafio Dominguez 19/07/2022
3205 Bercelio Pefia Bautista 19/07/2022
34179 Alfonso Vega Crjuela 19/07/2022
9307 Sonia Himelda Novoa Vega 21/07/2022
12399 Liliana Yaneth Ganzélez Enriquez 21/07/2022
67007 Amelia Santos Porras 21/07/2022
59733 Ihan Steven Gonzalez Lopez 21/07/2022
26573 Alvaro Luis Castro Ospino 22/07/2022
69855 Pedro Eliécer Novoa Riapira 25/07/2022
6954 Carlos Eduardo Salazar Olivares 22/07/2022
113323  |Miguel Angel Bernal Ortiz 22/07/2027
123452  |Camilo Alexander Quiroga Contreras | 25/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP

ke sk NOTICIA DE CONFORMIDAD**##*+444* Egta mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cyalguier retencidn,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 122566 Ley 906 de 2004
Radicacién: 95001-61-05-312-2008-80175-00
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Decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL 1ncoada por el sentenélada VICENTE ANTONIO
AVENDANO MEDINA conforme con la documentacmn aportada por el: COMPLEJO CARCELARIO
Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA;«Y MlNIMA SEGURIDAD/ DE BOGOTA, INCLUYE
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P SITUAciGNﬁACTICA
El 26 de Febrero de; 2009 el ]uzgado Penal del ClI‘CUltO de Granada (Meta), condend al sefor
VICENTE ANTONIO AVENDANO MEDINA a la pena principal de 224 meses de prisién, y
accesoria, de mhabllltacwn para éf: e)erc1c1o de derechos y funciones publicas por un lapso igual
al de la” pena prmc1pal,~,}uego «dé-encontrarlo responsable del delito de HOMICIDIO, HURTO
CALIFICADO AGRAVADO;; declswn de instancia en la que le fue NEGADO el subrogado de la
suspensmn condlcmnal d€ la ejecucién de la pena al igual que el sustituto de la prisién
dom1c1harm
l ;'

El 25 de octubre de 2016, este despacho concedié al sentenciado el sustituto de la prision
domlclharla el 15 de febrero de 2019, esta Sede Judicial dispuso revocar el sustituto de la
prision domiciliaria y en consecuencia ordeno la ejecucién intramural de los los 35 meses de
prisién, pendientes de descontar de la pena impuesta.

El 19 de enero de 2022, el sefior AVENDANO MEDINA es capturado y puesto a disposicién de
las presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segiin se definid en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 dela citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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o

Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social A
o -

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecerxcon
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o mex:stenc:a a‘el,_—« ’
arraigo. . ‘

/ P
En todo caso su concesion estard supeditada a la reparqcmn 5la victima “o-al
aseguramiento del pago de la mdemmzaczon medrante garantra personal real, bancaria

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena sé.! ena'ra' como, periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el ]uez.podra aumentar!o hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.” - N3

o ) * ; o
En concordancia se tiene el articulo 47 Ia,lae'}(' 906 de 2004 que establece:

e
“Articulo 471. Solicitud: E! condeénado’ que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cadigo Penq] podra%ohcrtar al Jruez de‘e]ecucron de penas y med:das de segund’ad la

g

biogrdfica y‘Ios demas a'ocumen tos que prueben los requrs:tos engldos en el Cédigo Penal,
Ios que deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

\\‘ ‘*(_‘ : _,/

Sise ha impuest@ 'e"ﬁa accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.”

v

%
%

Del antérior'marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
mgmentes*’
o

P
f...,..._-“'

{i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de disciplina del penal,
copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

o

(if) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo
cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamentey el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensefianza;

(iii} Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible
o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salve que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asf
como la valoracion efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion,
permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion de
la pena;

™
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En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacion de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, el COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIAY PAZ (COBOG), remltlofjﬁ«\
Resolucion No. 3576 del 28 de julio de 2022, emitida por el Consejo de D:scnplmabd ]
mencionado centro de reclusion, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con rgac10n a
la concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de VICENTE ANTONIO /
AVENDANO MEDINA. _-" , x .

A et

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito ob]etlvo, S€ tlene que dada la pena
impuesta-224 meses de prisién -, las 3/5 partes de. la sancidén penal corresponden al34meses
y 12 dias de prision. AN

De la revisién del plenario se tiene que ICENTE ANTON[O AVENDANO MEDINA reporta dos
periodos de privacién de la libertad, el prlmero .desde el 21 de julio de 2008, hasta el dia 8 de
mayo de 2018, para un descﬁento de llgcmeses y 8 dias; un segundo periodo de privacién de
Ia libertad desde el 19 déenero de 2022 ala fecha para un descuento de 198 dias, o lo que es
igual 6 meses y 18, dias .Y fir ﬁalmente cuenta ¢on un reconocimiento de redencién de pena en
proporciénall meses y.20° dlas asi las cosas, el penado acredita un descuento total de la pena
del orden de 137 mesés ¥, 16 Cilfas C CONCURRIENDQO para estos momentos el segundo requisito.
\ff_. \ o /
(m)rEn 10 que concxerne I arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
as:ento ammar de ne oc"fos o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee
ammo de permanencm, el Despacho advierte que, con la documentacién remitida por la
reclusmn con especial atencidn a Ia solicitud del penado no obra informacion sobre el arraigo
personal o famihar del sentenciado VICENTE ANTONIO AVENDANO MEDINA ,
& 7
(w)xEn"Io que refiere a los perjuicios causados con la comision de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron perjuicios.

(v) Frente a la altima de las exigencias, es decirlav cion previade ]la c cta punjble
es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de
necesidad o no de la ejecucion de la pena para asi emitir un diagndstico en el que el protagonista
serd la sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que, mediante decision del 2 de marzo de 2005, la Corte
Constitucional determing los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de Ejecucién de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacién indic6: '

“[...] Ia valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos,
como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penai, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que

[¥¥]
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deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita
a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(...} En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, i) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la dec:s:on debe :}
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo cor}, Ias:
condiciones de reclusion del condenado.™

L

Por su parte, la Corte Constltucmnal en sentencia C- 757 de 2014 M. P

Gloria Stella O tiz /.

\

conducta indicé:
A
“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresrén \\de 1o gravedad’, la cual
circunscribfa el andlisis que debfan realizar los jueges. deke_;ecucwn’ ‘de)penas a una
valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la* Sente\ncra €-194"de 2005 la Corte
declaré la exequibilidad condicionada de d:cha expresion. *Esta‘Corpomcmn determing que
el deber de realizar este andlisis se ajusta Q Ia Constltucwn en el entendido de que dicha
valoracion deberd atenerse a los_ termmos en q{ue fue evaluada la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria por; parte del. juez de la causa.” Entre tanto, en el transito
legisiativo, el Congreso no sélo nd'-mcluyo %1 condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo' texto‘smo que adicionalmente excluyé la expresion “de
la gravedad"”. Por’!o tanto resulta razonable interpretar la nueva redaccion como una
dmbito dela valorac:onﬁfque le corresponde ilevar a cabo al juez de efecucion
cha/fnterpretacmn yanole correspondena a éste sélo valorar la gravedad
dela conducta pumbIe sinog que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos
y,damens:ones de drcha cona’ucta
' A.v’
Por {o tanto, la Corte dgbe concluir que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cadigo
K enai sf ha habido madificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
nuevaqredaccwn le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
Y enf‘ que el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra
/~+-parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez
“iudé ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
diferencias semdnticas entre la disposicién objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005
y la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
sobre la expresion “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion,
y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

.f\

e

Asi las cosas, para la valoracidn de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién {periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momentoe de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,

! Sentencia C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado continte dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal?2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente
actuacioén, fueron relacionados por el Juzgado fallador de la siguiente manera:

“Mediante informe efecutivo de fecha 12 de julio de 2008, suscrito por el PT jHONNYf” .
BAQUERO RUBIO, se puso en conocimiento que el dig anterior a las 10:00 de Ia:noche’se
realizo en la habitacién No. 15 del Hotel MANAURE ubicado en la carrera 23 No. 8-30 delﬂ
Barria el Centro de San José del Guaviare, diligencia Técnica de Inspecaon de Cadave:: a_i
una persona de genero masculino que en vida respondia al nombre?del sefior ELIECER
FLORIANO MUNOZ identificado con la cédula de cmdadam’a numero 495.355de”
Villavicencio de 84 afios de edad, y de quien mediante Iabores de 5€- can ' cfo que siendo las
4:30 de la tarde ingreso a su habitacion Idennﬁcada con el 15 Wy no vono a salir de la
misma, solo se le volvié a ver cuando una de sus hijas Ilego e, mtenro entrewstarse con ély
al ver que su progenitor no abria la puerta de la habrtacmn cuando te logro abrir la
habitacién se encontré al sefior ELIECER FLORIANO extendr&o en.el'piso y rodeado de un
lago temdtico, se observa que el occ:so no posem su ]oyas hi alha}as solamente se el
encontré un dinero que fue devuelto a 105 famrhares %

f..] Es de recabar que se han garantwado al procesado su derecho al debido proceso,
defensa y Iegahdad dé.las pruebas’ que consagran los articulos 28 y 29 de la Constitucién
Nacional para convalxdar jundzcamente el preacuerdo a que llegaron las partes y que se
verifica con- Ia mamfestac:on de Ia vpluntad del acusado de aceptar los carges que la

municipio d¢; ah]ose del- Gr)avmre en el Hotel ubicado en la Carrera 23 « 8-30 en le barrio

.el centro dehmumcrpm defSan José del Guaviare, el encartado manifesté su deseo de
ot &ceptar los car_qos arite la fiscalia en presencia de su defensor, el despacho a dado

eﬁactwo cump!imwnto a la normatividad procedimental y constitucional a favor del
procesado

A

Luego, como es meridianamente claro que se estd en el primero evento, del estudio del
pmceso se pudo verificar que se concatenan las exigencias previas a su realizacion por
“il.*haber firmado preacuerdo con el ente acusador en presencia de su defensor, por los cargos
endilgados en la audiencia de formulacién de imputacidn ante el juzgado Promiscuo
Municipal de San José del Guaviare, asistido por su defensor y luego de una explicacion
amplia de las consecuencias que tal evento trafa para él, especialmente que se produciria
sentencia condenatoria, con un descuento de pena de hasta de un cincuenta por ciento. Asf
los acepto y el juzgado en esa oportunidad impartié la aprobacion por haberse constatado
el respeto de las garantias fundamentales del acusado [...]"

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado fue evidentemente contrario a la Ley, pues
pese a que se encontraba cumpliendo pena en establecimiento penitenciario, de manera
avezada, obviando el proceso penitenciarioc que cumplfa, coordiné el ingreso de la sustancia
estupefaciente que de seguro estaba destinada a la comercilizacién, hecho que sin duda merece
censura, al mostrar el desdén del sentenciado por el ordenamiento juridice y sus instituciones;
pese a las consecuencias juridicas que aun lo mantienen privado de su libertad.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y condiciones del tratamiento penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer Ia
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, andlisis que comporta la verificacion

2 Sentencia C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucién, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin fundamental esla
resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacion, tutela

rehabilitacion.” (Se destaca) A v

L._

_"’"s

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucran )usta,.r=
prevencidn especial, reinsercion social y proteccién al condenado. /\_w

Ay

g
10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario? se traduce enila iferdadera Fésocializacién o
reinsercion social del sentenciado ;

Sobre este topico es necesario traer a colaclbn ]a re&ente demsmn de la Sala de Casacién de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977- 2022 del;, 12 d&]ullo de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios
Palacios, en cuyos apartes indicé:
e \ \
“Asit las cosas, bzen pdede aﬁrmarse que la finalidad de la prevision contenida en el
articulo 64 de 'Cadtgo -Renal con sus }'especﬂvas modificaciones, no es otra, que relevar al
condenado le cumphmlento de una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta,
cuando el concreto examen n'del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
‘aractenstrcas mdw:duales 'V la comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién
oen su res:dehcza, permzten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
e]écucmn de la S'anc'fon.
\Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se refirié a los fines
. que debe perseguirla peng; de la siguiente manera:

'*"(...) la pena no ha sido pensada inicamente para lograr que la sociedad y la victima
castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a
la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

{...) Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacién de
la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la amenaza de la ley, para que se
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicidn y medicion judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacidn de la
seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién individual; y iii) en la fase de ejecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercién sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyé que:
i)No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion a

la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho
Penal (...) if) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta

¥ Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al formacion espiritual, la cultura,
el deporte la recreacién, bajo un espiritu humane y solidario.
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punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; fii) Contemplada la conducta punible en su
integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de efecucién de penas.

Wt

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
punible no puede tenerse como motivacién suficiente para negar la concesnin»-dél
subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puedew\,
pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad Eond:cwnal pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valomaon de la conducta,
circunstancia que no cambiard, (...) su comportamiento delictive nacré:grave yno prerde'

sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocrahzac:on yveh‘abdftamon dentro del

tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe aﬁomarse dq cara a la necesidad
de cumplir una sancién ya impuesta, por-lo que no se trata de ummero y aislado examen
de la gravedad de la conducta, sind de un estudio de la personahdad actual y los
antecedentes de todo orden de‘hsentgncmdo para de esta, forma evaluar su proceso de
readaptacion social; por lo que, en la qpre;:ac:on de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la conjisién del delito bajo la égida de los fines de la peng, los
cuales, para estos efectos son comp[ementanos no excluyentes».”
P Y
En el mimso sentldo encontramos la prov1denc:a AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garzé -profenda"por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
de cual surge pertmente exti'/aer Ios siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:
e \ /
f "EI andlisis que adelanta eI Juez de ejecucién de penas a la hora de resolver una solicitud
37 des Jibertad cona’xc:onal apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad de
\ “continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del

*condenado
37

o '!

o M( .}.-,j;La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia

~..~-de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la valoracion de la conducta,
acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la
posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del
cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la
conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto
como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido
de retaliacién social que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al
individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o no preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacion del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este

objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al

7
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proceso de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que al sefior VICENTE ANTONIO AVENDANO MEDINA, le fue
concedido por esta Sede Judicial el sustituto de la prisién domiciliaria bajo el compromiso de
cumplir con las obligaciones sefialadas en el articulo 38B del Cadigo Penal, sin embargo;” s
compromiso no fue observado por el penado, al punto de ser necesario revocar la,prlslon
domiciliaria, al concluir este Juez ejecutor de la pena que “no puede obviarse la desmteresada ‘e
irresponsable actitud del penado en goce del sustituto de la prisién domiciliaria quien nQ cwnpfew
con el compromiso de permanecer en su casa, desnaturalizando el sustituto de la pnswn Wi
domiciliaria - Art. 38 G del C.P, - lo que denota un evidente ammo;de Sustraerse al: cabal
cumplimiento de la pena, burlando el aparato jurisdiccional, hecho que. demanda entontés-la
exigencia que se cumpla la pena en centro penitenciario con el r:gorpropmrd" lareclusion formal”
/ Tl

\‘+<z

Sobre lo anterior, aun cuando en la documentacion aIlegada por‘g el _,establecimiento
penitenciario se aporte un certificado de calificacién de conducta‘en el que Se da cuenta de
treinta y tres (33) calificaciones de conducta, tres.(3) en el grado de "buena ,y treinta (30) en
el grado de “ejemplar”, verificadas estas callﬁcaaones se tiene que ; 32 coresponden al periedo
comprendido desde el 15 de agosto de 2008 al'16. de, hoviembre de'2016 y la ultima calificacién
de conducta comprende desde el 14 de abrilde’ 2922 hasta el 10 de julio hogafio; conforme lo
anterior, es evidente que el COBOG no tuvo en cuénta, el comportamiento del sefior AVENDANO
MEDINA durante la e]ecucxén de la pena ba]c\) la modalidad de la prisién domiciliaria, en
especial, que no cumphé con las obhgacxones contraidas al punto de ser necesaria la ejecucién
intramural de lo que resiig de la pena, snendo esta una situacién de la que se infiere un
prondstico desfavgrable dé re /msercmn
Yo .// ’ ‘

Asi las cosas, no tleﬁe otro camino: éste Despacho que negar la solicitud de Libertad Condicional
mcoadaa‘deblendo mantenerse VICENTE ANTONIO AVENDANO MEDINA privado de sulibertad
por \cuenta de la prese,nte actuacidn, quien serd favorecido con los descuentos que por
redencmn de pena acredite.

En m\erlto de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGUR[DAD DE BOGOTA, D. C.

\ ” ,,_,_

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado de VICENTE
ANTONIO AVENDANO MEDINA, identificado con la C.C. No. 15.329.732 teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio que vigila la pena al condenado para
fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida.

TERCERO.- Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

‘Centro de Servicios Adﬂ'\lﬂl‘:[ldll\ln Tedars
Ejecucion de Penas y Medidas di- Semvaoef -
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19/8/22, 08:37 ) Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

'Re: ENVIO AUTO DEL 05/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 122566

i . . .

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Lun 8/08/2022 2:50 PM

Para; Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 8/08/2022, alas 11:52 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<¢preciam@cendoj.ramajudicial.gov.co > escribié:

<122566 - VICENTE ANTONIO AVENDARNO MEDINA - NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL pdif>



