USUARIO ARAMIREV
FECHA INICIO 4/10/2022
FECHA FINAL 31/10/2022

NIRA ESTHER - FABREGAS MAZA" PROVIDENC!A DE FECHA “21/09/2022 * Auto nlega extlnCIén

650 11001310401620140000800 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado condena (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
FRANCI MILENA - MONTEALEGRE OTAVO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * Auto concede
1251 11001600000020200175800 0017 4/10/2022 Fijacion en estado libertad condicional (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO
DEYANIRA - ROJAS HUERTAS* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * Auto concediendo
3327 11001310700520080012100 0017 4/10/2022 Fijacion en estado redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// SUBSECRETARIA3 SI
ANGEL DAVID - HERNANDEZ CANON* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2022 * Auto niega libertad
por pena cumplida y concede redencion de pena (SE NOTIFICA POR ESTADO EL
4924 11001600001920190601200 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ SI
JOHAN SEBASTIAN - CASALLAS MARINO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2022 * Auto
7951 11001600002820190175800 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado concediendo redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// DIGITALIZACION Sl
VIANCHA VARGAS - JORGE LUIS* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * Auto concediendo
8349 25328610116420108003300 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado redencién y prision domiciliaria (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// DIGITALIZACION Sl
' JHOANA CAROLINA - TIQUE GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/09/2022 * Concede Prisién
11280 11001600000020190324400 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado domiciliaria {SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  Si
ROBERT FRED - JAIME ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2022 * Auto concediendo
11559 110016000000201401448_@9_»__.__ 0017 4/10_/2022 Fijacidn en estado redencién {SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
YENNY PATRICIA - LADINO LINARES* PROVIDENCIA DE FECHA *20/09/2022 * NO ACCEDE A :
- PRETENCIONES DE ARCHIVO DEFINITIVO DE LAS DILIGENCIAS, RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS
Y FUNCIONES PUBLICAS Y OCULTAMIENTO DEL PROCESO. (SE NOTIFICA POR ESTADO EL
11559 11001600000020140144800 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
YENNY PATRICIA - LADINO LINARES* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2022 * Auto concediendo
- 11559__1}90}_600000020140144800 ) ‘OC_JJ.»?_ 4/10/2022 Fijacidon en estado redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI e
MIYAN - LASSO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2022 * Auto concediendo redencién (SE
16600 11001600000020140058300 0017 4/10/2022 Fijacidon en estado NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022}//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
i VICTOR ALFONSO - VELASQUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/09/2022 * Auto declara
| 16926 11001400400720120012200 0017 4/10/2022 Fijacion en estado Prescripcién  (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS _ SI
MIYER ALEXANDER - MONTOYA TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *12/09/2022 * Revoca prisién
17180 11001600001920150014100 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado domiciliaria (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G St
NATALY YIRLEY - GARZON REITA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/08/2022 * Auto concede libertad
20512 11001600001320140339000 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado condicional y reconoce redencién  (SE NOTIFICA POR ESTADO EL05/10/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G Sl
TATIANA ALEJANDRA - ORTIZ DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/09/2022 * Auto concede
20526 11001600005720200120000 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado libertad condicional (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
WILLIAM MAURICIO - GARCIA CAHO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/09/2022 * Auto niega libertad
por pena cumplida y concede redencion de pena (SE NOTIFICA POR ESTADO EL
26386 11001600001320141011400 0017 4/10/2022 Fijacion en estado 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
WILLIAM MAURICIO - GARCIA CAHO* PROVIDENCIA DE FECHA *28/09/2022 * concede redencion
26386 11001600001320141011400 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado de pena (SE NOTIFICA PQR ESTADO EL05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI ~ N
; DIANA PATRICIA - AMAYA CARBALLO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/09/2022 * Niega Prisidn
31562 11001600002320200030700 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado domiciliaria (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// DIGITALARCHIVO G Sl
4 MARIA VALENTINA - SOPO MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2022 * Auto concediendo
32809 11001600001320190341400 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// SI

ARCHIVO DE GESTION EJPMS
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' DAIRON FERNEY - GARZON PALACIO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2022 * Auto concediendo
35090 11001600002820200267500 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado redencién_(SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ____ARCHIVO DE GESTION EJPMS S| ]
DIEGO ALDEMAR - CRUZ VALDERRAMA * PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * Auto
36532 11001600001520180699400 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado concediendo redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS St
MANUEL FEDERICO - HERNANDEZ CASTRILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * Auto
41595 11001600001720190866500 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado concediendo redencién _(SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ SI
YADITH DEL CARMEN - NEGRETE BENITEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/09/2022 * Auto negando
49755 11001600002320161283100 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado | redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G Sl
o JONATHAN STIVEN - RAMIREZ PAREJA* PROVIDENCIA DE FECHA *26/09/2022 * Auto
50071 11001600001920210743800 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado concediendo redencién (SE NOTIFICA POR ESTADOQ EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS S|
ERICK SEBASTIAN - CASTILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *28/09/2022 * Concede Prisién
50488 11001600001320190192200 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado domiciliaria (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
YEYMI TATIANA - RODRIGUEZ RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2022 * Auto
51543 11001600001520160587100 0017 4/10/2022 Fijacion en estado negando redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G S|
SEBASTIAN ~ OSPINA MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * RECONOCE REDENCION
56500 11001600000020180102000 0017 4/10/2022 Fijacion en estado (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
AMELIA - SANTOS PORRAS* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2022 * Auto concede libertad
67007 85440610548020178012600 0017 4/10/2022 Fijacion en estado condicional (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// EN APELACION S|
AMELIA - SANTOS PORRAS* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2022 * Auto concediendo redencidn
67007 85440610548020178012600 0017 4/10/2022 Fijacion en estado (SE NOT!FICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// EN APELACION N
OSCAR ORLANDO - PUENTES CORREDOR* PROV!DENCIA DE FECHA *19/09/2022 * RECONOCE
70178 11001600000020170091100 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado REDENCION DE PENA (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
EDWARD ESTIBER - DUARTE BAUTISTA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2022 * NO CONCEDE
70606 11001600002820120031000 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado PRISION DOMICILIARIA (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
CRISTIAN CAMILO - JARAMILLO MURILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2022 * Auto
71040 11001600001920180357000 0017 4/10/2022 Fijacidn en estado concediendo redencién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
RODOLFO DE JESUS - OROZCO OROZCO* PROVIDENCIA DE FECHA *8/09/2022 * No Revoca Prisién
90211 25000310700120040000700 0017 4/10/2022 Fijacion en estado Domiciliaria y niega libertad condicional (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV CSA//  ARCHIVO DE GESTION EJPMS S
MARIA INES - CASTILLO SARMIENTO* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2022 * Auto concede
libertad por pena cumplida y decreta Extincién (SE NOTIFICA POR ESTADO EL 05/10/2022)//ARV
103439 25000310700220070012200 0017 4/10/2022 Fijacion en estado CSA//

DIGITAL ARCHIVO G

NO
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Rad. : 1 11001-31-04-016-2014-00008-00 NI. 650
Condenado : | NIRA ESTHER FABREGAS MAZA
Identificacion | : | 22.418.105

Delito : | PECULADO POR APROPIACION

Ley L.600/2000 - RMBOGOTA

_ REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

>

Bogota, D. C.,veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintidés
(2022).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de libertad definitiva y/o
extinciébn de la pena incoada por la sentenciada NIRA ESTHER
FABREGAS MAZA conforme con la remisién efectuada por el Juzgado
42 Civil del Circuito de Bogota. '

2.- ACTUACION PROCESAL Y CONSIDERACION

Este Despacho ejecuta la sentencia del 15 de abril de 2013 proferida
por el Juzgado 50 Penal del Circuito de Bogota en contra de la senora
NIRA ESTHER FABREGAS MAZA identificada con la cédula de
ciudadania No. 22.418.105 de Barranquilla, a quien le fue impuesta la
pena privativa de la libertad de 84 meses de prision y multa de
$3.188.047.824,47, luego de ser hallada penalmente responsable del
delito de Peculado por Apropiacién en calidad de Determinadora, no
siendo favorecida con la suspension condicional de la ejecucion de la
pena, ni sustituto alguno.

Es necesario indicar que en decisiéon de segunda instancia del 13 de
septiembre de 2013 de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota,
fue modificado parcialmente el numeral 14.2 de la sentencia de primera
instancia en el sentido de imponer a NIRA ESTHER FABREGAS MAZA,
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multa equivalente a $3.291.753.658,47, confirmando en todo lo demas
la sentencia.

Obra en la in foliatura que la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia en pronunciamiento del 13 de abril de 2016 decidio NO CASAR
el fallo objeto del recurso extraordinarios de casaciéon formulado por el
| apoderado del también sentenciado ADOLFO AUGUSTO CAMELO
i CAMELO.

Para el cumplimiento de la pena privativa de la libertad fue librada la
orden de captura No. 01605674, misma que fue materializada el 14 de
julio de 2016 por funcionarios de la Policia Judicial - SIJIN/ MEBOG,
quienes la pusieron a disposicién de este Despacho ejecutor de la pena.

Conforme a la captura de la penada FABREGAS MAZA puesta en
conocimiento de este Despacho, en auto del mismo 14 de julio de 2016,
fue legalizada su aprehensién, librando la boleta de encarcelaciéon No.
0014 para ante la Reclusién de Mujeres de Bogota.

En auto del 3 de noviembre de 2020 se acumuldé a favor de la
sentenciada la pena, impuesta por el Juzgado 50 Penal del Circuito de
Bogota en sentencia del 15 de abril de 2013 en el radicado No. 11001-
31-04-016—2014-00008-00 (650) por el punible de Peculado por
Apropiacién, a la sancién irrogada en el radicado No. 11001-31-04-
016-2010-00430-09 (7635) por el Juzgado 16 Penal del Circuito de
Bogota en sentencia del 19 de septiembre de 2014 por el delito de
Peculado por Apropiaciéon, quedando como pena acumulada, 154
meses de prisién, debiendo purgar la pena de manera intramural al
mantenerse la decisién de no concesion del subrogado de suspension
condicional de la pena, no procediendo tampoco la prisién domiciliaria,
quantum que fue dispuesto para la pena accesoria de inhabilitacién en
el ejercicio de derechos y funciones publicas, adicionando las penas de
multa fijadas en cada una de las causas conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 39 del C.P..

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, que es lo que se
infiere de la solicitud de la penada, se tiene que ha desde su privacion
de la libertad — 14 de julio de 2016- a la fecha sin que a la fecha obre
reconocimiento de redenciéon de pena la sentenciada acredita el
cumplimiento efectivo de 75 meses, 11 dias de prision!, quantum que
no supera la pena de 154 meses de prision fijada como acumulada, lo
que conlleva a que la solicitud de libertad invocada sea negada.

114 de julio al 31 de diciembre de 2016: 171 dias
1 de enero de 2017 al 31 de diciembre de 2021:1.826 dias
1 de enero al 21 de septiembre de 2021: 264 dias
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Si bien la sentenciada, no lo enuncia en su solicitud, de manera oficiosa
se le informa que las 3/5 partes de la pena acumulada impuesta,
corresponden a 92 meses, 12 dias, quantum que de igual manera a la
fecha no acredita.

Ahora bien, el articulo 88 del C.P. prevé las situaciones juridicas para
acceder a la extincién de la pena, a saber:

“Son causales de extincion de la sancién penal:

1. La muerte del condenado.

2. El indulto

3. La amnistia impropia

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando
operen como accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley

7. Las demads que senale la ley.”

Para una mejor praxis se verificard cada una de las posibilidades de
extincién, a saber.

1.- Muerte del condenado. No se tiene conocimiento que la sentenciada
NIRA ESTHER FABREGAZ MAZA haya fallecido.

2.y 3. — Indulto y Amnistia Impropia. Son instituciones de caracter
general en cuanto se refiere de manera impersonal a las conductas
punibles que son objeto de amnistia y s6lo procede por delitos politicos,
quedando excluidos los delitos comunes.

En el caso de la penada FABREGAS MAZA, se tiene que el delito de
Peculadc por Apropiacion no corresponde a delito politico.

4.- La prescripcién. Esta oficina judicial mantiene su decision conforme
los autos del 9 de agosto de 2016, 18 de enero de 2017 y 16 de enero
de 2018, cuando fueron negadas las solicitudes de prescripcion de la
pena. ‘

5.- La rehabilitaciéon para las sanciones privativas de derechos cuando
operen como accesorias. Dentro de la presente actuaciéon, fue fijada
como pena accesoria la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas y en virtud a la acumulacién juridica de penas
decretada por esta oficina judicial, la misma se extiende al término de
la pena acumulada — 154 meses — tiempo que a la fecha no se ha
cumplido. ' : '

6. Exencion de Punibilidad. Advierte esta oficina judicial que respecto
de la penada, no obra condicién personal, fisica o mental que determine
la imposibilidad de cumplir la pena en las condiciones fijadas por el
fallador. :
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Asi las cosas, al no existir causal de extincién de la pena, lo procedente
sera no decretar la misma, siendo nugatoria la libertad invocada

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIPAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD INMEDIATA invocada
por la sentenciada NIRA ESTHER FABREGAS MAZA, al no acreditar

el cumplimiento de 154 meses de prision, pena impuesta como
acumulada. ‘

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de la extincion de la pena, al no

acreditarse ninguna de las causales establecidas en el articulo 88 del
C.P.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion, para
que obre en la hoja de vida de la penada.
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30/9/22, 16:33 ‘ Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 21/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIQ PUBLICO NI 650

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 4:18 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 22/08/2022, a la(s) 2:18 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 650, Niega Libertad.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente .
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en geheral sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimii este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puéde guardarlo como un archivo digital.
tori ik NOTICIA DE CONFORMIDAD###+=#+#* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlfo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accidén basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Rad. - | 11001-60-00-000-2020-01758-00 NI 1251
 Condenado | FRANCI MILENA MONTEALEGRE OTAVO
Identificacién | : | 1.036.131.362
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR
Ley : | L.906/2004
Reclusion : | Reclusién de Mujeres de Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

1.-ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir
pronunciamiento frente a a la LIBERTAD CONDICIONAL respecto de la
sentenciada FRANCI MILENA MONTEALEGRE OTAVO conforme con la
documentacién remitida por la reclusion.

2.-ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 6 de noviembre de 2020, el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Bogota con Funciones de Conocimiento impuso a la
sennora FRANCI MILENA MONTEALEGRE OTAVO la pena de 51 meses
de prisiéon y multa de 1.474 smmlv, luego de ser hallada penalmente
responsable del delito de Concierto para Delinquir en concurso con
Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, no siendo favorecida con
sustituto alguno, por lo que se encuentra privada de su libertad desde el
13 de febrero de 2020.

3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comision de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segiin se
defini6é en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ultima,
norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena

privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desempenio y comportamiento durante el tratamiento
¥ . . . I ]
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

Eltiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penas
y medidas de seguridad la libertad condicional, acompanando la
resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y
los demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo
Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3)
dias siguientes. '

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demads
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberdé computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/ o ensenanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.






© Kama Judicial

SIGCMA

Consejo Superior dela Tudicatura
Repﬁblica de Colombia

3

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que la Reclusion de Mujeres allegé la Resolucién Favorable
para Libertad Condicional No1414 del 17 de agosto de 2022 emitida por
el Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacion a la concesién del mecanismo de libertad condicional respecto
de la condenada FRANCI MILENA MONTEALEGRE OTAVO.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de la condenada, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Ejemplar durante su reclusién por cuenta de este proceso.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene
que dada la pena impuesta — 51 meses de prisién -, las 3/5 partes de la
sancién penal corresponden a 30 meses, 18 dias de prision.

De la revisibn del plenario se tiene que FRANCI MILENA
MONTEALEGRE OTAVO desde la privaciéon de su libertad -13 de febrero
de 2020 - junto con la redencién de pena en proporcién de 4 meses, 18
dias; a la fecha acredita el cumplimiento de 36 meses, 10 dias de
prision, superando asi el requisito objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, acepta esta
oficina judicial la informacién suministrada por la penada en memorial
que reposa en el plenario, indicando como domicilio la Carrera 31 No.
69 G Sur 13 Barrio Arborizadora Alta - Cel. 3219253701 -
otavomonteaf@gmail.com .

(iviEn lo que refiere a los perjuicios, dada la naturaleza de los delitos por
los cuales fue condenada, no obra condena en tal perjuicios; no obstante
debe recordarse que fue fijada pena de multa, cuyo pago no es exigible
en materia del subrogado que se estudia al tenor del articulo 3° de la Ley
1709 de 2014.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la valoracién previa de
la_conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
gjecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
gjecucion de la pena para asi emitir un diagndstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.
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Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo
de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los
cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al
momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta
corporacién indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracion
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los pardmetros
de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como
son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con
el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho
la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia,
en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sino que se limita a senalar que la misma
debe cumplirse en su totalidad.

(..)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacién justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de
reclusion del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”,
la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion
de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada
de dicha expresién. Esta Corporacion determiné que el deber de realizar
este andlisis se ajusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha
valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad
de la conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la
causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyo
el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en
el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la expresion “de la

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccion
como una ampliacién del ambito de la valoracion que le corresponde
llevar a cabo al juez de ejecucion de penas. Segun dicha interpretacion
ya no le corresponderia a éste sé6lo valorar la gravedad de la conducta
punible, sino que le concerniria valorar todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo
64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez
de ejecucién de penas mds alla del andlisis de la gravedad de la conducta
punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre la disposicion objeto
de andalisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta
ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre
la expresion “previa valoracién de la conducta punible” demandada en
esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de
fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacién del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para
asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de manera
intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancion (periodo de
prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en donde
demostrara, que el tratamiento de reinsercion social efectuado en el
Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o
2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la péna,
(reinsercion social, retribucion justa, prevencion general y especial), y por
lo tanto es necesario que el condenado continie dentro de un programa
de tratamiento penitenciario de manera formal<.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron .
origen a la presente actuacion, relacionados por el fallador asi:

“De acuerdo a lo relatado en el escrito de acusacion, los hechos que nos
ocupan tuvieron su génesis, en gracia a una compulsa de copias que se
realizé dentro del proceso CUI No. 110016000057201800204, donde se
escuché dentro de una delas interceptaciones telefénicas realizadas, a una
linea telefonica, que un tercero le advertia a uno de los indiciados que se
retirara del lugar donde estaban expendiendo drogas o se atuviera a las
consecuencias. Y luego, al crearse la nueva noticia criminal, en atencién a
la posibilidad de tratarse de una nueva estructura delictiva, se logré
constatar que efectivamente se trataba de una organizacién conocida como
la banda de Miguel CARRANGUERO y que se encontraba dedicada a la
comercializacion o venta de sustancias estupefacientes mediante la
modalidad de narco menudeo o microtrdafico.

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P, Marco Gerardo Monroy Cabra
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Dentro de precitada noticia, los investigadores lograron entrevistar a varios
testigos, quienes les manifestaron o expusieron que tenian conocimientos
sobre la existencia de una organizacién criminal dedicada a la venta de
sustancias estupefacientes como la marihuana, el bazuco Yy pepas,
contaron que Alias "BURBUJA, KEVIN, JESSICA, FRANGI y KAREN", eran
integrantes de la banda y cumplian los roles de administradores del
trabajo por turnos y también se encargaban de la venta directa de las

drogas.

En la realizacién de la investigacién, se dio uso de la técnica de
interceptacion de lineas telefénicas, y se pudo establecer que
efectivamente los objetivos o indiciados estaban asociados, trabajaban de
manera mancomunada y se dedicaban a la venta de drogas
estupefaciente en el barrio Molinos II de la localidad de Rafael Uribe Uribe,
de la ciudad de Bogotd, destacando que mediante la interceptacién de
lineas telefénicas se mencionaron eventos de homicidios cometidos por los
integrantes del grupo delincuencial.”

Para esta oficina judicial el actuar de la sentenciada fue evidentemente
contrario a la Ley, hecho que merece la censura, en tanto con su actuar
fue vulnerado el bien juridico tutelado de la seguridad publica, entendido
como “aquellas condiciones de bienestar, armonia y respeto, tanto de su
vida como de sus bienes, del que gozan los ciudadanos por virtud del
establecimiento de un Estado al que pertenecen y que vela por el
mantenimiento de sus derechos como ciudadanos a través de la fuerza
publica legitimamente constituida para el efecto”, pues decidieron
concertarse para dedicarse al trafico de sustancias prohibidas.

Ademas transgredieron el bien juridico tutelado de la salud ptublica, ya
que comercializaban, sin ningin remordimiento, sustancias
estupefacientes, lo que genera graves consecuencias, no soélo para la
integridad del individuo que las consume, sino para la comunidad en
general, situacién que, no esta de mas recordar, es reconocida como una
de las mayores problematicas a enfrentar por la gran mayoria de paises,
que ha afectado severamente la paz y tranquilidad de los colombianos

No obstante lo anterior, el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y condiciones del tratamiento penitenciario del reo, con el fin de
establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional,
analisis que comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo
Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)
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“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccién al

condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que al tenor del articulo 10 del Cddigo Penitenciario y Carcelario® se
traduce en la verdadera resocializacion o reinsercién social del
sentenciado S

Sobre este tépico es necesario traer a colacion la reciente decision de la
Sala de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Le6n Bolanos Palacios, en cuyos apartes
indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que. ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancién.

28

Esta. Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(.)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la
fase de imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion
individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacién y reinsercion sociales.

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidady a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y
solidario.
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Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional
la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal {(...) ii) La alusion al bien juridico afectado
es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe
tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad
de la conducta punible no puede tenerse como motivacién suficiente para
negar la concesion del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo,
al asegurar que wno se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta, circunstancia que
no cambiard, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion
social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe conjugarse el
dmpacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines
de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes».”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del
27 de Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente
extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a
partir del comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé
la exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la
valoraciéon de la conducta, acentué el fin resocializador de la pena, que en
esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su
libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la
sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la
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- libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso
castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social
gue, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo
que purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos
fundamentales.(...)
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Bajo la reciente orientacién jurisprudencial se colige sin hesitacién
alguna, que al momento de analizar el sustituto de la libertad condicional
debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha
alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si estd o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacion de
penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el
proceso de ejecucion de la condena. ‘

En el caso en estudio, se tiene que la sentenciada se reporta en la
presente actuacion privada de su libertad desde el 13 de febrero de 2020,
tiempo durante el cual ha tenido un comportamiento en grado de Bueno
y Ejemplar, continuando con las labores de redencién de pena, las que le
han hecho merecedora de reconocimiento de rebaja del cumplimiento de
la pena, haciéndose merecedor a la Resolucién Favorable No. 1414 del
17 de agosto de 2022, no obrando sancién disciplinaria en su contra
durante el tiempo que ha estado por cuenta de esta actuacion.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a favor de
FRANCI MILENA MONTEALEGRE OTAVO el sustituto de la libertad
condicional, fijandose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija
como periodo de prueba un lapso de 14 meses, 10 dias que es el tiempo
que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual
debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el
articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar
todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial
cada vez que sea requerido y 4.- No salir del Pais previa autorizacion del
funcionario encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las que se
entenderi comprometido con el acto de enteramiento o notificacion
de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucion de caucién prendaria en cuantia de 3 smmlv suma que
debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco
Agrario — Cuenta No. 110012037017 a 6rdenes de este Juzgado.
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Desde ahora se previene a la beneficiada que en caso de incumplimiento
1nJust1ﬁcado alas ob11ga01ones mencionadas, le sera revocado el sustituto
que hoy se le concede previo los tramites de ley.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a la sefiora FRANCI MILENA -
MONTEALEGRE OTAVO con cédula de ciudadania No. 1.036.131.362
el sustituto de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en
el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién
que vigila la pena de la sentenciada, la que se hara efectiva previa
verificacion de no ser requerida por otra autoridad judicial.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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| 30/9/22, 16:35

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO REL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 1251

German Javier ‘Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 9:44 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 2370972022, a las 11:40 a.m., Claudia Milena Preciacdo Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<1251 - LIBERTAD CONDICIONAL MONTEALEGRE CTAVO (1).pdf>

https://outiook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZJVILTEXM TUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKY WM 1NwAQAJhuMtHLpghAiINhne TY6AMO. ..
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Rad. . : | 11001-31-07-005-2008-00121-00 NI. 3327
Condenado : | DEYANIRA ROJAS HUERTAS

Identificacion : | 1.032.357.720

Delito ;| SECUESTRO EXTORSIVO

Ley 1.906/2004

Reclusion : | RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotad, D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

I ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a la
REDENCION DE PENA de la sentenciada DEYANIRA ROJAS HUERTAS en atencién a la documentacion
aportada por la reclusién.

il DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién
estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas
para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 {Agosto 19), las labores propias de
redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que
las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4
por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién el juez
deberd tener en cuenta la evaluacidon que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién
3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el
INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacidn de las labores propicias para redimir pena, indicando
en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la Resolucién 2376
del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.
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Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentacion aportada y
efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Horas Dias a redimir
18568333 04-06/2022 544 (t) 34
Total 34 dias

Concurrente con lo anterior obra el certificado de conducta general del 10 de agosto de 2022 del que
se otea que la conducta de la penada fue calificada en grado de Ejemplar aunado a que las actividades
desarrolladas fueron sobresalientes, por lo que se reconocera a favor de la penada DEYANIRA ROJAS
HUERTAS, redencion de pena en proporcién de 34 dias por trabajo para los meses de abril a junio de
2022.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.-RECONOCER a la sefiora DEYANIRA ROJAS HUERTAS, redencién de pena en proporcién de
34 dias por trabajo para los meses de abril a junio de 2022.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decision al reclusorio donde se encuentre el penado para los

i .
fines de consulta Cenrro de Servicios Administrativos Juzgados de

zjecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Contra la presente proceden los recursos de reposicién y apelaciéry Enlafecha  Notifiqué porEstado No.
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30/9/22, 16:35 . Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3327

¥ . . .
7German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 9:53 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente
&

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 23/09/2022, a las 12:02 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 3327, Concede Redencién.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
* Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de fa
Rama Judicial de Colombia. Si no as el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminande cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archives
adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un
archivo digital. *********NOTICIA DE CONFORMIDAD* > Egta mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de fa
Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal ©
compafifa a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe
este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucion,
copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <3327 -REDENCION DE PENA HUERTAS ROJAS 2 (2).pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZjVILTEXMTUtNGUWYY1hZGMXLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQANC8FwJ327BIvt70LdS2us0%. ..
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/ Reptblica de Colombia
Rad. : 1 11001-60-00-019-2019-06012-00 NI. 4924
Condenado |:| ANGEL DAVID HERNANDEZ CANON
Identificacién | : | 1.013.676.311
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.1826/2017 . . ,‘j >

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser '

Bogota, D. C., veintiuno (21) de Septiembre de dos mil veintidés (2022)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REDENCION DE PENA respecto
del penado ANGEL DAVID HERNANDEZ CANON conforme con la
documentacion remitida por la reclusién, asi.como lo propio frente al
cumplimiento de la pena.

Z%.- DE LA SENTENCIA

Obra en el plenario que en sentencia del 5 de Diciembre de 2019 el
JUZGADO 24 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA,
condené a ANGEL DAVID HERNANDEZ CANON, a la pena principal de
36 meses de prisién como responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, asi como a la accesoria de interdiccién de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
principal. Por cuenta de esta actuacion el penado se encuentra privada
de la libertad en establecimiento penitenciario desde el 5 de marzo de
2020.

3.- DE LA REDENCICON DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el condenado
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haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales

realizo las tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia ™

que debe acreditar con la Resoluciéon del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el Director del
reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la ley 65de
1.993, senalan que las tareas propias para redimir la sancién, se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé >q'ue para conceder
o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, estudio o enseﬁanza por la Junta correspondiente,
de conformidad con las previsibnesxd_‘e‘ los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero
de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo
concerniente a la evaluac:mn de las labores propicias para redimir pena,
indicando en sus: artlculos 27 a 29, quienes integran la junta de
evaluacion, los cnterlos ‘para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control; Resoluc:lon que fuera subrogada por la Resolucion
2376 del 17 de Jumo de 1. 997, emitida por la dlrec01on del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO ACTIVIDAD | HORAS | REDENCION

18488016 01-03/2022 | trabajo 372 23.2
18587759 06/2022 trabajo 120 7.5
18605318 07-08/2022 | trabajo 246 15.3

TOTAL | 46 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 16 de septiembre de 2022 en el que se advierte como el
comportamiento del penado ha sido dado en grado de Ejemplar aunado
a que las actividades desarrolladas fueron catalogadas como
sobresalientes, se reconocerid en esta oportunidad al penado ANGEL
DAVID HERNANDEZ CANON redencion de pena en proporciéon de 46
dias para los meses de enero a agosto de 2022 por trabajo.

4.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

N



. % Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Como quiera que la reclusién remite los documentos de redencién de
pena con posible cumplimiento de la pena, se dispone a la verificacion
| del tiempo de privacién de la libertad.

| Dentro de la presente actuacion obra reconocimiento de redencion de .~
pena a favor del accionante en proporcién de 128.5 dias conforme auto o
del 21 de febrero de 2022 y esta decision, a la fecha, acredita el
cumplimiento de 35 meses, 10 dias de prisién, quantum que no supera
la pena impuesta.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al ”i)enado' ANGEL DAVID HERNANDEZ
CANON redencion de pena en proporcién de 46 dias para los meses de
enero a agosto de 2022 por trabaJo '

SEGUNDO.- NEGAR“'gl sentenciado ANGEL DAVID HERNANDEZ
CANON la libertad pQr"pe_na*,‘cumplida, al no acreditar el cumplimiento
de la totalidad de la pena.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASIEE,
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30/9/22, 16:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: E%X:‘JV!Q AUTO DEL 21/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 4924

(erman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 4:23 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotd D

E122/09/2022, a la(s) 2:39 p.m,, Claudia Milena Preciade Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 4924, Concede Redencién.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03 ‘
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
_destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legaies como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enerc de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sohre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, 2 no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprirnir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ek NOTICIA DE CONFORMIDAD* o pote mensaje (incluyendo cualyuier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién v se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualguier retencion,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
pronibido.

https://outlook.office365.com/mailid/AAQKAGE4ANGRKZ)VJLTEXMTUtNGUwYyThZGMXLTMSZWQONMNKY WM 1NwWAQADPcldwWANnJOibWPYgBJdOc...  1/1
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REPUBLICA L)E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio|Kaysser

Nimero Interno: 7951 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-028-2019-01758-01)
Condenado: JOHAN SEBASTIAN CASALLAS MAR.(NO
Cedula: 1.010.021.029 !
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO
Reclusidn: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA 'Y MINIMA SEGURIDAD\ L '
DE BOGOTA INCLUYE RECLUSION ESPECIAL(V JUSTICIA 'Y PAZ (COBOG) PR
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PEN¢

Bogot4, D. C,, Diecinueve (19) de e%tiembre de dos mil veint‘i‘d()vs (2‘0?2)
OBJETD A DECIDIR .
| BN » -

Procede el Despacho a resolver sobre la|viabilidad de redlmlr pena JOHAN SEBASTIAN
CASALLAS MARINO, conforme a los documeqtas remltldos porla Oﬁcma Juridica de]l COM PLE]O
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA}Y PAZ (COBOG).

L
3
CQNSIDERACI(;)

{ES DEL DESPACHO

ento judicial de las actividades realizadas por los
trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
193), ha exigido para el efecto, que las labores en
del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observadd| i iuena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccién i > |a pena, circunstancia que debe acreditar con la

Resolucién del:Consejo de Disciplina o certi ’[1' tacion del propio director del centro de reclusién.

La legislacién que ha regu'l'ado"el reconocimji
condenados para rebaja de pena por estudli
de 1.977, Dcto 2700 de 1. 991y Ley 65 de 1
cuestlon esten certlflcadas por el Directot

Adi{ciérié‘lfnenﬁe a partir de la vigencia de la’ L.°y 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencién-fio son validas los dfas doming; i y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (al 100) Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias p iraredimir la sancién, se limitardn a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianzi.

l
Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redenci6n
el juez deberd tener en cuentala evaluac1on [ue se haga del trabajo, estudio o ensefianza porla
Junta correspondiente, de conformidad conlfjas previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerifliente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los
criterios para realizarla, su periodicidad y l:fforma de registro y control; Resolucién que fuera

subrogada por la Resolucién 2376 del 17 defjunio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hecha la precisién anterior, se ocuparai el djtspacho del estudio de la documentacién aportada
por el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITEI\ﬂ :IARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPE AL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), y procedera a
realizar los reconocimientos a que hubiere Iigar de la manera como se indica:

I

!
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Nimero Interno: 7951 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-028-2019-01758-00

Condenado: JOHAN SEBASTIAN CASALLAS MARINO

Cedula: 1.010.021.029

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

¥ MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Certificado Periodo Actividad Horas Dias a redimir
17960850 07 -09/2020 Estudio 132 11 dfas
18033630 10-12/2020 Estudio 366 30.5 dias
18119112 01-03/2021 Estudio 234 19.5 dias
18224167 04-06/2021 Estudio 240 20 dias
18311279 07 -09/2021 Estudio 378 31.5dias -~
10-11/2021 Estudio 120 10 dias”
18397191 1272021 Trabajo 152 9.5 dias
18484779 01-03/2022 Trabajo 344 21.5dias- -
18585557 04 -06/2022 Trabajo 232 .| = 145dias .
- 168 Diaso-
TOTAL 5 meses y 18 dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado dbtu\}o calificaciéon

“Sobresaliente” en las actividades de estudio desempefiadas,y a su'vez, su conducta segtn los
certificados de calificacién de conducta N2 7908381, 8031677, 8138823 8251883, 8352708,
8477230, 8588932 y 8699168, la misma fue en e] grado de bueno y “ejemplar” durante los
periodos antes sefialados. _

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencién de.la pena por trabajo, se reconocera en esta ocasion al
sentenciado JOHAN SEBASTIAN CASALLAS MARINO, una redencién de pena en proporcién de
CIENTO SESENTA Y OCHO (168) DIAS, o lo.que es igual a CINCO (5) MESES Y DIECIOCHO
(18) DIAS por concepto de estudlo y trabajo conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la
Ley 65 de 1993. ‘

En merlto delo expuesto el ]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGUR]DAD DE BOGOTA D.C

RESUELVE:

PRIMERO:- RECONOCER redencién de pena a JOHAN SEBASTIAN CASALLAS MARINO,
identificado con la C.C. N2 1.010.021.029 en proporcién de CIENTO SESENTA Y OCHO (168)
DIAS, o lo que es igual a CINCO (5) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS, de conformidad con la .
motivacién de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR copia de Ia presente providencia al centro carcelario para que obre en la
hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines de consulta de rigor.

Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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30/9/22, 16:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 19/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 7951

Gefman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 7:59 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia.
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

E121/09/2022, a la(s) 3:13 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 7951, Concede Redencién.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le'apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacian de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
i NOTICIA DE CONFORMIDAD***xx**tx Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por Ja Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigiclo. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualauier retencidn,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:/outiook.office365.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NWAQAFmMJRGRa00dLgwSms%2FS...  1/1
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 8349 Ley 906 de 2004

Radicacion: 25328-61-01-164-2010-80033-00

Condenado: JORGE LUIS VIANCHA VARGAS

Cedula: 1.020.728.036

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO, SECUESTRO SIMPLE, DISPARO DE ARMA DE FUEGO EN
VEHICULO AUTOMOTOR, FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO

Reclusion: COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA 'Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Bogotg, D. C., Veintidés (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena JORGE LUIS VIANCHA
VARGAS, conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica del COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), asi como resolver la solicitud de
prisién domiciliaria.

- SITUACION FACTICA

El 25 de octubre de 2018, esta Sede Judicial dispuso decretar la acumulacién juridica de las
penas que le fueron impuestas al condenado JORGE LUIS VIANCHA VARGAS por la pena
impuestas por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Miraflores-Boyaca y por La Unidad Judicial
Municipal de Viani-Bituima (En Funcién De Juez De Conocimiento) conforme fallos signados el
25 de mayo de 2011 y el 19 de abril de 2018, dentro de los radicados No. 25328-61-01-164-
2010-80033-00 y 15455-61-00-000-2017-00001-00, a la dispuesta por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Miraflores-Boyaci, del 25 de octubre de 2017 bajo la radicacién Nro. 15455-61-
00-000-2016-00001-00, fijando una pena principal acumulada de 235 meses de prisién, multa
de 674.5 S.M.L.M.V,, y pena accesoria por un lapso igual al de la pena principal.

El sefior JORGE LUIS VIANCHA VARGAS se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 13 de marzo de 2015; reportando un descuento previo de 5
meses y 3 dias.

Al sefior VIANCHA VARGAS le ha sido reconocida redencién de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia Tiempo reconocido
31 de agosto de 2018 274.5 dias
11 de octubre de 2019 145.5 dias
25 de mayo de 2021 200 dias
Total 620 dias
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Ntmero Interno: 8349 Ley 906 de 2004

< Radicacién: 25328-61-01-164-2010-80033-00
Condenado: VIANCHA VARGAS JORGE LUIS
Cedula: 1.020.728.036
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA ~ CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizd las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucidn del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencién no son validas los dfas domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitarana 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencion
el juez deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hecha la precisi6n anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién aportada
por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, y procedera a realizar
los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Actividad Horas Dias a redimir
18212931 04 -06/2021 Trabajo 376 23.5 dias
18299244 07 -09/2021 Trabajo 432 27 dias
18390458 10-12/2021 Trabajo 440 27.5 dias
18482129 01-03/2022 Trabajo 440 27.5 dias
18573783 04 -06/2022 Trabajo 432 27 dias
TOTAL 132.5 dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacién
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempefiadas, y a su vez, su conducta segtin los
certificados de conducta N2 8226932, 8333589, 8463068, 8578461 y 8683430, la misma fue
calificada como “EJEMPLAR.” durante los periodos antes sefialados.

Asf las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo, se reconocera en esta ocasién al
sentenciado JORGE LUIS VIANCHA VARGAS, una redencién de pena en proporcién de CIENTO
TREINTAY DOSPUNTO CINCO (132.5) DIAS, o lo que es igual a CUATRO (4) MESES Y DOCE
PUNTO CINCO (12.5) DIAS por concepto de trabajo conforme a lo dispuesto por el art1cu]0 82
dela Ley 65 de 1993.

DE LA PRISION DOMICILIARIA 38 G DEL CODIGO PENAL
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Nimero Interno: 8349 Ley 906 de 2004

Radicacién: 25328-61-01-164-2010-80033-00

Condenado: VIANCHA VARGAS JORGE LUIS

Cedula: 1.020.728.036

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Establece el articulo 38 G del C.P., modificado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 y el
articulo 4° de la Ley 2014 de 2019 que la pena privativa de la libertad podra cumplirse en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando éste haya cumplido lo mitad de la condena
y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del Cédigo
penal, el que regula el sustituto de la prisién domiciliaria, siempre y cuando: I.) el condenado
no pertenezca al grupo familiar de la victima; 11.) 0 en aquellos eventos en que el condenado
fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento
forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y
abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades
de delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracién de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de
uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo
376; peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracidon de contratos; contrato sin cumplimientos de
requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor
publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en
la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado; pesa ademds la
prohibicién sobre los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por.
apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés
indebido en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales,
acuerdos restrictivos de la competencia, trifico de influencias de servidor ptblico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material probatorio,
no tendran el beneficio de que trata el mencionado articulo.

Atendiendo los anteriores requisitos, se establece que JORGE LUIS VIANCHA VARGAS fue
condenado por los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, SECUESTRO SIMPLE, DISPARO
DE ARMA DE FUEGO EN VEHICULO AUTOMOTOR, FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO, sobre los cuales no pesa prohibicién alguna para su concesién, conforme lo
indicado en el articulo 38 Gy el paragrafo 1 del articulo 68 A del C.P.

Ahora bien, efectos de establecer el cumplimiento del requisito objetivo para el sustituto de la
prisién domiciliaria, debe tenerse en cuenta que el penado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de las presentes diligencias desde el desde el 13 de marzo de 2015, hasta la fecha,
para un descuento de 2751 difas, o lo que es igual a 91 meses y 21 dias, que sumados al
descuento previo de 5 meses y 3 dias, y los 25 meses y 3 dias reconocidos por redencién de
pena, se tiene que el sefior VIANCHA VARGAS acredita un descuento total de la pena en
proporcién a 121 meses y 27 dias, tiempo que resulta ser superior a los 117 meses y 15 dias
que corresponden a la mitad de la pena.

Finalmente, en lo que refiere al arraigo familiar y social, destaca la documentacién allegada al
expediente de donde se tiene que el penado tiene como su domicilio familiar la CALLE 37 A N
36 - 47 ESTE, CIUDADELA SUCRE LOS PINOS, SOACHA CUNDINAMARCA, en donde residen
miembros de su circulo familiar, quienes conformaron de manera telefénica (3143361796)
estan dispuestos a colaborar en su proceso represor penal. Por las razones expuestas, el
despacho estima procedente conceder al penado el sustituto de la prisién domiciliaria.
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Niimero Interno: 8349 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 25328-61-01-164-2010-80033-00

Condenado: VIANCHA VARGAS JORGE LUIS

Cedula: 1.020.728.036

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Por las razones expuestas, el despacho estima procedente conceder al penado el sustituto de la
prision domiciliaria. Durante su ejecucion debera cumplir con las obligaciones establecidas en
el cuerpo del articulo 38B del Cédigo Penal, las que consisten en:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término-que fije el juez sean reparados los daiios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal; real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos
del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere
el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Las anteriores obligaciones serdn garantizadas con caucién prendaria en cuantia de $100.000,
la que debera ser constituida a través de depésito judicial en la cuenta de depésitos judiciales
del Banco Agrario de Colombia No. 110012037017 a 6rdenes de este Juzgado, suma que se fija
atendiendo la situacién de privacién de la libertad del penado y la Pandemia COVID 19
declarada mundialmente por la Organizacién Mundial de la Salud.

Una vez se presente la caucién, se librara la correspondiente boleta de traslado ante el sefior
Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario dénde se encuentre recluido y la
correspondiente comunicacién ante la Direccién General del INPEC y/o dicho Establecimiento,
a fin que implemente las visitas periédicas como mecanismos de control y vigilancia del
cumplimiento de la pena sustitutiva que aqui se ha concedido, procediendo a la
implementacion del mecanismo de vigilancia electronica RF; la carencia de los
mecanismos electrénico, no serd obsticulo para su traslado, quedando la penada
comprometida a acudir a la implementacion cuando asi lo tenga a bien la reclusién.

Por ultimo, es menester resaltar que este despacho prescinde de emitir pronunciamiento
alguno respecto a la gravedad de la conducta y a los factores personales del condenado,
atendiendo que tal como esté disefiada la normatividad que rige la prisién domiciliaria por el
cumplimiento de la mitad de la pena, la misma tan sélo responde a factores objetivos, los que,
una vez verificados su cumplimiento, hace automadtico el beneficio a favor del condenado.

Sobre este tdpico la Corte Suprema de Justicia, en decisidn del 12 de marzo de 2014, radicado
No. SP2999-2014 (41480), indico: '

Como se puede observar, la actual legislacién eliminé el criterio subjetivo relacionado con “el
desempefio personal, laboral, familiar o social” y el “peligro para la comunidad”, y amplid el
aspecto objetivo, incrementando el beneficio para condenados por delitos cuya pena minima
sea de ocho afios 0 menos, pero excluy6 de este beneficio, entre otros, a condenados por delitos
contra la administracion ptblica en general. 1

' M.P. Eugenio Fernandez Calier
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Numero Interno: 8349 Ley 906 de 2004

Radicacién: 25328-61-01-164-2010-80033-00

Condenado: VIANCHA VARGAS JORGE LUIS

Cedula: 1.020.728.036

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Es por ello que la presente determinacidn se adopta de conformidad a lo estipulado en el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el que adicion6 el articulo 38G al C.P.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER redencidn de pena a JORGE LUIS VIANCHA VARGAS, identificado con
la C.C. No. 1.020.728.036 en proporcién de CIENTO TREINTA Y DOS PUNTO CINCO (132.5)
DIAS, o lo que es igual a CUATRO (4) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS por
concepto de trabajo, de conformidad con la motivacién de este proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER al sefior JORGE LUIS VIANCHA VARGAS, identificado con la C.C. N®
80.240.611 el sustituto penal de la “Prisiéon Domiciliaria” consagrada en el articulo 38G del C.P.
(Ley 1709 de 2014) bajo los términos y condiciones sefialados en apartes pertinentes de este
mismo interlocutorio. '

TERCERO.- Una vez sea presentada la caucién prendaria, LIBRESE en favor del sentenciado,
boleta de traslado ante el establecimiento dénde se encuentra recluido, junto con la orden de
conduccidn al lugar donde permanecera recluida. De la misma manera librese comunicacién
pertinente ante la Direccién General del INPEC y/o al Centro Carcelario, para efectos que se
sirvan impartir por dicho instituto las visitas periédicas como método de control y vigilancia
del cumplimiento de la pena, conforme a lo dispuesto por el numeral quinto de la norma en cita;
se procedera igualmente a la implementacién del mecanismo de vigilancia electrénica.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.
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Radicacion: 1100160000172014-13477 NI 223503 -
Procesado: VICTOR MANUEL CARRANZA MEDINA <
Delito: Hurto calificado y agravado.

V. En firme el fallo, se darda cumplimiento a lo previsto por el articulo 166
de la Ley 906 de 2004, en lo que se refiere a la ejecucion y demds trdamites
Yy comunicaciones que por razon de su proferimiento deban surtirse,
cumplido lo cual se remitird la actuacion ante el Juzgado de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad por competencia, articulo
459 de la misma normatividad.

Contra la presente sentencia procede el recurso ovdinario de apelacion que
debe interponerse y sustentarse en los términos del articulo 179% del
Cddigo de Procedimiento Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL DE
BOGOTA D. C., CON FUNCION DE CONOCIMIENTO, administrando

Justicia en nombre de la Repiiblica v por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERQ. APROBAR el allanamiento a cargos realizado por VICTOR
MANUEL CARRANZA MEDINA plenamente identificado, como coautor del
delito de Hurto calificado v dgravado en concurso homogéneo y sucesivo.

SEGUNDQ. CONDENAR a VICTOR MANUEL CARRANZA MEDINA,
identificado con la cédula de ciudadanta nimero 1.013.601.780, a la pena
principal de ciento cuarenta (140) meses de prision en calidad de coautor
responsable del delito de hurto calificado y agravado en concurso
homogéneo y sucesivo conforme quedé establecido en la parte motiva de
ésta sentencia.

TERCERO. CONDENAR a VICTOR MANUEL CARRANZA MEDINA, ala
pena privativa de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, por igual periodo al de la pena principal de prision impuesta.

CUARTO NEGAR a VICTOR MANUEL CARRANZA MEDINA la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, por lo expuesto en la
parte motiva, Teniendo en cuenta que en audiencia preliminar se le
impuso medida de aseguramiento de detencion preventiva en lugar de
residencia, pero la misma no se efectud y continué en centro carcelario,
por consiguiente deberd seguir privado de la libertad en un centro de
reclusién en el que se encuentra o en el que el INPEC disponga para el

4 Modificado por el articulo 91 de ta Ley 1395 de 2010.
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30/9/22, 16:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ERVIO AUTO DEL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIQ PUBLICO NI 8349

LS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 10:35 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PROCIRMIRA
GENERKL De LA KL

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E123/09/2022, a las 2:55 pum., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<8345 - VIANCHA VARGAS JORGE LUIS - RECONGCE REDENCION DE PENA - CONCEDE
DOMICILIARIA.pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTMSZWQONMNKYWMTNWAQAPQYh%2FwVX%2F9LgbU7%...  1/1
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Rad. e 11'001—60-00—000—2019—03244—00 NI. 11280
Condenado : | JHOANA CAROLINA TIQUE GONZALEZ
Identificacién | : | 1.023.901.369 ‘
Delito : | HURTO POR MEDIOS INFORMATICOS AGRAVADO
Ley 1| L.1826/2017
Reclusién : | RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser T

Bogot4, D.C., nueve (9) de Septiembre de dos mil {zgﬁnﬁgés (2022)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir. la solicitud de PRISION
DOMICILIARIA como.-MADRE CABEZA DE FAMILIA incoada por la
sentenciada J HOANA CAROLINA TIQUE GONZALEZ.

2 DE LA SENTENCIA

En senten01a del 31 de enero de 2022, el Juzgado 27 Penal Municipal
con Funciéon de Conocimiento de Bogota, condendé a la sefora
JHOANA ‘CAROLINA TIQUE GONZALEZ a la pena de 54 meses de
pr'isi'é'n,/luego de ser hallado penalmente responsable del delito de
HURTO POR MEDIOS ELECTRONICOS, no siendo favorecido con
sustituto alguno por lo que es requerida con orden de captura para el
cumplimiento de la pena.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA

A efectos de entrar en el estudio del sustituto de la prisién
domiciliaria, conviene hacer referencia a la posiciéon de la Sala Penal
de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SP3738/2021, RAD.
57905 del 25 de agosto de 2021, actuando como M.P. DIEGO
EUGENIO CORRDOR BELTRAN, en la que sefialé:

“..la prisién domiciliaria por la calidad de madre o padre cabeza de
familia, opera cuando la persona condenada tiene a cargo hijos
menores, como también cuando constituye el dnico soporte de otras
personas incapaces o incapacitadas para trabajar, bien por su edad o
por problemas graves de salud. Lo anterior, siempre y cuando se
verifiquen los requisitos consagrados expresamente en la norma que se
acaba de trascribir.

Ahora, respecto a la prevalencia del interés superior del menor, es
importante recordar que su observancia no releva al juez de verificar el
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cumplimiento de los requisitos consagrados por el legislador en relacion
con el sustituto de la prisiéon domiciliaria por la condicién de padre
cabeza de familia, en tanto, no existen derechos absolutos.

Sobre este aspecto, la jurisprudencia ha sefialado:

El debido respeto al interés superior del menor no implica un
reconocimiento mecdnico, irrazonable o autoritario de sus derechos. Y

dejar como unico requisito de la detencién o prision domiciliaria para

los padres o madres cabezas de familia la constatacion de. la simple-
condicién de tal, convierte en absoluto el derecho del menor a no estar -
separado de su familia, y ademds en detrimento de-unos znstttutos (la

detencidén preventiva en centro de reclusion y la: e_]ecuczon de la pena en

establecimiento carcelario) que no sélo atienden. a principios y valores

constitucionales (como la paz, la responsabtlldad de'los partlculares Y

el acceso a la administracion de justicia.de todos:. los: asociados), sino

que deben ser determinados por las czrcunstanaas ‘personales del

agente, motivo por el cual tienen-que ser ponderadas en todos los

casos. (CSJ, SP, 15 Mar, 2006. Rad. 45322}. »

El articulo 38 del C P entonces debe armonizarse con las previsiones
del art. 314 de la Ley 906 de 2004'que senala que la sustitucion de la’
detencion preventlva en” establecimiento carcelario podra sucederse
por la del lugar de. res1denc1a en algunos eventos, entre ellos el del
numeral 5° de .la citada norma, es decir; cuando la imputada o
acusada fuere madre _cabeza de familia de hijo menor o que sufriere
incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cuidado. En ausencia de ella, extendiendo tal beneficio al padre que
haga sus veces.

En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se
compromete a permanecer en el lugar o lugares indicados, a no
cambiar de residencia sin previa autorizacién, a concurrir ante las
autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente, podra
imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de control y
vigilancia electronica o de una persona o instituciéon determinada,
segan lo disponga el juez.

La Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza de familia como quien
siendo soltera o casada, tenga bajo su cargo, econdémica y socialmente
en forma permanente, hijos menores propios u otros incapaces o
incapacitados para trabajar, ya sea por ausencia o incapacidad del
conyuge o compafero permanente o deficiencia sustancial de los
demas miembros de su familia.

En estos eventos es claro que se destaca como primordial el interés
superior del menor (art. 8 Cédigo de la infancia), tal como lo prevé la
convencion sobre derechos del nifio o Ley 12 de 1991, segun la cual
siguiendo el principio de defensa del interés superior del nifio, este no
debe ser separado de sus padres, excepto cuando la autoridad
competente lo determine para revisién judicial.
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Es importante indicar que estas normas se extienden sin que se limite
a la naturaleza del delito, ni a la existencia de antecedentes penales y
tampoco a valoracién de razones subjetivas.

En el caso de la sefiora TIQUE GONZALEZ en aras de comprobar la ,
alegada condicion de Madre Cabeza de Familia fue ordenada visita a°
su domicilio, diligencia que fue materializada el 26 de mayo de 2022,

En el informe rendido por la Asistente Social adscrita al CSA de estos - |
Juzgados, se advierte que la entrevista fue atendida por'la misma
sentenciada, quien es requerida con orden de captura sobre la -
situacién particular de los menores, se expuso:

“Afirmé la penada que sus tres hijos estan vmculados en. calzdad de
beneficiarios a la EPS CAFAM. Sobre el estado ‘de salud de los
menores, indicé que su hijo JJ.M.T. de 13 afnos. hace cuatro meses
empezé a presentar dolor en el pecho y desmayos por lo que se
encuentra en exdmenes diagndsticos para determinar su estado de
salud y tiene restricciones para la realizacién de ejercicios fisicos.
Sobre el menor C.E.M.T. de 11 afios, refzrzo que también se encuentra
en examenes dzagnostlcos por la presencia de alergias y usa
inhaladores; Y- respecto ‘a la menor V.AMT. de 10 arios, refiridé que
hace 3 arios empezo a presentar convulsiones y tiene diagndstico de
epilepsia, quien requiere de exdmenes de seguimiento y toma
medicamentos de control,. quien dijo asiste a citas con especialista en
neurologza pedzatnca cada tres meses.

En cuanto ala vmculaczon académica se describi6 que los tres menores
estudlan en el Centro Educativo Rafael Uribe Uribe IED, ubicado en la
Carrera_,25 No.47 sur-0, sitio en el que dijo cada uno esta vinculado
desde grado cero; que todos estudian en jornada de la mafiana de 6:00
a.m. a 12:00 m., describiendo que dia de por medio los dos mayores
asisten también en jornada de la tarde hasta las 6:00 p.m., con motivo
de lo anterior, los menores no se encontraban en el inmueble al
momento de la realizacién de la entrevista.

En relacion con el cuidado de los menores y las rutinas diarias,
describié la entrevistada que de lunes a viernes todos se levantan a las
4:30 a.m. que los menores se arreglan, se desayunan y a las 5:30 a.m.
ella los lleva al colegio en una ruta del SITP, y luego ella toma
transporte para su lugar de trabajo. Indicé que su progenitora va a
recoger a los menores al colegio, y le lleva el almuerzo al nifio que
queda en jornada continua, y ella se devuelve con dos nifios para la
casa. Dijo que los menores llegan a casa, se quitan uniformes,
almuerzan, descansan un rato y hacen tareas, el mayor apoya a los
hermanos en sus tareas; refiriendo la entrevistada que ella llega de su
trabajo a las 7:30 p.m. hora en la cual su progenitora se va para Su
casa.

Indicé la entrevistada que trabaja de lunes a sdabados de 8:00 a.m. a
5:00 p.m., refiriendo que hay otro horario de 12:00 p.m., a 9:00 p.m.
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refiriendo que en este ultimo horario igualmente cuenta con el
apoyo de su progenitora frente al cuidado de sus hijos.

Serialé que el domingo comparte actividades de recreacién con sus

hijos, “los saco que se coman algo, compartir con ellos, nos gusta  .--.

caminar, st se puede ir a cine”.

En estos términos, afirmé la penada que ella siempre ha estado bajo, el .
cuidado y proteccién de sus tres hijos, que ninguno ha estado expuesto -
a ninguna situacién de riesgo o abandono, por lo que no.-ha acudldo ni-

ha requerido -la presencia de instituciones del Estado para su -

proteccién; asegurando que ha garantizado el acceso.a la educacton de
los menores, que se encuentran en buenas condlczones de salud, ha
garantizado la satisfaccién de sus necesidades bdsicas, recreaczon Y
les ha brindado el afecto y proteccién que requieren. Rezterando que ha
recibido ‘el apoyo de los miembros de su famzlla progenitores y
hermanos, y no recibe apoyo del progerutor de los menores ni de ningin
miembro de la familia extensa paterna

Respecto a los recursos econémicos refirié la entrevistada que percibe
un salario de $1.280. OO‘O indicé que no cuenta con ningun otro ingreso
adicional. Describié - «como_gastos el pago de arriendo por la suma de
$350.000, de, servicios” $100.000, de alimentacién $300.000, en
transporte la suma . dzarza de $14.000 (incluyendo el traslado de los
menores a la institucién- -educativa). Afirmé que con sus ingresos cubre
las’ oblzgaczones mensuales

Respecto de la allmentaczon indico la entrevistada que procura
brmdarles a sus hijos una alimentacién balanceada (granos, verduras,
p_rotemqs y frutas), sefialando que en el colegio a los dos nifios les dan
refrigerio y a la nifia almuerzo.”

Fueron consignados en el informe como aspectos generales en el
informe:

“Sobre redes de apoyo familiar, se describi6 que en la actualidad no
existe vinculo paterno filial de los menores con su progenitor CARLOS
OVIDIO MARTINEZ, quien no aporta para los gastos de alimentacién y
manutencion, asi como tampoco de miembros de la familia extensa
paterna. '

Afirmé la entrevistada que en la actualidad sus tres hijos tienen
garantizados todos sus derechos fundamentales, cuentan con vivienda,
alimentacién, acceso a la salud, a la educacién y a la recreacién; no
identificandose en estos términos la presencia de situaciones de riesgo
o abandono que ameriten la intervencioén de instituciones del Estado.”

En atenciéon al informe en cita, en auto del 14 de julio de 2022 se
ordené visita a los abuelos maternos de los menores, Merly Gonzalez
Rondén y Ancizar Tique; diligencia -en la que se ratifica lo enunciado
en el informe inicial de asistencia social, debiendo destacar lo
manifestado por la entrevistada, sefiora Gonzalez Rondén:
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“Con relacién a la posibilidad que tienen ella y su esposo de cuidar de
sus 3 menores nietos en caso de privacién de la libertad de la
condenada expresa “nosotros no tenemos posibilidad de nada porque
mi esposo es sastre, nosotros no tenemos posibilidades de tener un

minimo para los nifios, yo soy enferma de las rodillas, tengo bursitis e:n-""‘

la rodilla y en el codo, no tengo posibilidades de mantenerlos a ellos ”.

Respecto a la posibilidad de ejercer la crianza y cuidados de los

menores agrega “yo no me haria cargo de ellos, los .riifos irian a-
aguantar necesidades, econémicamente no cuento con eso,:tampoco -
tengo como ayudarlos en el colegio, yo no hice sino, hasta qumto ya
ellos estan grandes, la mama es la que los corrige, ella es la que esta
mds pendiente de ellos, yo tengo que estar en controles en el médico, no
tengo la capacidad educativa, yo no soy bachiller; no- los puedo cuidar,
no les puedo ayudar en nada, yo-tengo 62 arios y mi esposo 58,
nosotros no estamos ya para crzarlos a ellos e

Conforme lo anterior queda clar__o paraf'este Despacho que el sustituto
de la prision domiciliaria como- Madre Cabeza de Familia invocada
respecto de la sefiord TIQUE ‘GONZALEZ no tiene vocacién de
procedencia, si-bien losmenores se encuentran actualmente bajo el
cuidado y proteccién’ de 1a sentenciada, no es menos cierto que en el
evento de su privacion . de la libertad, la familia extensa — abuelos,
tios, etc. — tienen el déberlegal de proveer proteccién, sostenimiento,
atencion y cuidado a los menores.

Si bien no puede obviarse las graves consecuencias personales,

soc1ales y-econémicas que sobre la unidad familiar genera la privacién
de la 11bertad de uno de sus miembros, ello no puede servir de excusa
para sustituir los efectos de la sancién punitiva intramural obviando
las funciones de prevencién general y especial de la misma; tampoco
puede olvidar la funcién que como garante de los nifios ejerce el
Instituto de Bienestar Familiar en todo el territorio nacional,
instituciébn que entraria en proteccibn de ellos en caso de
desproteccién y abandono, situacién excepcional que segun lo
consignado en el informe de la Asistente Social no concurre en el caso
de los menores hijos de la penada.

4.- DE LA PRISION DOMICILIARIA - ART. 38 B DEL C.P.

De la revision del expediente, en especial de la sentencia del 31 de
enero de 2022, advierte esta oficina judicial que el fallador negd el
sustituto del articulo 38 B del C.P.; es asi que al considerar que tal
circunstancia en esta fase fue superada y sin vulnerar el principio de
irreformabilidad de la sentencia, se procederd de manera oficiosa en
tanto no obra solicitud de parte, en el estudio correspondiente.

Se tiene entonces que el articulo 38 B del C.P, establece como
requisitos para acceder al sustituto de la prisién domiciliaria: a) Que
la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima
prevista en la ley sea de ocho (8) afios de prision o menos. b) Que no
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se trata de uno de las delitos contemplados en el inciso 2° del articulo
68 A de la Ley 599 de 2000 y ¢) Que se demuestre el arraigo familiar y
social del condenado.

A efectos entonces de establecer la procedencia o no del sustituto de

la prision domiciliaria respecto de la sefiora JOHANA CAROLINA”"'

TIQUE GONZALEZ, se efectuara el analisis correspondiente.
De la revision del expediente se tiene que:

1.- La sentenciada fue condenada por el delito de Hu"_:rtQ por Medios
Informaticos Agravado descrito en los articulo 269 1.y 269 H numeral
5° del C.P, cuya pena minima corresponde a’ 4 anos .y 6 meses de
prision, encontrando por superado el requisito obJetlvo :

2.- El delito de Hurto por Medios Informaticos Agra‘védo no se
encuentra incluido en las prohlblclones contenldas en el articulo 68 A
del C.P.

3.- En cuanto al arraigo personal y familiar de la condenada, es
oportuno recordar.que. tal exigencia del legislador supone la existencia
de vinculos del sentenciado con el lugar en el que reside, lo que se
acredita con -distintos elementos de juicio, entre otros, tener una
residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto
a atender los requerlrnlentos de las autoridades, desarrollar un
traba_]o 0 act1v1dad asicomo la posesién de bienes.

Sobre el partlcular la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en
los radlcados SP918 del 3 de febrero de 2016, radicado 46647 y SP
189 12 del 15 d noviembre de 2017, radicado 46930 indicé:

«...el establecimiento de una persona de manera permanente en un
lugar, con ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo,
por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un
trabajo o actividad, asi como por la posesién de bienes”

Al respecto, también se ha dlChO (CSJ SP6348—2015 25 may. 2015,
rad. 29581):

La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y
estar presto a atender el requerimiento de las autoridades |[...].

En el caso en estudio, conforme con la documentacion allegada con
la solicitud de prisién y domiciliaria y corroborada con el informe de
asistencia social, se tiene que la penada tiene como domicilio la Calle
64 F Sur No. 18 K 25 Barrio Lucero Medio de esta ciudad.

En apartes del informe de asistencia social, al respecto se indico:
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“Indicé la entrevlstada que reside con los tres hijos en el primer piso del
inmueble ubicado en la Calle 64 F SUR No.18 K-25 barrio Lucero Medio,
localidad Ciudad Bolivar, perteneciente a estrato 2, en calidad de
arrendataria, desde hace tres arios, refiriendo que en el barrio reside
desde hace cinco anios. A través de la video llamada se pudo observar
que el lugar cuenta con un espacio de sala-comedor, una habitacién (en =

la que se observaron dos camas, un armario, un mueble con un:

televisor), indicando la entrevistada que el bafio y la cocina .son

compartidos con otros arrendatarios. Refiri6 la entrevistada que el - =~
inmueble cuenta con los servicios de agua, luz y gas’ ‘natural. Se -

observaron buenas condiciones de orden y aseo. La vivienda: es de un
piso, esta completamente terminada, el lugar de-. habltaczon de la
entrevistada cuenta con muebles y enseres -basicos, los cuales se
encuentran organizados de tal forma que se evzdencza comodldad para
sus residentes. La vivienda estd ubicada en zona reszdenczal en el
Jfrente de la casa la calle estd pavimentada y tiene tran_szto vehicular, la
vivienda es de facil acceso, cuenta con servicio de transporte publico de
forma continua, rutas de SITP y alimentadores de Transmilenio.
Respecto a los recursos econémicos refirié la entrevistada que percibe
un salario de $1.280. 000, indicé’ gue no cuenta con ningun otro ingreso
adicional. Describié' como gastos el pago de arriendo por la suma de
$350.000, de -servicios: $100. 000, de alimentacion $300.000, en
transporte la suma diaria de $14.000 (incluyendo el traslado de los
menores a la mstztucwn educatzva) Afirmé que con sus ingresos cubre
las oblzgaczones mensuales

Asi “las ‘cosas y Iuégo de la verificacion de las exigencias legales,
considera este ejecutor de la pena que el sustituto de la prisién
domiciliaria contenido en el articulo 38 B del C.P tiene en este caso
voca01on de procedencia.

Finalmente, al ser favorecida la penada con el sustituto de la prisién
domiciliaria — Art. 38 B del C.P. - se compromete al cumplimiento de
las obligaciones contenidas en el numeral 4° del articulo enunciado,
debiendo como garantia de su cumplimiento, constituir caucién
prendaria en cuantia de $500.000 que deberan ser consignados.
mediante titulo judicial del Banco Agrario de Colombia en la Cuenta
asignada a este Despacho, No. 110012037017 (Carrera 12 No. 7-33
de Bogota).

Una vez constituida la caucidn, la sentenciada deberda comparecer a
este Juzgado para la legalizacion de su aprehension, a quien se le.
entregaran los documentos necesarios para que la reclusion realice la
resefia en término no superior a 2 dias desde su presentacion y
proceda al inicio de descuento de la pena.

Una vez se legalice la situacion de la penada, debera la informacion
actualizada sobre su permiso de trabajo, entiéndase, actividad,
horarios y lugar en el que cumplira las mismas, aportando ademas
los soportes documentales.
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En mérito de lo €xpuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS ‘'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA -~
MADRE CABEZA DE FAMILIA a la sentenciada JHOANA CAROLINA R
TIQUE GONZALEZ, de conformidad con los razonamientos
puntualizados en la parte motiva de esta decision. '

SEGUNDO.- CONCEDER 2 la penada JHOANA CAROLINA TIQUE"'»-'
GONZALEZ el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA ART 38 B
DEL C.P. conforme lo indicado en esta demsmn

TERCERO.- CONSTITUIDA la caucion la sentenciada debera
comparecer a este Juzgado para la legalizaciéon de su aprehension, a
quien se le entregaran los documentos necesarios para que la
reclusién realice la resefia en términe no superior a 2 dias desde su
presentacion y proceda al inicio de de'scuento de la pena.

CUARTO.- Una vez se legalice la situacién de la penada, debera la
informacién actuallzada sobre su permiso de- trabajo,  entiéndase,
actividad, horarios.y lugar en el que cumplird las mismas, aportando
ademas los soportes documentales.

QUiNTO.- REMITIR cop-ia de esta determinacién a la reclusion para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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30/9/22, 16:34 ' ) Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlpok
K

v . .
. Re: ENVIO AUTO DEL 09/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 11280

German Javier Alvarez Gomez <gJa|varez@procuradur|a gov.co>
Mar 13/09/2022 10:23 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> .

Buen dia

iw

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

E1 12/09/2022, a la(s) 9:22 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreoamOcendOJ.!amajudmal.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico. ni 1280, Concede Prisién Domiciliaria.

CLAUDIA MILENA PRECIADQO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Admlmstratlvos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad Bogota Colombia

AVISO DE CON FiDENCIAL% DAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por.egror comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

~ contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le

carresponde mantener re'Serva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de impr imir este correo,
considere si es realmente’ ‘necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo dlcutal
e NOTICIA DE CON%ORMIDAD“‘“**’**“" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

informacion confidencial de la Procuradurfa General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor *
" autorizado, o por error re'cibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,

difusion, distribucién, copla o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. i

https://outiook.office365.com/mail/id/AAQKAGEANGRKZJVILTEXMTUtNGUWYyY1hZGMxLTM5ZWQONmMNKY WM TNWAQAOgGpnWEESqILKACF V|5 TvZA. ..
-
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Rad. : 1 11001-60-00-000-2014-01448-00 NI. 11559
Condenado : | ROBERT FRED JAIME ROJAS
Identificacién | : | 19.420.039
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA
Ley , L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. *,
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser W

Bogota, D. C., veintisiete (27) de septlembre de dos m11 Ve1nt1dos
(2022) : : :

1 ASUNTO Aif'i)ECIDIR

Procede el Despacho a dec1d1r sobre Ia REDENCION DE PENA respecto del
penado ROBERT * FRED JAIME ROJAS conforme con la documetancion
remitida por la reclus1on : ’

2/.- DE LA REDENCION DE PENA

La leg1sla01on que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
reahzadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza-(Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65
de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reducciéon de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina o
certificaciéon del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19}, las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo

. por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100).

Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6
por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar
la redencién el juez debera tener en cuenta la ‘evaluacion. que se haga del
trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondiente, de conformidad con
las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de
mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de ‘esa anualidad, emitida
por el INPEC reglamentoé lo concerniente a la evaluacion de las labores
propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
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integran la junta de evaluacioén, los criterios para realizarla, su periodicidad y la
forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la Resoluciéon
2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la .
documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de’,,,,
la manera como se indica: o e

} CERTIFICADO PERIODO HORAS REDENCION
| 22352 05-07/2019 [ 291 (E) 24. 25 "
22167 11-12/2018 | 332 (E) 12767
01-04/2019 L :
25014 08-12/2019 | 447 (E) ':;;37 25
} 01/2020 R
| TOTAL | - - 89

Conforme a lo anterior y teniendo-en cuenta la calificacion de conducta 929,

695 y 828 obrante en el plenario; en la que se da cuenta que el penado

obtiene un comportamiento. en grado de ejemplar y bueno, aunado a que las

actividades desarrolladas fuéron calificadas como sobresalientes, por lo que se

reconocera en esta oportumdad a ROBERT FRED JAIME ROJAS redencién

' de pena por estudio en proporcion de 89 dias para los meses de enero a
diciembre de 2019 y enero de 2020

| En cuanto al cert1ﬁcado de computo No. 021677 no se efectuara
reconocimiento al respecto como quiera que el fallador en decision del 7 de
diciembre . de‘g 2018 efetudé el reconocimiento de redenciéon de pena en
proporcﬂié_ni de 15 meses, 26 dias.

En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ROBERT FRED JAIME ROJAS
redencién de pena por estudio en proporciéon de 89 dias para los meses de

enero a diciembre de 2019 y enero de 2020.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién para que obre
en la hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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29/9/22, 09:10 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

. ‘ﬁezransmmdo NOTIFICACION AUTO 27/09/2022

fo’rosoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed61 5bbc36a b6ced41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Jue 29/09/2022 9:10 AM
Para: jrobertfred@gmail.com <jrobertfred@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (24 KB)
NOTIFICACION AUTO 27/09/2022;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

jrobertfred@gmail.com (jrobertfred@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 27/09/2022

https://outlook.office365.com/mailinbox/id/AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAEZ%2Bq6yilXtOpf8agJ...  1/1
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30/9/22, 16:40 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
Re: ENV!O AUTO DEL 27/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 11559- RORERT FRED
JAIME ROJAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 29/09/2022 10:15 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PRGBU&ABURiﬁ
GERRA E Az

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 29/09/2022, a las 9:16 a.m., Claudia Milena Preciaclo Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<11559 - REDENCION DE PENA ROBERT FRED JAIME ROJAS.pdf>

https://outiook.office365.com/maillid/AAQKAGE4ANGRKZJVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM1INWAQACAQYID3ta1Fthvi2JINMT8%3D  1/1






30/9/22, 16:40 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
He: ENVIQ AUTO DEL 27/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 11559- ROBERT FRED
»  JAIME ROJAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 29/09/2022 10:15 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cardialmente

PROCURAA
(ENERAL DE LARVA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El1 29/09/2022, a las 9:16 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<11559 - REDENCION DE PENA ROBERT FRED JAIME ROJAS.pdf>

https://outlook.office365.com/mailid/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYyY1hZGMxXLTM5ZWQONmMNkYWMTNwWAQACAQYID3ta1Fthvf2JtNMT8%3D
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7 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 11559 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-000-2014-01448-00

Condenado: YENNY PATRICIA LADINO LINARES

Cedula: 52.109.400

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 24 A BIS NO. 100-93 PISO. 3 BARRIO SAN JOSE
FONTIBON LINARESYELA@GMAIL.COM

RESUELVE: RESPONDE PETICIONES

Bogot4, D. C,, Veinte (20) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

3

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a las
peticiones que eleva la sefiora YENNY PATRICIA LADINO LINARES

~ SITUACION FACTICA Y
. 'CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En sentencia del 27 de noviembre de 2017, el Juzgado 45 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogot4, impuso a la sefiora YENNY PATRICIA LADINO LINARES la pena de 105
meses de prisién y multa de 378 smmlv, conforme los hechos del 15 de junio de 2020, luego de
ser hallada penalmente responsable de los delitos de Estafa Agravada en la modalidad de delito
masa, en concurso heterogéneo con Concierto para Delinquir, quien se reporta privada de su
libertad desde el 12 de marzo de 2020.

El 24 de abril de 2018, el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4 D.C. en sentencia
de segunda instancia resolvié modificar el fallo del a quo, en el sentido de fijar la pena de multa
en 333.3 smmlv dejando incélume todo lo demds.

En auto del 4 de diciembre de 2018 el Juzgado fallador le reconocié a la penada redencién de
pena en proporcién de 6 meses, 15 dfas y concedié el sustituto de la prisién domiciliaria.

El 4 de diciembre de 2019, la H. Corte Suprema de Justicia resolvi6 inadmitir la demanda de
casacién.

Por solicitud de esta Sede Judicial, el Juzgado 1 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de esta ciudad remitié copia de la sentencia condenatoria librada dentro del radicado
11001-60-00-000-2013-00126-00, a efectos de estudiar la acumulacién juridica de penas.

El 19 de abril de 2022, esta Sede Judicial dispuso “decretar la acumulacién juridica de la pena a
favor de la sefiora YENNI PATRICIA LADINO LINARES impuesta en el radicado No. 11001-60- 00-
013-2013-00126-00 por el delito de Estafa Agravada en la modalidad de masa a la sancién
irrogada en el radicado No. 11001-60-00-000-2014-01448-00 por delito de la misma naturaleza,
quedando como pena acumulada, 185 meses de prision, debiendo purgar la pena la sentenciada
de manera intramural al mantenerse la decision de no concesién del subrogado de suspensién
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b Niimero Interno: 11559 Ley 906 de 2004

\ Radicacién: 11001-60-00-000-2014-01448-00

J Condenado: YENNY PATRICIA LADINO LINARES

Cedula: 52.109.400

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 24 A BIS NO. 100-93 PISO. 3 BARRIO SAN JOSE FONTIBON LINARESYELA@GMAIL.COM
RESUELVE: RESPONDE PETICIONES

condicional de la pena, no procediendo tampoco la prisién domiciliaria dada la expresa
prohibicién contenida en el articulo 68 A del C.P.”

Por su parte, en el mismo término de 185 meses, fueron fijadas las penas accesorias de
inhabilitacion de derechos y funciones piiblicas impuestas a la penada conforme las previsiones
del articulo 51 del C.P,, y finalmente las penas de multa y los perjuicios causados se acumularon
aritméticamente. -

La acumulacién juridica de penas fue confirmada por el H. Tribunal Superior del Distrito Iud1c1a1
de Bogoté D.C., en providencia de fecha 12 de julio de 2022.

Por correo electrénico ingresé6 memorial remitido por la sentenciada pdf el cual elevé la
siguiente pretension respecto de las diligencias con radlcado 11001 60- 00 000 2013-00126-
00: : :

“[...] muy respetuosamente me dirijo al Sefior Juez, para que se sirva decretar el (1) archivo
definitivo, (2) la cancelacion de las érdenes de captura, (3) la actualizacién en todas las
bases de datos del Estado, (4) el restablecimiento de los derechos y funciones ptiblicas y
(5) el ocultamiento de las presente diligencias a mi favor Sefiora YENNY PATRICIA
LADINO LINARES, identificada ‘con la Cédula de Ciudadania No.52°109.400 expedida en
Bogotd D.C.” ‘

Sea lo primero sefialar, que parte de los efectos de la acumulacién juridica de pena, es que el
expediente (material/digital) 2013-00126, ahora hace parte integral del radicado 11001-60-
00-000-2014-01448-00, por sér este el radicado que se mantuvo para continuar con la
ejecucién de la pena, de manera que la pretensién de (1) “archivo definitivo de las diligencias
(Rad. 2013-00126)"; es improcedente en tanto permanezca vigente el proceso 2014-01448,

Por su parte, la pretensién de (4) “restablecimiento de los derechos y funciones publicas”, resulta
improcedente, toda vez que esta pena accesoria fue objeto de acumulacién juridica de penas y
lo pretendido solo puede ser resultado del cumplimiento de la pena principal, conforme lo
indicado en ¢l articulo 53 del Cédigo Penal, que reza:

“ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutardn
simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la autoridad
correspondiente”

En consecuencia, como quiera que en el presente asunto no se ha decretado el cumplimiento
de la pena, ni la extincién de la sancién penal, ni la rehabilitacion de los derechos y
funciones piblicas, esta pretension serd rechazada de plano.

Respecto de las pretensiones de (2} la cancelacién de las drdenes de captura y de (3) la
actualizacidn en todas las bases de datos del Estado, estas pretensiones ya fueron abordadas en
la providencia de fecha 19 de abril de 2022, cuando en su parte resolutiva dispuso:

“SEGUNDO.- EN FIRME este proveido comuniquese lo aqui resuelto a los juzgados
falladores y Iibrense las comunicaciones aludidas en la parte motiva (3). Por efectos
prdcticosy como quiera que se encuentra privado de la libertad en el radicado No. 11001-
60-00-000-2014-01448-00 NI. 11559 serd esa radicacién la que se mantendrd para
efectos de la acumulacion de penas, ordenando la cancelacién del radicado interno a cargo
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. Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la JTudicatura

SIGCMA

Remiblica de Colombia

* : Nimero Interno: 11559 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-000-2014-01448-00

7 Condenado: YENNY PATRICIA LADINO LINARES

Cedula: 52.109.400

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 24 A BIS NO. 100-93 PISO. 3 BARRIO SAN JOSE FONTIBON LINARESYELA@GMAIL.COM
RESUELVE: RESPONDE PETICIONES

del radicado No. 11001-60-00-013-2013-00126-00, actualmente a cargo del Juzgado 1°
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, D.C.; oficina judicial a la que se
solicitard la cancelacién de las érdenes de captura que se hayan librado en contra
de la penada y la consecuente remisién del expediente para la unificacion del
expediente (2)”

Conforme con lo anterior, se dispondra por el Centro de Servicios Administrativos de’iesta
especialidad ordenar dar cumplimiento al numeral “SEGUNDQ”, de la providencia de fecha 19
de abril de 2022, con las consideraciones expuestas en el auto de fecha 16 de mayo de 2022.

Finalmente, respecto de la pretension de (5) “ocultamiento de las presente diligencias”, como
quiera que esta Sede Judicial no tiene actualmente la competencia del expediente con radicado -
11001-60-00-013-2013-00126-001, no es procedente acceder.a lo solicitado, siendo el
competente para ello, el Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota,
D.C,, por ser esa autoridad Judicial la que actualmente tiene la competenc1a del citado radicado.

En mérito de lo expuesto; el ]UZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- NO ACCEDER a las pretensiones de “archivo definitivo de las diligencias’,
“restablecimiento de los derechos y funciones. piblicas” y “ocultamiento de las presente

diligencias”, elevadas por la sefiora YENNY PATRICIA LADINO LINARES, conforme las razones
anotadas. : -

SEGUNDO.- ORDENAR dér cuihplimiento al numeral “SEGUNDQ”, de la providencia de fecha
19 de abril de 2022, mediante la cual se decreté la acumulacién juridica de penas, con las
con51derac1ones expuestas en el auto de fecha 16 de mayo de 2022.

TERCERO.- REMITIR copia de la presente decision al reclusorio donde se encuentra la penada
paralos fines de consulta.

Contrala presente proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FRAIN ZULU BOT&&
JUEZ

LN AT Ffl Julqad(u de
\ 2 Servicibde 'dﬁ)lxm‘@ﬁ? os
:—;:‘El :'1:'(;‘ e Peﬁfés rﬁféﬁ)ﬂab de begundad

Enlatecha Nommnp oorEstano No.
fh el 2022

| a anterior pruviead

TV Qarret3nn e

1 La acumulacién juridica de penas fue resuelta con copia de la sentencia condenatoria







21/9/22, 16:46 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 20/09/2022 NI 11559

Microsgft Outlook _
<i@icrosoftExchange329e719c883e461 5bbc36abbce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mig 21/09/2022 427PM :

Para: linaresyela@gmail.com <linaresyela@gmail.com> |

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

linaresyela@gmail.com (linaresyela@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 20/09/2022 NI 11559






30/9/22, 16:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: REENVIO AUTO DEL 20/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 11558

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/09/2022 3:45 PM
Para; Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde a

.
Atentammente manifiesto que me doy por ytificado del auto de la referencia

Cordialmente

PROCURADURIA
BTG IR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicia] | Penal
gjalvarez@procuraduria,gov,co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10 # 16 -82 Piso 6, Bogota D.C.

F127/09/2022, a las 11:37 am,, Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

De: Claudia Milena Preciado Morales

Enviada: midreoles, 21 de septiembra de 2022 4:23 p.m.

Pava: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co»

Asunte: ENVIO AUTO DEL 20/0972022 PARA NOTIFICAR MINISTERID PUBLICO Ni 11558

Cordial saludo envic auto para notificar ministerio piblico. ni ns50, No accede a archive definitivo.
<image.png>

LAUDIA MILENA PRECIADQO M LE.
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos .
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico conllene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de
este correo v lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cuaiquier copia que pueds tener del misme,
Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerio podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del §
de enero de 2009 v todas las que Je apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantensr reserva en general sobre la informacion de
mensaje, sus documentos y/o archivas adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere sies
raalmente necesario hacerlo, recuerde que pueds guardarlo como un archivo digital, ™™ “NOTICIA DE CONFORMIDAD ™ <™ Eglg
mensaje (incluyendo cualguier anexo) contiene infarmacién confidencial de ta Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por e perseonal o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este
mensaje, favor borrarlo inmediatamente, Cualquier retencidn, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se
encuenira estrictamente prohibido. <11559 - YENNY PATRICIA LADINO UINARES - RESPONDE PETRIONES pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVLTEXMTUINGUwYyThZGMXLTM5ZWQONmMNKYWM1NWAQABCpHZsJXKNGmMQ4a8FUNQ...
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, R dicial
' ’) ' C?)xxl::e)]g S:xcx.lvinor de la Judicatura SIGCMA
Repubhca de Colombia
Rad. - : 11001-60-00-000-2014-01448-00 NI . 11559
Condenado : YENNY PATRICIA LADINO LINARES
Identificacién : 52.109.400
Delito : CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA
AGRAVADA 1
Reclusién : Calle 24 A Bis No. 100-93 Piso. 3 Barrio San José

Fontibén _ ,
linaresyela@gmail.com E
Defensor: Kevin Stid Sanchez Vargas .-~

Calle 4 B Bis No. 53 F 62 Piso 1° . 1

Cel. 3102544175 R
Kevinss.abogado@gmail.com .-~ ™. & . %

REPUBLICA DE COLOMBIA . ' ™
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D:C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088
Edlficio Kaysser
Bogota, D.C.; vemtlslete (27) de septlembre de dos mil veintidés (2022)

‘,
\

1 ASUNTO A DECIDIR

R _r'

Entra el Despacho a emmr dec151on frente a la REDENCION DE PENA respecto de la
senora YENNY PATRICIA LADINO LINARES.

t
i

2.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas
por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de
1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para
el efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el condenado haya
observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas
validas para la reducciéon de la. pena, circunstancia -que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo de Disciplina o certlﬁcacmn del propie. dlrector del centro de
reclusién. :

Adicionalmente a partir de la vigencia de la-’Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores
propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién,
debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto
2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, senialan que las tareas propias para redimir la
sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la
redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo,
estudio o enseflanza por la Junta correspondiente, de conformidad con las
previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamento lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para redimir pena,
indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

f{;pﬁbhcade Colombia

que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la
direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la
manera como se indica:

CERTIFICADO |PERIODO HORAS DE DIAS A REDIMIR |/
TRABAJO
18600522 04-07 /2022 632 39:5 h
TOTAL 39.5 DiAs

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de conducta del 1°
de septiembre de 2022 de los que se evidencia que el comportamxento de 1a sefiora
YENNI PATRICIA LADINO LINARES fue calificado en grado de EJemplar aunado a
que las actividades desarrolladas fueron calificadas como® sobresahentes ‘por lo que
se reconocera en esta oportunidad redencién de pena por trabajo en, proporcién de
39.5 dias por los meses de abril a Jumo de 2022 : ‘

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a la senten01ada YENNI PATRICIA LADINO LINARES
redencion de pena por trabaJo en proporc1on de 39.5 dias por los meses de abril a
junio de 2022. - -

SEGUND(E).- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra la
condé’nada"-para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

CQ,ntra-'la p_r"esente proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMBEA “"'Ci'?x
e;’g&" YECINY

J( o
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En la fecha
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28/9/22, 09:26 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 27/09/2022 - 11559

AMicrosoft Outiook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mié 28/09/2022 9:26 AM
Para: linaresyela@gmail.com <linaresyela@gmail.com>

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envi6 informacién de notificacion de entrega:

linaresyela@gmail.com (linaresyela@gmail.com),

Asunto: NOTIFICACION AUTO 27/09/2022 - 11559

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKAGE4ANGRKZjVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWMINWAQAAC4MgnnYodPKVIOW...  1/1






[ . R AT N
3/10/22, 08:28 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 2?’!09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO N1 11559

* :
ASerman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Mié 28/09/2022 9:49 AM o

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.famajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

/
PROCURADURIA
GBI BE LAY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/09/2022, a las 9:33 a.m., Claudia \/hlena Praciado Morales
<cpreciam@cendoj,ramajudicial.gov.co> escribié:

<11559- LADINO LINARES REDENCION DE PENA 2.pdf>

https://outlook.office365.com/mailid/AAQKAGE4NGRKZ|VJLTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKkYWM1NWAQAAYUZzu%2F08g9EroRSjHuLx...  1/1






‘ézmins;z]j: qS:xc{pz‘not dela Judicatura SIGCM A
" Repiblica de'Colombia
. Pl Rad. : | 11001-60-00-000-2014- 00583 00 NI 16600
Condenado : | MIYAN LASSO
Identificacidén | : | 28929718
Delito : | FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Ley 906 ;

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS.Y <

\\

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 AN
Edificio Kaysser \.\_ N \}‘ \ ANER

iy
B
kY

. :,—'““\_\ 1". R \\‘ “\ el
s - o \ \‘i . #
Bogota D.C., diecinueve (19) de‘septiembre de dos mil veintidés (2022)

e

_~"1.- ASUNTO A'DECIDIR

o ~ g
- \ -
g AT g
o 3 \
/' ,,4 c

Se encuentran las d1hgen01as al Despacho con el fin de emitir
pronunc1am1ent0 en' torno a la REDENCION DE PENA de la sefiora

MIYAN LASSO conforme la documentacién aportada por el centro

E)

carcelarlo

¢ l

). "

(‘/S.” . " //
L 2.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que

las labores en cuestion estén -certificadas por el Director del =

establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el ”
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizdé las tareas validas para la reducciéon de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de

Disciplina o certificacién del propio Director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993

(Agosto 19), las labores propias de redencién no son validas los dias






A ‘C‘Z?\::aej‘:g;c;:rior de la Judicatura g‘\% j ’? SIGCMA
OO P (7
Repiiblica de Colombia
> -+ proporcién de TREINTA Y OCHO PUNTO CINCO (38.5) DiAS por
’./ trabajo para los meses de abril a junio de 2022, como en efecto se

dispondra en la parte resolutiva de esta decision.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE T
BOGOTA D.C.,

R E S U E L V E: x/ ) \\ ; ! \‘.\‘

PRIMERO.- RECONOCER ala., sentenaada\ MIYAN LASSO
una redencién de pena en proporcmn de TREINTA Y OCHO PUNTO
CINCO (38.5) DIAS por trabaJo para los meses de abril a junio de
2022. AN

SEGUNDO - REMITIR copia de la presente decisién al

reclusorlo donde se encuentra la penada para los fines de consulta.
\“g \:. ‘ '
Contra la presente proceden los recursos.de reposicion y

{Caniro de Servicios Ad

ministrativ

aEelac1og. Ejecucion de Penas y Mecidas 32 ;:(z’?‘::ic;zde
' P En la fecha

Notifiqué porEstado No.

,,’ 05 0CT 202

La anterior proviusiiuia
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NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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30/9/22, 16:35 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Res ENVIO AUTO DEL 19/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 16600

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 10:28 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 21/09/2022, a la(s) 4:20 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico. ni 16600, Concede Redencién.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este coireo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y fo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarfo como un archivo digital.
ik NOTICIA DE CONFORMIDAD s****+4+* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o par error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outiook.office365.com/mailid/AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUwWYy ThZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1INWAQAGMvCV9qIpBFpCtWaTQHlek...  1/1
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Raima Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Coloinbia

S W

SIGCMA

Nimero Interno: 16926
Rodicacion: 11001-40-04-007-2012-00122-00
' Condenado: VICTOR ALFONSO VELASQUEZ
Cedula: 1.010.163,168
" Defito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
RESUELVE: DECRETA PRESCRIPCION - ORDENA LIBERTAD

Respecto del cuando debe contarse gl termino de la prescripeién, el H. Tribunal Superior de
Bogotd se pronuncié sobre Jag reglas que deben ser tenidas e cuenta para declarsr fa
prescripcién de la pena, sefialando lo siguiente:

“f..] El anterior entendimiento lleva a que, en los casos de personas beneficiadas con
subrogados o sustitutos de la pena, solamente se pueda contar el término prescriptivo de la
sancién cuando queda efgcytoriada b previdericia que Ios revoca,

providencia que asi lo dispuso comienza g contarse el lapso de la prescripcién, que serg el
de lo que reste por cumplirse de la pena, PETo en ningin case serdg Inferior a 5 afios, tal como
lo ordena sin lugar a equivocos el artfculo 89 del C.p, fof” )

cuenta de otra autoridad judicial, es desde el 8 de septiembre de 2016 que se debe contabilizar
el término de prescripcion, que para el presente caso ~dado que el penado estaba requerido
para el cumplimiento de 31 meses ¥.1 dfa de prisién- es de 5 afios, se tiene que la peha
prescribié el 7 de septiembre de 2621, no qiedando otro caming 2 este Despacho ejecutor
que as{ declararla. ‘ :

Sobre el particular, la_gq r_esilﬁnstituciona-l' en"l'a:jsentencia C-240/94, ha explicado el fenémeno
extintivo asf: el '

ldn-dé':lq pena el Estado renuncia g Supotestad represiva por el transcurso

iando de esta manera el interés de hacer efectiva una condena o sancién

“Enla presérjl
_-del tiempo,.qr

Sta. De acuerdo con nuestro Ordenamiento Constitucional no hay penas
iprescriptible . Bs decir, que a Io luz de las normas constitucionales que hoy rigen no
de existir pena dlguna, sea cual fuere su indole {: criminal, disciplinaria,
ntravencional, policiva, fiscal, administrative, tributaria, etc.), que no prescriba,”

Encons uencia de lo anterior, se dispone no legalizar Ja puesta a disposicion de la penada, y
ensu hugar solicitar al Comandante de la URI de Puente Aranda, para que comedidamente
disponga la libertad del sefior VICTOR ALFONSQ VELASQUEZ

Asi las cosas, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitara este asunto y de conformidad con las disposiciones
mencionadas proceder4 a decretar la prescripcion de la pena principal, y la rehabilitacién de
los derechos y funciones publicas a VICTOR ALFONSO VELASQUEZ.

Una vez ejecutoriada esta determinacién, por el CSA oficiese a las autoridades a quienes se les
comunicd sobre la sentencia condenatoria Ia decisién aqui tomada, ocultese la actuacién en lo
qué correspande a'la sentenciada, devolviendo posteriormente lo actuado al Juzgado fallador
para su archivo definitivo.

En mérito de Io expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

e

PRIMERO.- DECLARAR LA PRESCRIPCION de la sancion penal impuesta por el Juzgado 8°
Penal Municipal de Descongestién de Bogota D.C,, al sefior VICTOR ALFONSO VELASQUEZ,
identificado con Ja C.C. N© 1.010.163.168, de conformidad con la motivaci6n de este prove{do.
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Nimero Interno: 16926 Ley 600 de 2000

Radicdcidn: 11001-40-04-007- 2012-00122-60

~ Gondenado: VICTOR ALFONSO YELASQUEZ

Cedula: 1.010.163.168

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

RESUELVE: DECRETA PRESCRIPCION - ORDENA LIBERTAD

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor de VICTOR ALFONSO
VELASQUEZ, identificado con la C.C. N¢ 1.010.163.168.

TERCERO.- ORDENAR la cancelacién de las ordenes de captura libradas en contra del sefior
VICTOR ALFONSO VELASQUEY, identificado con la C.C. N2 1.010.163.168. :

;
CUARTO.- CERTIFICAR que el sefior VICTOR ALFONSO VELASQUEZ, identificado con la C.C. N°

1.010.163.168, se encuentraa PAZYSALVO, por las presentes d111genc1as y actualmente N_Q_ES -
REQUERIDO por este Jl.ez Ejecutor.

PR

QUINTO.- SOLICITAR COMEDIDAMENTE al Comandante de la’ URI PUENTE ARANDA
disponer la libertad del sefior VICTOR ALFONSO VELASQUEZ 1dent1ﬁcado con la C.C. N2
1.010.163.168.

SEXTO.- Una vez ejecutoriada esta determinaciér, por el CSA oficiese a las autoridades a
quienes se les comunicd sobre la sentencia condenatoria la decisién aqui tomada; se debera
ocultar la actuacion en el sistema en lo que respecta a la sentenciada, y se dispondra la posterior
revolucion del expediente al Juzgado fallador para su archivo definitivo.

T Cen'tro de Servicios Administrativos Juzgados de
Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apela€igmcion de Penas y Medidas de Segundad
hTn o Entatecha  Notifioué porEstado No.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | 05 0CT 2027

La anterior pruviuciivia

El Secretario

per RA PATRICIA GUARIN FORERD

JUEZA 10 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

LEl presente es signado por la Dra. Laura Patricia Guarin Forero, Juez 10 de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C, en apoyo de este Estrado Judicial, como quiera que su titular se encuentra
en comisidn de servicios concedida por el Tribunal Superior de Bogota mediante Resolucidén 747 del 2
de diciembre de 2021, para los dfags 9 y 10 diciembre de 2021,
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30/9/22, 16:34 . Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 16/09/2022 PARA NCTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 16926

L 2 . - .
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Lun 19/08/2022 10:37 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordiaimente

GERVMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El16/09/2022, 2 la(s) 2:34 p.m., Claudia Milena Preciado Moraies '
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico. ni 16926 Decreta Prescripcién.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia, Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato, -
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerle podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enerc de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
weixsrrk NOTICIA DE CONFORMIDAD #=*+%4% E oo mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuradurfa General de la Nacidn v se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafifd a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ|VILTEXMTUINGUwWYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1 NwAQAPxD)yGLNtVZBr5I7u 198fuA%3D 1/1
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SENOR (A): o
luez (17) de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota D.C.
Ciudad.

NUMERO: 17180

CONDENADO (A): Miyer Alexander Montoya Torres

C.C: 1030562582 : :

Fecha de notificacidn: 20 de septiembre de 2022

Hora: 11:55 am.

Direccion de notificacion: Calle 45 Sur No. 88 C—98 To. 23 Ap. 403.

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho, mediante auto interlocutorio de fecha
12 de septiembre de 2022, relacionado con la practica de notificacién personal al
condenado Miyer Alexander Montoya Torres, quien cumple prisién domiciliaria en la Calle
45 Sur No. 88 C—98 To. 23 Ap. 403, comedidamente me permito sefialar las novedades en
torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio ....

La direccion aportada no fue ubicada ....

Nadie atiende al llamado .... .

Se encuentra detenido en establecimiento carcelario ....
inmueble deshabitado ....

No reside .... (x)

La direccion aportada no corresponde al limite asignado ....
Otra ...

Descripcion:

Direccidn ordenada calle 45 Sur No. 88 C—98 To. 23 Ap. 403,(no se ubica la calle 45 Sur),
se revisa la Calle 45 A Sur encontrando el conjunto residencial Margaritas il con direccion
calle 45 A Sur No. 88 C - 98, hablo con el vigilante Gustavo Guerra de la empresa de
seguridad privada Icons, quien informa que el-PPL en busqueda no reside alli hace
aproximadamente (1) afio atras, es de aclarar que no se permite el ingreso al inmueble
para verificar la informacion suministrada por la vigilante, se da por ferminada la
diligencia siendo las 11:55 h. ’ o ‘

El presente se rinde bajo gravedad de juramento para los fines pertinentes del

Cordialmente.

WILMAR CASTRO
Notificador.
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Anexo: Registro fotografico.
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REPUBL!CA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 286+ t()B‘?
Edificio E(Aysser

Numero Interno; 17180 Ley 906 de 2004
Radicacidn: 11001-60:00-019-2015-00141-00
Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES
Cedila: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO : :
Reclusién: PRISION DOMICILIA RIA - CALLE 45 SUR N° 48C - 98 TORRES 23, APTO 403, BARRIO
LAS MARGARITAS . o .
RESUELVE: Rrvom PRISION DOMICILIARIA
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 11001-60-00-019-2015-00141-00

Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES

Cedula: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N2 88C - 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO
LAS MARGARITAS

RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

Bogot4, D. C., Doce (12) de septiembre dos mil yei‘htjdés (2022)
; \ \\\ \ ‘
RO

OBJETO A DECIDIR

Fenecido el término que trata el articulo 477 del Codlgo de Procedlmlento Penal, procede el
Despacho a resolver la viabilidad de REVOCAR EL SUSTITUTO DE LA PRISION DOMICILIARIA.
concedido al sentenciado MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES.

\
'\

) SITUACION FACTICA

Obra en el plenarlo que en auto del 29 de septlembre de 2017, el Juzgado 2° de Ejecucién de
Penas y Medidas de Segurldad de Acaaas (Meta) decreté a favor del sefior MIYER ALEXANDER:
MONTOYATORRES la acumulacién jutidica de penas impuestas en los radicados No.11001-60-
00-019- 2015 00141-00: -por el, délito de Hurto Calificado Agravado y No. 11001-60-00-013-
2013- 02967 00 por el reato de Tréfico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes, fijando como
sancién'84 meses de prisién y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones. publlcas por el mismo término.

El senor MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES se encuentra privado de lalibertad por cuenta
de las-presentes diligencias desde el 14 de febrero de 2016.

Al penado MONTOYA TORRES le ha sido reconocida redencién de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia Tiempo reconocido
22 de junio de 2017 30.5 dias
20 de noviembre de 2017 26.5 dias
17 de julio de 2018 39.25 dias
25 de enero de 2017 21 dias
Total 117.25 dias

Ingresé a las diligencias, memorial por parte del penado MONTOYA TORRES mediante el cual
informa que se habia cambiado de domicilio; revisadas las diligencias, se pusdo establecer que’
ese cambio de lugar de residencia no fue autorizado por esta Sede Judicial, motivo por el cual
se dispuso iniciar el traslado del que habla el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal,
previa asignacién de un defensor de oficio que asistera al penado en su defensa; una vez
asignado el defensor de oficio al penado, se dispuso iniciar formalmente el traslado ordenado.
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s Nimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-019-2015-00141-00

Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES

Cedula: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N2 88C - 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Ley 1709 de 2014 prevé la posibilidad de cesar los efectos derivados del sustituto de la
prisién domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello, es asi como en su articulo 31
introdujo el articulo 29 F ala Ley 65 de 1993 que al tenor indica: T

"Articulo 29 F. Revocatoria de la detencion y prisién domiciliaria. El incumplimiento de-las
obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decisién motivada deI L juez--
competente (...)
La revocatoria de la medida se dispondrd con independencia de la, correspondiente”
investigacién por el delito de fuga de presos, si fuere procedente \ )
De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la\determmacmn que
corresponda previa consideracién del origen del mcumphmlento la gravedad en la
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracxon ponderada de las
pruebas - descargos - y justificaciones que presenten teniendo’ 51empre el funcionario judicial
como faro, la consecucién del cumphmlento de la sentencxa ylaley.
Asi, pese a que esta instancia ejecutora otorgé él penado la oportunidad para presentar sus’
descargos y justificaciones. frente al mcumphmlento de las condiciones para la permanencia
temporal del sustituto,- el sefior MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES optd por guardar
silencio frente al requerlmlento de esta SeedeJudicial; por su parte, el profesional del derecho

Dr. Juan David Paez Santos, responde al traslado en los siguientes términos:

.~Endias pasados se me corrzo traslado del Art 477, con el fin de que mi defendido explican
g eI mcumplzmzento de las obllgacwnes so pena de ejecutar la pena privativa de la libertad
y ordenarsu captura Por tal razén procedi a contactarlo via telefénica, donde lo notifique
N Y le solicite me mformara de las razones de su presunto incumplimiento. A la fecha, no he
obtemdo respuesta por parte del sefior MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES, en cuanto
aI otorgamiento del poder y la razones de su presunto incumplimiento, lo que me impide
dar respuesta de fondo a su requerimiento”

Asi las cosas, dado que el sentenciado no ha presentado las justificaciones pertinente frente al
flagrante incumplimiento a las obligaciones contraidas, ete Juez ejecutor de la pena, solo podra
tener en cuenta, lo que se encuentra al interior del expediente a efectos de establecer si es

posible mantener el sustituto de la prisién domiciliaria.

Asi las cosas, se tiene que desde que se ordend iniciar el traslado del que habla el articulo 477
del Cédigo de Procedimiento Penal, el sentenciado no atendié los dos -tramites de
notificacién/enteramiento en su lugar de domicilio, esto es, el 27 de abril y 24 de junio de 2022,
siendo consignado en los respectivos informes, que nadie atendié el llamado del funcionario
judicial; aunado a lo anterior, se tiene la entrevista telef6nica, realizada el 10 de junio de 2022,
con la sefiora Ludivia Torres quien afirmé ser la madre del sefior MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRES, y del cual sefialé no residir en la CALLE 45 SUR N2 88C - 98, TORRES 23,
APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS, es decir, en el domicilio autorizado por esta Sede
Judicial.

Asi las cosas, el sefior MONTOYA TORRES evidentemente ha incumplido con la obligacién
principal del sustituto de la prisién domiciliaria, la cual es no salir del domicilio, ni mucho
menos, cambiar de lugar de residencia sin la autorizacién previa de esta Sede Judicial.
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’ Nimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-019-2015-00141-00

Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES

Cedula: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA ~ CALLE 45 SUR N° 88C — 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS

RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

Pese a que la Ley le otorgé al penado la oportunidad de cumplir con la sancién penal al interior
de su niicleo familiar y/o social, es evidente el mal comportamiento del sefior MIYER
ALEXANDER MONTOYA TORRES frente al acatamiento de las obligaciones del sustituto de la
prisién domiciliaria, mostrandose remiso y ausente frente a sus deberes; situacion que
evidencia que el condenado requiere tratamiento penitenciario para que enderece su
comportamiento, modifique su manera de obrar al interior del nicleo social y aprehenda en su
intelecto que la inobservancia de las obligaciones legales y judiciales, no acarrea consecuenc1as
positivas. S

Evidenciando entonces el 4nimo del penado de sustraerse a las obligaciones derlvadas del ’
sustituto concedido y de paso burlar las decisiones judiciales debe la ]udlcatura responder en
conformidad. , =.. -

Asi las cosas, ante el incumplimiento grave e injustificado, de las obhgaaones, contraidas en
virtud de la prisién domiciliaria, no queda otro camino que dlsponer la REVOCATORIA del’
sustituto concedido y la consecuente efectivizacién de la pena‘con miras ‘al cumplimiento
material de las funciones previstas para ella -en, la Iey al condenado MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRES. .

. \\ "/
!

Teniendo en cuenta que el sentenc1ado presenta se.éncuentra privado de la libertad por cuenta
de las presentes diligencias desde el 14 de febrero de 2016, hasta el 10 de junio de 2022 -fecha
en la que tiene esta Sede ]ud1c1a1 pleno convenc1m1ento de que el penado no estd cumpliendo
con la ejecucién de la pena- , para un descuento flSlCO de 2308 dias, o lo que es igual a 76 meses
y 28 dias, que sumados a'los-117.25, (03 meses y 27.25) dias reconocidos por redencidén de
pena, el seflor MONTOYA TORRES acredita un descuento total de 80 meses y 25.25 dfas, estando
pendientes de e]ecutar 3 meses y 4 75 dias de la pena impuesta.

Conforme conlo anterlor se dlspone remitir boleta de traslado del domicilio al establecimiento.
pemtenc1arlo para hacerse efectiva por parte del COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA 'MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y
]USTICIAY PAZ (COBOG), advirtiendo que no materializarse tal disposicién, se debera informar
a esta Sede ]ud1c1al a efectos de librar las correspondientes drdenes de captura

En mérifo de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el sustituto de la prisién domiciliaria al penado MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRES, identificado con la C.C. N2 1.030.562.582, teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- En consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA EJECUCION INTRAMURAL de los 3
mesesy 4.75 dias de prision, pendientes por ejecutar por parte del sefior MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRES, identificado con la C.C. N2 1.030.562.582,

TERCERO.- LIBRAR boleta de traslado del domicilio al establecimiento penitenciario, para
hacerse efectiva por parte del COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG), advirtiendo que no materializarse tal disposicién, se deberd informar a esta Sede
Judicial a efectos de librar las correspondientes 6rdenes de captura.
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: Niimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-019-2015-00141-00-
Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES
Cedula: 1,030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N° 88C - 98, TORRES 23, APT0 403, BARRIO LAS MARGARITAS
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

CUARTO.- REMITIR COPIA de esta determinacién al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION
ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de
vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE

M-;’ e,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-019-2015-00141-00
Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES
Cedula: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N2 88C - 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO S

LAS MARGARITAS
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

Bogot4, D. C.,, Doce (12) de septiembre dos mil .yeih-t\idé‘s [2022)
« , \ | \‘ \“.\ K

OBJETO A DECIDIR

Fenecido el término que trata el articulo 477 del Codlgo de Procedlmlento Penal, procede el
Despacho a resolver la viabilidad de REVOCAR EL SUSTITUTO DE LA PRISION DOMICILIARIA
concedido al sentenciado MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES.

SITUACION FACTICA

Obra en el plenarlo que en auto del 29 de septlembre de 2017, el Juzgado 2° de Ejecucién de
Penas y Medidas de Segurldad de Acacias (Meta) decret6 a favor del sefior MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRESla acumulac1on juridica de penas impuestas en los radicados No. 11001-60-
00-019- 2015 00141-00: .por el, délito de Hurto Calificado Agravado y No. 11001-60-00-013-
2013- 02967 00 por el reato de Tréfico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes, fijando como

sancién‘84 meses de prisién y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y-

funciones: publlcas por el mismo término.

Ry
{
AN

El sefior MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES se encuentra privado de la libertad por cuenta
de lds- presentes diligencias desde el 14 de febrero de 2016.

Al penado MONTOYA TORRES le ha sido reconocida redencién de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia Tiempo reconocido
22 dejunio de 2017 30.5 dias
20 de noviembre de 2017 26.5 dias
17 de julio de 2018 39.25 dias
25 de enero de 2017 21 dias
Total 117.25 dias

Ingresé a las diligencias, memorial por parte del penado MONTOYA TORRES mediante el cual
informa que se habia cambiado de domicilio; revisadas las diligencias, se pusdo establecer que
ese cambio de lugar de residencia no fue autorizado por esta Sede Judicial, motivo por el cual
se dispuso iniciar el traslado del que habla el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal,
previa asignacion de un defensor de oficio que asistera al penado en su defensa; una vez

asignado el defensor de oficio al penado, se dispuso iniciar formalmente el traslado ordenado. -
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Niimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004
Radicacion: 11001-60-00-019-2015-00141-00
Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES
Cedula: 1.030.562.582
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N° 88C - 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Ley 1709 de 2014 prevé la posibilidad de cesar los efectos derivados del sustituto de la
prisién domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello, es as{ como en su articulo 31_
introdujo el articulo 29 F ala Ley 65 de 1993 que al tenor indica:

"Articulo 29 F, Revocatoria de la detencién y prisién domiciliaria. El incumplimiento de las
obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decisién motivada deI juez-
competente (...)

La revocatoria de la medida se dispondrd con mdependencm de Ia correspondlente
investigacién por el delito de fuga de presos, si fuere procedente \
De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determmac10n que
corresponda previa consideracién del origen del mcumphmlento la ‘gravedad en la
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valorac:on ponderada de las
pruebas - descargos - y justificaciones que presenten teniendo' 51empre el funcionario judicial
como faro, la consecucién del cumphmlento de Ia sentenCIa ylaley.
Asi, pese a que esta instancia e]ecutora otorgo 4l penado la oportunidad para presentar sus
descargos y justificaciones-frente al mcumphmlento de las condiciones para la permanencia
temporal del sustituto, €l senor MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES optd por guardar
silencio frente al requerlmlento de esta SeedeJudicial; por su parte, el profesional del derecho
Dr. Juan David Paez Santos, responde al traslado en los siguientes términos:

e ,"
o

’En dias pasados se me corrlo traslado del Art 477, con el fin de que mi defendido explican

“el mcumplzmlento de las’ obllgaczones 50 pena de efecutar la pena privativa de la libertad

“'\ y ordenarsu captura Por tal razén procedi a contactarlo via telefénica, donde lo notifique

Y le solicite me informara de las razones de su presunto incumplimiento. A la fécha, no he

b obtemdo respuesta por parte del sefior MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES, en cuanto.

aI otorgamiento del poder y la razones de su presunto incumplimiento, lo que me impide
’ dar respuesta de fondo a su requerimiento”

Ast las cosas, dado que el sentenciado no ha presentado las justificaciones pertinente frente al
flagrante incumplimiento a las obligaciones contraidas, ete Juez ejecutor de la pena, solo podra
tener en cuenta, lo que se encuentra al interior del expediente a efectos de establecer si es

posible mantener el sustituto de la prisién domiciliaria.

Ast las cosas, se tiene que desde que se ordend iniciar el traslado del que habla el articulo 477
del Cédigo de Procedimiento Penal, el sentenciado no atendié los dos tramites de
notificacién/enteramiento en su lugar de domicilio, esto es, el 27 de abril y 24 de junio de 2022,
siendo consignado en los respectivos informes, que nadie atendié6 el llamado del funcionario
judicial; aunado a lo anterior, se tiene la entrevista telef6nica, realizada el 10 de junio de 2022,
con la sefiora Ludivia Torres quien afirmé ser la madre del sefior MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRES, y del cual sefialé no residir en la CALLE 45 SUR N2 88C - 98, TORRES 23,
APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS, es decir, en el domicilio autorizado por esta Sede
Judicial.

Asi las cosas, el sefior MONTOYA TORRES evidentemente ha incumplido con la obligacién
principal del sustituto de la prisién domiciliaria, la cual es no salir del domicilio, ni mucho
menos, cambiar de lugar de residencia sin la autorizacién previa de esta Sede Judicial.






vt

R a".?,/ ‘;:2%1
", Rama Judicial & AT _
3 Consejo Superior de la Judicatura %’ \\ ﬁ‘ 3 SIGCMA
. Y A\ H
Repubh:a de Colombia b °
‘ ageoTt

Nimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-019-2015-00141-00

Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES

Cedula: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N© 88C - 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

Pese a que la Ley le otorgé al penado la oportunidad de cumplir con la sancidn penal al interior
de su ntcleo familiar y/o social, es evidente el mal comportamiento del sefior MIYER
ALEXANDER MONTOYA TORRES frente al acatamiento de las obligaciones del sustituto de la
prisién domiciliaria, mostrdndose remiso y ausente frente a sus deberes; situacion que
evidencia que el condenado requiere tratamiento penitenciario para que enderece su

comportamiento, modifique su manera de obrar al interior del nicleo social y aprehenda en’su
intelecto que la inobservancia de las obligaciones legales y judiciales, no acarrea consecuenc1as-» :

e

positivas.

Evidenciando entonces el 4nimo del penado de sustraerse a las obligaciones derlvadas delv_r‘

sustituto concedido y de paso burlar las decisiones judiciales debe la ]udlcatura responder en .- ’

conformidad. |

Asf las cosas, ante el incumplimiento grave e injustificado de las obhgacrones .contraidas en
virtud de la prisidn domiciliaria, no queda otro camino que dlsponer la REVOCATORIA del
sustituto concedido y la consecuente efectivizacién de la pena“con miras ‘a] cumplimiento
material de las funciones previstas para ella -en_ la Iey al condenado MIYER ALEXANDER
MONTOYA TORRES. _
Yol

Teniendo en cuenta que el sentenciado: presénté se. encuentra privado de la libertad por cuenta
de las presentes diligencias desde el 14 de febrero de 2016, hasta el 10 de junio de 2022 -fecha
en la que tiene esta Sede ]ud1c1al pleno convenc1m1ento de que el penado no esta cumpliendo
con la ejecucién de la peria- , para un descuento flSlCO de 2308 dias, 0 1o que es igual a 76 meses
y 28 dfas, que sumados aTlos117.25, (0 3 meses y 27.25) dfas reconocidos por rédencién de

pena, el sefior MONTOYA TORRES acredita un descuento total de 80 meses y 25.25 dias, estando:

pendientes de e]ecutar 3 meses y 4- 75 dias de la pena impuesta.

Conforme conlo anterlor se dlspone remitir boleta de traslado del domicilio al establecimiento
pen1tenc1arlo para hacerse efectiva por parte del COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y

]USTICIAY PAZ (COBOG), advirtiendo que no materializarse tal disposicién, se debera informar

a esta Sede Judicial a efectos de librar las correspondientes 6rdenes de captura.

I;I.'n\mérifd de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el sustituto de la prisién domiciliaria al penado MIYER ALEXANDER

MONTOYA TORRES, identificado con la C.C. N2 1.030.562.582, teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDGO.- En consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA EJECUCION INTRAMURAL de los 3

meses y 4,75 dias de prision, pendientes por ejecutar por parte del sefior MIYER ALEXANDER

MONTOYA TORRES, identificado con la C.C. N2 1.030.562.582.

TERCERO.- LIBRAR boleta de traslado del domicilio al establecimiento penitenciario, para
hacerse efectiva por parte del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG), advirtiendo que no materializarse tal disposicién, se deberd informar a esta Sede
Judicial a efectos de librar las correspondientes érdenes de captura.
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Nimero Interno: 17180 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-019-2015-00141-00
Condenado: MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES
Cedula: 1.030.562.582

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 45 SUR N° 88C - 98, TORRES 23, APTO 403, BARRIO LAS MARGARITAS
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

CUARTO.- REMITIR COPIA de esta determinacién al COYMPLE]O CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION
ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de
vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 K
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 4 de Octubre de 2022

SENOR(A)

MIYER ALEXANDER MONTOYA TORRES

CALLE 45 SUR N° 88 C - 98 TORRES 23 APTO 403 BARRIO LAS MARGARITAS
TELEGRAMA N° 1560 N

NUMERO INTERNO 17180
REF: PROCESO: No. 110016000019201500141
C.C: 1030562582

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL DOCE (12)-de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022).
REVOCA SUSTITUTO DE PRISION DOMICILIARIA

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO :

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

C/mdim 7‘43 loror P&?a'a(‘b

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE






30/9/22, 16:18 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 12/08/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 17180

3 . . .

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Mié 14/09/2022 9:07 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMARN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: £57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

E1 13/09/2022, a la(s) 3:52 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 17180, Revoca Prisién Domiciliaria.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03,
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ik NOTICIA DE CONFORMIDAD********+* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUwWYyY1ThZGMxLTM5ZWQONmMNKY WM 1NWAQAJ97%2BXwBOYIHIBbACqV38...






3/10/22, 08:31 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 12/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 17180

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/02/2022 9:07 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1)_.587-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D

£l 13/09/2022, a la(s) 3:52 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 17180, Revoca Prisiéon Domiciliaria.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03,
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus docurmnentos y/o
archivos adjuntos, 2 no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
weixkre NOTICIA DE CONFORMIDAD s+t Loto mensaje (incluyendo cualguier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarfo inmediatamente. Cualquier retencion, -
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office365.com/mailid/ AAQKAGE4ANGRKZ|VILTEXMTUINGUwYy 1ThZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAJS7 % 2BXwBOYIHIBbACqV38...  1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOT[\ D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 20512 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-013-2014-03390-00
Condenado: NATALY YIRLEY GARZON REITA
Cedula: 1.024.559.647

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 71D 57 F-SUR 70 INTERIOR 8APARTAMENTO 501
ETAPA 3 BARRIO SURBANA BOGOTA : :
RESUELVE: RECONOCE REDENCION - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Bogot4, D. C., Veinte (20) de septiembre de dos mil,,ve_intidési-»,_‘[z(5’2.2)

[
Vo

OBJETOADECIDIR .~ . |

Procede el despacho a emitir pronunciamiente Sobre la solicitud de LI'BE}.iTAD CONDICIONAL
respecto de la sentenciada NATALY YIRLEY GARZON REITA, conforme con la documentacién
aportada por el establecimiento carcelano a través del correo electrénico institucional, previo
reconocimiento de redencién de pena. -

" . SITUACION FACTICA

En sentencia del 14 de febrero de 2020, el Juzgado 37 Penal Municipal de Bogotd, impuso a la
sefiora NATALY YIRLEY GARZON REITA la pena de 36 meses de prision, luego de ser hallada
penalmente responsab]es del delito de Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecida con
sustituto alguno por lo que se‘encuentra privada delalibertad en establecimiento penitenciario
desde el, 10 de febrero de 2021.

Ala senqra GARZON REITA le ha sido reconocida redencién de pena en proporcion a 43.5 dias.

El :Zlg_de junio de 2022, esta Sede judicial concedié a la penada el sustituto de la prisién
domiciliaria sefialada en el articulo 38G del Cédigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestién estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizo las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucidon del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
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Nimero Interno: 20512 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-013-2014-03390-00

Condenado: NATALY YIRLEY GARZON REITA

Cedula: 1.024.559.647

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 71D 57 F- SUR 70 INTERIOR 8 APARTAMENTO 501
ETAPA 3 BARRIO SURBANA BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

65de 1.993, seflalan que las tareas propias pararedimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencion
el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la

Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La h
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anual_ldad

emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias'para

redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los-
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera A
subrogada por la Resolucidon 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la dlreccmn del INPEC L

Hecha la precision anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacmn aportada
por la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD-DE MUJERES DE BOGOTA
D.C. "EL BUEN PASTOR", y procedera a realizar los reconoc1m1entos a que hublere lugar de la
manera como se 1nd1ca

5,

Certificado Periodo -~ 4- .--Actividad Horas : Dlésé
-0 : redimir
18581965 04-06/2022 | - Trabajo 460 28.75 dias
TOTAL - 28.75 dias

Para el reconocnmlento de Io anterior cabe senalar que el sentenciado obtuvo calificacién
“Sobresaliente” en‘las actmdades de trabajo desempefiadas, y a su vez, su conducta segtin el
certificado de calificacién de conducta de fecha 12 de septiembre de 2022 fue calificada como
e]emplar durante: los perlodos antes sefialados.
Asf’ las cosas como sé cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo y estudio, se reconocera en esta
ocasi6nala’ sentenciada NATALY YIRLEY GARZON REITA, una redencitn de pena en proporcién
de VEINTIOCHO PUNTO SETENTA Y CINCO (28.75) DIAS por concepto de trabajo conforme
alo dispugsto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segun se definio en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, dltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Quela persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Quesu adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucién de la pena.

3. Quedemuestre arraigo familiary social
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago
salvo que se demuestre insolvencia del condenado. T

Eltiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando -
este sea inferior a tres arios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto tgual de
considerarlo necesario.” : :

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que es_t’élk‘)lecé:\

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en Ias czrcunstancxas previstas en el
Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penasy medldas de, Segurldad la libertad
condicional, acompafando la resolucidn favorable del consejo de dzsczplma .0 en su defecto
del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codzgo Perial, los que deberdn ser
entregados a mds tardar dentro de Ios tres (3) dzas sxgurentes ;

Si se ha impuesto pena accesoria: de multa su ‘pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condzcronal "

Del anterior marco normatlvo se infieren’ como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes. -

(i) Queala sohcn'ud se. alleguen resolucién favorable del consejo de disciplina del penal, copia de
_Aa cartilla bxograﬁca y demds documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
artlculo 471 de. Ia Ley 906 de 2004;

(i'i] Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo cual,
. deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,

estudto y/0 ensefianza;

L (il) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible o se
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, as{
como la valoracién efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancién, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procederd este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes
indicadas, asf pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE
BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR", remitié Resolucién N2 1637 del 12 de septiembre de 2022,
emitida por el Consejo de Disciplina del mencionado centro de reclusién, en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del mecanismo de libertad
condicional a nombre de NATALY YIRLEY GARZON REITA. '
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Obra ademds en el plenario la cartilla biografica del condenado, asf como el certificado de
calificacién de conducta, que da cuenta de su comportamiento ejemplar durante su reclusién.

(if) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que dada la pena_

impuesta -36 meses de prision -, las 3/5 partes de la sancion penal corresponden a 21 meses -
18 dias de prision. SO

De la revision del plenario se tiene que NATALY YIRLEY GARZON REITA reporta un descuento
fisico de la pena desde el 10 de febrero de 2021, a la fecha, acreditando un total de 588dias, o
lo que es igual a 19 meses 18 dias, que sumados a los 72.25 dias reconoc1dos por redenc1on de |
pena la pena acredita un descuento de la pena en proporcién a 22 meses y 0.25 “dias;
CONCURRIENDO para estos momentos el segundo requlslto R -

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el Iuaar de domicilio,

asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y resgecto ‘del cual posee

dnimo de permanencia, el Despacho vislumbra-con claridad que la penada fue favorecida con
el sustituto de la prisién domiciliaria, por ende tal exxgencxa se da por superada.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios causados con’ la comisién de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron per]u1c1os ‘
(v) Frente a la tltima de Ias exigencias, es decir I'a valoracién previa de la conducta punible,
es menester indicar 'que ella-en esta fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de
necesidad o no dé la ejecucién de la pena para asi emitir un diagndstico en el que el protagonista
sera la sociedad (comumdad) qulen debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene mdlcar que, mediante decisién del 2 de marzo de.2005, la Corte
Const1tuc10nal determind.los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de E]ecucmn de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. As{ esa
alta corporacién indicé:

\"‘[...]/Ia valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como
son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte
Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.

(...) En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de
reclusién del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado, frente al anélisis que debe efectuar el Juez de Ejecucidn de Penas de la gravedad de la
conducta indicé:

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”, la cual circunscribia
el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad
de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién determind que el deber de realizar este
andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a
los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por .
parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el trdnsito legislativo, el Congreso no sélo no. mcluyo S

el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que ™~

adicionalmente excluyé la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliacién del dmbito de la valoracién.que le
corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién de penas. Seguin dicha interpretacién ya no'le -
corresponderia a éste sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria.
valorar todos los demds elementos, aspectos y dimensiones de dtcha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normatlvo del artlculo 64 de[ Cédigo Penal
st ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un.. lado, la nueva
redaccién le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlios. Por otra parte la nueva
dxsposwlon amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de ejecucién de penas
mds alld del andlisis de la gravedad-de la-conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuenc;a, al existir diferencias semdnticas entre la
disposicién objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005y la que se acusa en esta ocasidn es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresién “previa valoracién
de la conducta punibAIe ‘demandada en esta ocasidn, y en tal virtud, la Corte debe proferir un
pron uncmmlento de fondo :

Asf las cosas, para la valoracnon de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio, en]undloso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el proceso pemtenmarlo para asf establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumphmlento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinserc¢ion social efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va‘a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencion general y especial}, y por lo tanto es necesario que el condenado continde dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formalz.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente
actuacion, fueron relacionados por el Juzgado fallador de la siguiente manera:

“Fueron narrados en el escrito de acusacion por parte de la representante del ente
acusador de la siguiente manera «Se obtiene el conocimiento de los hechos a través del
informe de policia de vigilancia en casos de captura en flagrancia, suscrito por el
Intendente Jaime Cordoba Pinto y Carlos Sarmiento, quienes dan cuenta que para la fecha
del 01 de Marzo de 2014 fueron informados por la central de radio que unas personas que
se movilizaban en un vehiculo de placas VEG-650, que transitaba por la carrera 30,
momentos antes habifan hurtado a una seriora, y que la misma iba en otro taxi detrds de
los sujetos, logrando interceptar el vehiculo con la colaboracion de los taxistas y de la
victima.

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P, Marco Gerardo Monroy Cabra
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Se procedié a descender a los ocupantes del automotor, quienes se identificaron como
Jonathan Andrés Garzén Reita conductor del rodante, Angie Carolina Gonzalez Moreno
quien era la tripulante de la silla delantera, y en la silla de atrds se encontraban Sebastidn
Sdnchez y Nataly Garzén Reita, como en ese momento se encontraba la victima, quien se
identificé como Lorena Osorio Rosales, de inmediato reconocié a los sujetos como las

fueron encontrados en la parte trasera del rodante y el arma blanca utilizada»”

El Estado no puede permitir que acciones lesivas como la sancionada continden en aumento sin

que reciban a cambio un ejemplar castigo, es por ello que la administracién de justicia debe ;

tomar una posicién inflexible y estricta; hechos como los develados son’. portadores de un
equivoco mensaje para los asociados quienes dia a dia estan sometldos al rlgor de una fratricida
y absurda violencia o :

Sobre este asunto en particular, en Sentencia C-334 de 2013, M.P, la Corte Constitucional trajo
a colacién el concepto de delincuencia orgamzada contemplada en la Convencién de las
Naciones Unidas, en donde expuso: N

“Por el contrario, alineadas contra esas fuerzas construcfiva&,'cbda vez en mayor nimero y
con armas mds potentes, se encuentran. las fuerzas de lo que denomind la “sociedad incivil”.
Se trata de terroristas, criminales, trafi cantes de drogas, tratantes de personas y otros grupos
que desbaratan las buenas obras de la sociedad civil. Sacan ventaja de las fronteras abiertas,
de los mercados. libres.y de los avances tecnologlcos que tantos beneficios acarrean a la
humanidad. Esos grupos prosperan en los paises con instituciones débiles y no tienen
escripulos en recurrir a la intimidacion’o a la violencia. Su crueldad es la verdadera antitesis
de lo que cons:deramos civil: Son poderosos y representan intereses arraigados y el peso de
una empresa: mundlal de mlIes de millones de délares; pero no son invencibles”

L
T

Conductas como la e]ecutada por la sefiora NATALY YIRLEY GARZON REITA son generadoras
deun smnumero de actividades delictivas, frente a las cuales la sociedad demanda una posicién
estrlcta y rlgurosa por parte de la administracion de justicia, todo ello dentro de una adecuada
polltlca crlmmal maxime cuando los delitos por los que fue condenada la penada son el
constante ﬂagelo para este Pafs.

Ahora blen debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
formay condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer la

procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la verificacién -

en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacién, tutela y rehabilitacién.”
(Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucién justa,
prevencion especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la efecucién de la pena
de prisién.” (Se destaca)

~

personas que momentos antes le habfan hurtado sus elementos personales los cuales ™
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Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del articulo
10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario? se traduce en la verdadera resocializacién o
reinsercion social del sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacidn la reciente decisién de la Sala de Casacidn de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Leo6n Bolanos "
Palacios, en cuyos apartes indicé: S

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida en el art1cu10 64.--
del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del J
- cumplimiento de una porcién de la pena que le hubiere sido Impuesta cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la Itbertad de sus caracteristicas”’
individuales y la comprobacidn objetiva de su comportamlento en prlsmn o.en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario contmuar con Ia e]ecuczon de la sancién.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radlcado 683606 se reﬁno a los fines que
debe perseguir la pena; de la siguiente manera: Lo e L

y "

(--) la pena no ha sido pensada umcamente para Iograr que Ia Soczedady la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos ‘restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resoczahzac:on como garantla de la dignidad humana.

(...) Asi, se tiene que: 1) en la fase prewa a “la comisién del delito prima la intimidacién de la
norma, es decirla motivacion al c1udadano mediante la amenaza de la ley, para que se
abstenga de’ desplegar conductas que‘pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii)'en la’ fase de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpablhdady los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad

.-delaamenaza penaly d la intimidacién individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta
debe guiarse por las ideds de resocializacién y reinsercién sociales.

Con'fundamento en ello, la misma corporacién concluyd que:

f'i)Nojauede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
.7 lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal
.. ..-(-) i) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucidn de penas debe valorar, por igual, todas
y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que
debe tener en cuenta el juez de efecucidn de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la concesién del subrogado
penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia
del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...)
su comportamiento delictivo nacié grave y no plerde sus caracteristicas con ocasién del
proceso de resocializacién y rehabilitacion dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacidn espiritual, la
cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario.
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gravedad de ld conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de
todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso-de readaptacion social; por
lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la
comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

L .

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M P
Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de ]ustlcm }

de cual surge pertinente extraer los 51gu1entes argumentos en lo que tocan al caso sub ]udlce

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver una sohcxtud de
libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesxa'ad de continuar el

tratamiento penitenciario, a partlr del comportamiento carcelarzo deI condenado

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 mod:f 6 Ia exigencia de
valoracion de la gravedad de la conducta punible por la valoraaon dela conducta acentug el
f in resocxallzador dela pena, que en esencia apunta a que el reo tenga Ia posxbllzdad c1erta de

En suma, no es el camino mterpretatzvo correcto asociar que [a sola gravedad dela conducta
es suficiente para negar el subrogado deld Ilbertad condicional. Ello seria tanto como asimilar
la pena a un oprobioso castigo, ofensa 0 expzaczon o dotarla de un sentido de retaliacién social
que, en contravia del: respeto porla dlgmdad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas
ycon despreao anula sus derechos fundamentales (. )

Bajo tales presupuestos se collge sin hesitacion alguna, que al momento de analizar el sustituto
de la libertad cond1c1onal/debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento - pen1tenc1arlo del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resoc1ahzador que l]eva 1mpllc1ta la pena, para determinar si esta o no preparado para la vida

en Ilbertad siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tlene una fmahdad constitucional relevante en materia de resocializaciéon del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este
ob]etlvo por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
procesd de resocializacion del interno, pues les permite la apllcac1on de penas alternativas o
sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que la sentenciada se reporta en la presente actuacién privada
de su libertad desde el 10 de febrero de 2021, tiempo durante el cual la sefiora NATALY YIRLEY
GARZON REITA realizé actividades validas para reconocimiento de redencion de pena, sumado
a que ha tenido un comportamiento positivo, conforme las cinco (5) calificaciones de conducta,
de las cuales tres (3) son en el grado de “buena”, y dos (2) en el grado de “ejemplar”, las que le
han hecho merecedora a la Resolucién Favorable No. 1637 del 12 de septiembre de 2022, no
obrando sancidn disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por cuenta de esta
actuacién, asf como tampdco obran trasgresiones a las obligaciones contraidas.

- Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento penitenciario tiene la finalidad de

alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad
y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto, se otea que la sentenciada ha
cumplido de manera adecuada con el proceso penitenciario, aunado a la proximidad del
cumplimiento de la pena.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente seiialado, considera el Juzgado que hay las
garantias suficientes como para conceder a favor de NATALY YIRLEY GARZON REITA el

8
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sustituto de la libertad condicional, fijandose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija
como periodo de prueba un lapso de 13 meses y 29.75 dias que es el tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual deberd dar estricto cumplimiento a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.
Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial cada vez que sea
requerido y 4.- No salir del Pafs previa autorizacion del funcionario encargado de ejecutar Ta.” 3
pena, obligaciones a las que se entenderd comprometido con el acto de enteramiento-o- __
notificacion de esta decision. El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantlzado'. .
‘con la constitucién de caucién prendaria en cuantfa de $1°000.000 suma que debera ser-. Ly
consignada en la Oficina de DepOSItOS Judiciales del Banco Agrario - Cuenta No 110012037017“.,,/

a érdenes de este Juzgado. . Pl S

Y,
,\)

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de 1ncump]1m1ento m]ustlﬁcado a las
obligaciones mencionadas, le serd revocado el sustituto que hoy se le concede prevno los
tramites de ley. PR R

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. .

kY RE‘SUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER. redenc1on de Pena a NATALY YIRLEY GARZON REITA, identificada
con la C.C. N® 1.024.559. 647 én proporcién: de TREINTA Y NUEVE PUNTO CINCO (39.5) DIAS
o lo que es igual.a UN (1) MES Y NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DiAS, de conformidad con la
motivacién de este proveldo

s -
‘ S s

SEGUNDO CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada
NATALYYIRLEY GARZON REITA identificada conla C.C. N2 1.024.559.647, de conformidad con
las razones puntuallzadas en la parte motiva de este interlocutorio.

TERCERO Constltulda la correspondiente caucidn (titulo ]ud1c1al) LIBRESE boleta de libertad

para ante el Centro de Reclusién que vigila la pena al sentenciado.
( . o

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los fines de consulta, debiendo
ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,~ f SRRt *‘%ﬂ"‘e\
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JUZGADO &DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: 205 (Z. . /
TIPO DE ACTUACION: AS.__ Al X] OF. __ OTRO__ No. FECHA ACTUACION: 2?/7 2022

DATOS DEL INTERNO:

NOMBREDELINTEﬁNO(PPL): Mdjrd)\j \{’U’[el} Qor?d/\v QC‘JYO‘ HUELLA

CEDULA DE CIUDADANIA: _|.02455964Y
NUMERO CELULAR: 3704533916
FECHA DE NOTIFICACION: 23 St — 22
RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SLA__NO____

OBSERVACION:




) Cunsejlo SBuperlor de Je Judicatura -
' Repéiblicn de Colombla '

REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

Bogotd D.C., __/_ /2021

Juzgado __ de Ejecucién de Penas y Medidas de Segurldad de Bogotd .

- Cludad. -~ -

! Numéfo Interno:

Condenado a notificar:

C.C.:

Fecha de notificacién:

Hora:

LActuaclién a notificar:

CONTANCIA NOTIFICACION MEDIOS ELETRONICOS

* . - En cumplimlento de lo dlSpuesfo por el Deépacho, en
"+ relaclonada con la practica 'de notificaclén personal utllizando los medios electrénicos,

comedidamente me permito dejar constancla de las novedades
efectuada: : o7

de fecha __/__ /2021,

en torno a la diligencla
;



- 30/9/22, 16:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 20/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 20512

L]
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 21/09/2022 10:54.AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia
Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1)_587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D

£121/09/2022, a la(s) 8:52 a.m.,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendej.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico. ni 20512, Concede Libertad Condicional.

CLAUDIA»MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03,
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi¢ por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enerc de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos v/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerio, recuerde que puede guardarlo como un archive digital,
rixxx i NOTICIA DE CONFORMIDAD s=x*r4% Ecie mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuradurfa General de la Nacion y se encuentra protegida por fa Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafila a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o par error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictarmente
pronibido.

https://outlook.office365.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUtNGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKY WMINWAQALS5UgPloTetlhzdg%2FAzXYS...

m
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Niimero Interno: 20526 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-057-2020-00012-00
Condenado: TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ
Cedula: 1.007.703.501

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES T

Reclusién: CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA L 2

D.C. "EL BUEN PASTOR" 7
PROY. JUSTICIA RESTAURATIVA ‘ {

RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL . S

-

e
1

Bogot4, D. C., Veintiseis (26) de septiembre de dos milgveinti’c}iés‘;(ZOZZ)

5
\>

- “ Y
S ., N [N kN
5, i 4 Y 5

OBJETOADECIDIR . > |
Entra el Despacho a avocar conocimiento de las- presentes d111genc1as y a pronunc1arse respecto
de la LIBERTAD CONDICIONAL de la senora TATIANA ALE]ANDRA ORTIZ DIAZ conforme la
documentacién aportada por el centro carcelarlo

SITUACION FACTICA

E1 30 de abril de 2021, el ]'ilzgado 9 Penal del Circuito Especializado de Bogot4 D.C., condend a
la sefiora TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ, a la pena principal de 50 meses de prisién, multa
de 1352 SMLMV, y accesoriade. inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un- lapso igual al de la pena “principal, luego de encontrarlo responsable del delito de
CONCIERTO\ PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES decisién de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la

suspensmn cond1c1ona1 de la ejecucidn de la pena y el sustituto de la prlslon domiciliaria
La §,e1’1te‘n’ciada se encuentra privada de la libertad desde el 19 de junio de 2020.

Ala sefiora ORTIZ DIAZ, le ha sido reconocida redencion de pena de la siguiente manera.

Fecha de providencia Tiempo reconocido
11 de octubre de 2021 100.5 dias
8 de noviembre de 2021 11 dias
2 de agosto de 2022 9.5 dias
Total Redimido 121 dias

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segun se defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, Gltima, norma que al tenor consagra:
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Quela persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario -,
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe neceszdad de -~
continuar con la ejecucién de la pena. ST

3. Que demuestre arraigo familiar y social ‘\

< - A\

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos =~ -
los elementos de prueba allegados a la actuacicn, la existencia o inéxistenbia del arraigq. L
En todo caso su concesion estard supeditada a la reparaczon ala vzctlma 0 aI _aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal reaI bancana 0 acuerdo de pago,

salvo que se demuestre insolvencia del condenado. RN Vo

Eltiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como perz’o'do de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el ]uez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.” O :

5

En concordancia se tiene el articulo 471'dela Ley 906 de 2004 que establece:
“Articulo 471. Sonatud El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad
condlcwnal acompanando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto
del director. del respectivo-establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser
' entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

\

\ o

. Si se ha impuestb’pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
\ otorgar la libertad condicional.”

%
i i

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes. :

(i) Quea la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de disciplina del penal, copia de
la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo cual,
deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensefianza;

(iif) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible o se
asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;
(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asi

como la valoracidn efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancién, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;
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RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al prlmero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES- DE
BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR", remitié Resolucién No. 1643 del 13 de septiembre de 2022, -
emitida por el Consejo de Disciplina del mencionado centro de reclusion, en/ 1a ‘cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del mecanismo de' hbertad
condicional a nombre de TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ.
Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de la condenada, asi como el certlﬁcado de””
calificacién de conducta, que da cuenta de su comportamlento e]emplar durante su reclusion.

Y i\
.\‘ \,

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito ob]etlvo, se- tlene que. dada la pena
impuesta -50 meses de prisién -, las 3/5 partes de la sanc1on\penal corresponden a 30 meses
de prision. K \,‘\ .
De la revisién del plenario se tiene que TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ se encuentra
privada de su libertad desde el 19 de junio de 2020, por lo que acredita un descuento de 830
dias o lo que es igual a 27 meses 20 dias, que sumados a los 4 meses y 1 dia reconocidos por
redencién de pena, a la-fecha acredita un descuento total de 31 meses y 21 dias
CONCURRIENDO para estos momentos el segundo requisito.

(iii) En lo que conc1erne al arralgo entendldo dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocms 0 trabazo que tiene una persona y respecto del cual posee
dnimo.de permanencia, se éncueritra documentacién con la cual se acredita que el arraigo de
la sefiora, TATIANA ALE]ANDRA ORTIZ DIAZ, se encuentra ubicado en la CALLE 81 N¢ 81 SUR -
90 TORRE 14 APARTAMENTO 401 GRAN COLOMBIANO BOSA CONJUNTO RESIDENCIAL
PARQUE MALPELO 11, 320-2773724

(1v)fE‘,_n,/lo que refiere a los perjuicios causados con la comisién de la conducta, en el presente
asunto nose fijaron perjuicios.

(v) Frente a la tltima de las exigencias, es decir la yaloracién previa de la conducta punible,
es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la pena, se enmarca al ambito de
necesidad o no de la ejecucién de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista
serd la sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tdpico conviene indicar que, mediante decisién del 2 de marzo de 2005, la Corte
Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de Ejecucion de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asf esa
alta corporacién indicé:

“[...] la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos,
como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita
a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.
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(...) En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decision debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusidn del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stellé/Ortiz
Delgado, frente al andlisis que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad dela
conducta indico: \ .

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de ‘la gravedad" Ia"cuEI'
circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de efecucién'.de penas a-una”’
valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia €194 de 2005 la Corte
declaré la exequibilidad condicionada de dicha expreswn Esta Corporaczon -determind que
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha
valoracién deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria por parte deljuez de la causa.” Entre tanto, en el trdnsito
legislativo, el Congreso no sélo no mcluyo el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresion “de
la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
ampliacién del dmbito de la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién
de penas. Segiin dicha interpretacion ya no-le corresponderia a éste sélo valorar lagravedad
de la conducta pumble sino que le concermrza valorar todos los demds elementos, aspectos
y dlmensmnes de dlcha conducta
Por lo tanto la Corte debe conclulr que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cédigo
Penal sf ha habzdo modlf caciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
“nueva redaccién le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
verifique el cumpllmlento de los requisitos, cuando antes le permitfa no otorgarlos. Por otra
\parte,\ la nueva dlsposwzon amplla el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez
de ejecucién de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendtendola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
ﬁ dlferenczas semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005
“-....yla que se acusa en esta ocasién es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
sobre la expresién “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion,
y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

As{ las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacion del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
momento de determinar la gravedad de’la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado continde dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal?.

! Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente
actuacidn, relacionados por el fallador asi:

“Tienen su génesis en la informacién suministrada el 10 de enero de 2020 por una fuente

humana, que por razones de seguridad no suministré sus datos personales, quien puso en
conocimiento de las autoridades la existencia de una organizacién criminal que operaba
en la localidad de Bosa, en el sector conocido como barrio La Paz, quienes se hacian’llamar”’

“LOS GRAMEROS”, dedicada a la comercializacién de sustancias estupefacientes,

sefialando que algunos de sus miembros se identificaban con los alias de "NEGRO”W--«

“FLACA”, “CANCAN” y “MONA". A

3

(

Posteriormente, el 25 de enero del mismo afo, indicé la mlsma ﬁJente que ‘en-la”

organizacién delinquian otras tres personas, conocidas con los\ aIlas de “BOYACO’,
“CHINGA” y “EL VIEJO”, suministrando, ademds, cmco numeros telefomcos que estaban
siendo utilizados por miembros de la organizacion cr1mma1 RN

YN \
\ v S

Asi, tras varios meses de mvestzgacwn,, se- Iogro desartlcular esa estructura criminal y
capturar a sus integrantes, dentro dé los cuales fi guraban BRANDON SMIT MARTINEZ
ROJAS alias “EL NEGRO’, TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ alias “LA MONA’,
SANTIAGO BERNAL NINO alias, “EL "VIEJO”; OSVALDO BALLESTEROS BLASQUEZ alias
“CANCAN", JHON SEBASTIAN LONDONOQ LOPEZ alias “EL MONO” y GUSTAVO ADOLFO
SALAMANCA CAS TRO ‘alias “EL BOYACO”..
Para esta oficina ]ud1c131 el actuar del sentenc1ado fue evidentemente contrario a la Ley, hecho
que merece la censura compartlendo los argumentos del fallador cuando al respecto indicé:
En reIaczon con Ia antzjurzdladad los acusados vulneraron el bien juridico tutelado de la
- segurldad pubIzca entendldo como “aquellas condiciones de bienestar, armonia y respeto,
\ tanto de su v1da como de sus bienes, del que gozan los ciudadanos por virtud del
\ establecimiento de un Estado al que pertenecen y que vela por el mantenimiento de sus
\derec‘hos como ciudadanos a través de la fuerza ptiblica legitimamente constituida para
el efecto”t , pues decidieron concertarse para dedicarse al trdfico de sustancias
" prohibidas, siendo este precisamente el motivo por el que se agravé la imputacién por su
“se... -Comportamiento”

Ademas transgredieron el bien juridico tutelado de la salud piblica, ya que comercializaban,
sin ninglin remordimiento, sustancias estupefacientes, lo que genera graves consecuencias, no
s6lo para la integridad del individuo que las consume, sino para la comunidad en general,
situacion que, no esta de mds recordar, es reconocida como una de las mayores problematicas
a enfrentar por la gran mayoria de paises, que ha afectado severamente la paz y tranquilidad
de los colombianos, pues, ademas, afecta a otros bienes juridicos como la seguridad publica y el
orden econdémico y social; frente a la antijuridicidad de estas conductas, la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia sefiald :

“(...) Lo anterior se corrobora si se analizan las dos conductas a las cuales se ha hecho
referencia en el ejemplo a la luz de lo dispuesto en el articulo 2 del Cédigo Penal, que
establece que para que un hecho sea punible debe ser tipico, antijuridico y culpable, al
hacerlo es viable constatar en una y otra que esos tres elementos se dan: en efecto, tanto
el concierto para la comisién de delitos relacionados con el narcotrdfico, como el cultivo
de sustancias estupefacientes, constituyen hechos punibles definidos como tales de manera
inequivoca por la ley, esto es tipicos (articulo 3 Cod. Penal); uno y otro son antijuridicos en
cuanto lesionan o ponen en peligro sin justa causa dos intereses juridicos distintos
tutelados por la ley, el primero la seguridad ptblica y el segundo la salud ptiblica (articulo

~
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4 Céd. penal); y, por ultimo, en ambos casos el hecho serd punible sélo si se realiza con
culpa, esto es si el respectivo agente actiia en forma antijuridica pudiendo y debiendo
actuar diversamente (...)"

Y recientemente, manifesto:
“A manera de conclusién, puede afirmarse vdlidamente que tanto la ]urzsprudencza
constitucional, como la de esta Corporacién han vinculado el trdfico, fabncacxon o porte
de estupefacientes a una amplia gama de bienes juridicos susceptibles de ser vulneradosl-
tales como la salud publica, la seguridad publica y el orden econémico y social, debldo a.
que el consumo de las drogas objeto de regulacién afectan, negatlvamente la- salud
produciendo adiccién y dependencia; produce cambios en la conducta*con poszbzhdades
de afectar bienes juridicos ajenos, dado que actia sobre’el SIStema nervioso central, y
genera altos indices de violencia por los grandes voliimenes de dinero en ‘efectivo que se
manejan y porque la alta rentabilidad que el trdfico de eEtupefacie‘nfes ha conllevado a
que sea utilizado para la financiacién de grupos de delmcuencza orgamzada armada y
jerarquizada que atentan contra el monopoho estatal de la fuerza como presupuesto de
la pacifica convivencia, al tlempo ‘que propicia la circulacién. de grandes capitales que
afectan gravemente las fuerzas econdmicas del pafs, tiene unia alta capacidad corruptora
y genera indiferencia por eI dano causado a los titulares de los derechos que se cercenan.’
Ahora bien, debe ponerse de presente d'omo él funcionario ejecutor debe tener en cuenta la
forma y condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer la
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que.comporta la verificacién
en cada caso partlcular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucion, de acuerdo con o preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelarlo y4°de la Ley 599 que prevén:
‘\ "Artz’culo 9°: La‘-pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
% resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacién, tutela y

\rehabilitacion.” (Se destaca)
. " “Articulo 4% La pena cumplird las funciones de prevencién general, retribucion justa,
- ..~ prevencién especial, reinsercién social y proteccién al condenado.
La prevencidn especial y la reinsercion social operan en el momento de la ejecucién de la
pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del articulo
10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en la verdadera resocializacién o
reinsercion social de la sentenciada

Sobre este tépico es necesario traer a colacidn la reciente decision de la Sala de Casacién de la
Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios
Palacios, en cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida en el
articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al
condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta,
cuando el concreto examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacién espiritual, la cultura,
el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario.

N
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caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién
o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
ejecucién de la sancién.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se refirié a los fi f nes
que debe perseguir la pena; de la siguiente manera: S

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y ld victima

castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a.--.

la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de Ia _dignidad humang..

\ o
Y

(...) Ast, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delzto prlma la intimidacién-de”

la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la amenaza dela Iey, para que se
abstenga de desplegar conductas que pongan en rlesgo blenes jurldzcos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicién y medicién ]ud1c1a1 debe! tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar'que sirve a Ia conﬁrmaczon de la
seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién mdwldual Y m) en Iafase de ejecucion
de la pena, ésta debe guiarse por Ias 1deas de resocmhzaczon y reinsercion sociales.

! v
i

Con fundamento en ello, la misrhg corpofaciéh concluyé que:

e

[)No puede tenerse como razén suf ctente para negar la libertad condicional la alusion a
la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho
Penal (...) 11) La aIuswn al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes'y los atenuantes entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
~valorar, por zguaI todas Y. cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su
\_«/ mtegrzdad segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
N solo uno de los dzstmtos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas.
“ A\
Y \
Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta
AL pumble no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la concesién del
\ subrogado penal, como parecid entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede
~--—~pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta,
circunstancia que no cambiard, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde
sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del
tratamiento penitenciario». '

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad
de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacidn social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los
cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»,”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garzoén, proferida por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver una solicitud
de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad de
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continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del
condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modifico la exigencia
de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de la conducta,

acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la~ i

posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes.- deI
cumplimiento total de la sancidn. ‘

i
i
i

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de Ia,,f'
conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto .
como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido”

de retaliacién social que, en contravia del respeto por.la dlgmdad humana, cosifica al
individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus dgrechosfundamep tales (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que axlemor"n‘en‘to de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determmar si esta 0 no preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rlgen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad const1tuc10nal relevante en materia de resocializacién del
condenado, por lo que el 51stema carcelario  y penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este
objetivo; por su parte los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializa¢ién’del-interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o

sustitutivas a la prisién V. ademés:\'humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

A
N A

Enel caso en estudio;se tlene que la sentenciada reporta en la presente actuacién, privada de
la hbertad desde el 19 de junio de 2020, tiempo en el cual ha estado privada de la libertad tanto
en la*CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA D.C., como en la
CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL
BUEN PASTOR" y su conducta ha sido calificada en 5 oportunidades, todas ellas en el grado de
buena, sumado a las 1335 horas en las cuales el penado ha realizado actividades validas para
rédencién de pena, le han hecho merecedor a la Resoluciéon Favorable No. 1643 del 13 de
septiembre de 2022, no obrando sancién disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha
estado por cuenta de esta actuacidn, asi como tampoco obran trasgresiones a las obligaciones
contraidas.

Debe ademés tenerse en cuenta que la sentenciada, se encuentra incluida en el PROGRAMA
DISTRITAL DE JUSTICIA RESTAURATIVA, tal y como consta en el acta de compromiso suscrita
por la sefiora ORTIZ DIAZ, el dia 20 de abril de 2022; sobre la participacién de la penada en este
proyecto, el lider del Programa Distrital de Justicia Restaurativa (PD]R) rinde informe en el cual
se indica que el sefior TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ ha participado activamente, siendo
registradas 7 atenciones por parte de un grupo interdisciplinar, con miras a lograr objetivos
restaurativos tales como:

1. Identifica las multiples causasy consecuencias de la propia conducta delictiva

2. Reconoce los principales dafios causados en las victimas (directa / indirecta) por la
conducta delictiva.

3. Efectia una reparacién simbélica por los dafios causados a su familia con ocasion del
delito.

4. Ejecuta una reparacién directa por los darios causados con ocasién del delito.

5. Planifica compromisosy acciones para su reintegracién y no reincidencia del delito.

hS
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Sobre los anteriores, se informa que respecto del primer y tercer la penada “Logré el
cumplimiento total de este objetivo”, de los otros 3 objetivos se informé que la senora ORTIZ
DIAZ “Se proyecta profundizarlo durante la continuacién del cumplimiento de la pena”; con lo
que es evidente el compromiso de la sentenciada de lograr su rehabilitacion, medlante 1a
participacion efectiva del tratamiento progresivo que se les ofrece.
Ahora, por parte de este despacho, se INSTA a TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ para’qué—urfa/
vez recobre su libertad en razén de esta providencia prosiga con el proceso restauré;ivo, con--,
miras a cumplir con la totalidad de los objetivos restantes, especialmente los que fuéron /
planteados como recomedaciones finales del grupo interdisciplinario- que se encargo,- de su
atencion, entre los caules se extraen: . e
) s N
» Disefiar una reparacién directa con destino a su progemtor . hermana (famxha/vzctlma
indirecta) mediante una prdctica restauratlvaformal\ R
o Iniciar la preparacién individual para el circulo restaurativo.como: reparaczon directa a
la comunidad del barrio en donde se desplegaron sus conductas delictivas, junto con el
ofensor BSMR (victima indirecta). :
¢ Elaborar un plan de accién para mmlmlzarlosfactores de nesgofrente a la reincidencia
delictiva.
e Construir un proyecto devida ale]ado deI dellto
Todo lo anterior, le permltlr ‘ala seﬁora ORTIZ DIAZ fortalecer sus habilidades, recuperar la
confiaza en si misma y- convertlrse en un.agente de cambio al interior de su comunidad,
liderando proyectos dé.alto impacto que redundan en su posibilidad de vivir lejos del delito y
la conviertan en réferente,,sOcial"pAo;sitivo en su entorno.
Insxste esta oficina ]udlclal en’ recordar que el tratamiento penitenciario tiene la finalidad de
alcanzar Ia resocializaciéndel infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad
ya través de la dlsc1plma el trabajo, el estudio, al respecto, se otea que el sentenciado ha
cumphdo dé manera adecuada con el proceso penitenciario, aunado a la proximidad del
cumphmlento de la pena.

s

e

A‘si-»las-* ¢osas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el Juzgado que hay las
garantias suficientes como para conceder a favor de TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ el
sustituto de la libertad condicional, fijandose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija
como periodo de prueba un lapso de 18 meses, 9 dias que es el tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto cumplimiento a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.-
Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial cada vez
que sea requerido y 4.- No salir del Pais previa autorizacion del funcionario encargado
de ejecutar la_pena, obligaciones a las que se entenderd comprometido con el acto de
enteramiento o notificacién de esta decisidn. El cumplimiento de las anteriores obligaciones
sera garantizado con la constitucidon de caucién prendaria en cuantia de $200.000 suma que
debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco Agrario — Cuenta No.

110012037017 a 6rdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que, en caso de incumplimiento injustificado a las

obligaciones mencionadas, le serd revocado el sustituto que hoy se le concede previo los
tramites de ley.

OTRA DETERMINACION
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Niimero Interno: 20526 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-057-2020-00012-00

Condenado: TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ

Cedula: 1.007.703.501

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR"

PROY. JUSTICIA RESTAURATIV;
RESUELVE: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Ingresa por correo electrénico documentacién proveniente de la CARCEL DISTRITAL DE
VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA D.C,, el certificado de actividades vélidas para
reconocimiento de redencién de pena correspondientes a los meses de noviembre y diciembre
de 2021; revisado el certificado de calificacién de conducta, se tiene que la dltima calificacién
comprende el periodo desde el 14 de julio al 13 de octubre de 2021, por lo que no hay
calificacién de conducta que abarquen las 198 horas de redencién certificadas; verificadala - "
documentacién que aporta la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE~ .
MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR", se tiene que este establecimiento solo califica ".\

la conducta desde el 20 de diciembre de 2021. 5 L

Asi las cosas, previo a resolver lo que en derecho corresponda frente a la documentac1on P
aportada por la CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MU]ERES DE.BOGOTA D:€.,,-se’
dispone oficiar a esta entidad para que se sirvan remitir cahﬁcacmn de conducta que abarque
los meses de noviembre y diciembre de 2021. o W

‘\

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. PR N

«"ﬁESU};ng‘:

PRIMERO.- CONCEDER el subrogadc‘;".,,yde lé, L’I]‘BERTAD CONDICIONAL a la sentenciada
TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ, identificada con la C.C. N2 1.007.703.501, de conformidad
con las razones puntuahzadas en la parte motlva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- Constltulda la correspondlente caucién (titulo judicial), LIBRESE boleta de libertad
para ante el Centrd, de Reclusmn que vigila la pena al sentenciado.

TERCERO INSTAR a TATIANA ALEIANDRA ORTIZ DIAZ para que una vez recobre su libertad
en razon de esta prov1denc1a prosiga con el proceso restaurativo conforme las recomedaciones
ﬁnales del grupo interdisciplinario que se encargé de su atencién.

CUAR?;O.- QRDENAR dar cumplimiento al acipite “otra determinacién”

}iEMI'I‘fI’I{(IOPIA de este proveido al reclusorio para los fines de consulta, debiendo ser allegada
a la respectiva hoja de vida.

Contra esta prov1denc1a proceden los recursos de reposwlon y apelac1on
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: Cenrrr) de Serwcnoq Admimstrativos 1 Ly de
Ejecucion de Penas y Medidas ae begundad

RSO S T N
ﬁ(OL‘Q(CU\OlNCt(C&\Od\A}QO[}'CUL :3|§(rfLa fecha  Notifiqué porEstado No.
, 05 OCT 2022

La amenor prWuu g

povie ~~~ZCLAOIYCL@2’N‘2 e

g okeoePN0am e AR

A et <

El Secretario

e - .




30/9/22, 16:35 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Ry: ENVIO AUTO DEL 26/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 20526

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 3:27 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

BROCURADUR
GENERIL D2 LA KM

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/09/2022, a las 2:12 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<20526 - TATIANA ALEJANDRA ORTIZ DIAZ - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL - OTRA (002).pdf>

https://outiook.office365.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZJVJLTEXMTUINGUwYY ThZGMXLTMSZWQONmMNKYWMINWAQAOUEoZemLn1JuleqVSq46ml...

mn
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 26386 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-013-2014-10114-00

Condenado: WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO

Cedula: 80.160.153

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO
AGRAVADO.

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA EL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA respecto del sentenciado WILLIAM - MAURICIO GARCIA CAHO, previo
reconocimiento de redencién de pena conforme la documentacién aportada por la CARCEL
Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA.

- SITUACION FACTICA

En sentencia del 18 de septiembre de 2015, el Juzgado 14 Penal del Circuito con Funciones
de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO la pena de
112 meses de prision y la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Trafico, Fabricacién,
Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones Agravado en
concurso con Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo
que se encuentra privado de su libertad desde el 12 de junio de 2014.

En auto del 6 de septiembre de 2018 este Despacho concedié al penado el sustituto de la
prisidon domiciliaria.

El 8 de noviembre de 2019, previo tramite de ley, se dispuso la revocatoria del sustituto de
la prisién domiciliaria, y en consecuencia se ordend la ejecucién intramural de los 32 meses
y 28 dias de prisidn que le restan por cumplir de la pena impuesta,

El 14 de febrero de 2022, se materializan las 6rdenes de captura libradas en contra del
sefior GARCIA CAHO.

Al sentenciado le ha sido reconocida redencidn de pena de la siguiente forma:

Fecha providencia Tiempo Periodo reconocido
reconocido '
4 de diciembre de 2015 13 dias 08 - 09/2015
26 de septiembre de 2016 84.5 dias 10/2015-06/2016
10 de febrero de 2017 39.5 dias 07 -09/2016
11 de mayo de 2017 39.5 dias 10-12/2016
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Niimero Interno: 26386 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-013-2014-10114-00
Condenado: WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO
Cedula: 80.160.153
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO.
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA PENA CUMPLIDA

26 de marzo de 2018 156 dias 01-12/2017
6 de septiembre de 2018 64.5 dias 02-06/2018
6 de septiembre de 2022 37.25 dias 07-09/2018y 06/2022
Total 434 dias o0 14 meses y 14.25 dias

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por
los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto
2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia
que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacion del propio
director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19}, las labores propias
de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la
Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8
horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la
redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o
ensefianza por la Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del
primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29,
quienes integran la junta de evaluacidn, los criterios para realizarla, su periodicidad y la
forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17
de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | actividad | HORAS | DIAS
18611845 07 -09/2022 [ Trabajo 456 | 28.5 dias
~ TOTAL - 28.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de conducta de fecha 23
de septiembre de 2022 por el cual la conducta del penado fue calificada como EJEMPLAR,
aunado a que las actividades desarrolladas fueron calificadas como sobresalientes, por lo
que se reconocerd en esta oportunidad al penado WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO
redencién de pena por trabajo en proporcién a VEINTIOCHO PUNTO CINCO (28.5) DIAS
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Nimero Interno: 26386 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-013-2014-10114-00
Condenado: WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO
Cedula: 80.160.153
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO.
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA PENA CUMPLIDA

DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

De la revisién del plenario se tiene que WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO reporta una
privacion de la libertad inicial de 65 meses y 26 dias?, y una segunda desde el 14 de febrero
de 2022, hasta la fecha, para un descuento de la pena en proporcién a 222 dias o lo que es
igual a 7 meses y 12 dias, y sumados los 15 meses y 12.75 dfas?, reconocidos por redencién
de pena, el penado acredita un cumplimiento de la pena en proporcién a 88 meses y 20
dias, tiempo inferior a los 112 meses de prision a los que fue condenado, lo que
imposibilita se acceda a la peticién de libertad por pena cumpllda debiendo entonces
continuar privado de su libertad.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER al penado WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO, identificado con
la C.C. N2 80.160.153, redencién de pena en proporciéon a VEINTIOCHO PUNTO CINCO
(28.5) DIAS, por las actividades de trabajo.
SEGUNDO.- NO CONCEDER al penado WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO, identificado
con la C.C. N? 80.160.153, la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al no acreditar el

cumplimiento de la totalidad de la pena impuesta en su contra.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio que vigila la pena al condenado
para fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE . ..
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30/9/22, 16:40 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 23/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 26386

German javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 10:50 AM '

* Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PROCURADURIA
GEVEAL LKA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 8, Bogota D.C.

El 26/09/2022, a las 8:38 a.m., Claudia Milena ?reciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<26386 - WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO - NIEGA PENA CUMPLIDA pdf>

https://outiook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ[VILTEXM TUINGUWYy1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NWAQAFEN2jibb19PtakP1vwykHI%3D  1/1
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Rad. 11001-60-00-013-2014-10114-00 NI. 26386
Condenado WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO
Identificacion 80.160.153
Delito FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley L.906/2004
REPUBLICA DE COLOMBIA e
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y <
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C \
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 \\

Edificio Kaysser . 1

- .
»"’.
AT

\.
Bogota, D. C., Septiembre vemtlocho( ) e dos m11 Vemtldos (2022)

7\" + 4

C,
CUMPLIDA 1ncoada por el penado WILLIAM MAURICIO GARCIA

f

CAHO prev10 reconoc1m1ento de REDENCION DE PENA.

. \
' M
\

2.-DE LA SENTENCIA

En senten01a del 18 de septlembre de 2015, el Juzgado 14 Penal del
Clrcu1t0v con Funciones de Conocimiento de Bogota, impuso al sefor
WILLIAM MAURICIO GARCIA CAHO la pena de 112 meses de
prisién y la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y
funciones publicas, luego de ser hallado penalmente responsable del
delito de Trafico, Fabricacion, Porte o Tenencia de Armas de Fuego,
Accesorios, Partes o Municiones Agravado en concurso con Hurto
Calificado Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo
que se encuentra privado de su libertad desde el 12 de junio de 2014.

En auto del 6 de septiembre de 2018 este Despacho concedi6 al
penado el sustituto de la prisién domiciliaria. El1 8 de noviembre de
2019, previo tramite de ley, se dispuso la revocatoria del sustituto de
la prision domiciliaria, y en consecuencia se ordend la ejecucion
intramural de los 32 meses y 28 dias de prisién que le restan por
cumplir de la pena impuesta.

El 14 de febrero de 2022, se materializan las érdenes de captura
libradas en contra del sefior GARCIA CAHO.
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3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por

estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,.-~

Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que -~
las labores en cuestién estén certificadas por el Director del -
establecimiento -donde se ha descontado la sancién, y que el

condenado haya observado buena conducta durante los” p.én‘odos en

los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, ’

circunstancia que debe acreditar con la Resolucmn del Consejo de
Disciplina o cert1ﬁcac1on del propio director del’ centro de reclusmn
\,\ \\\\ ,‘ .

Adicionalmente a partir de la v1gen01a ‘de la Ley 65 de 17 ‘993 (Agosto
19), las labores propias de redenc1on~no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcion, debldamente justificada por el Director
del reclusorio {art 100) Ahora blen el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65
de 1.993, sefialan.qué’] “las tareas\proplas para redimir la sancién, se
limitaran a 8 horas dlarlas por trabajo, 6 por estudio y 4 por

ensefianza. % = %

o
\

Por otra parte el éft""‘\'lO’T’ de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder 0 negar la’redencién el juez debera tener en cuenta la
evaluac1on que se haga del trabajo, estudio o ensefianza. -por la Junta
correspondlente de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y- 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a. pgrtlr del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y 1a forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de |Dias a
o Trabajo redimir
18612782 09/2022 116 1
Total 1 dia
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Conforme lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de -
conducta del 28 de septiembre de 2022, del que se advierte que la
conducta del penado fue calificada como Ejemplar aunado a que las
actividades realizadas fueron catalogadas como sobresalientes, se
reconocera en esta ocasion al sentenciado WILLIAM MAURICIO
GARCIA CAHO redencién de pena en proporcion de 1 dia por trabaJo
para el mes de septiembre de 2022. v

4.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

o

A efectos de establecer el cumplimiento de 1a,pena\
auto del 6 de septiembre de 2018 este Despacho
el sustituto de la prision domlclharla misma qu
noviembre de 2019 fue revocada !
ejecucion intramural de los 3 3§

restan por cumplir de la pena{1 pl:lesta éancwn que cumple desde el
14 de febrero de 2022.

parte, se dispone oficiar a la reclusiéon para que se actualice la
situacién juridica del penado conforme lo indicado en esta
determinacién.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

- D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado WILLIAM MAURICIO
GARCIA CAHO redencién de pena en proporcién de 1 dia por trabajo
por el mes de septiembre de 2022.

SEGUNDO.- DECLARAR que el sentenciado ‘GARCIA CANO acredita
el cumplimiento de 7 meses, 17 dias de prision de los 32 meses, 28
dias que le restan para el cumplimiento de la pena.
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TERCERO.- OFICIAR a la reclusion para que se actualice la situacién
juridica del penado conforme lo indicado en esta determinacion.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,
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. 30/9/22, 16:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: iEﬁ‘J!C‘ AUTO DEL 28/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 26386

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 29/09/2022 3:13 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@proguraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E125/09/2022, a las 11:28 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio aute para notificar ministerio publico. ni 26386, Niega Pena Cumplida.
<image.png>

CLAUDIA MITLENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente v eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y fodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la infermacion de este mensajs, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir ests correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo comoun . —
archivo digital. *********NQTICIA DE CONFORMIDAD******** Este mensaje {inciuyendo
cualguier anexo) centiene informacidn confidencial de la Procuraduria General de la
Nacion v se encuentra protegida por la Ley. So6lo puede ser utilizada por e personal o
compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor auforizado, o por error recibe
este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion,
copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <26386 - REDIME PENA + NIEGA PENA CUMPLIDA pdf>

https://outiook.office365.com/mail/id/AAQKAGEANGRKZ)VILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKY WM TNWAQAKKKQ%2BsAShNHpOtXKw7Q...
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Rad. | | 11001-60-00-023-2020-00307-00 NI. 31562
Condenado : | DIANA PATRICIA AMAYA CARBALLO
Identificacion | : | 26.917.513

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley 1| L. 1826/2017

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

3
K}

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. c. :
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 \ A
Edificio Kaysser P T A

Bogota, D. C., veintitrés (23) de- Septlembre de dos m11 ve1nt1dos
(2022)

1 ASUNTdA"i)ECIDIR

Procede el Despacho ‘a\decidir el sustituto de la PRISION
DOMICILIARIA COMO MADRE ‘CABEZA DE FAMILIA incoada por la
penadaxDIANA PATRICIA AMAYA CARBALLO.

‘ ~ 2.- DE LA SENTENCIA |

En senten01a del 24 de agosto de 2020, el Juzgado 2° Penal Municipal
de-Conocimiento de Bogota, impuso a la sennora DIANA PATRICIA
AMAYA CARBALLO la pena de 12 anos de prisiéon, luego de ser
hallada penalmente responsable del delito de Hurto Calificado
Agravado, asi como a la accesoria de inhabilitacién por el ejercicio de
derechos y funciones publicas, no siendo favorecida con sustituto

alguno.

Actualmente se encuentra privada de su libertad en establecimiento
penitenciario desde el 6 de marzo de 2021.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA COMO MADRE CABEZA DE
FAMILIA

La sentenciada en ejercicio del derecho material a la defensa que le
asiste, elevd peticion de prision domiciliaria, al respecto es necesario
que dada su situacién juridica, el estudio se centrard en la prision
domiciliaria como madre cabeza de familia, en tanto la contenida en el
articulo 38 B del C.P. fue objeto de pronunciamiento por el fallador,
no siendo competencia de esta oficina judicial emitir una nueva
decision.
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A efectos de entrar en el estudio del sustituto de la prisién
domiciliaria, conviene hacer referencia a la posicion de la Sala Penal
de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SP3738/2021, RAD.
57905 del 25 de agosto de 2021, actuando como M.P. DIEGO

EUGENIO CORRDOR BELTRAN, en la que senalé:

“..la prision domiciliaria por la calidad de madre o padre cabeza ‘ide

familia, opera cuando la persona condenada tiene a cargo hijos—~
menores, como también cuando constituye el anico sopdrte de otras”

o

personas incapaces o incapacitadas para trabajar bzen por su edad 0"

por problemas graves de salud. Lo anterior, szempre y cuando se
verifiquen los requisitos consagrados expresamente en la norma que se
acaba de trascribir. N R
Ahora, respecto a la prevalencia del interés supenor del menor, es
importante recordar que su observancia no releva al juéz de verificar el
cumplimiento de los requisitos consagrados por el legislador en relacién
con el sustituto de la prisién domiciliaria por la condicién de padre
cabeza de familia, en tanto, no ek@ste;i\derechos absolutos.

Sobre este aspectb »,la’jﬁrispmdencia--l’i& senalado:

El debido respeto al mteres superior del menor no implica un
reconocimiento mecamco ifrazonable o autoritario de sus derechos. Y
dejar como unico: requtszto de la detencién o prisién domiciliaria para
los padres o madres$ cabezas de familia la constatacion de la simple
condicién'de tal, convierte en absoluto el derecho del menor a no estar
separado 'de su familia, y ademds en detrimento de unos institutos (la
detenczon preventwa en centro de recluszon yla eJecuczon de la pena en
constitucionales (como la paz, la responsabilidad de los particulares y
el acceso a la administracién de justicia de todos los asociados), sino
que deben ser determinados por las circunstancias personales del
agente, motivo por el cual tienen que ser ponderadas en todos los
casos. (CSJ, SP, 15 Mar, 2006. Rad. 45322).”

El articulo 38 del C P. entonces debe armonizarse con las previsiones
del art. 314 de la Ley 906 de 2004 que sefiala que la sustitucion de la
detencién preventiva en establecimiento carcelario podra sucederse
por la del lugar de residencia en algunos eventos, entre ellos el del
numeral 5° de la citada norma, es decir; cuando la imputada o
acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor o que sufriere
incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cuidado. En ausencia de ella, extendiendo tal beneficio al padre que
haga sus veces.

En todos los eventos el beneficiario suscribira un acta en la cual se
compromete a permanecer en el lugar o lugares indicados, a no
cambiar de residencia sin previa autorizacién, a concurrir ante las
autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente, podra
imponer la obligacién de someterse a los mecanismos de control y
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vigilancia electrénica o de una persona o institucién determinada,
seglin lo disponga el juez.

La Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza dé familia como quien
siendo soltera o casada, tenga bajo su cargo, econémica y socialmente

en forma permanente, hijos menores propios u otros incapaces o
incapacitados para trabajar, ya sea por ausencia o incapacidad del ;"
conyuge o compaiero permanente o deficiencia sustancial de los

demas miembros de su familia.

AN

s - ‘\ /'l

En estos eventos es claro que se destaca como prlmordlal el interés™
superior del menor (art. 8 Cédigo de la infancia),-tal como, lo* preve la
convenciéon sobre derechos del nino o Ley 12 de 1991,. segun 1a cual
siguiendo el principio de defensa del interés superlor del n1no ‘este no
debe ser separado de sus padres, excepto cuando la\ autoridad
competente lo determine para revision _]ud101al oo

5
'x‘ =t

Es importante 1ndlcar que estas normas se extlenden sin que se limite
a la naturaleza del delito, ni a la existencia de antecedentes penales y
tampoco a valoracmn de razones: sub_]etlvas

En el caso de la™ senora AMAYA CARBALLO en aras de comprobar la
alegada condlclon \de’ Madre Cabeza de Familia fue ordenada visita a
su domicilio, para la-fnisma fue comisionado el Juzgado Homoélogo de
Facatativa (Cundmamarca) oficina judicial que rindi6 el informe
correspondlente 1nd1cando

“Sin R embargo pese a entrar en contacto celular reiterado (No.
301 7309396) con el seror Franky José Royero Soracad, ciudadano
venezolano quien refirié ser pero de la senora condenada, dicho sefior
refzno 10 encontrarse en el municipio de Funza, por razones de trabajo.
De igual modo, dicho serfior no aporté documentos bdsicos e
indispensables sobre si mismo y sobre el lugar donde eventualmente
residiria la sefiora condenada.

Si bien el entrevistado mencioné contar con cédula de identificacién, no
fue remitida pese a solicitarsele en varias oportunidades. Tampoco
envio documentos que certificaran el arrendamiento del lugar de
residencia como contrato u otro, asi como no remitié los numeros de
contacto de la persona que al parecer le arrienda el inmueble.

La entrevista realizada no esclarecié el tipo de vinculo y relacion
familiar, como tampoco se pudo establecer la conformacioén,
identificacion y ocupacién de los demds integrantes de la familia de
acogida.

Durante los dias 11 al 18 de agosto, dialogué telefonicamente en mas
de cinco (5) oportunidades con el sefior Franky José Royero Soracd,
quien manifesté no encontrarse en Funza, motivo por el cual no podia
atender la visita domiciliaria. :
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Al cuestionarse sobre donde se encontraba la hiya de la seriora
condenada, una menor de 8 arios que en lo reportado se llamaria
JULIANIS DIANIBEL ANDRADE AMAYA, dicho senor revelo que
meses atras esta bajo el cuidado del progenitor de la nina, serior

JUNIOR ROGERIO ANDRADE MEDINA, asi como el abuelo y otros

familiares y que al parecer la nina retorné a Venezuela.

7 {
Pese a solicitarse la informaciéon de contacto de dichas personas, no fue
suministrado dato alguno. Posteriormente se recibié la llamada de una~
persona que quiso hacerse pasar como el padre de la menor pero se-
puso en evidencia la falsedad debido a znconszstenczas vacios muy -
importantes de informacioén y por fin reconocié que’ estaba ‘haczendo un
favor. T T
Finalmente, en entrevista telefénica del 18 de agosto a las 3: 04 PM. El
sefior FRANKY JOSE ROYERO SORACA reconocié que no “esta cuidando
la nifia hace mds de siete meses’y. que lo que se ‘queria era pedir la
domiciliaria de la senora condenada porque se trataba de una
sentencia injusta.

Lo anterior pone.- de mamfzesto que en el municipio de Funza
(Cundinamarca)” ‘NO-'se“encuentra..ld hija de la seriora condenada
DIANA PATRICIA AMAYA CARBALLO. Ast mismo se concluye que en
dicho mumczpw la condenada NO cuenta con redes de apoyo socio
Sfamiliar formalmente conﬁguradas como tampoco se pudo venfzcar el
lugar en el cual eventualmente continuaria purgando la pena en prision
domzczlzana (Negrilla fuera de texto).

\ I

Conforme lo anterior queda claro para este Despacho que el sustituto
de. la-prision domiciliaria como Madre Cabeza de Familia invocada
respecto de la sefiora DIANA PATRICIA AMAYA CARBALLO no tiene
vocacion de procedencia, al NO haberse acreditado tal condicién,
debiendo destacarse que su informacién es contraria a lo evidenciado
por la asistente social comisionada, con especial atenciéon a que la
menor no se encuentra en el territorio nacional, aunado que no
cuenta con redes de apoyo social y familiar.

Asi las cosas, el sustituto invocado no sera concedido, debiendo
continuar la sentenciada privada de su libertad.

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA -
MADRE CABEZA DE FAMILIA a la sentenciada DIANA PATRICIA
AMAYA CARBALLO, de conformidad con los razonamientos
puntualizados en la parte motiva de esta decision.
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SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusiéon para
que obre en la hoja de vida del penado.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de
reposicién y apelacion. e

NI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE S e ~,
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30/9/22, 16:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 23/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 31562
~\

Gérman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 3:05 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

PROCURAD
e

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/09/2022, a las 9:48 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj,ramajudicial.gov.co> escribid:

<31562 - NIEGA DOMICILIARIA AMAYA CARBALLO MCF 1.pdf>

https://outlook.office365.com/mailid/AAQKAGE4NGRKZ|VILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAMWGVaAMZuxBliMmF5ciPo...  1/1
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Rad. : 1 11001-60-00-013-2019-03414-00 NI. 32809
Condenado : | MARIA VALENTINA SOPO MORENO V
Identificacién | : | 1.026.593.354
Delito : |'VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL
Ley : | L.906/2004 17
Reclusion : | Reclusién de Mujeres de Bogota. I |

......

REPUBLICA DE COLOMBIA R

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C

Calle 11-No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

Edificio Kaysser

y [

. ' ) - «'*., "-‘ \; ,
Bogota,D.C., veintisiete (27) de septiembre de. dosmil veintidos

s
4

i ¢ /

S -

=
C

1 ASUNTO AnDECIDIR
Procede el Despacho a deC|d|r la so||C|tud de REDENCION DE PENA
elevada por la sentenCIada ‘MARIA VALENTINA SOPO MORENO

2.- DE LA SENTENCIA

En sentenC|a del 4 de agosto de 2021, el Juzgado 18 Penal del Circuto
con-Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso a la sefiora MARIA
VALENTINA SOPO MORENO la pena de 48 meses de prisién y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
plblicas, luego de ser hallada penalmente responsable del delito de
Violencia contra Servidor Publico, no siendo favorecida con sustituto
alguno por lo que se encuentra privada de su libertad desde el 26 de
septiembre de 2021.

3.- REDENCION DE PENA

La ‘Iegislaci_én que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestién estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
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circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto

19), las labores propias de redencién no son validas los dlas
domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por -~ -

el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de

1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas propias Par‘é'v_f"'f."_ j
redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabaJo 6 por. .

estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1 993 preve que para
conceder o negar la redencion el juez debera tener enl cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, “estudio o ensenanza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las prewsnones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucidn 3272 deI 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del prlmero de julio de' 'esa anuahdad emitida por el INPEC
reglamentd lo concernlente a la evaluac10n de las labores propicias
para redimir. pena lndlcando en‘’sus articulos 27 a 29, quienes
integran la Junta de evaluauon los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resoluoon 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
porla dlr_ecmon del INPEC.

Hvecha:s Ia‘é precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE | REDENCION
ESTUDIO DE PENA
18591363 04-06/2022 276 23

- TOTAL 23 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de

}cdnducta del 20 de agosto de 2022 en el que se advierte que el
comportamiento del penado durante el periodo a redimir fue
calificado como Ejemplar aunado a que las actividades fueron
catalogadas como sobresalientes, se reconocerd en esta ocasion al
penado MARIA VALENTINA SOPO MORENO redencion de pena
por estudio en proporcion de 23 dias. por los meses de abril a junio
de 2022.
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En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.-

por los meses de abril a junio de 2022.

o \
\ o
| K

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveldo aI reclusoruo para

los fines de consulta, debiendo ser allegada a Ia respectlva hoja de
vida. ’

‘ o
\ o

Contra la presente proceden los recursos de ley.

,//

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

o\

RECONOCER al penado MARIA VALENTINA SOPO - _ -
MORENO redencién de pena por estudio en proporCIon de 23 dias

| ”, . S
N EFRAIN ZULUA BQ EnExRxQe Servocaos‘ﬂtvdhmusfm'nvos Juzgados de t
JUEZ Ejecucion de Penas‘y K‘Aedrdds de Sequnaag
S Enlafecha Notifimé porEstado No.
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30/9/22, 16:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 27/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 32809

Gefman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/09/2022 9:35 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

EI 27/09/2022, a las 3:41 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<32809 - REDENCION DE PENA pdf>

‘ https:/loutlook.office365.com/maillid/AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5SZWQONmNKYWM1NWAQAOKsReDwh3ZJk5psnLOMTa...  1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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N JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niumero Interno: 35090 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-028-2020-02675-00
Condenado: DAIRON FERNEY GARZON PALACIO
Cedula: 1.001.065.284

e

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA’-"

SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG]
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogotd, D. C, Veintiuno (21) de septiembre de dos mil ve‘i‘nti"fd\és \(‘2022)

OBJETO A DECIDIR
Se encuentran las diligencias al Despacho ¢on el fin de em1t1r pronunc1am1ento en torno a
la REDENCION DE PENA del sefior- DAIRON FERNEY GARZON PALACIO conforme la
documentacion aportada por el centro carcelarlo

' GONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por
los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto
2119.de 1.977, Dcto 2700 de 1991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestién ‘estén - Certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sanci6n; y que el condenado haya observado buena conducta durante los
perlodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia
que debe acredltar con la resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio
dlrector del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias
de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la
ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancion, se limitaran a 8 horas
diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién
el juez deber4 tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza
por la junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96
ibidem. La resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio
de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las
labores propicias para redimir pena, indicando en sus artfculos 27 a 29, quienes integran
la junta de evaluacidn, los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y
control; resolucién que fuera subrogada por la resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997,
emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupard el despacho del estudio de la documentacion
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:
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Niimero Interno: 35090 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-028-2020-02675-00
v Condenado: DAIRON FERNEY GARZON PALACIO
Cedula: 1.001,065.284
. Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO AGRAVADO
N Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
’ Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA
CERTIFICADO PERIODO HORAS ACTIVIDAD DIAS
18320977 07-09/2021 324 Estudio 27 dias
18407360 10-12/2021 306 Estudio 25.5 dias
18501209 01-03/2022 372 Estudio 31 dias
18595083 04 -06/2022 360 Estudio 30 dias
TOTAL 113.5 Dias |*

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de calificacién de conducta ;
de fecha 29 de agosto de 2022 expedida por la reclusién, asi como la informacién contenida’en”
la cartilla biografica, se advierte que para el periodo a redimir el sentericiado’ acredito conducta
en grado BUENA Y EJEMPLAR, aunado a que las actividades fueron catalogadas como
sobresalientes, lo que conlleva a que se reconozca redencién dé pena en proporcion de CIENTO
TRECE PUNTO CINCO (113.5) DIAS o lo que es igual a TRES (3) MESES Y VEINTITRES
PUNTO CINCO (23.5) DIAS por actividades de estudio.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. - : .

REéUfJLVE-

PRIMERO.- RECONOCER al sentencxado DAIRON FERNEY GARZON PALACIO identificado con
la C.C. N2 1.001.065. 284 una.redencién de pena en proporcién de CIENTO TRECE PUNTO
CINCO (113.5) DIAS olo quees 1gual a TRES (3) MESES Y VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5)
DIAS por act1v1dades de’ estudlo

SEGUNDO REMITIR copla de la presente decisién al reclusorio donde se encuentra el penado
para los ﬁnes de consulta

Contra\la presente proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE, ;
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- - FECHA DE ACTUACION:

s/1/< NO

JUZGADO 1+ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 2+

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 3 S OC’T O

;%«X

TIPCG DE ACTUACION:

A.S - Al X OFI. OTRC_ ﬂ‘{r&‘-@;:_: ______

2| -~ ‘“CL‘%

DATO@ EEL INTERN@

’:f’ Ed

ﬁu/‘_\ﬂ;;s‘:,&\"') * .
FECHA DE NOTIFICACION;) Z?”‘* oY-22_

' NOMBRE DE INTERNO (PPL): _&X%Q/_M

TD4O 677 3

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

HUELLA DACTILAR:

SIGCMA




Radicacicn: 1100160000172014-13477 NI 223503
Procesado: VICTOR MANUEL CARRANZA MEDINA
Delito: Hurto calificado y agravado.

efecto, pero se ]e zendra en cuenta el tiempo que lleva detenido como
_pcme de la pena aquii. impucsm

QUINTO. DESE cwnp/nmenfo a lo dispuesto en el acdpite de Otras
determinaciones. ' '

SEXTO. COMUNICAR Sobiﬂé"el proferimiénto de ésta providencia a las
autoridades previstas en el m"fzculo 166 del Cédigo de Procedimiento
Penal.

SEPTIMO. REMITIR la actuacion al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, una vez. en firme esta sentencia, por
competencia (articulo 459 ibidem,). '

OCTAYVO. Contra ésta decision procede el recurso ordinario de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GULD LERNES g GONZA Z’ BOTIA :

J ueg
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30/9/22, 16:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

RerBNVIO AUTO DEL 21/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 35090

*German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 4:16 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1)_587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D

E[ 22/09/2022, a la(s) 12:36 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 35090, Concede Redencién.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIAUDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las gue le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién expiicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
whrrik i NOTICIA DE CONFORMIDAD ##*++%x Eote mansaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal’o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusién, distribucidn, copia o toima de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. '

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGEANGRKZVILTEXMTUINGUwYyYThZGMxLTM5ZWQONMNKYWM1NwAQAP65BnNjPhRFhZdgNN6uitQ...  1/1 |
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e, % Buma Judicial

X .. "»‘/’Comeejo Superior de la Judicatura SIGCMA
5 / - Republica de Colombia
Rad. ' : | 11001-60-00-015-2018-06994-00 NI. 36532
Condenado : | DIEGO ALDEMAR CRUZ VALDERRAMA
Identificacién | : | 1.023.005.709
Delito : | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
‘ MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.906/2004
Reclusién : | COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., veintidés (22) de"lfs‘éptilembre; de dos mil veintidés
(2022). o - »

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho en el estudio de la REDENCION DE PENA
respetto:del penado DIEGO ALDEMAR CRUZ VALDERRAMA.

2.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de
1,977, Dcto 2700 de 1,991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el
efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director
del establecimiento donde se ha descontado ‘la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993
(Agosto 19), las labores propias de redencién no son validas los

dias domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente

justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el
Dcto. 2119 de 1.977 y Ia' Ley 65de 1.993, sefnalan gque las tareas -
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~ proplas para redimir la: SanCIOI'l se limitaran a 8 horas diarias por

trabaJo 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez deberd tener ‘en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la .
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los |
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacién de
las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los ‘criterios' para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucién que fuera subrogada por la .Resoluciéon 2376 del 17 de
junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anterio‘res,', se ocupara el despacho del
estudio de la - documentacién -aportada y efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

.|Certificado | Periodo Horas de|Dias a
S o Trabajo redimir

- | 18557718 | 04-06/2022 472 29.5

[ " TOTAL 29.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general
de conducta de calenda 8 de agosto de 2022 en los que se advierte
que el comportamiento del penado fue catalogado en grado de
Ejemplar, aunado a que las actividades fueron catalogadas como
sobresalientes, se reconocerd en esta ocasion al sefior DIEGO
ALDEMAR CRUZ VALDERRAMA, redencién de pena en proporcion
de 29.5 dias por trabajo para los meses de abril de junio de 2022.

En- mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ' DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. RECONOCER por concepto de redencién de pena a
DIEGO ALDEMAR CRUZ VALDERRAMA, redencién de pena en
proporcidon de 29.5 dias por trabajo para los meses de abril de junio
de 2022.
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X . SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion al

Establecimiento Penitenciario en la que se encuentre la penada para
que obre en la hoja de vida de la interna.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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30/9/22, 16:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 36532

4
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Lun 26/09/2022 10:04 AM .
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

FROCURAOURA
(ENERAL De LA RAHN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Ei 23/09/2022, a las 12:14 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<Doc19 (4).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 41595 Ley 906 de 2004

Radicaciéon: 11001-60-00-017-2019-08665-00

Condenado: MANUEL FEDERICO HERNANDEZ CASTRILLON

Cedula: 18.389.734

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogot4, D. C,, Veintidés (22) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir peria MANUEL FEDERICO
HI;RNANDEZ CASTRILLON, conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica de la
CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestién estén- certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realiz6 las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores propias de
redencién no.son validas los dfas domingos y festivos salvo por excepcidn, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir Ia sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién el
juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechala prec151on anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién aportada
por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, y procedera a realizar
los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Actividad Horas Dias a redimir
18557295 | 04-06/2022 Trabajo 584 36.5 dias
TOTAL 36.5 dias

.
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- Rama Judicial

\Y j’" : Conse]o Superior de la Judicatura
\\j Re]:nibhca de Colombia

SIGCMA

A Niimero Interno: 41595 Ley 906 de 2004

" Radicacidn: 11001-60-00-017-2019-08665-00
Condenado: MANUEL FEDERICO HERNANDEZ CASTRILLON

Cedula: 18.389.734

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacién
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempeiiadas (recuperador ambiental paso
inicial), y a su vez, su conducta segin el certificado general de calificacién de conducta de fecha
27 de agosto de 2022, la conducta fue calificada como “Ejemplar” durante el periodo antes
sefialado.

Asf las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo y estudio, se reconocera en esta
ocasi6n al sentenciado MANUEL FEDERICO HERNANDEZ CASTRILLON, una redencién de pena
en proporcién de TREINTA Y SEIS PUNTO CINCO (36.5) DIAS o lo que es igual a UN (1) MES
Y SEIS PUNTO CINCO (6.5) DiAS, por concepto de trabajo (recuperador ambiental paso
inicial) conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993,

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER Redencién de Pena a MANUEL FEDERICO HERNANDEZ
CASTRILLON, identificado con la C.C.N® 18.389.734 en proporcién de TREINTA'Y SEIS PUNTO
CINCO (36.5) DIAS o lo que es igual a UN (1) MES Y SEIS PUNTO CINCO (6.5) DIAS, de

conformidad con la motivacion de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente providencia al centro carcelario para que obre en la
hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines de consulta de rigor.

Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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30/9/22, 16:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO M1 41595

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 9:36 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/08/2022, a las 11:06 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<41595 - MANUEL FEDERICO HERNANDEZ CASTRILLON - RECONOCE REDENCION DE PENA illpdf>
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Rad. - [ 11001-60-00-023-2016-12831-00 NI. 49755
Condenado - | YADITH DEL CARMEN NEGRETE BENITEZ
Identificacién | : | 1.064.997.297
Delito - | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE‘ PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. -
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 SN
Edificio Kaysser

‘s I
1 i,
i

Bogota, D. C., veintiséis (26) de septiembre de doﬁéﬁmi‘\l velntlcios (2‘0\22).

i
]

1.- ASUNTO.ADECIDIR - .
Procede el Despacho a emitir déélsi()"h frente a la REDENCION DE PENA
respecto de la senhora YADITH DEL CARMEN NEGRETE BENITEZ conforme
la documentacién rem1t1da por la reclusmn de mujeres.

“2...DE LA REDENCION DE PENA

La 1¢gislécién que hg,'-r'é"gulado el reconocimiento judicial de las actividades
realiéadas .por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65" de1. 993) ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
cerjuﬁcadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcion, debidamente justificada por‘ el Director .del reclusorio (
art 100 ). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, senalan
que las tareas propias para redimir la sancién, se limitarafi a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensenanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para
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realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resoluciéon que
fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direcciéon del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar" e

de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | HORAS DE REDIME
TRABAJO S

18583021 04- 400 [~ o
06/2022 A
TOTAL . | . o*DiAs'--.,,

™
r

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certlﬁcado general de
conducta del 13 de agosto de 2022- por el cual se da cuenta de la conducta
de la sentenciada en grado de MALA y pese a que las ctividades fueron
catalogadas como sobresalientes, lo procedente al tenor de lo ordenado en el
articulo 101 de la Ley 65 de 1.993 es negar la misma.

En mérito de lo’ expuesto “el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDII_)AS DE, SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRII'VI.ERO‘.- NEGAR a la sefiora YADITH DEL CARMEN NEGRETE
BENiTEZ redencién de pena para el periodo de abril a junio de 2022, al
rqur-tér calificacién de conducta en grado de mala.
SEGUNDO.- REMITASE copia de esta decisiébn a la Reclusion donde se
encuentra la sentenciada privada de su libertad para que obre dentro de la

respectiva hoja de vida del interno con fines de consulta.

Contra la presente decision proceden los recursos de Ley
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30/9/22, 16:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
%

Re: ENVIO AUTO DEL 26/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 49755

- German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/09/2022 9:22 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

FRGBURABURM
GOAL LN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 27/09/2022, a las 8:45 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<49755 - NIEGA REDENCION.pdf>

https://outlook.office365.com/maillid/ AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtNGUwYyY 1hZGMxLTM5ZWQONMNKY WM 1NwWAQAIMJWcHGbtdKtIXbw%2FJCO. ..
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Rad. : |1 11001-60-00-019-2021-07438-00 NI. 50071
Condenado : | JONATHAN STIVEN RAMIREZ PAREJA
Identificacién | : | 1.030.525.995

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley : | L.906/2004

Reclusion : | Carcel Distrital de Varones

7

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE. PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D, C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser ; \

Bogota, D. C., veintiséis (26) de "S‘.xeptiér_n‘t‘)lre‘:,d;e dos mil veintidés (2022)

e 1 ASUNTb A,l%)ECIDIR

Procede el Despacho a d601d1r sobre la REDENCION DE PENA respecto del

- penado, conforme con la “documentacion allegada por la reclusion

J ONATHAN STIVEN RAMIREZ PAREJA.

o

2.- DE LA REDENCION DE PENA

'\

i
|

Ija“"ljgégi;slgéién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades

realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la

sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los.

periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redenciéon no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio

... ([art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la ley 65de 1.993, senalan

que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza. -

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga

-~ del trabajo, .estudio o ensehanza por la Junta correspondiente, de

conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de

4
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julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacion de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que

fuera subrogada por la Resoluciéon 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida - -
por la direccion del INPEC. o

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de', la -

documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar PR

\
B

de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | ACTIVIDAD | HORAS- | REDENCION
024924 03-07/2022 | Estudio 384 . 182 5
TO’I.‘AD;Q!"“».\ 32 ’:dia'é

Conforme a lo anterior y temendo en cuenta el certlﬁcado general de
conducta del 24 de agosto de 2022 en/ el que se advierte como el
comportamiento del penado ha sido dado en grado de Ejemplar aunado a
que. las actividades desarrolladas fueron catalogadas como sobresalientes,
se reconocera en. esta oportunldad al penado JONATHAN STIVEN
RAMIREZ PAREJA una redencmn de- pena en proporcion de 32 dias por
estudio, por los' meses de marzo a julio de 2022.

,

En mento de lo expuesto €l JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE ‘SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JONATHAN STIVEN RAMIREZ
PAREJA una redencion ‘de pena en proporcién de 32 dias por estudio, por

los meses de marzo a julio de 2022. e AINSTIANVOY -

< Ad
Servicios Lo
CE m'otcn‘cenon de Pe-nas y Medidas de .
s tifiaué _por Estado Nu.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta deterrpiba&id¢f'¥ la N sion para que
obre en la hoja de vida del penado. 0h UCT Zﬂ

r&)e ?FOVIUcuua

Contra la presente proceden los recursos or 1r&@r§’8§
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30/9/22, 16:34 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 26/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 50071

,German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/09/2022 9:28 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 8, Bogota D.C.~

- El 27/09/2022, a las 9:10 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> esctibid:

<50071 - REDENCION DE PENA.pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKkAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUwYy1ThZGMxLTM5ZWQONMNKYWM 1NwAQALYq 1wPROghCjBKnTrXoJJk...  1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Ntimero Interno: 50488 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-013-2019-01922-00

Condenado: ERICK SEBASTIAN CASTILLO

Cedula: 1.018.459.406

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO i
Reclusién: CARCEL'Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

Bogot, D. C,, Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a la
PRISION DOMICILIARIA - ART. 38 G DEL C.P. respecto del sentenciado ERICK SEBASTIAN
CASTILLO.

SITUACION FACTICA

El 16 de septiembre de 2019, el Juzgado 29 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogot4 D.C. condené al sefior ERICK SEBASTIAN CASTILLO a la pena principal de 90 meses y
18 dfas de prisién, y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
pliblicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fueron negados el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prision
domiciliaria.

El 26 de noviembre de 2019, el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. en
sentencia de segunda instancia resolvié confirmar el fallo del a quo.

El sefior ERICK SEBASTIAN CASTILLO se encuentra privado de lalibertad desde el 20 de febrero
de 2019; el prenombrado cuenta con reconocimiento de redencién de pena en proporcion a
140,5 dias (20 de abril de 2022)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Establece el articulo 38 G del C.P,, modificado por el articulo 28 de 1a Ley 1709 de 2014 y el
articulo 4° de la Ley 2014 de 2019 que la pena privativa de la libertad podré cumplirse en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando éste haya cumplido lo mitad de la condena
y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del Cédigo
penal, el que regula el sustituto de la prisién domiciliaria, siempre y cuando: 1.) el condenado
no pertenezca al grupo familiar de la victima; 11} 6 en aquellos eventos en que el condenado
fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento
forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y
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Ntimero Interno: 50488 Ley 1826 de 2017
Radicacién: 11001-60-00-013-2019-01922-00
Condenado: ERICK SEBASTIAN CASTILLO
Cedula: 1.018.459.406

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

sirvan impartir por diche instituto las visitas periédicas como método de;control y vigilancia
del cumplimiento de la pena, conforme alo dispuesto por el numeral quinto de la norma en cita;
se procedera igualmente a la implementacién del mecanismo de vigilancia electrénica.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al recluéorio donde se encuentra el condenado )

para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposici
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30/9/22, 16:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Rer ENVIO AUTO DEL 28/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 50433

¢ German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/09/2022 4:27 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de Ja referencia

PROCURADURIA
GV AN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E128/09/2022, a las 12:00 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio aute para notificar ministerio publico. ni 50488, Concede Domiciliaria

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MIORALES
Escribiente '

Secretaria No.- 03,

Centro de Servicios Administrativos

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo slectrénico contiene informacion de ia
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error -
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualguier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no pedra usar su contenido, de hacerio
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas ias que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus decumentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde gue puede guardarlo como un
archivo digital. ********NOTICIA DE CONFORMIDAD******* Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria Generalj de la
Nacion y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o
compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe
este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn, difusion, distribucién,
copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <50488 - ERICK SEBASTIAN CASTILLO - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA (1).pdf>

Cordialmente
|
|
|
|

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZVILTEXMTUINGUWYy1hZGMXLTM5ZWQONMNKY WM1NwAQANS52rzqnvHXEu4mEIuK%2BF ...
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 51543 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2016-05871-00

Condenado: YEYMI TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Cedula: 1.031.175.784 .

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA
D.C. "EL BUEN PASTOR"

RESUELVE: NIEGA REDENCION DE PENA

Bogot3, D. C,, Veintiuno (21) de septiembre de dos mil\veir'ltidés ("'2‘022)

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir p.fonu.hc‘l‘amlénto en torno a la
REDENCION DE PENA de la sefiora YEYML TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ conforme la
documentacién aportada por el centro carcelarlo

_CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacion que ha "fegulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para reba]a de’ pena por-estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion” esten certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancmn y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
resoluc1on del’ Consejo de Disciplina o certificacién del propio Director del centro de reclusién.

Adlcmnalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores propias de
redencién nio son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65 de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas
diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencion el
juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamento lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:
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Ntimero Interno: 51543 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-015-2016-05871-00
Condenado: YEYMI TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Cedula: 1.031.175.784
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR"
RESUELVE: NIEGA REDENCION DE PENA
Certificado Periodo Actividad Horas Calificacion | Dias a redimir
18566426 04/2022 Estudio 0 Deficiente 0 dias
05/2022 Estudio 6 Deficiente 0 dias
06/2022 Estudio 0 Deficiente 0 dias
TOTAL 0 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que las actividades desarrolladas por lia' penada

YEYMI TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ fueron calificadas como deficientes para el periodo
aredimir, no tiene opcién diferente este Despacho que negar la redencion solicitada, conforme .
con las previsiones del articulo 100 y sgtes de la Ley 65 de 1.993. ‘ .

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUC[ON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. A

RESUELVE:

4

PRIMERO.- NEGAR el reconocimiento de. redencmn de pena -.en favor de la sefiora YEYMI
TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, 1dentlﬁcada con la C.C. No:-1. 031.175.784, teniendo en
cuenta las consideraciones efectuadas enel: cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REMITIR copia- dela presente prov1denc1a al centro carcelario para que obre enla
hoja de vida de la mterna aqu1 relac1onada para los fines de consulta de rigor.

Contra esta prov1denc1a proceden los recursos ordinarios de ley.
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30/9/22, 16:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

+ Re: ENVIO AUTO DEL 21/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 51543

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 4:14 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotd D

E122/09/2022, a la(s) 12:31 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 51543, Niega Redencién.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas'las gue le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos v/o
archivas adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ki NOTICIA DE CONFORMIDAD = **+*:x Ecie mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de |a Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualguier retencidn,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outiook.office 365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXM TUINGUwYy1hZGMxLTMSZWQONMNKYWM1NwAQAMS3RXEzBudPp6n6E1phPS...  1/1
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Niimero Interno: 56500 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-000-2018-01020-00

Condenado: SEBASTIAN OSPINA MORENO

Cedula: 1.218.215.063

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR — HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogot4, D. C. Veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidés (’20’22)

OBJETO A DECIDIR -

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir ‘pronunciamiento en torno a la
REDENCION DE PENA del sefior SEBASTIAN OSPINA MORENO conforme la documentacién
aportada por el centro carcelario. _ T

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién
estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas
validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo
de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién. :

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencidn no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada
por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993,
sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6
por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién el juez
debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién
3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el
INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para redimir pena,
indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacidn, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la
Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupard el despacho del estudio de la documentacién aportada
y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

certificado Periodo Horas | Actividad | Calificacién Dias a redimir
18366842 10-12/2021* 240* Trabajo Sobresaliente 15 dias
18465958 01-03/2022 488 Trabajo Sobresaliente 30.5 dias
18548977 04 -06/2022 480 Trabajo Sobresaliente 30 dias
TOTAL 75.5 dias
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' Nimero Interno: 56500 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-000-2018-01020-00

Condenado: SEBASTIAN OSPINA MORENO

' Cedula: 1.218.215.063
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR - HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

»

S

* De las 480 horas de trabajo realizadas en el periodo de octubre, noviembre y diciembre de 2021,
conforme el certificado N2 18366842, solo se reconoceran 240 horas, toda vez que en el certificado
general de calificacién de conducta de fecha 24 de agosto de 2022, se reporta que el periodo
comprendido entre €] 19 de agosto y el 18 de noviembre de 2021, la calificacién de conducta fue
en el grado de “mala”, por lo que se reconocera solamente 64 horas! del mes de noviembre, en el
que la conducta no fue calificada negativamente, sumadas a las 176 horas de trabajo del mes de
diciembre.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de calificacién de conducta de
fecha 24 de agosto de 2022, se tiene que la conducta se ha calificado en el grado “bueno”, aunado a
que las actividades desarrolladas fueron calificadas como sobresalientes, por lo que se reconocera
en esta oportunidad al penado redencién de pena por trabajo en proporcién de SETENTA Y CINCO
PUNTO CINCO (75.5) DIAS, o lo que es igual a DOS (2) MESES Y QUINCE PUNTO CINCO (15.5)
DIAS.

OTRAS DETERMINACIONES '

El establecimiento penitenciario allega memorial por parte del penado, mediante el cual eleva
solicitud de estudio del sustituto de la prisién domiciliaria sefialada en el articulo 38G del Cédigo
Penal; revisadas las diligencias, se tiene que dentro del expediente, no se encuentra acreditado el
arraigo del penado, motivo por el cual, previo- al estudio de sustituto solicitado, por el C.S.A.
requiérase al sefior SEBASTIAN OSPINA MORENO para que se sirva allegar la documentacién
pertinente para establecer el lugar de domicilio en el cual pretende continuar con la ejecucién de la
pena.

Por el Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad, reiterese el oficio N2 4671, de fecha
10 de agosto de 2022, en el cual se solicita en calidad de préstamo el expediente 11001-60-00-013-
2018-02869-00, a efectos de estudiar la acumulacion juridica de penas.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentenciado SEBASTIAN OSPINA MORENO,
identificado con la C.C. No. 1.218.215.063, en proporcién a SETENTA Y CINCO PUNTO CINCO
(75.5) DIAS, o lo que es igual a DOS (2) MESES Y QUINCE PUNTO CINCO (15.5) DIAS., por las
actividades de trabajo.

SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimiento al acipite “OTRAS DETERMINACIONES”.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se erﬁ‘i@ﬁ?x‘é"e%

ecucion
fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida
En la fecha

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacign.
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©30/9/22, 16:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIC PUBLICO Ni 56500

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 9:34 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

CENERAL DE LA NCAN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

1 23/09/2022, a las 10:59 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<56500 - SEBASTIAN OSPINA MORENO - RECONOCE REDENCION (1) (1).pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUWYyY 1ThZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAHYdWBP%2FxOINqOKtHoSs...  1/1
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Rad. . | 85440-61-05-480-2017-80126-00 NI.67007
Condenado : | AMELIA SANTOS PORRAS
Identificacion | : | 39.951.015
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES
Ley : | L.906/2004
Reclusiéon : | RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogot4,D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de Libertad Condicional
incoada respecto de la sefiora AMELIA SANTOS PORRAS conforme con
la documentacién aportada por la reclusién.

2.- DE LA SENTENCIA

El- 30 de Agosto de 2019 el Juzgado Unico Penal del Circuito
Especializado de Yopal (Casanare), condené a AMELIA SANTOS
PORRAS, a la pena principal de 79 meses de prisiéon y multa de 1.362
smmlv de prisién por los delitos de USO DE MENORESDE EDAD EN
LA COMISION DE DELITOS, CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, a la pena accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones ptblicas por un periodo igual al de la
pena principal.

Se encuentra privada de la libertad desde el 29 de octubre de 2018.
3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segiin se
defini6é en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
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Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de,
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado. "

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrda como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acomparniando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

St se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”
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Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensenianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado;

(u) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el

tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la

- conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer

fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucién
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio No. 129-CPAMSMBOG se remiti6 la
Resolucién Favorable para Libertad Condicional No. 1341 del 8 de
agosto de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del
mecanismo de libertad condicional respecto de la sentenciada AMELIA
SANTOS PORRAS.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de la condenada, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Bueno y Ejemplar durante su reclusién por cuenta de este proceso, sin
que obren sanciones disciplinarias en su contra. '
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(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 79 meses de prision -, las 3/5 partes
de la sancién penal corresponden a 47 meses, 12 dias de prision.

De la revisién del plenario se tiene que AMELIA SANTOS PORRAS se
encuentra privada de su libertad desde el 29 de octubre de 2018,
contando con el reconocimiento de redencién de pena en proporcién de
10 meses, 12.5 dias!, por lo que a la fecha acredita el cumplimiento de
58 meses, 24.25 dias, superando el requisito objetivo dispuesto por el
legislador.

(iiij En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, obra en el
plenario documentos que soporta como su domicilio familiar la Calle 7
Sur No. 11 A 27 Barrio Mirador — Villanueva (Casanare), en donde su
'progenitora eta dispuesta a ayudérla en el proceso de reinsercion
definitiva. .

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, dada la naturaleza de los delitos
por los cuales fue condenada, no obra condena en tal perjuicios; no
obstante debe recordarse que fue fijada pena de multa, cuyo pago no
es exigible en materia.del subrogado que se estudia al tenor del articulo
3° de la Ley 1709 de 2014.

(v). Frente a la tiltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de

la. conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
ejecucion dé la pena para asi emitir un diagnoéstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decisién del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecuciéon de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacion indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a parametros matemdticos. Esta

! Ver autos del 23 de septiembre de 2021, 1° de julio de 2021, 29 de enero de 2021, 25 de febrero de
2020 . 19 de mayo de 2020y 14 de julio de 2022.
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involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracion .
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prisién y la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que
se limita a serialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(..)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacién jﬁstiﬁcativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusién del condenado.”?

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad?”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces
de ejecucién de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacion determiné que el
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucion “en el
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que
fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria
por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el
Congreso no soélo no incluyod el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente
excluyé la expresién “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliaciéon del ambito de la
valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de
penas. Segun dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste sélo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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valorar todos los deméas elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdansito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con
impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber
al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifigue el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que
debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mads alld del andlisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los dspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al- existir diferencias
semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir que no
opera la cosa juzgada material sobre la expresién “previa valoracién de
la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte

debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (NegrillaI fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacion
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social efectuado
en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
cbhstituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad,;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencién general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal3.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacién, relacionados en el informe
ejecutivo FPJ-11 del 23 de octubre de 2018, en el que se determiné la
existencia de una banda criminal denominada “Los Surerios” la cual
tenia operaciones en el municipio de Villanueva (Casanare) dedicada a
la comercializacién de sustancia estupefaciente al menudeo a través de
entregas a domicilio. La sentenciada hacia parte de la banda bajo el
alias de “La Mona”, asi como el menor de edad ESP alias el gordo.

No puede olvidarse que la estructura criminal, ademas de contar con
caracteristicas propias de una verdadera empresa como son la
estabilidad y permanencia, su fin principal era la comisién de delitos

3 Sentencia C~ 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra






oY
g4 1::

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

IECUSioy

Iiépt’lblica de Colombia

relacionados con el trafico de estupefacientes, generando para ello un
sin ntmero de actividades delictivas en pro de su ilicito cometido.

Sobre este asunto en particular, en Sentencia C-334 de 2013, M.P, la
Corte Constitucional trajo a colacién el concepto de delincuencia
organizada contemplada en la Convencién de las Naciones Unidas, en
donde expuso:

“Por el contrario, alineadas contra esas fuerzas constructivas, cada vez:
en mayor numero y con armas mas potentes, se encuentran las fuerzas
de lo que denominé la “sociedad incwil”. Se trata de terroristas,
criminales, traficantes de drogas, tratantes de personas y otros grupos
que desbaratan las buenas obras de la sociedad civil. Sacan ventaja de
las fronteras abiertas, de los mercados libres y de los avances
tecnolégicos que tantos beneficios acarrean a la humanidad. Esos grupos
prosperan en los paises con instituciones débiles y no tienen escripulos
en recurrir a la intimidacién o a la violencia. Su crueldad es la verdadera
antitesis de lo que consideramos civil. Son poderosos y representan
intereses arraigados y el peso de una empresa mundial de miles de
millones de do’ldres; pero no son invencibles”.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no es
el tinico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es
por ello que se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice
la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la
libertad, mismo que comporta la verificacién en cada caso particular,
del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la
fase de ejecucidn, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Caodigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercion social y proteccién al
condenado.

La prevencién especial y la reinsercion social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)
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Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario* se
traduce en la verdadera resocializacion o reinsercion social del
sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision de la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en cuyos
apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir que en

su caso resulta innecesario continuar con la ejecucién de la sancion.
28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada tunicamente para lograr que la sociedad
y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivaciéon al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en
la fase de imposicion y mediciéon judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién
individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacién y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

* Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio,
al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.
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i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusién al bien
juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion
de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii)
Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como parecié
entenderlo el A quo, al asegurar que «o se puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracion de la
conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del
proceso de resocializacion y rehabilitacién dentro del tratamiento
penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacion social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe
conjugarse el ampacto social que genera la comisién del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio
de 2022 M.P. Fabio Espitia Garzén, proferida por la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer
los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014
modificé la exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta
punible por la valoracién de la conducta, acentué el fin resocializador de






v
Y
~ .

'

¢
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

ﬁgi;ﬁblica de Colombia

la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta
de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del
cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la
libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un
oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de
retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad humana,
cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus
derechos fundamentales. (...)

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse
en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el
fin resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o
no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas
que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacioén del interno, pues les permite la aplicacion de
penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el
proceso de ejecucién de la condena. '

En el caso en estudio, se tiene que la sentenciada se reporta privada de
su libertad desde el 29 de octubre de 2018, tiempo durante el cual ha
tenido un comportamiento en grado de Bueno y Ejemplar, no contando
con registro de sanciones disciplinarias, tiempo durante el cual ha
realizado actividades validas para redenciéon de pena, las que le han
representado rebaja en la pena y de las que se espera le sirvan una vez
reincorporado a la comunidad, siendo favorecida con la Resoluciéon
para la Libertad Condicional No.1341 del 8 de agosto de 2022.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento penitenciario
tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de la ley
penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la
disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto, se otea que la penada ha
cumplido de manera adecuada con el proceso penitenciario, aunado a
que ha cumplido aproximadamente con el 66% de la pena.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado, considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a favor
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de AMELIA SANTOS PORRAS el sustituto de la libertad condicional,
fijandose como periodo de prueba 20 meses, 6 dias; que es el tiempo
que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual

“debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el
articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.-
Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad
judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir del Pais previa
autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la pena,
obligaciones a las que se entendera comprometida con el acto de
enteramiento o notificacion de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucion de caucion prendaria (titulo judicial) en cuantia de 3
smmlv, suma que debera ser consignada en la Oficina de Depésitos
Judiciales del Banco Agrario — Cuenta No. 110012037017 a érdenes de
este Juzgado. Una vez allegada la caucion, librese boleta de libertad
para ante la reclusién; la que se hara efectiva siempre y cuando no sea
requerida por otra autoridad judicial en cuyo caso debera ser puesta a
disposicién de la misma. '

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a la sefiora AMELIA SANTOS
PORRAS con cédula de ciudadania No. 39.951.015 el sustituto de la
Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de

’ esta determinacion.

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente-.caucion (tltulo :
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante bl Eeilsse g‘ltfpe‘R;'géEdhmm'vos J‘J;;;m
que vigila la pena a la sentenciada, misma |qkrela mhhar%,ﬁ%ﬁ% L;C:;SE:: Z”"“""ad
conforme las previsiones de ley. ado No.

05 ULI 2027
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» 30/9/22, 16:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 21/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIQ PUBLICO NI 67007

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 4:26 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia
Cordialmente '

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: £57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotéd D

| £} 22/09/2022, a la(s) 2:50 p.n., Claudia Milena Preciado Morales
’ <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico. ni 67007, Concede Libertad Condicional.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correa electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 vy todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerio, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
kit NOTICIA DE CONFORMIDAD***#*#*x+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual est3 dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

L https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRZjVILTEXMTUINGUWYyThZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NWAQAKjA0%2FCgévJPlaUgqLwifM...  1/1
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-Rad. 1 | 85440-61-05-480-2017-80126-00 NI.67007
Condenado .| : | AMELIA SANTOS PORRAS '
Identificacion | : | 39.951.015
"~ Delito -+ | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES :
Ley : L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA »
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D, C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
: Edificio Kaysser S

Bogota,D.C., veintidés (22)' de sgegtiémbke de dos m‘il‘,\‘/eivntidés (2022)
”1'.- ASUNT_O"A' DECIDIR

Procede el Despacho a_decidir la soI|C|tud de leertad Cond|C|onaI

incoada por el apoderado Jud|C|aI de la sefiora AMELIA SANTOS

PORRAS conforme_ .con’ﬂla‘d‘ocumentacmn aportada por la reclusion.

" “2.- DE LA SENTENCIA

5

El 36;ﬁde Agosto de 2019 el Juzgado Unico Penal del Circuito .

‘ Etslpégialiiado de Yopal (Casanare), conden6 a AMELIA SANTOS

PORRAS, a la pena principal de 79 meses de prisién y multa de 1.362
smmlv de prisién por los delitos de USO DE MENORES DE EDAD EN
LA COMISION DE DELITOS,; CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la-pena principal.

Se encuentra pi*iv'adé de la libertad desde el 29 de octubre de 2018.
: 2.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
- estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de'1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en ‘cuestion estén certificadas por el Director del
estabIeC|m|ento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los perlodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
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c1rcunstanC|a que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina- ° certlﬁcaCIon del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto

19), las labores propias de redencién no son vélidas los dias

domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de

1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias para

redimir la sancidn, se limitardn a 8 horas dlarlas por trabaJo 6 por.
estudio y 4 por ensehanza. '

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1,993 prevé due’ |:5ara
conceder o negar la redencidn el juez deberd tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con. las previsiones de los articulos
81y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualldad emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias
para redimir pena, indicando en”sus articulos 27 a 29, quienes
integran la jUnta“‘d'e éyalpacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC. '

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de Ia documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | HORAS DE DIAS A
TRABAJO REDIMIR
18568561 04-06/2022 624 39
TOTAL ~ 39 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado -de
conducta del 10 de agosto de 2022 de los que se evidencia que el
comportamiento de la penada fue calificado en grado de Ejemplar,
aunado a que las actividades desarrolladas fueron calificadas como
sobresalientes, por lo que se reconocerd en esta oportunidad a la
sefiora SANTOS PORRAS redencién de pena en proporcién de 39
dias por trabajo para los meses de abril a junio de 2022,
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En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
DICI,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a la penada AMELIA SANTOS PORRA

redencidn de pena en proporcién de 39 dias por trabajo para los
meses de abril a junio de 2022.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al réclusorio donde

se encuentra la condenada para fines de consulta y obre en su
respectiva hoja de vida -

Contra la presente proceden los recursos ordinarios.
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30/9/22, 16:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

- .
REUENVIO AUTO DEL 22/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 67007

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 9:51 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

ORI
SERAL DE LA NACICY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 23/09/2022, a las 11:50 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio piiblico, ni 67007, Concede Redencién.
<image.png>

CLAUDJIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correc elactrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. 8i no es el destinatario de aste comreo v lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no pedra usar su contenido, de hacerio
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde maniener
reserva en general sobre la informacion de este mansaje, sus documentos y/o archives
adiuntos, a no ser que exista una aulorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde gue puede guardario como un
archivo digital. *********NOTICIA DE CONFORMIDAD******** Egie mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la
Nacion v se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o
compaifia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe
este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion,
copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <67007 - REDENCION DE PENA SANTOS PORRA3 (M.pdf>

https://outlook.office365.com/maillid/AAQKAGEANGRKZVILTEXMTUINGUwYyThZGMXLTM5ZWQONmNkYWMINWAQAEqyi2rwY4ZMgNoTOF2Dm3Y....
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Rad. .| ] 11001-60-00-000-2017-00911-00 NI. 70178

¥ Condenado’ | : | OSCAR ORLANDO PUENTES CORREDOR
Identificacién | : | 79.645.922
Delito : | LAVADO DE ACTIVOS
Ley - | 1.906/2004
Reclusion : | COBOG i

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS\

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 '
Edificio Kaysser % -

N\ 1 ,
LN ¥ i
1
t
C L

Bogota, D. C., diecinueve (19) de septlembre de dos m11 veintidos
(2022) o : ‘

1 ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho en el estud1o de la redencmn de pena respecto del penado
OSCAR ORLANDO PUENTES CORREDOR Conforme la documentacién

aportada por la reclusmn

’k.;
A
\\
.

2. ; DE LA REDENCION DE PENA

La leglslacmn que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas -por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65
de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo
por excepcion, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100).
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la ley 65de 1.993, sefialan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6
por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar
la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del
trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondiente, de conformidad con
las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de
mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida
por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores

2l
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propicias para red1m1r pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta 'de evaluacion, los criterios para realizarla, su periodicidad y la
fortha de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la Resolucién
2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio- dé la 2

documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar dé

la manera como se’indica: 2 ‘

CERTIFICADO | PERIODO ACTIVIDAD | HORAS REDENCION
18190606 04-06/2021 | TRABAJO 376 | 23.5
18280323 07-09/2021 | TRABAJO 504 -~ |31.5 ©
18499561 10-12/2021 |TRABAJO 624 . -[.39°
01/2022
18502168 03/2022 TRABAJO 80 -~ |5
18559105 04/2022 TRABAJO ™. [152 % |95
18559105 05-06/2022 ENSENANZAz 196 .- | 24.5
. \.~ / |TOTAL 133 DIAS

Conforme a lo antenor y teniendo en: cuenta el certificado general de conducta
del 29 de julio de 2022 en el que se adv1erte como el comportamiento del
penado ha sido dado en grado de E_]emplar aunado a que las actividades
desarrolladas fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocerda en esta
oportumdad al penado OSCAR ORLANDO PUENTES CORREDOR redencién de
pena en, pr@porc1on de 133 dlas para los meses de abril a diciembre de 2021 y
enero a Jumo de 2022,

En merlto de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado OSCAR ORLANDO PUENTES
CORREDOR redencién de pena por trabajo y enseflamza en proporciéon de 133

dias para los meses de abril a diciembre de 2021 y enero a junio de 2022.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusién para que obre
en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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30/9/22, 19:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
)

¥ Re: ENVIO AUTO DEL 19/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 70178

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 21/09/2022 11:38 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: £57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotéd D

E121/09/2022, a la(s) 11:06 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 70178, Concede Redencidn.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seqguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informaciéon de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi¢ por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es &
destinataric, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
e NOTICIA DE CONFORMIDAD****x#=*#* £t mensaje (incluyendo cualguier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de fa Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal 0 compafiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualguier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accidon basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.

https://outlook.office365.com/maillid/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXM TUtINGUwWYy 1hZGMXLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAKnmVxOJUVSDt5vIrY53oqw. ..

m






S

. Rama Judicial
. Conssjo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repﬁbiica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO - \

]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS A \

- Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. \\' -
i Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 ' \
Edificio Kaysser ’ A

Nimero Interno: 70606 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-028-2012-00310-00

Condenado: EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA
L " Cedula: 1.031.135.790
| ‘ Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO
| Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
B SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y]USTICIA Y PAZ (COBOG)
v RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

/K i
/,(\ E

Fenecido el término que trata el articulo 477 del.Gédigo de Procedlmlent(y Penal procede el
Despacho a resolver la viabilidad de REVOCARE USTITUTO DE- LA PRISION DOMICILIARIA

R

concedldo al sentenciado EDWARD ESTIBER DUA BAUTISTA

o

SITUACIO‘, ;ACTICA

El 14 de Marzo de 2013 el ]uzgado 36 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C.,.
condend al-sefior EDWARD ESTIIER DUARTE BAUTISTA, a la pena pr1nc1pal de 148 meses de
prisién y la accesoria de lnhabllltacron para el ejercicio de derechos y funciones ptiblicas por un
lapsoigual al dela pena pr1nc1pal «"luégo de encontrarlo responsable del delito de FABRICACION,

TRAFICO 0. PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES en concurso con HOMICIDIO, quien se
encuentra prlvado de su Ilbertad desde el 6 de septiembre de 2012.

El 27 de

1e§mbre de 2018, el Juzgado 4 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Ibague Toh '

), concedid al sentenciado el sustituto de la prisién domiciliaria.

Ingresa por correo electrénico documentacién remitida por el Juzgado 64 Penal Municipal con
Funciéon de Control de Garantias de Bogotad D.C., respecto del penado EDWARD ESTIBER
DUARTE BAUTISTA, de la que se destaca el acta de audiencia N2 145, consistente en audiencia
de legalizacién de captura, formulacién de imputacién y solicitud de medida de aseguramiento.

En consecuencia de lo anterior, el 30 de julio de 2021 se dispuso iniciar el traslado del que habla
el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal; el 25 de octubre de 2021, esta Sede Judicial .
dispuso revocar el sustituto de la prisién domiciliaria, disponiendo la ejecucién intramural de //.
los 32 meses y 23 dias que le restaban por cumplir. \ /

7

Las 6rdenes de captura que fueron libradas, se materializaron el 29 de abril de 2022.
| 4
: /
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Teniendo en cuenta las manifestaciones del penado frente a su estado de salud, este Despacho
dispuso que el Instituto Nacional de Medicina Legal adelantara la evaluacién médica al
sentenciado a fin de determinar el estado grave de enfermedad del interno, misma que fue
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Niimero Interno: 70606 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-028-2012-00310-00

Condenado: EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA

Cedula: 1.031.135.790

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO

Reclusidn: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

practicada el 2 de agosto de 2022 conforme el informe GPPF-DRB0-01999-2022, en el que se
fijaron entre otras, la siguiente discusién y conclusién:

<

<
X,

Y

“INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS - ANALISIS: [...] El consumo de sustancias
psicoactivas inicié sobre los 14 afios de edad, manifestando el consumo de multzples__u
sustanctas entre Ias que destacan marihuana, denvados del tolueno (pegante), basuco

dzﬁcultades orzgmadas alrededor de la obtencién de la sustancia, en tre las que destaca la.-
utilizacién de conductas delictivas, el incurrir en dreas o SItuaczones de pelzgro para .

conseguir la sustancia. Por otra parte, se evidencia una serie de dxf cultades personales,

principalmente familiares, a raiz de su patrén de consumo que desde sy adolescencia-ha”
sido de una frecuencia diaria. Ha presentado no solo condustas delzctlvas, para continuar
con el consumo, sino tambien, conductas de calle derlvadas del. estado de intoxicacién por
la sustancia, sin llegar a vivir totalmente en la calle e conszdera que estas situaciones
hacen que su consumo sea de un uso pellgroso sin mtentos prewos de abandonar o
atenuar su consumo. e % \

PN %
P Y % EN
N % Y
. X P .
Ve L

Desde que fue privado de la Izbertad eI consumo ha ido aumeéntando hasta ser actualmente
diario, manifiesta que lo usa como un recu,rso para el manejo de sus emociones y para
poder disminuir sintomas ansiosos. Asi misimo, describe que el consumo por fdrmacos del
grupo de las benzodlacepmas tales como clonazepam (RIVOTRIL o COCUAN), se han
prescrito en el exammado para manejar dlﬁcultades en su patrén de suefio.

Respecto a Io consggn, l o se conszdera que el examinado desde su adolescencia y hasta la
actualidad ‘ha cursado con un diagndstico clinico psiquidtrico de: trastorno por consumo
de muItszes sustancza glcoacuvas, de severidad moderada a severa; segiin el DSM-5.

Segun lo documentado en el expediente allegado del caso, se encuentra que el examinado
presento dos episodios que desde el punto de vista de la psiquiatria clinica son compatibles
“con un diagndstico de: episodio psicético inducido por sustancias psicoactivas. Uno en
_diciembre del 2019 y otro en junio del 2020. En estos dos episodios la presentacién clinica

) es. similar. Se desataca una sintomatologia de caracteristicas psicdticas; segiin lo que se

~describe en la historia clinica, en el contexto del consumo de miiltiples sustancias. Estos
dos episodios requirieron hospitalizacién del examinado en una unidad de salud mental,
enfocdndose principalmente en el manejo agudo y de desintoxicacién, asi como manejo
con psicofdrmacos tipo risperidona, levomepromazina y acido valproico; viendo una
respuesta a estos medicamentos y con posterior egreso hospitalario. En lo encontrado en
las dos historias clinicas se dan las impresiones diagnésticas de: un trastorno psicético
agudo y transitorio inducido por sustancias psicoactivas, asi como tambien, el trastorno
por consumo de miiltiples sustancias.

Con lo anterior, se puede concluir que, segiin lo reportado por el examinado y la historia
clinica aportada, el examinado presenté para esos dos momentos unos sintomas de
caracteristicas psicéticas que por su gravedad motivaron el traslado a una unidad de
salud mental y configuraron un trastorno psicético inducido por sustancias, segiin el DSM-
5, que el momento se encuentra resuelto.

Actualmente, durante su estancia carcelaria no se reportan nuevos signos o sintomas
compatibles con un nuevo episodio psicético a pesar de la suspensién de los medicamentos
(por su propia decisién) y tampoco se reportan otros sintomas asociados.

I 4
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Niimero Interno: 70606 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-028-2012-00310-00

Condenado: EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA

Cedula: 1.031.135.790

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O M UNICIONES, HOMICIDIO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

Con respecto al examen mental durante la presente valoracién psiquidtrica forense, no se
encuentran alteraciones en el juicio de realidad, ni la presencia de ideas delirantes o
cambios en el curso o forma del pensamiento que nos hagan pensar en la presencia de
sintomas psicéticos agudos susceptibles a una intervencién médica inmediata; aunque si
es llamativo una tendencia al concretismo durante su valoracién a pesar de que
impresiona una capacidad de inteligencia normal.

s
/t

g f’ Ve .
Se concluye entonces, que desde el punto de vista clinico psiquidtrico; para eI

momento de la valoracién el examinado no cursa con signos o sintomas que

configuren una patologia mental aguda que amerite intervencion medlca/Qe Y.

urgencias. Sin embargo, se indica que el examinado de manera _prioritaria‘deb

iniciar un proceso de desintoxicacién y rehabilitacién en un centro especializado”
‘para el control de las adicciones, que cuente con la vxgllanaa estrlcta de un médico

psiquiatra.

Desde el punto de vista de un diagndstico psiquid forense, se conszdera que el
estado de salud mental actual del examinado NO CONSTITUYE UN ESTADO GRAVE
POR ENFERMEDAD 0 UNA ENFERMEDAD GRA VE INCOMPA TIBLE CON LA VIDA EN
RECLUSION, Es recomendable. de Igual manera que, si‘las condiciones en su salud
mental cambian, la autoridad. solirfit na ‘nueva valoracién psiquidtrica Jforense.

CONCLUSION:
1. Desde el punto de vista de un dlagnostlco psiquidtrico forense EDWARD ESTIBER
DUARTE BAUTISTA se considera. qué su estado de salud mental actual NO constituye
un esfado grave por enfermedad o una enfermedad grave incompatible con la vida en
recluswn Es recomendable de igual manera que, si las condiciones en su salud mental

cambzan Ia autorzdad solicite una nueva valoracién psiquidtrica forense.

5
A Il
‘ -

2 . Desde el punto de vista de un diagnéstico clinico psiquidtrico, se considera que el
exammado EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA, desde sus 14 afios ha cursado con
un diagndstico de: Trastorno por consumo de miltiples sustancias, de moderado a
severo segiin el DSM-5.

3 Se considera que el examinado, EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA, presentd en
dos oportunidades de su vida en el afio 2019 y 2020, un dzagnostzco clinico
psiquidtrico de: Trastorno pszcotlco inducido por sustancms, segiin el DSM-5, que se
encuentra actualmente en remision. I

4. Se indica que el examinado, EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA, de manera
prioritaria debe iniciar un proceso de desintoxicacién y rehabilitacién en un centro
especializado para el contrdl de las adic¢iones, que cuente con la vigilancia estricta
de un médico psiquiatra.

Nota: Las conclusiones enunciadas en este informe surgen del estudio psiquidtrico forense
del casoy hacen alusién exclusiva a las condiciones presentes al momento do desarrollarse
la evaluacién, debido a esto, dichas conclusiones no pueden pretender generalizarse ni
extenderse a otras situaciones o dmbitos cuyas caracteristicas difieran de las condiciones
coetdneas a su elaboracién.

En consecuencia, en la eventualidad de que ocurran modificaciones significativas de las
circunstancias actuales, se considera necesario la realizacién de una nueva valoracién
para efectuar un andlisis pertinente al cambio de circunstancias”
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Nimero Interno: 70606 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-028-2012-00310-00

Condenado: EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA

Cedula: 1.031.135.790

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

Asf las cosas, queda claro que el sentenciado no presenta al momento del examen signos de
descompensacién de sus enfermedades que requieran en forma inmediata manejo por
urgencias u hospitalizacién inmediata, por ende no se puede predicar la procedencia de los

P

e

razon por la que no se procedera a la misma. P

De presente que el médico legista devela que el penado eleva algunas recomendamones,ma

consistentes en “iniciar un proceso de desintoxicacion y rehabllltacwn en un centro',,
especializado para el control de las adicciones, que cuente con la v1_qdanc1a estrictade un -

meédico psiquiatra”, se dispone oficiar a la Direccion del Centro Reclusono y al Area de Sanidad”

del mismo para que se dé la atencion médica necesaria.- conforme el Manual Técnico
Administrativo para la Prestacion del Servicio de Salud a Ia Poblac1on Prlvada de la Libertad a
cargo del INPEC, comunicacion en la que debera remitirse copla del mforme medlco legal.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADGO DIECISIETE DEE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. N

- : 3 5 "
’ i, i L
# TN o

'R}i‘suéwfi:

PRIMERO.- NO SUSTITUIR']a pena de prlsmn por PRISION DOMICILIARIA por estado grave
por enfermedad y/o enfermedad mcompatlble con la vida en reclusién respecto del
sentenciado EDWARD ESTIBER DUARTE BAUTISTA, identificado con la C.C. N2 1.031.135.790
conforme las con51derac1one nidas en cuenta en el cuerpo de esta decisidn.
N

SEGUNDO.- Por el GSA of1c1es .a la Direccién del Centro Reclusorio y al Area de Sanidad del
misnio para que se déla atencién médica necesaria conforme el Manual Técnico Administrativo
para Ja Prestacion del Serv1c1o de Salud a la Poblacién Privada de la Libertad a cargo del INPEC,
comumcacwn en la que debera remitirse copia del informe médico legal.

3

TERCERO REMHTIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
pafra fmes,de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley,

NOT]IFIQUESE Y COMPLASE

,emro de Servnmm Adingst
Ejecucion de penasly M

Enla fecha Notifitine g g
B 5 Ul-: 20 3 \\T:mtw
i

La anterior pruviuciivia

El Secretario e

/
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
. CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
| o DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: jﬁ@@@ f»}
TIPO DE AETUACION:
AS i AL X OFL | OTRO_ Nﬁo
. RECHA DE ACTUACION: 2 q- C){C%& ’E@ )} 7
E | DATOSPEI?I“MERN@
. @%

«wﬁm ~" N )
FECHA DE NOTIFICAC DN ;§ fc\(z\a/

NOMBRE DE mﬁg:t:gzvo (PPL): &ZJMM@{M

cc: ,_Q?/JZS%Z%*
1D} - ;/éf L=

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUT0 NOTIFICADO

SI _KAgNO '

HUELLA DACTILAR:

i3

\)
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procuidaduria General de la Nagfon - Grupa SIRY -

Bogotd D.C. Carrera S No. 15 - 80 Piso 28 AL 5 87 87 50 ext. 128561 Fax 12896
www, procuraNuria.gov.co, Emaf: siri@procuraduria.gov.co

http://siri.procuraduria.gov.co/SIR/WEBINT/EditarOficios.aspx?idoficio=199739 30/09/2015




30/9/22, 16:40 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook
RS

(3

“ Re: ENVIO AUTO DEL 19/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 70606

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 22/09/2022 9:45 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarcdle

Atentamente manifiesto gue me doy por natificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

£l 21/09/2022, a la(s) 3:41 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 70606, Niega Prisién Domiciliaria.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretariag No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi¢ por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legaies como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentes y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
ok NOTICIA DE CONFORMIDAD ¥ s*+* Ecto mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn v se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusién, distribucion, copia o toma de cualguier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZjVLTEXMTUINGUwYy ThZGMxLTMS5ZWQONmMNKYWM1NwAQADmMR%2BFvLV05ImcIR3rFOX...  1/1
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C. \
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 , "
Edificio Kaysser .

Bogota, D. C., veintisiete (27) de septlembre de dos m11 veintidés
(2022)

1 ASUNTO A DECIDIR

Procede esta oﬁcma Judlclal a decidir sobre la REDENCION DE PENA
respecto del penado CRISTIAN CAMILO JARAMILLO MURILLO
Conforme con la documentac1on aportada por la reclusion.

\}

2.- DE LA SENTENCIA

o~ j

El-20 de diciembre de 2018, ‘el Juzgado 32 Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota D.C., condend al senor CRISTIAN CAMILO
JARAMILLO MURILLO, a la pena principal de 74 meses de prision, y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo
responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO; decisién
de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision
domiciliaria.

El penado se encuentra privado de la libertad desde el 25 de mayo de
2019.

' 3.- DE LA REDENCION DE PENA
legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las

actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,

4

. . Rama Judicial gj’ ! ﬁoﬁ“é
Conse]o Supenor de la Judicatura % &@ ﬁ ;5 SIGCMA
Repubhca de Colombia \ ol 4
Rad. : |1 11001-60-00-019-2018-03570-00 NI. 71040
Condenado : | CRISTIAN CAMILO JARAMILLO MURILLO
Identificacion | : | 1.022.374.998
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley ;| L.1826/2017
Reclusion : | ECBOGOTA
REPUBLICA DE COLOMBIA e
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Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que”
las labores en cuestidon estén certificadas por el Director del

establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en

los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena, .- )
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de .~ 7 - -

Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de.1. 993 (Agosto.”
19), las labores propias de redencién no son validas, Jos! dias dommgos
y festivos salvo por excepcién, debidamente Justlﬁcada por el Dlrector
del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 21 19 de 1. 977 y la Ley 65
de 1.993, senalan que las tareas propias para redlmlr la sanc1on se
limitaran a 8 horas diarias por trabaJo 6 por estudlo y 4 por
ensefianza. ' e

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1 993 prevé que para conceder
o negar la redencion él juez debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabaJo estudlo o ensenanza por la Junta correspondiente,
de conformidad con las prev131ones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero
de Juho de esa anuahdad emitida por el INPEC reglamenté lo
concermente a la evaluacmn de las labores propicias para redimir
pena, md;cando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de
evald‘aciéﬁ los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control; Resoluciéon que fuera subrogada por la Resolucién
2376 dél 17 de junio de 1.997, emitida por la direcciéon del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | HORAS DE REDENCION
. - ‘TRABAJO DE PENA
18560044 04- - 584 36.5
06/2022 |-
TOTAL 36.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 10 de agosto de 2022 en el que se advierte que el
comportamiento del penado durante el periodo a redimir fue calificado
como Ejemplar aunado a que las actividades fueron catalogadas como
sobresalientes, se reconocera en esta ocasion al penado CRISTIAN
CAMILO JARAMILLO MURILLO redencién de pena por trabajo en
proporcion de 36.5 dias para los meses de abril a junio de 2022.
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En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado CRISTIAN CAMILO JARAMILLO -~ .
MURILLO redencién de pena por trabajo en proporcmn de' 36 S dias”

para los meses de abril a junio de 2022.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveldo al reclusorlo para los
fines de consulta, debiendo ser allegada ala respectlva hOJa de vida.

N
N

Contra la presente proceden lo.s,r'eqursos ;le ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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30/9/22, 16:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 27/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 71040

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/09/20%2 4:14 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

PRﬁﬁUﬂAﬁURiA
CERERAL DE LA RGO

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El27/09/2022, a las 3:22 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio aute para notificar ministerio publico. ni 71040, Reconoce Redencién.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03,
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombla

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinataric de esie correo v lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiende al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general scbre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmenie necesario hacerlo, recuerde gue puede guardarlc como un
archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo
cualguier anexo) contiene informacidn confidencial de la Procuraduria General de la
Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o
compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receplor autorizado, o por error recibe
este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucion,
copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido. <71040 - REDIME PENA pdf>

https://outiook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwWYy1hZGMXLTM5ZWQONMNKYWM1NwAQAIK7cOAyJkBNqyRIKngLR%2...
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SENOR (A):

luez (17) de ejecucién de penas y medidas de seguridad de Bogotd D.C.
Ciudad.

NUMERQO: 90211

CONDENADO (A): Rodolfo de Jestis Orozco Orozco

C.C: 71693107

Fecha de notificacion: 14 de septiembre de 2022

Hora: 12:10 pm.

Direccidn de notificacién: Carrera 78 F Bis No. 46 A - 40 Sur.

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho, mediante auto interlocutorio de fecha 8
de septiembre de 2022, relacionado con la practica de notificacién personal al condenado
Rodolfo de Jesls Orozco Orozco, quien cumple prisidon domiciliaria en la Carrera 78 F Bis
No. 46 A - 40 Sur, comedidamente me permito sefialar las novedades en torno a la visita
alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio .... (x)

La direccidn aportada no fue ubicada ....

Nadie atiende al llamado ....

Se encuentra detenido en establecimiento carcelario ....
inmueble deshabitado ....

No reside y no lo conocen ....

La direccion apertada no corresponde al limite asignado ....
Otra .... '

Descripcion:
Direccion ordenada carrera 78 F Bis No. 46 A - 40 Sur, hablo con Cindy Garrido quién
informa que el condenado no se encuentra en el domicilio, se da por terminada la

diligencia siendo las 12:10 h.

El presente se rinde bajo gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.

WILMAR CASTRO
Notificador.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nitimero Interno: 90211 Ley 600 de 2000
Radicacién: 25000-31-07-001-2004-00007-00
Condenado: RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO

Cedula: 71.693.107
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Qw VeF By O 4 ¢A 403 €,

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA'Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

RESUELVE: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL _ v o

Bogot4, D. C., Ocho (8} de septiembre de dos mil veintidé<_s.‘(2”(.)‘\2.2)

OBJETO A DECIDIR -
B 5 N § .\
Fenecido el término que trata el articulo 486 de la Ley 600 de 2000 procede el Despacho a
resolver la viabilidad de REVOCAR EL SUSTITUTO.DE LA PRISION DOMICILIARIA concedido al
sentenciado RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO al 1gual se resolvera a solitud de libertad
condicional. - ;

SITUACION FACTICA

En sentencia del 13 de marzo ‘de 2006, el ]uzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, impuse’ al sefior- RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO la pena de 40 afios de
prision y multa de 2,000 smmlv luego de encontrarlos penalmente responsables del concurso
homogéneo y sucesivo, de Homncndlo Agravado consumado e imperfecto en concurso
heterogéneo conlos reatos de Concierto para Delinquir y Fabricacién, Trafico y Porte de Armas
de Fuego 0. Mun1c1ones‘ de uso civil, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra pr}vado de su llbertad en establecimiento penitenciario desde el 24 de septiembre
de 2002 '

El 16 de febrero de 2021, esta Sede Judicial concedi6 al sentenciado el sustituto de la prision.
dom1c1llar1a sefialado en el Codigo Penal.

El dla 17 de mayo de 2022, esta Sede Judicial dispuso iniciar el traslado del que habla el articulo
486 de la Ley 600 de 2000, en atencion a que por correo electrénico fue remitida informacion
por parte de la FISCALIA 24 SECCIONAL - UNIDAD DE DELITOS CONTRA LA LIBERTAD,
INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES, mediante la cual se daba cuenta de la noticia criminal
N2 110016000020202251127, conforme la denuncia presentada por la sefiora Yesenia Tovar
Montenegro. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Ley 1709 de 2014 prevé la posibilidad de cesar los efectos derivados del sustituto de la
prisién domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello, es asf como en su articulo 31
introdujo el articulo 29 F ala Ley 65 de 1993 que al tenor indica:

"Articulo 29 F. Revocatoria de la detencién y prision domiciliaria. El incumplimiento de las
obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decisién motivada del juez
competente.
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Niimero Interno: 90211 Ley 600 de 2000

Radicacion: 25000-31-07-001-2004-00007-00

Condenado: RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO

Cedula: 71.693.107

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

()

La revocatoria de la medida se dispondrd con independencia de la correspondiente
investigacién por el delito de fuga de presaos, si fuere procedente”

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinacién qﬁﬂé"“

corresponda previa consideraciéon del origen del incumplimiento, la gravedad~ en: ‘la-_’:,”~

inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracién ponderada de las.
pruebas - descargos - y justificaciones que presenten, teniendo siempre el funcionario ]ud1c1aI)
como faro, la consecucién del cumplimiento de la sentencia y la ley.

Expuesto lo anterior y antes de tomarse una determinacidn, debe prim'ero analizarse-la”
gravedad de las trasgresiones y si resulta proporcional la revocatorla del sustltuto otorgado al

sentenciado. T

Para efectos, cabe traer en citalo manifestado por Jaime Bernal Cuellar y Eduardo Montealegre!
para la revocatoria del subrogado penal: * ‘para-la revocatoria deI subrogado penal y hacer
efectiva la pena se requieren dos presupuestos: el presupuesto material relativo a la violacién de
las obligaciones y el presupuesto formal reIac:onado con la pertinen¢ia del contradictorio.

A. En cuanto al presupuesto matérial, e.g,necesario afirmar que solo cuando el condenado
viola en forma grave e injustificada cualquiera de las obligaciones consagradas en el
articulo 65 del C.P. se procede a hacer efectlva la pena de prisién. Por lo tanto, aqufi se
impone un, cwdaa'oso examen judlczal ‘para analizar la necesidad de la pena, por las
s:guzentes razones

<En el derecho colomblano existen dos momentos procesales para hacer efectiva la
" sentencia condenatona ¥ cuando se revoca el subrogado de la ejecucién condicional de la:
; pena ola Izbertad condicional. En consecuencia, cualquiera que sea el momento de la
._egjecucion de la sancién debe tenerse en cuenta las finalidades de la pena previstas en el
artlculo 4 del C.P.

e >La suspenszon condicional de la pena encuentra fundamento filoséfico en la llamada

"~ _.—"prevencién especial”, segtin la cual no es necesaria hacer efectiva la pena cuando la
personalidad del imputado, la naturaleza y la modalidad del derecho punible permitan al
juez suponer que no hay necesidad de aplicar la sancidn.

(...] En estos casos, sin embargo, la violacién de algunas de estas obligaciones no implica
ipso iure que debe hacerse efectiva la pena cuando se incumplen obligaciones, el juez debe
valorar su identidad y causa, a fin de determinar si ese comportamiento implica que la
resocializacion solo puede lograrse con la efectiva privacién de la libertad.

A la anterior conclusién se llega si se parte del articulo 4 del C.P., en efecto la revocatoria
del subrogado no puede desconocer la filosofia de este precepto. Es decir, la violacion de
cualquier obligacién impone al juez el deber de estudiar si su entidad amerita la
resocializacién del condenado mediante la privacion de la libertad, en consideracion de
que el comportamiento postdelictual aconseja por sus modalidades hacer efectiva la
sancién. No obstante, si al estudiar las violaciones el juez considera que la magnitud y los
motivos determinantes de ella no exigen el cumplimiento de la pena porque la cdrcel no

L El proceso Penal, Vol. 2, P- 503,
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serd el medio adecuado para lograr la reinsercién social, el fallador debe abstenerse de
privar la libertad porque violaria el articulo 4 del C.P.

(...) Obsérvese como el cédigo de procedimiento penal establece que el incumplimiento de
las obligaciones impuestas en el auto que considerd el mecanismo sustitutivo de la pena
privativa de la libertad por si solo no es suficiente para privar de la libertad al condenado

Se exige que se reciban descargos a la persona, porque es posible que justifique- su-
incumplimiento (articulo 477 del C.P.P.). Por consiguiente, debe concluirse que procede la

revocatoria del subrogado penal cuando el incumplimiento sea injustificado. . e

-Lo anterior nos lleva a la necesidad de realizar un juicio de proporéi'ohglidad. El co,nt;"é'p't\fb, .
grave e injustificado “supone que debe valorarse tanto la gravedad del incumplimiento”

como la idoneidad de los argumentos para explicarlo ”. Setfata de réquisitos concurrentes,
No es posible solo tener el incumplimiento como causa de Ia revocatorla deI subrogado. La
gravedad de dicho incumplimiento dependerd por completo de los parametros a partir de
los cuales se establece si se trata de un incumplimiento leye mgdzoﬁo intenso”.

3

Visto lo anterior, se dispone estudi‘ar"'lés, -*justifiqéciones prééehfadas por el sentenciado
RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO‘;--.,_las chalés fuéron presentadas de la siguiente manera:

“l...] 1) para dlchafechayo en nmgun momento me retire de mi domicilio.

2) yo me encontraba enmi domlcxlxo v1endo tv cuando escuché que tocaron la puerta en
un momeito pensé ‘que era el cuerpo de custodia del INPEC y me dirijo abrir la puerta
cuando me- di cuenta que era la sefiora YESENIA TOVAR MONTENEGRO, donde me
~manifesté que queria habIar conmigo y yo le contesté que no tenia nada que hablar con
' ella, se alterd' y entramos en una discusion que no paso a mayores ni violencia fisica ni
mucho menos onenCIa sexual en contra de la sefiora YESENIA TOVAR MONTENEGRO.

3) Qwero manifestarle a su sefioria que no es justo que por un mal entendido me pueda
ser revocado mi prisién domiciliaria, yo que he sido un Interno con una hoja de vida
" ejemplar. Le pido encarecidamente que se me tenga en cuenta mi buena conducta a
-sabiendas que ese dia me encontraba en mi domicilio como a si lo puedo corroborar que
cuando han llegado a mi casa hacer la visita los del cuerpo de custodia, siempre me han
encontrado en mi casa que creo que son los Unicos que pueden constar que si me encuentro
cumpliendo mi domiciliaria.

No siendo mds me despido muy respetuosamente gracias por la atencién prestada a la
presente”

Posteriormente, por correo electrénico ingres6 comunicacién suscrita por la sefiora Yesenia
Tovar Montenegro, en la cual se consign6 lo siguiente:

“vo Yesenia Tovar Montenegro [...] me dirijo a ustedes con todo el respeto para aclarar
que yo puse una querella e hice el desistimiento de querella hacia el sefior Rodolfo de Jests
Orozco Orozco [...] y quiero aclarar por medio de la presente que el dia de la discusion con
el sefior Orozco, yo me acerqué al domicilio del sefior Orozco ubicado en la Carrera 78f bis
46 a - 40 sur, barrio Berlin, donde tuvimos una discusién que no pasé a mayores, ni hubo
una agresién sexual como lo quiere hacer ver la Fiscalfa”

')
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Conforme con lo anterior, esta Sede Judicial dispuso comunicarse telefénicamente con la sefiora
Yesenia Tovar Montenegro, al nimero de teléfono aportado en la noticia criminal, siento
atendida la Ilamada por la prenombrada; luego de verificada la identidad de la interlocutora, se
indag6 sobre la veracidad de la informacién aportada, siendo corroborada la informacién por
la sefiora Tovar Montenegro.

Revisado el expediente, no se encuentran elementos adicionales que permitan acredltarf
incumplimientos a las obligaciones contraidas en virtud del sustituto de la prisién dom1c1harla
como lo son informes o reportes de salidas no autorizadas del domicilio, o visitas negativas. .
reportadas por parte de los integrantes del INPEC, o informes de captura suscrltas por parte de .
integrantes de la policia Nacional.

A suvez, analizados los elementos que integran el expediente, se ev1denc1a una duda razonable
frente al presunto incumplimiento a las obligaciones contraldas por elisefior. RODOLFO DE
JESUS OROZCO OROZCO, puesto que aun cuando se inici6 una not1c1a crlmmal lo cierto es que
aun la presuncién de inocencia no se derrotado, maxime cuando la misma denunc1ante fija una
posicion contraria a lo que inicialmente informé-ante la FISCALIA 24— SECCIONAL - UNIDAD DE
DELITOS CONTRA LA LIBERTAD, ]NTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES

Ast las cosas, al no contar con elementos que permltan de manera inequivoca establecer que el
sefior RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO ha‘incumplido con las obligaciones contraidas, y
en su lugar lo que se tiene es'una duda razonable respeto del comportamiento del penado bajo
el sustituto de la prisién’ ‘domiciliaria - pues no se puede obviar que la denuncia penal elevada
se presentd, aun cuando s€ informé las consecuencias juridicas que acarrearfa una declaracién
que revista de falsedad -en atenc1on al principio de indubio pro reo, esta duda se resolvera en
favor del penado -j

5
\

Sin, per)u1c1o de lo anterlor, se le HACE UN FUERTE LLAMADO DE ATENCION al sentenciado

para_que‘en adelante observe las obligaciones que conlleva el sustituto de la prisién
dom1c111ar1a en espec1al la de no salir del domicilio sin autorizacién previa de este ejecutor.

kY

i

""" DELA LIBERTAD CONDICIONAL

o

El articulo art. 480 de la Ley 600 de 2000, impone que ala solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucion favorable - vigente -- del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los
deméas documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se
erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P, establece los presupuestos sustanciales basicos para la
concesion del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres aifios de prisién, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado
factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en el reclusorio
que no hay necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido como quiera que los sentenciados con su solicitud no aportaron la resolucién
Favorable para la libertad condicional, misma que debe ser expedida por la reclusion.
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Asflas cosas, al no contar con la resolucién favorable para la libertad condicional, este Despacho
no tiene otra opcién por el momento que negar a sustituto liberatorio, prescmdlendo del
estudio de los demdas requisitos normativos.

No obstante, lo anterior, se dispone por el Centro de Servicios Administrativos de esta

especialidad oficiar al COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIAY MINIMAM"},
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) a fin- dev_'l:_

que con carécter urgente, se sirvan remitir los CERTIFICADOS de trabajo, estudio y/o ensefianza’y

demas documentos pertinentes, (cartilla biografica, certificados de conducta, etc) que se.--.
encuentren en la hoja de vida del condenado de la referencia; de igual forma requlerase los_,_ :

documentos de que trata el articulo 480 de la Ley 600 de 2000.

Una vez recibidos los mismos, ingrese el expediente al Despacho para dec1d1r lo queen derecho
corresponda. SR

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EIECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. T : . )

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la pr151on domiciliaria al penado RODOLFO DE JESUS
OROZCO OROZCO, identificado con la C.C. No. 71.693.107, teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta ‘decision.

SEGUNDO.- HACER UN. FUERTE LLAMADO DE ATENCION al sentenciado RODOLFO DE JESUS
OROZCO OROZCO, para que en adelante observe las obligaciones que conlleva el sustituto de la
pnslon dom1c111ar1a .en espec1al 14 de no salir del domicilio sin autorizacién previa de este
e]ecutor

TERCERO .NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado RODOLFO DE
JESUS OROZCO OROZCO, identificado con la C.C. No. 71.693.107, teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisién.

CUARTO.- OFICIESE al COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIAY
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG) para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y apelacion.
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Bogot4, D. C., Ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds. (2622)

OBJETO A DECIDIR .
Fenecido el término que trata el articulo 486 de la Ley 600 d\e 2060 proce'déa el'/Despacho a
resolver la viabilidad de REVOCAR EL SUSTITUTQ.DE LA PRISION DOMICILIARIA concedido al:
sentenciado RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO al 1gual se resolvera la solitud de libertad
condicional. : | .

SlTUAClON FACTICA

En sentencia del 13 de marzo de 2006, el ]uzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, impuse’ al sefior-RODOLFO DE.JESUS OROZCO OROZCO la pena de 40 afios de’
prision y multa de 2, 000 smmlv luego de encontrarlos penalmente responsables del concurso
homogéneo y sucesivo de HomlClle Agravado consumado e imperfecto en concurso
heterogeneo con los réatos de Conc1erto para Delinquir y Fabricacidn, Trafico y Porte de Armas
de Fuego 0. Mun1c1ones de uso civil, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra pr}vado de su llbertad en establecimiento penitenciario desde el 24 de septiembre
de 2002

El 16 de febrero de 2021, esta Sede Judicial concedid al sentenciado el sustituto de la prisién
domlcﬂlarla sefialado en el Cédigo Penal.

El dla 17 de mayo de 2022, esta Sede ]ud1c1al dispuso iniciar el traslado del que habla el articulo
486 de la Ley 600 de 2000, en atencidn a que por correo electrénico fue remitida informacioén
por parte de la FISCALIA 24 SECCIONAL - UNIDAD DE DELITOS CONTRA LA LIBERTAD,
INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES, mediante la cual se daba cuenta de la noticia criminal
N2 110016000020202251127, conforme la denuncia presentada por la sefiora Yesenia Tovar
Montenegro.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Ley 1709 de 2014 prevé la posibilidad de cesar los efectos derivados del sustituto de la
prisién domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello, es as{ como en su articulo 31
introdujo el articulo 29 F a la Ley 65 de 1993 que al tenor indica:

"Articulo 29 F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de las
obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decisién motivada del juez
competente.
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¢J

La revocatoria de la medida se dispondrd con independencia de la correspondiente
investigacién por el delito de fuga de presos, si fuere procedente”

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinacién-que
corresponda previa consideracién del origen del incumplimiento, la gravedad’en la”
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracién ponderada de las”
pruebas - descargos - y ]ustlﬁcacmnes que presenten, teniendo siempre el funcionario ]ud1c1a1
como faro, la consecucidn del cumplimiento de la sentencia y la ley. B
Expuesto lo anterior y antes de tomarse una determinacién, debe primero analizarse-la”~
gravedad de las trasgresiones y si resulta proporcional la revocatorla del. sustltuto otorgado al
sentenciado. S VR
Para efectos, cabe traer en citalo manifestado por Jaime Bernal Cuellar y Eduardo Montealegre?
para la revocatoria del subrogado penal: “para la revocatoria del subrogado penal y hacer
efectiva la pena se requieren dos presupuestos: el presupuesto mat:erlal relativo a la violacion de
las obligaciones y el presupuesto formaI reIacxonado con la pertinentia del contradictorio.
A. En cuanto al presupuesto matenal es necesano afirmar que solo cuando el condenado
viola en forma gravee injustificada cualqulera de las obhgaczones consagradas en el
articulo 65 del G:P. se-procede a hacer efectiva la pena de prisién. Por lo tanto, aqui se
impone un cwdadoso ‘examen judicial para analizar la necesidad de la pena, por las
siguientes- razones"‘ ‘
~<En el derecho coIombzano existen dos momentos procesales para hacer efectiva la
} sentencxa condenatoria’y cuando se revoca el subrogado de la ejecucién condicional de la
‘ pena ola Ilbertad condicional. En consecuencia, cualquiera que sea el momento de la
ejecucmn de la sancién debe tenerse en cuenta las finalidades de la pena previstas en el
‘,artlcylo 4 del C.P.
" La-suspensién condicional de la pena encuentra fundamento filoséfico en la llamada
-““prevencidn especial”, segiin la cual no es necesaria hacer efectiva la pena cuando la
personalidad del imputado, la naturaleza y la modalidad del derecho punible permitan al
juez suponer que no hay necesidad de aplicar la sancion.

(...} En estos casos, sin embargo, la violacion de algunas de estas obligaciones no implica
ipso iure que debe hacerse efectiva la pena cuando se incumplen obligaciones, el juez debe
valorar su identidad y causa, a fin de determinar si ese comportamiento implica que la
resocializacion solo puede lograrse con la efectiva privacion de la libertad.

A la anterior conclusién se llega si se parte del articulo 4 del C.P., en efecto la revocatoria
del subrogado no puede desconocer la filosofia de este precepto. Es decir, la violacién de
cualquier obligacién impone al juez el deber de estudiar si su entidad amerita la
resocializacién del condenado mediante la privacién de la libertad, en consideracién de
que el comportamiento postdelictual aconseja por sus modalidades hacer efectiva la
sancién. No obstante, si al estudiar las violaciones el juez considera que la magnitud y los
motivos determinantes de ella no exigen el cumplimiento de la pena porque la cdrcel no

1El proceso Penal, Vol. 2. P- 503.
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serd el medio adecuado para lograr la reinsercion social, el fallador debe abstenerse de
privar la libertad porque violaria el articulo 4 del C.P.

(...) Obsérvese como el cddigo de procedimiento penal establece que el incumplimiento de
las obligaciones impuestas en el auto que consideré el mecanismo sustitutivo de la pena
privativa de la libertad por si solo no es suficiente para privar de la libertad al condenado. ™
Se exige que se reciban descargos a la persona, porque es posible que justifi que-su’
incumplimiento (articulo 477 del C.P.P.). Por consiguiente, debe concluirse que procéde 1

i

revocatoria del subrogado penal cuando el incumplimiento sea injustificado. .

-Lo anterior nos lleva a la necesidad de realizar un juicio de proporcxonalzdad El concepto
grave e injustificado “supone que debe valorarse tanto la gravedad del incumplimiento”
como la idoneidad de los argumentos para explicarlo”, Se trata de requxsxtos concurrentes.

No es posible solo tener el incumplimiento como causa de ldi revocatorla deI subrogado. La
gravedad de dicho incumplimiento dependerd por completo de los pardmetros a partir de
los cuales se establece si se trata de un incumplimiento leve medio o intenso”.
Visto lo anterior, se dispone estudiar 1é§.-'*justifigéciones preéeﬁ'fadas por el sentenciado
RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO;las cuales fueron presentadas de la siguiente manera:

“l...] 1)para dichafec’hayo en ningzin rﬁomento me retire de mi domicilio.

2) yo me encontraba en-mi domlczho wena’o tv cuando escuché que tocaron la puerta en

un momento pensé ‘que era el cuerpo de custodia del INPEC y me dirijo abrir la puerta

cuando me. di cuenta que era la sefiora YESENIA TOVAR MONTENEGRO, donde me

_-manifesté que queria hablar conmigo y yo le contesté que no tenia nada que hablar con
eIIa, se alterd’ y entramos en una discusion que no paso a mayores ni violencia fisica ni
: mucho menos wolencza sexual en contra de la senora YESENIA TOVAR MONTENEGRO.

3) Qulero mamfestarle a su sefioria que no es justo que por un mal entendido me pueda

. ser revocado mi prisién domiciliaria, yo que he sido un Interno con una hoja de vida

ej,emplar. Le pido encarecidamente que se me tenga en cuenta mi buena conducta a

.. .~sabiendas que ese dia me encontraba en mi domicilio como a si lo puedo corroborar que

cuando han llegado a mi casa hacer la visita los del cuerpo de custodia, siempre me han

encontrado en mi casa que creo que son los tinicos que pueden constar que si me encuentro
cumpliendo mi domiciliaria.

No siendo mds me despido muy respetuosamente gractas por la atencidn prestada a Ia
presente”

Posteriormente, por correo electrénico ingresé comunicacién suscrita por la sefiora Yesenia

Tovar Montenegro, en la cual se consigné lo siguiente:
“vo Yesenia Tovar Montenegro [...] me dirijo a ustedes con todo el respeto para aclarar
que yo puse una querella e hice el desistimiento de querella hacia el sefior Rodolfo de Jesus
Orozco Orozco [...] y quiero aclarar por medio de la presente que el dia de la discusion con
el sefior Orozco, yo me acerqué al domicilio del sefior Orozco ubicado en la Carrera 78f bis
46 a - 40 sur, barrio Berlin, donde tuvimos una discusién que no pasé a mayores, ni hubo
una agresion sexual como lo quiere hacer ver la Fiscalia”
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Numero Interno: 90211 Ley 600 de 2000

Radicacion: 25000-31-07-001-2004-00007-00

Condenado: RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO

Cedula: 71.693.107

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Conforme con lo anterior, esta Sede Judicial dispuso comunicarse telefénicamente con la sefiora
Yesenia Tovar Montenegro, al nimero de teléfono aportado en la noticia criminal, siento.
atendida la llamada por la prenombrada; luego de verificada la identidad de la interlocutora, se
indagé sobre la veracidad de la informacién aportada, siendo corroborada la informacién por
la sefiora Tovar Montenegro.

Revisado el expediente, no se encuentran elementos adicionales que permltan acredltarf’”_f_m_

incumplimientos a las obligaciones contraidas en virtud del sustituto de la prisién domiciliaria,
como lo son informes o reportes de salidas no autorizadas del domicilio, o visitas negatnvas-
reportadas por parte de los integrantes del INPEC, o mformes de captura suscrltas por parte de L
integrantes de la policia Nacional. RN -

| :
A su vez, analizados los elementos que integran el expediente, se ev1denc1a una duda razonable
frente al presunto incumplimiento a las obligaciones contraldas por el} sefior- RODOLFO DE
JESUS OROZCO OROZCO, puesto que aun cuando se inicié una nOtICIa crlmmal lo cierto es que
aun la presuncmn de inocencia no se derrotado, maxime cuando. la misma denunc1ante fija una
posicién contraria a lo que inicialmente informé ante la FISCAL{A 24 SECCIONAL - UNIDAD DE

DELITOS CONTRA LA LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES
Asf las cosas, al no contar con elementos que permltan de manera inequivoca establecer que el
sefior RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO ha'incumplido con las obligaciones contraidas, y
en su lugar lo que se tiene esuna duda razonable respeto del comportamiento del penado bajo
el sustituto de la prision domlcﬂlarla pues no se puede obviar que la denuncia penal elevada
se presentd, aun cuando.se mformo las consecuencias juridicas que acarrearia una declaracién
que revista de falsedad -€n atenc1on al principio de indubio pro reo, esta duda se resolvera en
favor del penado. IR Y
Sin. per]u1c1o de lo anterlor se le HACE UN FUERTE LLAMADO DE ATENCION al sentenciado
para -que:en adelante observe las obligaciones que conlleva el sustituto de la prisién:
domlcﬂlarla en espec1al la de no salir del domicilio sin autorizacién previa de este ejecutor.

Y
vl

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

.\”

El artlculo art.480 de la Ley 600 de 2000, impone que ala solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los
demas documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P,, requisitos estos que se
erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales basicos para la
concesién del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de prision, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado
factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en el reclusorio
que no hay necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido como quiera que los sentenciados con su solicitud no aportaron la resolucién
Favorable para la libertad condicional, misma que debe ser expedida por la reclusion.
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Nimero Interno: 90211 Ley 600 de 2000

Radicacion: 25000-31-07-001-2004-00007-00

Condenado: RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO

Cedula: 71.693.107

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA

Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Asilas cosas, al no contar con laresolucién favorable parala libertad condicional, este Despacho
no tiene otra opcién por el momento que negar a sustituto liberatorio, prescindiendo del
estudio de los demds requisitos normativos.

No obstante, lo anterior, se dispone por el Centro de Servicios Administrativos de esta
especialidad oficiar al COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIAY MINIMA ™

SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)a ﬁ‘n-vdef'_'_'

que con caracter urgente, se sirvan remitir los CERTIFICADOS de trabajo, estudio y/o ensefianza’y
demas documentos pertinentes, (cartilla biografica, certificados de conducta, etc) que se--,
encuentren en la hoja de vida del condenado de la referencia; de igual forma reqmerase los .
documentos de que trata el articulo 480 de la Ley 600 de 2000. S

Una vez recibidos los mismos, ingrese el expediente al Despacho para dec1d1r lo que en derecho
corresponda. A oL

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. e \ o

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la prlslon dom1c111arla al penado RODOLFO DE JESUS
OROZCO OROZCO, identificado con la C.C. No. 71.693.107, teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta ‘decision.

SEGUNDO.- HACER UN\FUERTE LLAMADO DE ATENCION al sentenciado RODOLFO DE JESUS
OROZCO OROZCO, para que’ en adelante observe las obligaciones que conlleva el sustituto de la
prlslon dom1c1har1a en espec1a1 1d de no salir del domicilio sin autorizacién previa de este
eJecutor

TERCERO : NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado RODOLFO DE
JESUS® OROZCO OROZCO, identificado con la C.C. No. 71.693.107, teniendo en cuenta las
con51derac1ones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

CUARTO OFICIESE al COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIAY
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG) para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CI]MPLASE

EFRAIN ZPLUAG OTERO
JUEZ

EGR
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 27 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

RODOLFO DE JESUS OROZCO OROZCO
CARRERA 78 F BIS N° 46 A 40 SUR
BOGOTA

TELEGRAMA N° 1554

NUMERO INTERNO 90211
REF: PROCESO: No. 250003107001200400007
C.C: 71693107

SE NOTIFICA_ PROVIDENCIA DEL OCHO (08) de .SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022).
PRESENTE ESTA COMUNICACION

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTlFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADQ. '

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Clocctr Yloro Piea'acb.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE






27/9/22, 11:36 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re! REENVIO AUTO DEL 08/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 90211

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/09/2022 2:59 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena atrde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

oROCIRALA
GERERAL UE LA AN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/09/2022, a las 8:56 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<25NoRevocaDomiciliariaNiegaCondicional.pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZJVILTEXMTUINGUwYyY1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWM TNWAQADObT8OK3HtEVdJIBTDWHI%...  1/1
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Reptiblica de Colombia

REPtIBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor

Juez 17 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.

Numero Interno 103439

Condenado MARIA INES CASTILLO SARMIENTO

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 05 DE
SEPTIEMBRE DE 2022

Fecha de tramite 19/09/2022 HORA: 11:43 A. M.

Direccion de notificacion | CARRERA 27 No 75 SUR 12 MZ 74 LOTE 4
BARRIO BELLA FLOR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA
NOTITICACIONES - DOMICILIARIAS

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho en auto interlocutorio de
fecha 05 de septiembre de 2022, relacionada con la practica de notificacion
personal del contenido del auto en mension, debo manifestar:

Una vez en el sector, atendio habitante del inmueble e indico NO CONOCER
A LA SENTENCIADA, NO RESIDE EN EL DOMICILIO, recibida la
informacioén se dio por terminada la diligencia de notificacién personal.

Cordialmente,

FREDY ALONSO GAMBOA PUIN
C OR
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A CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.cov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 4 de Octubre de 2022

SENOR(A)

MARIA INES CASTILLO SARMIENTO
CRA 27 No. 75 SUR-12 MNZ 74 LOTE 4 BELLA FLOR b
BOGOTA D.C. PR
TELEGRAMA N° 1561 . o

NUMERO INTERNO 103439 o
REF: PROCESO: No. 250003107002200700122 . .
C.C: 52154194 - :

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL CINCO (5) deJﬂSEPTIENIBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022).
DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. . '\.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO csOSelcpbt@cendm ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO -

FINALMENTE,, SE INFORMA QUE- CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREC ELECTRONICO:
ventanlllaZCSIepmsbta@cendol ramaluc_ilmal gov.co

Olcter Yhlorer Précian

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE







30/9/22, 16:24 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

P4

Re: ENVIO AUTO DEL 05/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 103439

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Lun 5/09/2022 2:48 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por natificado del auto de la referencia

Cordialmente

A

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C. -

E1 5/09/2022, a las 2:12 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<103439 - MARIA INES CASTILLO SARMIENTO - DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.pdf>

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZjVILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMmNKYWM1NwAQAKL4hyVo9BhJpx6U8bGKObU...  1/1






3/10/22, 08:31 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
~

Re: ENVIO AUTO DEL 05/09/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 103439

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 5/09/2022 2:48 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente
A

FROCURADR
- [ANERML DR LA ROy

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E15/09/2022, a las 2:12 p.m., Claudia Milena Preciadlo Morales
- <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<103439 - MARIA INES CASTILLO SARMIENTO - DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. pdf>

https://outiook.office365.com/maillid/ AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUING UwYy1hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM1NwWAQAKL4hyVo9BhJ px6UBbGKObU...  1/1






