USUARIO

FECHA INICIO

FECHA FINAL

ARAMIREV
2/08/2022 REMITE:
2/08/2022 RECIBE:

JOHN EDGAR GONZALEZ VARELA' PROVJDENCIA DE-FECHA '15}07]2022 * Auto que conceds
Iibertad par pena cumplida y redencidn de pena ¥ declara extincién (ESTADO DEL 3_/08/2022)]{ARV

123722 11001600001720121065300

2762 05001600000020170196200- . Q017 2/08/2022 Fljacidn en estado csa/f ) " L B _ARCHIVO DE GESTION EIPM5 _ NO
NESTCOR = ALVARADO VALERO* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2022 * Auto nlega extincién
6321 11001610282420120053700 co17 2/08/2022 Fijacién en estado condena (ESTADC DEL 3/08/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NG
i CARLOS ALBERTO - CASTRO GARCIA® PROVIDENCIA DE FECHA *25/07/2022 * Auto conceda i
__6961°253206300154201 78023600 €017 2/08/2022 Fijacién en estado _ redencién y libestad condidlenal (ESTADO DEL 3/08/2022)/fARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G- si
TATIANA MELISA - CRUZ AGUDELG® PROVIDENCIA DE FECHA v28/07/2023 * Auto niega lbertad
7734 11001600001320170125300 c017 2/08/2023 Filacién en estado condiciona) (ESTADD DEL 3/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EfPMS Sl
- - o o i NESTOR GILBERTO - AMAYA BARRERA® PAOVIDENCIA DE FECHA -:slovjzuzz * Nizga Permises T '
* 8637 11001320400020150176500 - 0017 2/08/2022 Fijacidn én estado -Prisioti Domiciliatia (ESTADO DEL3/08/2022)//ARV CSAJ/ .. SUBSECRETARIA3 ]
ALVARO LUIS - CASTRO OSPINO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/07/2022 * Auto niega ibertad
26573 11003600002320180963000 €017 2/08/2022 Fljacién en estado condicional {(ESTADC DEL 3/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS.  SI
) ’ o ) o ’ JENNIFFER - AVELLANEDA ORDONEZ® PROVIDENCIA DE FECHA »7/06/2022 * Auto niega libertad ) )
30968 110016000£0020170225000- o7 -2/08/2022 Fljacién an estada tondiclonal (ESTADG DEL 3/08/2032)//ARV CSA// DIGITAL ARCRIVO G sl
DANIEL ALEXANDER - SANDOVAL TORRES® PROVIDENCIA DE FECHA -zzlos/znzz Auto nlega
43348 11001600001520180104400 co17 2/08/2022 Fijacién en estado libertad condicional (ESTADC DEL 3/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EfPMS_ §I
) , MIGUEL ANGEL - GONZALEZ GARCIA® PROVIDENCIA DE FECHA *2B/07/2022 * Auto extingue
43848 11001600001520120820100 0017 2/08/2022 Fijacidn en estado condana (ESTADO DEL 3/08/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
OSCAR ALFREDO - ALVARADO RUIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2022 * Autc extingue condena
44284 11001600001220130113600 0017 2/08/2022 Fljacidn en estada {ESTADO DEL 3/08/2022)//ARV CSAf{ DISITAL ARCHIVO G NO
T . ".f S B : B EDISON ESTEEAN - RIANO DOMINGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *19/07/2022 * Auto eoncediendo . T i
| 45525 11001600001320190182700_ 0017 ' 2/GB/2022 Fljacldn en estado _ redencidn {ESTADO DEL 3/08/20221//ARV CSA/S. - ARGHIVQ DE GESTION EIPMS S
GEVEER ANDRES - SANCHEZ CAMELO® PROVIDENCIA DE FECHA *18/07/2023 * Conceda Prisién
58551 11001600001920160689500 0017 2/08/2022 Fijacidn en estado domiclliaria y niega libertad condicional {ESTADC DEL 3/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS b1
B o T JHON STEVEN - GONZALEZ LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/07/2022 * Autc niega libertad . .
59733 15001600000020150004800 0017 2/08/2022 Fljacidn en estado cendiclonal -{(ESTADO DEL 3/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS _ SI.
: . JOELIGNACIO - PERA CASTRILLGN® PROVIDENCIA DE FECHA 28/07/3022 = Auto nlega iibertad
120333 11001310400120040009201 0017 2/08/2022 Fljacidn en estada condiclonal {ESTADO DEL 3/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJFMS 8!
B - o B o ’ ' CAMILO ALEXANDER - QUIRCGA CONTRERAS® PRCVIDENCIA OE FECHA_'25[07/2022 * Auto’
123452 11004600002320141564100 0017 2/08/2022 'Fljacidn en estada concediendo redencidn_(ESTADO DEL 3/08/2022)//ARV CSA// . __ARCHIVO DE GESTION EIPMS S
VOVANNI - SEGURA, CALDERGN * PROVIDENCIA DE FECHA +28/07/2072+ it niega prescnpcmn
0017 2/08/2022 Fijacidn en estado {ESTADO DEL 3/08/2022)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
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Condenado : | JOHN EDGAR GONZALEZ VARELA
Identificacion | : | 1.020.423.449
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PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Reclusién : | COBOG
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D:C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088’ ] o
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Bogota, D.C., quince (15) de _]11110 d"\dos mil vemtldos (2022).
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1.- ASUNTO J!ADECIDIR
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Entra el DespachOfa pronunciarse ‘respecto de la REDENCION DE
PENA a favor del senoriJHON EDGAR GONZALEZ VARELA conforme
con la documentacmn aportada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropohtano de Bogota y consecuente libertad por PENA

CUMPLIDA. N
\ \\ g
4 |
L) 2.- ANTECEDENTES PROCESALES

;Jj(

En sentencia del 12 de febrero de 2018, el Juzgado 5° Penal del Circuito
Especializado de Medellin, impuso al sefior JHON EDGAR GONZALEZ
VARELA la pena de 52 meses de prisién y la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, luego. de ser hallador
penalmente responsable del delito de Concierto para Delinquir, no
siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado
de su libertad desde el 26 de agosto de 2017.

En esta oportunidad conforme con la documentacién aportada por el
Establecimiento Penitenciario, procede el Despacho en el estudio del
_sustituto de la Libertad Condicional y redencién de pena.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rcbaja de pena por
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estudio, trabajo o enseflanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el condenado
haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales ..

realizd las tareas vilidas para la reduccién de la pena, circunstanma: T2

que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina /0 ( TN

certificacién del propio director del centro de reclusion. { I
N “a

S

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19,77 4 e
las labores propias de redenciéon no son validas los dJas dommgos Y eer 7
festivos salvo por excepcién, debidamente Just1ﬁcada‘ por, el‘"Du}ector del
reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1. 9771‘y?‘1a Ley 65de
1.993, sehalan que las tareas propias para rednmr la sancwn se
hrmtaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudlo y 4 por
ensefanza. f"fi \ N

L g
Por otra parte €l art. 101 de la L\ey 65/de 1}993 prevé que para conceder
o negar la redencibn el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se
haga del trabajo, est'ud19 0 ensenanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de Ios articulos 81 y 96 ibidem. La
Resoluciéon 3272 del 26.de mayo de, 17 995 vigente a partir del primero
de julio de esa ‘énukgll ad, emitida por el INPEC reglamenté lo
concerniente a 1a evalua01on\de las labores prop1c1as para redimir pena,
md1cando en sus gartlculos 27 a 29, quienes integran la junta de
cvaluamon los criterios’ para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control; :\Resolucion gque fuera subrogada por la Resoluciéon
2376 cllel 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la. documentacmn aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE|DIAS A
TRABAJO REDIMIR
18216547 04-06/2021 624 39
© 18291849 07-09/2021 632 39.5
8395807 10-12/2021 632 39.5
18485582 01-03/2022 616 - 38.5
18539475 04-06/2022 624 39
TOTAL 195.5 DIAS

Concurre con lo anterior, ¢l certificado general de conducta del 14 de
julio de 2022 por los cuales fue calificada la conducta del penado como
Ejemplar, aunado a que la.actividades fueron destacadas como
sobresalientes, se reconoceri al penado JHON EDGAR GONZALEZ
VARELA, redencién de pena en proporcién de 195.5 dias por trabajo ~
para los meses de abril a diciembre de 2021 y enero a junio de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA



Rama ]l‘idicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia * * =

SIGCMA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena se tiene que el sefior

JHON EDGAR GONZALEZ VARELA se encuentra privado desde la
libertad desde el 26 de agosto de 2017 contando con el reconocimiento

de 17 meses, 19 dias, campliendo a la fecha con la totalidad de la pena .

por lo que se decreta su libertad por pena cumplida. ?

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacién de los
derechos afectados con la pena accesoria al tenor de lo dlSpU_eSto en el e
inciso 1° del Articulo 92 de C.P.. o

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de ﬁnlqultar de una
vez la v1ncu1ac10n procesal del condenado, al no' poder extenderla por
mas tiempo con la presente actuacion, smndo‘* .por ende menester a
través de este proveido declarar la extincién y libéracién de la condena,
la rehabilitacién de sus derechos y-funciones publicas'y ordenar el
archivo de las diligencias previas, lds | .c?mumcacmnes del caso, ante las

autoridades com ctentes
P \. \ '/ W

Visto lo anterior, es claro que el sentenc1ado JHON EDGAR GONZALEZ
VARELA con cédula’ de“cmdadama No. 1.020.423. 449, debe recobrar
su libertad, por. 16 que se dxspone librar boleta de libertad para ante el
COBOG y/o establecmuento en el que se encuentre recluido a quien se
informara que la atendera SIempre y cuando no exista requerimiento
detentlvo contrz}u el mculpado por parte de autoridad y/o procesos
dlstmtos caso en eI ‘cual debera ser puesto a disposicion de tal
autondad e

‘s *
Una vez'éj'ecutoriada la presente decisién y libradas las comunicaciones
de- extmcmn por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela
ihformacion al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacién del Cédigo Unico de Investigacién — CUI — para futuras
consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que el penado JHON
EDGAR GONZALEZ VARELA con cédula de ciudadania No.
1.020.423.449, no es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL. JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JHON EDGAR
GONZALEZ VARELA, redencién de pena en proporcion de 195.5 dias

por trabajo para los meses de abril a diciembre de 2021 y enero a junio
de 2022.

SEGUNDO.- DECRETAR la libertad incondjciona‘l e inmediata
por pena cumplida al sentenciado JHON EDGAR GONZALEZ VARELA
con cédula de ciudadania No. 1.020.423.449.



:‘ s Rama Judicial

SIGCMA

Consejo Superior de [a Judicatura

Reptiblica de Colombia

TERCERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado JHON EDGAR GONZALEZ VARELA con cédula de
ciudadania No. 1.020.423.449.

CUARTO.- DECRETAR en favor del sentenciado JHON EDGAR. ~
GONZALEZ VARELA con cédula de ciudadania No. 1.020.423. 449, la -
rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas.

QUINTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de hbertad ante el -
Director del COBOG y/o establecimiento que v1g11e la’ pena con las’

advertencias pertinentes. e g .
-~ - 1

SEXTO.- En firme esta providencia 11brese comumcacmn a las
autoridades encargadas de registrar la sentencias De otra parte por el
area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién al publico
en lo que respecta al penado, mantemendo la mformacmn del Cédigo
Unico de Investigacién — CUI - para ﬁlmras consultas.

SEPTIMO.- Sirva,_esta demsmn‘como PAZ Y SALVO, indicando
que JHON EDGAR, GONZALEZ VARELA con cédula de cmdadama No.
1.020.423.449, NO es igequendo dentro de la presente actuacion.

OCTAVO -!Reahzado* todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién
al Juzgado de ongen para su archivo definitivo.
N
?ontra la présente proceden los recursos ordinarios de ley.

i
P

i e .

NOTIFIQUESE y CUMBLASE @
; Q y 8:?%%‘1&00!99(%&
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En la fecha

)
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dos
ios Administrativos Juzga
%hﬂas y Medidas de Segunidad

Notifiqué por Estado No.

03 AS0 202

El Secrelan —-=resmrr—mmv
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JUZGADO \jf DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 7

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DEE@G‘OTA “COBOG” -

NUMERO INTERNO: ?/jf % Z | Q

V)
TIPO DE ACTUACION: - ou
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FECHA DE ACTUACION: 1D ~GRTYO

RS,

DATOS DEL INTERNO
WYY
¢

FECHA DE NOTIFICAC@" i o O:}"ZZ

NOMﬁllRE DE I@Rl\i‘) (PPL): _Sb Mﬂ/ &b EﬁQ 60/20[52
Y

CC: /]Qf j%\gﬂ.z\g - C( (/?

T%%}‘/%}

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X_NO

HUELLA DACTILAR:
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Entra el DeSpaChOfa pronunc1ar§e i'respecto de la REDENCION DE

PENA a favor del senor *JHON EDGAR GONZALEZ VARELA conforme
con la documentacmn ﬁ‘aportada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropohtano de Bogota y consecuente libertad por PENA
CUMPLIDA Y

,-ﬂ‘”

e i
1 j;’ 2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 12 de febrero de 2018, el Juzgado 5° Penal del Circuito
Especializado de Medellin, impuso al sefior JHON EDGAR GONZALEZ
VARELA la pena de 52 meses de prision y la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, luego de ser hallador
penalmente responsable del delito de Concierto para Delinguir, no
siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado
de su libertad desde el 26 de agosto de 2017.

En esta oportunidad conforme con la documentacién aportada por el
Establecimiento Penitenciario, procede el Despacho en el estudio del
sustituto de la Libertad Condicional y redencién de pena.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
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estudio, trabajo o ensenhanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestidn estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el condenado
haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales

realizd las tareas vdlidas para la reduccién de la pena, circunstancia.
que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina o 3

certificacidon del propio director del centro de reclusién. ;

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19)

las labores propias de redencién no son validas los dJas dommgos MACTIE

festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por el; D1rector del
reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 .dé 1.977 Y la Ley 65de
1.993, senialan que las tareas propias para rcdlmu' la sanmon se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudm vy 4 por
ensefnanza. ,f“’ g !. % \.'

s S0 o
Por otra parte el art. 101 de 1a Ley 65 de 1J 993 preve que para conceder
o negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se
haga del trabajo, estudlo 0 ensenanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las pre\nsmnes de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272«;191 26,de mayo de.I 995 vigente a partir del primero
de julio de esq "anuahdad emitida por el INPEC reglamenté lo
concerniente a Ia: evaluacmm de las labores prop1c1as para redimir pena,
indicando en su§ amculos 27 a 29, quienes integran la junta de
evaluac1on los cnterlos para reahzarla su periodicidad y la forma de
reg1stro y control; ‘Resolucion que fuera subrogada por la Resolucién
2376 cgiel 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC,

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de. la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE|DIAS A
TRABAJO REDIMIR
18216547 04-06/2021 624 39
18291849 07-09/2021 632 39.5
8395807 10-12/2021 632 39.5
18485582 01-03/2022 616 38.5
18539475 04-06/2022 624 39
TOTAL 195.5 DIAS

Concurre con lo anterior, el certificado general de conducta del 14 de
Jjulio de 2022 por los cuales fue calificada la conducta del penado como
Ejemplar, aunado a que la actividades fueron destacadas como
sobresalientes, se reconocerid al penado JHON EDGAR GONZALEZ
VARELA, redencién de pena en proporcién de 195.5 dias por trabajo
para los meses de abril a diciembre de 2021 y enero a junio de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

-}
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En aras de establecer el cumplimiento de la pena se tiene que el sefior
JHON EDGAR GONZALEZ VARELA se encuentra privado desde la
libertad desde el 26 de agosto de 2017 contando con el reconocimiento
de 17 meses, 19 dias, cumpliendo a la fecha con la totalidad de la pena
por lo que se decreta su libertad por pena cumplida.

Consecuente con lo anterior se procedera a la rehabilitacién de los
derechos afectados con la pena accesoria al tenor de lo dispuesto en el
inciso 1° del Articulo 92 de C.P.. y
.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de ﬁn1qu1tar de una
vez la vinculacién procesal del condenado, al ng poder extendérla por
mas tiempo con la presente actuacion, smndo‘*gpor ende menester a
través de este proveido declarar la extincién y liberacién de la condena,
la rehabilitacién de sus derechos waunclones pliblicas'y ordenar el
archivo de las diligencias previas. las comumcacmnes .del caso, ante las

autoridades competentes. \ p. ’)

Visto lo anterdior, es claro que el sentenmado JHON EDGAR GONZALEZ
VARELA con cédula de'ﬁcmdadanla No. 1.020,423.449, debe recobrar
su libertad, por, 16 que se d1spone librar boleta de libertad para. ante el
COBOG y/o establecmuento en el que se encuentre recluido a quien se
informara que la atendera swmpre ¥ cuando no exista requerimiento
detentivo contra, el 1nc;.11pado por parte de autoridad y/o procesos
dlstmtos caso en el::cnal deberd ser puesto a disposicion de tal
autondad e

Una vez e_]ecutonada la presente decision y libradas las comunicaciones
de“éxtincién, por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela
informacion al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacién del Cédigo Unico de Investigacién — CUI — para futuras
consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el penado JHON
EDGAR GONZALEZ VARELA con cédula de ciudadania No.
1.020.423.449, no es requerido dentro de la presente actuacién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciadc JHON EDGAR
GONZALEZ VARELA, redencién de pena en proporcién de 195.5 dias

por trabajo para los meses de abril a diciembre de 2021 y enero a junio
de 2022,

SEGUNDO.- DECRETAR la libertad incondiciona_l e inmediata
por pena cumplida al sentenciado JHON EDGAR GONZALEZ VARELA
con cédula de ciudadania No. 1.020.423.440.
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TERCERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado JHON EDGAR GONZALEZ VARELA con cédula de
ciudadania No. 1.020.423.449.

CUARTOQ.- DECRETAR en favor del sentenciado JHON EDGAR -
GONZALEZ VARELA con cédula de ciudadania No. 1.020.423.449, la
rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas. ;

QUINTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de 11beﬁad ante el -
Director del COBOG y/o establecimiento que vigile la” pena con las™
advertencias pertinentes. S l‘ %

i, ‘- kN .

SEXTO.- En firme esta providencia hbrese comumcacmn a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia: De. otra parte por €l
area de sistemas procédase al ocultamiento dela 1nformac1on al pablico
en lo que respecta al penado, mantemendo la 1nf0rmac1on del Cadigo
Unico de Investigacién — CUI ~ para futuras consultas.

\
SEPTIMO.- Sirva esta demsmn’\como PAZ Y SALVO, indicando
que JHON EDGAR. GONZALEZ VARELA con cédula de CIudadanla No.
1.020.423. 449,, N? es requerldo dehtro de la presente actuacion.

s 5‘

OCTAVO.- Reahzado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién
alJ uzgado de ongen para su archivo definitivo.
e
Co_ntra la présente proceden los recursos ordinarios de ley.

i

NOTIFIQUESE y CGMPLASE
P

Dy o
. ?’W
EFRAIN ZULU BO fro
Juez N

smah
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JUZGADO E} DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON /]

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “C0OBOG”

NUMERO INTERNO: 2}%2. @M‘z%

TIPO DE ACTUACION: £ @

&

Nk
A.S AL )( OFl.. _ OTRO_ 1\{

FECHA DE ACTUACION: ' ‘ -) i f%g\'

DATOS DEL INTERNO

o

FECHA DE NOTIFICAC@ % 15 - o)~

NOMBRE DE'IN%@(O (PPL): “Sod 5640(@ GQ’UZO/5 2
B>

ccC: Zalh 1 4

T%@é/‘? s

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
SI <~ NO

HUELLA DACTILAR:




2/8/22, 12:06 . Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

Natificacion - autos del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
Mar 19/07/2022 800 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo, A través de la presente acusao la recepsion de los correos electronicos mediania los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por nolificadoe &l dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
34771 Cristian Camilo Durdn Casas 22/06/2022
30615 losé Francisco Méndez Gonzélez 12/07/2022
46733 John Michael Avellaneda Balaguera |12/07/2022
69868 Durlandy Mufioz 13/07/2022
20533 Daniel Ricardo Maldonado Rey 5/01/2022
36264 Edwin Alfonso Londofio Mendoza 13/07/2022
2872 John Edgar Gonzdlez Varela 15/07/2022ﬁ%‘
42607 Kelvin Edwar Pinilla Tarazona 14/07/2022
11221 Luis Eduardo Mendieta Carrefio 14/07/2022
650 Nira Esther Fabregas Maza 14/07/2022
67077 Amelia Santos Porras 14/07/2022
666 Yesica Jasbeydi Radriguez Sudrez 14/07/2022
50488 Luis Felipe Cuevas 14/07/2022
38038 Jairo Hernando Contreras Vanegas |14/07/2022 -
123452 Camilo Alexdnder Quiroga Contreras |14/07/2022] "
58551 Geyber Andrés Sanchez Camelo 14/07/2022
20526 Jhon Sebastidn Londofic Lopez 15/07/2022
122030 Eder Manuel Torres Bello 15/07/2022
3793 Ana Isabel Roldan Cruz 12/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 6321 Ley 906 de 2004
Radicacion: 11001-61-02-814-2012-00537-00
Condenado: NESTOR ALVARADO VALERO
Cedula: 19.063.163

Delito: ABUSO DE CONFIANZA

Notificacion: nagfas48@hotmail.com
RESUELVE: NIEGA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Bogot4, D. C,, Veintiséis (26) de julio de dos mil veiﬁtidés{ :(26'22)
OEJETQ A'DECIDIR
Procede el despacho a emitir pronunci\amientb/’sobre la peticidn de extincién de la sancién
penal incoada por el sentericiado NESTOR-ALVARADO VALERO.

-
£

« 7% SITUACION FACTICA Y
" ,,-GO'N_SI\DERACIONES DEL DESPACHO

El 17.de febrero de‘-2020,"e1. Juzgado16 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C., condendé 311 sefior NESTOR ALVARADO VALERO, a la pena principal de 16 meses de
prision, y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por un
lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito de ABUSQO DE
CONFIANZA; decisién de instancia en la que le fue concedido el subrogado penal de condena de
ejecicién condicional por un periodo de prueba de 2 ANOS.

El 6 de noviembre de 2020, el sentenciado suscribe diligencia de compromiso previo préstamo
de caucién prendaria por el valor asegurado de 1 S.M.L.M.V,, iniciando asi e] periodo de prueba,
el cual finalizara el proximo 5 de noviembre de 2022.

En consecuencia de lo anterior, al no encontrarse acreditado el cumplimiento de la totalidad
del periodo de prueba, se negara la solicitud de extincion de la sancidon penal.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. )

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR LA EXTINCION de Ia sancién Penal impuesta por el Juzgadol6 Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C, al sefior NESTOR ALVARADO
VALERO, identificado con la C.C. N2 19.063.163, teniendo en cuenta las consideraciones
efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Centro de Servicios Admin:stranvosﬂJ‘:NomlFiQUESE Y CUMPLASE

Ejecucion de Penas y Medidas-de Seyunaad

Enlafecha Notifiguée ogrEsfdda No. | .
3 A0 20240y A !] o
| 03 AS0 22 opa N|ZULUAGA/ BOTERO

La anterior proviuciivia JUEZ

EGR

El Secretano ————— e .
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2817122, 11:55 . Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook
>

Entregado; ENVIO AUTO DEL 26/07/2022 PARA NOTIFICAR NI 6321

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
hae 2BAVLI0PP TTSS AM

Para: nagfas48@hotmail.com <nagfas48@hotmail.com>

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

nagfas48@hotmail.com

Asunto: ENVIO AUTO DEL 26/07/2022 PARA NOTIFICAR NI 6321

£

E]



218/2'&. 11:53 Carreo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
»

Re: ENVIO AUTO DEL 26/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO N1 6321

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 28/07/2022 12:38 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por natificado del auto de la referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 8, Bogota D.C.

El 28/07/2022, a las 12:05 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj. ramajudicial.gov.co> escribid:

<6321 - NESTOR ALVARADO VALERO - NIEGA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
{1}.pdf>
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Rad. : | 25320-63-00-154-2017-80236-00 NI 6961
Condenado : | CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA
Identificacion | : | 96333210
Delito : | TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Ley : 1 L.906/2004
Reclusion : | COBOG

REPUBLICA DE COLCMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

Bogota, D. C., veinticinco (25) de,,xJuho@de dos m11 ve1nt1dos (2022).
,{’ gs;
- ﬁ"\ k.

1.- ASUNTO

Procede el Despacho €n €l estud Ele la LIBERTAD CONDICIONAL
respecto del penﬁdo CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA, previo
reconocumento*’de/REDENCION DE PENA conforme los documentos
aportados por\la reclusmn "

kY . / ,—”’t- l

\.\‘ _-j\ 2
Py YL *"2.<DE LA SENTENCIA
\.\‘ Y \ ‘1 _,;*

En \sentenc:la del Y10 de mayo de 2018, el Juzgado Promiscuo del
Cn'cmto de Guaduas (Cundinamarca) conden6é al seifior CARLOS
ALBERTO CASTRO GARCIA a la pena de 18 meses de prisién y u
multa de 0.06 smmlv, luego de ser hallado penalmente responsable
del-délito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, no
siendo favorecido con sustituto alguno.

Previo a que el sentenciado entrara a gozar del sustituto de la prisién
domiciliaria concedida en el radicado No. 18001-60-00-553-2007-
01269-00 fue suspendida la misma en razén al requerimiento
efectuado en la presente actuacion, desde el 7 de julio de 2021 se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacién
descontando pena privativa de la libertad.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestién estén certificedas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
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los cuales realiz6 las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto ..

19), las labores propias de redencién no son vélidas los dias domingo 2
y festivos salvo por excepcidén, debidamente justificada por el Directd
del reclusorio ( art 100 ). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la L_.
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancn:::hw
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por “estudio y 4 porf”
ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de <k G93
conceder o negar la redencién el juez’ debera
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o en\‘s'_ ¥
correspondiente, de conformidad conilas previsid
81 vy 96 ibidem. La Resoluciéon 3272.;d§e
a partir del primero de julio de esa anual
reglamenté lo concerniente a la : _al acién de las labores propicias

para red1m1r pena mdlcando ‘e_; us art1culos 27 a 29 quienes

/|CERTIFICADO |PERIODO HORAS DE |REDIME
’ TRABAJO
18299409 09/2021 96 6
18391803 - 10-12/2021 336 21
18482103 01-03/2022 376 23.5
TOTAL 50.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta las actas de conducta No.
113-0079, 113-0005 y 113-0029 por los cuales se da cuenta que la
conducta del penado fue calificado como Ejemplar y como quiera que
las actividades fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera
en esta oportunidad redencién de pena en una proporcién de 50.5
dias por trabajo para los meses de septiembre a diciembre de 2021 y
enero a marzo de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun se
defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y.
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
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Ley 1709 de 2014, que modific el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64; Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5} partes de la>*
pena.

la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar:
o

Corresponde al juez competenté: pa}ci conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de . prueba allegados a la actuacion,
la existencia o mexzstencza del arrazgo%

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompariando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mds
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de milta, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demds
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documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo
estudio y/o ensefianza;

(iii)Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados~
con la conducta punible o se asegure el pago de la A,mdemmzacwnf
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo®de pago\*“
salvo que se demuestre la insolvencia econdntica delik‘ ndenado.

R LY

(iv)Que se encuentre demostrado el arralgO\ f z?{:illtah

penado;

tratamiento pemtenczano aSl Jgomo’ la valoracwn efectuada ala

conducta punible por la que. se. UNpUSo sancion, permitan suponer
\

fundadamente ,que no es menester seguir adelante con la

ejecucion dg,la pena; %, 0y

st P R
En aras de establecer a proceden01a 0 no del sustltuto de la libertad
la venﬁcacmn de laSJemgenmas legales antes indicadas, asi pues se
t1ene 3 \M /*’)

- ‘{‘3 \;;

(i) Frentesial primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como qu1era que medlante oﬁcm No. 1 13 COMEB-A JUR—0465 del 24
Cend1c1onal No. 03286 del 23 de junio de 2022 emitida por el Consejo
de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacion a la concesion del mecanismo de libertad condicional
respecto del sefior CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Ejemplar durante su reclusién por cuenta de este proceso.

(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 18 meses de prisién -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 10 meses, 24 dias.

De la revisién del plenario se tiene que CARLOS ALBERTO CASTRO
GARCIA desde la privacién de su libertad -7 de junio de 2021 — junto
con la redencién de pena en proporcion de 50.5 dias; a la fecha
acredita el cumplimiento de 15 meses, 14 dias de prision, superando
asi el requisito objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
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persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, acepta esta
oficina judicial la informacién suministrada por el penado con su
solicitud, en la que se reporta como domicilio la Calle 3 No. 8 A 49
Barrio Santa Barbara — Las Cruces de esta ciudad, destacando la
declaraciones extrajuicios suscritas por Olga Lucia Sanchez y Miguel
Angel Ayala ante la Notaria 7° de Bogota.

de la conducta punible,
gjecucién de la pena, se enmarca al;
e_]ecuc1on de la pena para asuermu

s

2. punto la ‘Gorte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juezglé Jecuczon de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcwn
valoratwa; que resulta determinante para el acto de concesion del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
gjecucion no es mecdnica ni sujeta a parametros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados
en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la
valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a
los parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta
elementos distintos, como son el comportamiento del reo en prisién y la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion
no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba
estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién
judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el
guantum de la pena, sino que se limita a serialar que la misma debe
cumplirse en su totalidad.

(-]

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i} debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
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demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con
las condiciones de reclusién del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 P
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el*“‘x _
Juez de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indicé: '

Jueces de eJecucwn de penas a una valoraciéon de la ﬁra edad de lcz"f*
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 20057la Corfe declaro la
exequibilidad condicionada de dicha expreszon Esta 4,:Corp'oraczon
determiné que el deber de realizar este andlisis.. se,‘ ajustcf a la
Constitucion “en el entendido de que dicha valorhcwn deberd atenerse
a los términos en que fue evaluada-Aa” gravedad de la Sohducta en la
sentencia condenatoria por parte«del Juez’ ‘de la causaf’ Entre tanto, en
el transito legislativo, el ¢ Cong;eso,s no sélo no incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte: en-la Sentencia C-194 de 2005 en
el nuevo texto, sino que adzcwnalmente excluyé la expresion “de la
gravedad”. Por lo~” tanto resulta razonable interpretar la nueva
redaccién como ﬁpa amphacmn del”ambito de la valoracion que le
corresponde llevar~a cgbo al juez de gjecucion de penas. Segun dicha
interpretacién ya no-le correspondena a éste sodlo valorar la gravedad
de lafﬂconducta\ pumble ~§ino que le concerniria valorar todos los
demas ‘elementos}, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

'-—;-9" N N
Por Io ta}nto la Corte debe concluir que en el transito normativo del
arttcuwlo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas
con zmpactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el
deber-al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifigue el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la valoracién
que debe llevar a cabo el juez de ejecucién de penas mds alld del
andlisis de la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos
los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
diferencias semdanticas entre la disposicién objeto de andlisis en la
sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasibn es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresion “previa valoracion de la conducta punible” demandada en
esta ocasidn, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento
de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la condticta punible, es obligacién
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesdndolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancion
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social efectuado
en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no seva a

! Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencién general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formalz2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos q
dieron orlgen ala presente actuacmn relacmnados por el fallador as]

personal, al observarlo en actitud sospechosa, y‘%
de una colchoneta de su propledad un objeto
sustancia pulverulenta color beige, qu' ;
asemeja a los derivados de la 'o“‘éa

gramos peso neto posztwo para ivcoﬁcﬂ _m‘afy sus derzvados Por ende, se le
leyeron los derechos como capturad “matenalzzandose en un acta que

&w’

sentenciado por el ordenamlento Jundmo y sus instituciones; pese a
las consecuencias juridicas que dun lo mantienen privado de su
libertad.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o
no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo
con lo preceptuado en los articules 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protecto;‘a Y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra



% Rarnd ju&lidé]
¢ Conisejo Supetior:dela Judicatura

SIGCMA

£ ﬁ'gp_ﬁbﬂ'éa de Colombis
'

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de
la efecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario® se traduce en la verdadera resoc1allzac1on o reinsercién
social del sentenciado

" respectwas

: "‘;de?*acumplzmlento
hibiere sido lmpuesta cuando el
concreto examen del tiempo queyha erm&meczdo privado de la libertad,
de sus caracteristicas mdwzduales y Ta comprobacién objetiva de su
comportamlento en pnswn oen su reszdenc:a, permzten concluir que en

soc_zeda Q la victima casttguen al condenado y que con ello vean sus

deréchos’restituidos, sino que responde a la ﬁnalzdad constitucional de
laresotializacion como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i} en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas
que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal;
ii) en la fase de imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta
la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la. intimidacién
individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta debe guiarse
por las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

3 Articulo 10; El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y
solidario.
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i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Pendal (...) ii) La alusién al
bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor 5T
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el ¥
Jjuez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una dem
éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su mtegndad segunigld i

gravedad de la conducta punible no puede te‘herse%comO\ motli)aczon
suficiente para negar la concesién del subrogadt, pena ’como parecio
entenderlo el A quo, al asegurarfque\ Mo se \puede pregonar la
procedencia del beneficio denommado Libertad Conﬂzczonal pues ese
prondstico sigue siéndole desﬁworable en atencion a la valoracién de
la conducta, circunstancia que\no camblara {...) su comportamiento
delictivo nacié grave y, no pierde sus caracteristicas con ocasion del
proceso de resocLalizaczon y rehabllttacwn dentro del tratamiento
penitenciarios. ,»”"

Y

Por el contrano,nse ha de”’ entender que tal examen debe afrontarse de
cara.a.la neceSLdad de’ C}melzr una sancién ya impuesta, por lo que no
se strata de un mero y,dzslado examen de la gravedad de la conducta,
smo de un estudio‘dé la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptaczon social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe
conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delito bajo la
egldaf’de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado
el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha
alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si estd o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan
al proceso de resocializacion del interno, pues les permite la
aplicacién de penas alternativas o sustitutivas a la prisién y ademas,
humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se reporta en la
presente actuacién privado de su libertad desde el 7 de junio de 2021,
tiempo durante el cual ha tenido un comportamiento en grado de
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Ejemplar, continuando con las labores de redencién de pena, las que
le han hecho merecedor de reconocimiento de rebaja del
cumplimiento de la pena, haciéndose merecedor a la Resolucién
Favorable No. 03286 del 23 de junio de 2022, no obrando sancién
disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por cuenta
de esta actuacion.

Insiste esta oficina judicial en  recordar que el tratamiento. -
penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resomahzacmn delw%”'
infractor de la ley penal, mediante el examen de su p;réonahdad yw i
a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al ré specto, se oteami%gw
que el sentenciado ha cumplido de manera adecuggd |

penitenciario, aunado a la proximidad del cumplmu

Asi las cosas, frente al panorama antenorment ! considera
" el Juzgado que hay las garantias sufitientes com bar.f conceder a
favor de CARLOS ALBERTO CASTR! ““”‘éGARCIA\e Fsustituto de la
libertad condicional, ﬁJandose &comoﬂ jiodo de prueba para cuyo
efecto se fija como periodo de p elB('"’. 1in lapso de 2 meses, 16 dias
que es el tiempo que)e falta para-el"cumplimiento de la pena, tiempo
durante el cual %ebefav dar CStI‘lCtO cumplimiento a las obligaciones
previstas en el/art1culo%65 del C‘P” estas son: 1.- Observar buena
conducta, 2.- In nns;gff odo cambio de residencia, 3.- Comparecer
ante la autoridad udlclal’f cada vez que sea requerido y 4.- No salir del
Pais .previa autorlzacmfx}?}' el funcionario encargado de ejecutar la
pen’a“ Bbllgacmnes -a-las que se entenderd comprometido con el
enteramiento o notificacién de esta decisién. El
nto de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
6n de caucién prendaria en cuantia de $50.000 suma que
1e ér consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco
AéﬁlﬂO Cuenta No. 110012037017 a érdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiade que en caso de
incumplimiento injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera
revocado el sustituto que hoy se le concede previo los tramites de ley.

Finalmente, se le informa al penado y a la reclusion que el
sentenciado debera ser puesto a disposicion del radicado No. 18001-
60-00-553-2007-01269-00, que igualmente adelanta esta oficina
judicial, para que continue cumpliendo la pena bajo el sustituto de la
prisién domiciliaria.

En razén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

D.C,
RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado CARLOS ALBERTO
CASTRO GARCIA redencion de pena en una proporcién de 50.5 dias
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por trabajo para los meses de septiembre a diciembre de 2021 y enero
a marzo de 2022.

SEGUNDO.- CONCEDER al sennior CARLOS ALBERTO
CASTRO GARCIA con cédula de ciudadania No. 96.333.210 el
sustituto de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en@”
el cuerpo de esta determinacién. £

TERCERO.- Constituida la correspondiente caucion (tltulo *
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante el Centrodéﬁeclusmnﬁi'
que vigila la pena al sentenciado. '

CUARTO.- El sentenciado debe ser puesto A sp Sicion del
radicado No. 18001-60-00-553-2007-01269 OO\ ac,' aczon} que
igualmente adelanta esta oﬂcma judicial. sv \\{ 7

.f""“ﬂ‘\

QUINTO.- REMITIR COPIA de\este prove1d0\‘a1 reclusorio para

los fines de consulta, deblendo ser allegada a la respectiva hoja de

Vlda i . o

ey
Contra la presentegproceden los recursos de ley.
i - ) i.,j’f
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2/8/22, 11:52 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTCIDEL 25/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 6961

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
49 270,202 07 B

a

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentaments manifiesto que me doy por natificade del auto de Ta referencia

Cordialmante

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjg! procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogola D.C.

B 2770772002, a las 9:28 a.m, Jorge Endgue Castillo Veda <jecastilo@procuraduriagov.co > escribic:

{at Qutlook para Android

From: Claudia Mileng Prediado Morales <gpreciam@cendoj.ramajudicial. gov.co»
Sent: Wednesday, Juty 27, 20229:24:51 Al

Ta: dorge Enriqua Dastillo Vegs <jecastillo@procuraduria.gov.eo>

Suhject: ENVIS ALUTO DEL 25/07/2022 PARS NOTIFICAR MINISTERIC PUBLICO NI 8361

Cordiat sahudo emvic avto pura notificur ministeria piblice. ui Gtz Concede Libertad Conditional,

<image,png2
CLAUDIA MILENA PRECIADOQ MORALES
credart -

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este.correo glectronico contiene informacidn de fa Rama Judicial de Colombia. 8l no os el destinatano do este
corres v o recibis por errer comuninuslo de mmediato. respordiendo 2l romitenta v eliminanida cuslguier copta qua puada tenar del misma. 3 no
¢s ef dastinatario, no poded usar s contenido, de hagerlo podrs tener consecuencias legules doma las eontenidas ¢n la Ley 1273 del 5 de enera
de 2009 yiodas las que le apliquen. Bi es ol destnatario, le corresponde mantener raserva o general seiie la informacion de este menisaja, sus
documentns ye archivos adfuntos. a no §67 que axista una aiiorizacion explicita. Antes Je imprimir este corren, considere st es realmente
necesario haceHs, renusrde que pusde guardario como un archivo digital, ™" INOTICIA DE CONFORMIDAD™ #****** Este nensaie
{noluyendo cuglguier snevs) contiens informacicn confidencial de la Procuraduria Genersl da la Nacitn v se ancusnles protegida porla Ley, 8dlo
puede.ser uliizada por el personat o compaiia a la cual o5t dirigide: Si usied no o5 of receplor autorizado, o por gron cibe este mensags,
favor orrano inmediatamente, Cuglglier retencidn, difusian, disinbuckn, copia o loma de cualquier acddn dasads en e84, 59 encuentra
eatrictameants prohidide,

<£561 - CONCEDE UBERTAD CONDICIONAL CASTRO GARCIA nidifs
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P 4 Republica de'Colombia QUB .
Rad. : | 11001-60-00-013-2017-01253-00 NI.7734
Condenado : | TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

Identificacion | : | 1.010.208.818

Delito : | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL|:-’
ARMAS O MUNICIONES e
Ley : | L.906/2004 /
Reclusién - | Carrera 13 B Este No. 89-46 Su; Ba
José Rondon. Py ’

REPUBLICA DE COLOMBIA‘“ %
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE"PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefeno (1) 2864088
Ed|f1c10 Kay,sser

\ .
P % ‘
LY

Bogota, D. C oy ;/ intiocho (28) ‘Jullo de dos mil veintidods
(2022) A

~

N AN

N " 1 ASUNTO A DECIDIR
“g ‘ ‘\k W
l‘ h

Procede ieI Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto de la TATIANA MELISA CRUZ
AGUDELO conforme con la documentacién remitida por la
reclusion.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 27 de mayo de 2019, el Juzgado 8° Penal del
Circuito con Funcidn de Conocimiento de Bogotda D.C.,
condend a la sefiora  TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO, a
la pena principal de 54 meses de prisidn y accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de
encontrarlo responsable del delito de FABRI‘CACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES; decisién de instancia en la que le fue
concedido el sustituto de la prision domiciliaria.
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La penada se encuentra privada de su libertad desde el 27 de
mayo de 2019 con un descuento inicial de 2 dias
correspondiente a los dias 2 y 3 de febrero de 2017.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

2004, segun se definid en los articulos 5°/tran5{5‘
Legislativo 03 de 2002 y 530 de la c:tada npr fatlva en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709“de 2014 que
modificd el articulo 64 de la Ley 599‘ de 2000,,dult|ma norma

4

“Articulo 64: Libertad, cond;c:onal\El juez, previa valoracion de
fa conducta pumbfe,,«. concederafla libertad condicional a la
persona condenada .a Qena pr.'vatlva de la libertad cuando
haya cumphdo con Ios s:gu:entes requisitos:

1. Que Ia persona’haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de Ia&pena

e 4 f

2 Que’f su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar

con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder fa libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
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Fl tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.”

juez de ejecucion de penas y medidas de segundéd Ia\lfbertad

condicional, acompafando la resoluc:on favdrab .,,,el consejo
de disciplina, o en su defecto del dfrector del respectivo
establecimiento carcelario, {copra de Ja cartilla blograﬁca y los
demads documentos qgue prueben Jd0s requisitos exigidos en el
Codigo Penal, Ios/qg}e deberdn ser entregados a mas tardar

dentro de Ios tres (3) dias s;gu;entes
,,}

.:i s "\/f ..:P..’ »
S5i se ha tmpuesto xpena accesoria de multa, su pago es
requ:srto :mprescmdlble para poder otorgar la libertad
cond:c::onal 7N,

o &
t |

kY
3

} i, . . g
Delsanterior marco normativo, se infieren como presupuestos
ﬁa@_ja’?ibertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla
biografica y demds documentos relevantes de
conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5)
partes de la pena impuesta, para lo cual, debera
computarse el tiempo descontado fisicamente y el
redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el
pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
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real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y
social del penado; :

(v) Que el comportamiento mostrado por el penaé?o‘il
durante el tratamiento penitenciario, asi. "‘como
valoracién efectuada a la conducta punible por Ia» que se
impuso sancion, permitan suponer fundadamente que no
es menester seguir adelante con Ia e]ecuaori de Ia pena;

En aras de establecer la procedencna 0 no del sust[tuto de la
libertad condicional en el presente caso, procedera este
ejecutor de la pena a la verlﬂcacmn de las exigencias legales
antes indicadas, asr pues se tl%ne

/ —i' S

/.{’" - J,,/ ~ " ",;,,
(i) Frente al? prlmefg de [os req\u15|tos se advierte cumplido el
mismo como‘aqurera/qg,e mediante oficio No. 129-CPAMSM-
JUI;:’\-DOM -312 ‘del 14~ “de julio de 2022 remitié la Resolucién
Favorable para Libértad Condicional No. 163 del 14 de julio de
2022 em[ttda por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la concesién del
mecamsmo de libertad condicional respecto de la sefiora

TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del
condenado, asi como los certificados de conducta emitidos por
el establecimiento carcelario, los que dan cuenta de su
comportamiento en grado de Buena y Ejemplar durante su
reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito
objetivo, se tiene que dada la pena impuesta -~ 54 meses de
prision -, las 3/5 partes de la sancidén penal corresponden a 32
meses, 12 dias.

De la revision del plenario se tiene que la sentenciada CRUZ
AGUDELO desde la privacion de su libertad -27 de mayo de
2019 - sin que obre reconocimiento de redencidn de pena a su
favor y con 2 dias de privacion inicial de la libertad, a la fecha
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acredita el cumplimiento de 38 meses, 22 dias, superando el
requisito objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto P
como el Iuaar de domicilio, asiento familiar, de neqoc.fos o :

de permanencia,
cumpliendo la pena con el sustituto de la prision:do

en la Carrera 13 B Este No. 89-46 Sur; Barr\zlcj Juan José
Rondén. / \ ‘

(iv) En lo que refiere a los peerCIos dada’ Iaznabt/uraleza del

delito por el cual fue condenada' no obra\ condena en tal

sentido. 7K
. '.,7.?,7 iVl

(v) Frente a la ultlma de las eXIgenCIas es decir la _valoracién
previa de la conducta «punlble,\‘es»’menester indicar que ella en
esta fase de eJecucmn de la pena, se enmarca al ambito de
necesudad 0 no de Ia/ejecucmn de la pena para asi emitir un
dlagnostlco en el que el protagonista sera la sociedad

(comunldad), qu1en debe soportar el riesgo.
'z, "

Sobre este toépico conviene indicar que mediante decisién del 2
de ma’f‘yzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los
parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del
Juez de Ejecucién de Penas al momento de pronunciarse
respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion
indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar gque, en
efecto, el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
ejerce una funcién valorativa que resulta determinante para el
acto de concesion del subrogado penal. Para la Corte, la
funcion que ejercen los jueces de €jecucion no es mecanica ni
sujeta a parametros matemadticos. Esta involucra la potestad
de levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad
condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse
que dicha valoracion recae sobre los mismos elementos que se
ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal
como quedé expuesto, la valoracion en la etapa posterior a la
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condena se somete enteramente a los parametros de /a
providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal

P
valoracién no vuelve a poner en entredicho la responsab.'hdada

penal sino la necesidad de contmuar con ef tratamfento

su totalidad.

(...)

En sintesis, la Corte cons:dera quefla providencia por la cual se

niega o se concede\el beneﬁc;o\de la libertad condicional i)

debe estar suﬁc:en/tgmente motivada ii) los motivos aducidos

deben haberse derngstrado, y m) la motivacion justificativa de
)

la decrs,'on debe Cumphrx con el requisito de razonabilidad, el

cual se verffrcara de,,acuerdo con las condiciones de reclusion

del*condenado e

5
'\. g .‘

Por» su parl:e [a Corte Constitucional, en sentencia C-757 de
2014,»M P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que
debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de
la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de
la gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian
realizar los jueces de ejecucion de penas a una valoracién de
la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de
2005 la Corte declaro la exequibilidad condicionada de dicha
expresion. Esta Corporacién determiné que el deber de
realizar este analisis se ajusta a la Constitucion “en el
entendido de que dicha valoracion debera atenerse a los
terminos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyd
el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194

! Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la
expresién “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliaciéon del
ambito de la valoracion que le corresponde llevar a cabo al
juez de ejecucidén de penas. Segln dicha interpretacién ya ne’
le corresponderia a éste sélo valorar la gravedad de (Ia

conducta punible, sino que le concerniria valorar todos |08

i ".

demas elementos, aspectos y dimensiones de dlcp.a nducta. .
.' by

/’
Por lo tanto, la Corte debe concluir que en-, \ ,_trans:to

normativo del articulo 64 del Cddigo Penal .S+ habhab:do
modificaciones semanticas con .'mpactos norm{atfvos Por un
lado, la nueva redaccion le fmpone el deber al ]uez de otorgar
la libertad condicional una vez verif:que el cumphm:ento de los
requisitos, cuando antes lekpermftla no otorgarlos. Por otra
parte, la nueva //sposmion ampha el objeto de la valoracion
que debe Ilevar a, cabo e/ Juez‘de”e]ecucron de penas mas alla
del anahs:s def la, gravedad de la conducta punible,
extendiendola\ﬁa todos ,{92 aspectos relacionados con fa misma.
En, 'consecuencza al/ éxistir diferencias semanticas entre la
d:sposzc.'on objeto de anélisis en la sentencia C-194 de 2005 y
la que se acusa en esta ocasion es necesario concluir que no
opera 13’ cosa Jjuzgada material sobre la expresion “previa
valorac:on de la conducta punible” demandada en esta
ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un
pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es
obligacion del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de
la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo el
proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del
cumplimiento de la pena de manera intramural, permitiéndole
ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el
cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara,
qgue el tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro
de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su
libertad; o 2) que no se ha cumplido con las funciones
otorgadas a la pena, (reinsercidén social, retribucion justa,
prevencidon general y especial), y por lo tanto es necesario que

«M’T"‘
AT
f"" "’ i,

'!...-""
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el condenado contintie dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, debe recardarse los hechos N
que dieron origen a la presente actuacién, cuando el 2 de 5
febrero de 2017, aproximadamente a las 4:40 pn?’, -
funcionarios de la Policia Nacional se encontraban en labores.
de patrullaje en el Barrio Divino Salvador de esta ciudad . .77,
cuando advierten la presencia de la senteanada y su
compafiera de causa, quienes ocultaban un elemgxgto entre
una bolsa, siendo requeridas para que mostrara eI\ mismo,
resultandc un arma tipo escopeta respecto '\de,.,;_,a cual no
contaba con el permiso para’/su portcje por 15, que procedleron

a su judicializacion. Oy

Si bien el fallador, no efectuoxcoﬁsmeraaon alguna frente a la
gravedad de, xla »conducta producto ello del preacuerdo
sostenido eﬁftre a penada y el ente instructor, esta oficina
_]UdlClal conSIdera kque I\ reato es de aquellos generadores de
angustla e msegur]dad en el conglomerado social, no obstante
debe destacarseﬁ,cfue al momento de [a sentencia, el fallador
partlo deI minimo impuesto por el legislador, favoreciéndolo
con,,el sustltuto de la prision domiciliaria.

i\d,/

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario
ejecutor debe tener en cuenta la forma y condiciones del
tratamiento penitenciario del sentenciado, con el fin de
establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad
condicional, andlisis que comporta la verificaciéon en cada caso
particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de
la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo con lo
preceptuado en los articulos 9° del Cddigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcidon protectora y preventiva,
pero su fin fundamental es la resocializacion. Las medidas de
seguridad persiguen fines de curacién, tutela y rehabilitacién.”
(Se destaca)

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion
general, retribucién justa, prevencién especial, reinsercién
social y proteccién al condenado.

penitenciario que al tenor
Pemtenmano y Carce]arlo3

decisiéon de la Sala de Casaqon de la Corte Suprema de
Justicia, AP2977-2022 del 12 de. Juro de 2022, M.P. Fernando
Ledn Bolafios Palac:os en cuyos apartes indicé:

/*’*fﬂ . :}4"/ o \ f"/
“Asi las cosas bieh ,puede afirmarse que, la finalidad de la
prews:on contenlda ern el articulo 64 del Codigo Penal con sus
respec:t:vas mod:ﬁcac:ones, no es otra, que relevar al
condenado del cumphm:ento de una porcion de la pena que le
hubiere s:do impuesta, cuando el concreto examen del tiempo
qye._, 3ha; permanecido privado de la libertad, de sus
caracte’fvstfcas individuales y la comprobacion objetiva de su
comportam:ento en prision o en su residencia, permiten
concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
ejecucion de la sancion.
28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado
683606, se refirié a los fines que debe persegu:r la pena; de la
siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello
vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y
sofidario,
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constitucional de la resocializacion como garantia de la
dignidad humana.

(...) /'"’i'-f' -

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del dehto' o
prima la intimidacién de la norma, es decir la motivacion aL """“ )
ciudadano, mediante la amenaza de la ley, p_g’"ﬂ . '
abstenga de desplegar conductas que pongan, enﬁnqsgo b:enes
]UrldlCOS protegldos por el Derecho Penal, u) e' ‘[a fase de

a la confirmacion de la senedad 'f e?‘xla amenaza penal y ala
intimidacion individual; y fm) en} Iaji fase de’ e]ecuc:on de la
pena, ésta debe guiarse por Iasw ideas de resocializacion y
reinsercion sociales \

1.
/ - N3
e s \"‘ _;.f'

Con fundamen{o en ello,/,,la misma corporacion concluyé que:
/ LY %\

AN kY g
i)No p‘Uede tener?e como razon suficiente para negar la

Itbertad cond:c:onal la alusion a la lesividad de la conducta
pumble frente a los bienes juridicos protegidos por ef Derecho
PenaL( .) ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de
las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de
ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas y cada una
de éstas; iii) Contemplada la conducta punible -en su
integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos
factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de
penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo analisis de la modalidad
o gravedad de la conducta punible no puede tenerse como
motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado
penal, como parecié entenderio el A quo, al asegurar gue «no
se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado
Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencion a la valoracion de fa conducta,
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circunstancia que no cambiard, (..) su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasidén del proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro
del tratamiento penitenciario».

de la gravedad de la conducta, sino de un estudto de Ia
personalidad actual y los antecedentesfxde todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar \sulplgoceso de
readaptacién social; por lo que en la aprec:ac:ohg de estos
factores debe conjugarse el «fmpacto soc:al que genera la
comisiéon del delito bajo la: eg;da ‘de] los fines de la pena, los
cuales, para estos efectos ,son complementarios, no

excluyentes».” ™ NOOA
e /kf'“’) Yooy
e i rd o ‘i; '/
VA A hd
1 L/,-/”

Bajo tales presupuestos}se colige sin hesitacion alguna, que al

omento de anallzar ‘el sustituto de la libertad condicional
debe tenerse en.,cuenta las condiciones y circunstancias que
han * rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi
e;tablecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
|mpllc:ta la pena, para determinar si estd o no preparado para
la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen
l[a convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia
de resocializacion del condenado, por lo que el sistema
carcelario y penitenciario tiene la obligacidon de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son
beneficios que aportan al proceso de resocializaciéon del
interno, pues les permite [a aplicacidon de penas alternativas o
sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el proceso de
ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, si bien se tiene que la sentenciada fue
favorecida con la resolucion favorable No. 1163 del 14 de julio
de 2022, llama la atencion de esta oficina judicial que ella fue
expedida obviando que la sehora CRUZ AGUDELO reporta
trasgresiones al sustituto de la prision domiciliaria, obviando la
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informacién del CERVI mediante oficios No. 2022IE0088349
del 4 de mayo de 2022 y 2022IE0126709 del 22 de junio de
2022 en el que se reportaron violaciones al sustituto de la
prision domiciliaria, las que se generaron en su mayoria con P
anterioridad a que la penada informara sobre su cambio de £
domicilio y esta oficina judicial en auto del 6 de julio de 20%2‘
accediera al cambio.
Se advierte ademas que el proceso pemtent\:iarlo .por el
momento no ha cumplido con el fin~ de {eseqallzacmn
pretendido, es asi que desde que la sentencn_z" _a\bajo el
sustituto de la prision domlcmarla no reporta act id éd laboral,
académica o de ensefianza que’ Ie haggan merecedor de rebaja
alguna por concepto de reden%on ﬂe pena, 51end0 necesario
ademas verificar la razones: por las cuales fueron reportadas
trasgresiones al sustituto quexdetenta

,,ff : y"' \ /
/J _,/.I '\_

Insiste estaaoﬁcma Jud|<:|a| en recordar que el tratamiento
penttencnarlo tlene Ia*ﬁnahdad de alcanzar la resocializacion
delflnfractor de la Iey penal, mediante el examen de su
personalldad y & traves de la disciplina, el trabajo, el estudio;
por el momento no se encuentran cumplidos a cabalidad tales
f@ggl debiendo continuar privada de su libertad en el
dq@jﬁc1!1o

Asi las cosas, contemplada la gravedad de la conducta punible
desatada por la sentenciada atendiendo [a funcion de
retribucién justa que representa la pena y bajo el entendido
gue en el caso de la sefiora TATIANA MELISA CRUZ
AGUDELO no se considera cumplido los fines del tratamiento
penitenciario encaminado a la resocializacion definitiva, el
subrogado de la libertad condicional sera negado.

Asi las cosas, conforme con los informes del CERVI No.
2022IE0088349 del 4 de mayo de 2022 y 20221E0126709 del
22 de junio de 2022, se dispone dar inicio al traslado del
articulo 477 del C. de P.P. para que la sefiora CRUZ
AGUDELO rinda las explicaciones de rigor, vinculando a dicho
tramite a su apoderado judicial.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el subrogado d&. la| LIBERTAD

MY l"',"

CONDICIONAL invocado por Ia penada \TATIA"A MELISA

determinacion.

SEGUNDO.- CONFORME con los' informes del CERVI No.
20221E0088349 del’“4 de mayo de 2022 y 2022IE0126709 del
22 de junio de” 2022 se dlspone dar inicio al traslado del
articulo 477‘*del o de P P. para que la sefiora CRUZ AGUDELO
rmda las exphcaaones de rigor, vinculando a dicho tramite a
suﬁapoderado Jud{mal
k! t.u/‘

TERCE_Rp.— REMITASE copia de esta determinacién a la
rqc«l-us"iéri‘?' para que obre en la hoja de vida del penado.

AT

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Centro de Servicing L\ tmmmr'irmo-. }
Ejecucion de Penag y Medidas e Segon
Enla fecha

HlN w

oot
Notifiaus nor Estado No.

Smah g 03 A30 2

La anterior piovive i

——— G

_E! Searetario ...




1/8/22, 12:04 Carreo; Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 28/07/2022 Nt 7734

Microsoft Outlook
<MicresoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Lun 1/08/2022 12:03 Pis

Para: tatisms786@gmail.com <tatisms786@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (24 KB}
NOTIFICAZION AUTO 28/07/2022 M 7734;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacién de notificacion de entrega:

tatisms786@gmail.com (tatisms786@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 28/07/2022 NI 7734



2/8/22, 1150 Caorrea: Claudia Milena Preciado Morales - Gutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 28/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 7734

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 1/08/2022 2:51 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduyia.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1/08/2022, a las 12:04 p.m., Claudia Milena Preclado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<7734 - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL CRUZ AGUDELO - TRASGRESIONES
DOMICILIARIA pdf> .
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
: d RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
" Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nitmero Interno: 8637 Lev 600 de 2000

Radicacién; 11001-22-04-000-2015-01265-00

Condenado: NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA

Cedula: 19.418.192

Delito: PREVARICATO POR ACCION

Reclusidn: PRISIGN DOMICILIARIA- CALLE 22 B N2 63 - 24, BLOQUE 3 APTO 301. CONJUNTO EL
REFUGIO - BOGOTA .
RESUELVE: NIEGA AUTORIZACION DE DESPLAZAMIENTO

Bogota, D. C,, Quince (15) de julic de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de desplazamiento elevada por el sentenciado
NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA a través de correo electrénico del 3 de diciembre de
2020.

SlTUACION FACTICA

El 30 de noviembre de 2016, 1a Sala Penal del Honorable Tribunal del Distrito Judicial de Bogota
condené a NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA a la pena principal de 46 meses de prisidn,
multa de 72 SMLMV y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
piblicas por un lapso de 6 afios y 5 meses, al ser hallado autor del delito de prevaricato por
accién, negando el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena.
Concediendo del sustituto de la prisién domiciliaria.

El 25 de octubre de 2017, la Sala de Casacién Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia
en segunda instancia resolvié confirmar el fallo del A-quo, sefialando que dentro de la pena
accesoria también recae sobre el la que sefiala el articulo 122, inciso 5¢ de la Constitucién
Politica de Colombia.

Por cuenta de esta actuacidn el sentenciado se encuentra privado de su libertad desde el 27 de
octubre de 2017.

El 4 de octubre de 2021, esta Sede Judicial dispuso decretar la acumulacién juridica de las penas
impuestas dentro de los radicados 2015-01265, 2015-00790, 2015-02072, 2015-00194 y
2015-00195, para fijar una pena acumulada de 100 meses y 11 dias de prisién y multa
acumulada de 368.5 S.M.L.M.V,, y pena accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos
y funciones ptblicas por un lapso de 140 meses y 7 dfas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El sentenciado solicita se le conceda permiso para desplazarse desde esta capital al predio
denominado “el arrayan”, ubicado en la vereda de Sisvaca del Municipio de Aquitania, Boyac3,
desplazamiento por el término minimo de 5 dias contados a partir del 20 al 24 de julio de 2022,
atendiendo el tiempo de transporte y la distancia, a efectos de “ordenar los trabajos y hacer
cuentas con los encargados del mismo y, eventualmente conseguir nuevos encargados para
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. ¢ Condenado: NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA

Cedula: 19.418.192

Delito: PREVARICATO POR ACCION

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA- CALLE 22 B N2 63 - 24, BLOQUE 3 APTO 301. CONJUNTO EL REFUGIO - BOGOTA

- RESUELVE: NIEGA AUTORIZACION DE DESPLAZAMIENTO

nuevamente poner a producir el predio en mencién, para atender parte de los gastos de
sostenimiento de mi hogar y la educacion de mis hijos, pues no cuento con ingresos suficientes
para tal fin, ni poseo bienes de mi propiedad diferentes al 50% del apartamento donde resido [...]”

Dada la condicién juridica en la que se encuentra el penado considera este Despacho que
acceder a la solicitud en los términos por él propuestos, daria lugar al desconocimiento de los
fines de la prisién domiciliaria, pues debe recordarse que aquella fue concebida como una
forma alternativa de prisién con los beneficios propios de permanecer bajo la comodidad del
domicilio; no obstante dada su naturaleza, representa una efectiva restricciéon a la libertad
de lalocomocion.

Sobre la restriccién a la libre locomocién, la Jurisprudencia ha sefialado que este es un derecho
fundamental susceptible de suspension cuando el titular se hallare privado de la libertad, en
virtud a sentencia condenatoria; sobre el particular, la H. Corte Suprema de Justicia indicé:

“La Corte Constitucional, ha clasificado los derechos fundamentales de los internos en tres
categorias: «i) aquellos que pueden ser suspendidos, como consecuencia de la pena
impuesta (como la libertad fisica y la libre locomocion); ii) aquellos que son
restringidos debido al vinculo de sujecién del recluso para con el Estado (como derechos
al trabajo, a la educacidn, a la familia, a la intimidad personal); y iii} derechos que se
mantienen incélumes o intactos, que no pueden limitarse ni suspenderse a pesar de que el
titular se encuentre sometido al encierro, dado a que son inherentes a la naturaleza
humana, tales como la vida e integridad personal, la dignidad, la igualdad, la salud y el
derecho de peticion, entre otros» .

Por tanto, el Estado estd en la obligacion de garantizar a los internos el ejercicio de los
derechos fundamentales que no han sido suspendidos y parcialmente aquellos que se
encuentran limitados, realizando las acciones necesarias para hacer efectivo el goce de los
mismos™

El sustituto que actualmente detenta el sefior AMAYA BARRERA no implica libertad, ni
condiciones mas o menos ventajosas respecto de los derechos que les asiste a quienes deben
purgar su pena en Centro de Reclusién intramural; es asi que e] permiso de salida en los
términos solicitado, resulta improcedente pues los fines que se buscan no se encuadran dentro
de la segunda o tercera categoria de derechos.

Es de recordar que esta Sede Judicial en recientes oportunidades concedi6 al sefior AMAYA
BARRERA, permiso de salida del domicilio para asistir a las honras fiilnebres de sus parientes
(24 de mayo y 3 de junio de 2022), en los cuales tercié el derecho a la familia del prenombrado,
aunado a que dicho permiso era razonable, proporcional y no vulneraba los fines de la pena,
toda vez que el permiso solicitado era por el espacio de unas pocas horas, y dentro del distrito
judicial de este Juez ejecutor de la pena, con lo cual el deber de vigilancia no se transformaba
en aparente, como si lo serfa en este caso donde sale de la jurisdiccién del juez ejecutor.

El permiso de salida allegado, tiene sustento dnicamente en la falta de .destreza y/o
desconocimiento de la conyuge del sefior AMAYA BARRERA, en lo relativo a la administracién
de su propiedad, o en la experticia invocada por el sentenciado respecto del manejo del
inmueble de su compafera, las cuales no son razones suficientes para autorizar el
desplazamiento rogado, toda vez que aun cuando se alega que “las actividades que allf de
desarrollan no pueden ser objeto de delegacion a ninguna persona...”, lo cierto es que el permiso
implorado es para “ordenar los trabajos y hacer cuentas con Ios encargados del mismo y,

! Corte Suprema de Justicia, M.P. Dr. Fernando Alberto Castro Castillo, AP3580-2016, Rad. 47984,
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eventualmente conseguir nuevos encargados para nuevamente poner a producir el predio en
mencion”, es decir, para delegar la administracién del inmueble de la sefiora PAULINA DEL
PILAR PLAZAS CIPAGAUTA, asunto que sin duda es importante, pero no reviste la urgencia ni
indelegabilidad de las actividades.

Para esta Sede Judicial, el deber de solidaridad que se expresa en las relaciones conyugales, en
el presente caso no constituye una razdn suficiente para flexibilizar las condiciones en las
cuales el penado ejecuta la pena, maxime cuando se cuenta con otros miembros del nicleo
familiar que pueden suplir esta inasistencia; sobre lo anterior, se hace oportuno citar lo
sefialado por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial en providencia de fecha 5 de febrero
de 20182, en el cual, respecto del sustituto de la prision domiciliaria cuando sefiala que “la
limitacion de ciertos derechos y su autonomia para ejercerlos contintia vigente hasta tanto se le
otorgue la libertad, lo cual tendrd lugar cuando reiina los requisitos legales para recobrarla,
evento en que justificadamente podrd proseguir con sus loables propdsitos como padre
responsable de familia; empero, en la actualidad le asiste la obligacign cumplir la pena impuesta
en sentencia condenatoria.”

Sibien es cierto que el espiritu del Legislador al crear este mecanismo sustitutivo de la pena fue
el de descongestionar las cdrceles y darle a las personas que no son avezados delincuentes la
oportunidad de sustituir la Carcel, por su residencia, en donde tendra mejores condiciones de
vida y dignidad, no obstante debe continuar en su condicién de persona privada de la libertad,
por lo tanto, no se puede autorizar su libre locomocién, maxime cuando como en el presente
asunto, nos encontramos frente a una persona con su investidura judicial, fue sancionada por
delitos contra la administracién publica y que tiene al menos 7 procesos activos en esta
especialidad.

Y es que no puede pasar inadvertido para este despacho, que en todas las causas por las que ha
sido condenado AMAYA BARRERA fue beneficiado con la prisidon domiciliaria, es decir, se
encuentra en una posicidn privilegiada frente a sus similares que estan intramuralmente
descontando su pena, lo que exige al menos una postura estricta de la administracién frente al
cumplimiento domiciliario y de cara a los permisos invocados, que no pueden ser de cualquier
tipo, so pena de desdibujar las funciones de la pena (art 4 Cédigo Penal), entre otras, la de
prevencién especial que permite que mediante las afectaciones a su libre albedrio y locomocion,
el privado de la libertad entienda que ello es producto de su actuar desviado y por esa via se
desincentive la futura comisién de otros delitos.

En conclusién, de cara al aprestigiamiento de la justicia y al cumplimiento de los fines de la
pena, no queda mas camino que negar la solicitud de desplazamiento, debiendo el penado
permanecer en su domicilio, so pena de verse enfrentado a una posible revocatoria del
beneficio.

OTRAS DETERMINACIONES

Visto el poder que confiere el sentenciado NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA al doctor
JORGE HERNANDO GALEANO ARIAS identificadeo con la cédula de ciudadanfa Nro.
1.018.443.963 de Bogota y T.P Nro, 264,434 del CS] para que en adelante lo represente y asuma
su defensa, por ser procedente se reconoce personeria juridica al togado en los términos del
mandato. “

Par el Centro de Servicios Administrativos actualicese la informacion del profesional del
derecho, correspondiente a la direccion Carrera 13 # 32 - 93, Edificio Baviera, Torre 3, Oficina
1019. Electronicamente en el correo galeanoymontenegroabogados@gmail.com.

 Magistrado sustanciador: Dr. Dagoberto Hernandez Pefia, Proceso Rad. 110013104041201100863, resuelve recurso de apelacion
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En.atenci6n a la solicitud de expedicién de copias de la totalidad de las diligencias que eleva el
apoderado del sefior AMAYA BARRERA, se dispone por el Centro de Servicios Administrativos,
compartir el link de acceso al expediente digital por un término de 10 dias.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- NEGAR la solicitud de desplazamiento efectuada por el penado NESTOR GILBERTO
AMAYA BARRERA, identificado con la C.C. No. 19.418.192 conforme lo indicado en el cuerpo de
esta determinacion. :

SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimiento al acapite otras determinaciones.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién para que obre en la hoja de
vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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Radicacién: 11001-22-04-000-2015-01265-00

Condenado: NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA

Cedula: 19418192

Delito: PREVARICATO POR ACCION

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA- CALLE 22 B N° 63 - 24, BLOQUE 3 APTO 301. CONJUNTO EL
REFUGIO - BOGOTA

RESUELVE: NIEGA AUTORIZACION DE DESPLAZAMIENTO

Bogotd, D. C,, Quince (15) de julio de dos mil veintidds (2022)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de desplazamiento elevada por el sentenciado
NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA a través de correo electrénico del 3 de diciembre de
2020.

™~
SITUACION FACTICA

El 30 de noviembre de 2016, la Sala Penal del Honorable Tribunal del Distrito Judicial de Bogota
condené a NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA a la pena principal de 46 meses de prisién,
multa de 72 SMLMV y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
pﬁblicas por un lapso de 6 afios y 5 meses, al ser hallado autor del delito de prevaricato por
accion, negando el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.
Concediendo del sustituto de la prisién domiciliaria.

El 25 de octubre de 2017, la Sala de Casacién Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia
en segunda instancia resolvié confirmar el fallo del A quo, sefialando que dentro de la pena
accesoria también recae sobre el la que sefiala el articulo 122, inciso 52 de la Constitucion
Politica de Colombia.

Por cuenta de esta actuacion el sentenciado se encuentra privado de su libertad desde el 27 de
octubre de 2017.

El 4 de octubre de 2021, esta Sede Judicial dispuso decretar la acumulacién juridica de las penas
impuestas dentro de los radicados 2015-01265, 2015-00790, 2015-02072, 2015-00194 y
2015-00195, para fijar una pena acumulada de 100 meses y 11 dias de prisiéon y multa
acumulada de 368.5 S.M.L.M.V,, y pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones piblicas por un lapso de 140 meses y 7 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El sentenciado solicita se le conceda permiso para desplazarse desde esta capital al predio
denominado “el arrayan”, ubicado en la vereda de Sisvaca del Municipio de Aquitania, Boyaca,
desplazamiento por el término minimo de 5 dfas contados a partir del 20 al 24 de julio de 2022,
atendiendo el tiempo de transporte y la distancia, a efectos de “ordenar los trabajos y hacer
cuentas con los encargados del mismo y, eventualmente conseguir nuevos encargados para
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nuevamente poner a producir el predio en mencién, para atender parte de los gastos de
sostenimiento de mi hogar y la educacidn de mis hijos, pues no cuento con ingresos suficientes
para tal fin, ni poseo bienes de mi propiedad diferentes al 50% del apartamento donde resido {...]"

Dada la condicién juridica en la que se encuentra el penado considera este Despacho que
acceder a la solicitud en los términos por él propuestos, daria lugar al desconocimiento de los
fines de la prisién domiciliaria, pues debe recordarse que aquella fue concebida como una
forma alternativa de prisién con los beneficios propios de permanecer bajo la comodidad del
domicilio; no obstante dada su naturaleza, representa una efectiva restriccién a lalibertad
de la locomocién.

Sobre la restriccién a la libre locomocidn, la Jurisprudencia ha sefialado que este es un derecho
fundamental susceptible de suspensién cuando el titular se hallare privado de la libertad, en
virtud a sentencia condenatoria; sobre el particular, la H. Corte Suprema de Justicia indicé:

“La Corte Constitucional, ha clasificado los derechos fundamentales de los internos en tres
categorias: «i) aquellos que pueden ser suspendidos, como consecuencia de la pena
impuesta (como la libertad fisica y la libre locomocién); ii) aquellos que son
restringidos debido al vinculo de sujecion del recluso para con el Estado (como derechos
al trabajo, a la educacidn, a la familia, a la intimidad personal); y iii) derechos que se
mantienen incélumes o intactos, que no pueden limitarse ni suspenderse a pesar de que el
titular se encuentre sometido al encierro, dado a que son inherentes a la naturaleza
humana, tales como la vidu e integridad personal, la dignidad, la igualdad, la salud y el
derecho de peticion, entre otros» .

Por tanto, el Estado estd en la obligacién de garantizar a los internos el ejercicio de los
derechos fundamentales que no han sido suspendidos y parcialmente aquellos que se
encuentran limitados, realizando las acciones necesarias para hacer efectivo el goce de los
mismos"

El sustituto que actualmente detenta el sefior AMAYA BARRERA no implica libertad, ni
condiciones méas o menos ventajosas respecto de los derechos que les asiste a quienes deben
purgar su pena en Centro de Reclusion intramural; es asi que el permiso de salida en los
términos solicitado, resulta improcedente pues los fines que se buscan no se encuadran dentro
de la segunda o tercera categoria de derechos.

Es de recordar que esta Sede Judicial en recientes oportunidades concedié al sefior AMAYA
BARRERA, permiso de salida del domicilio para asistir a las honras fitnebres de sus parientes
(24 de mayo y 3 de junio de 2022), en los cuales terci6 el derecho a la familia del prenombrado,
aunado a que dicho permiso era razonable, proporcional y no vulneraba los fines de la pena,
toda vez que el permiso solicitado era por el espacio de unas pocas horas, y dentro del distrito
judicial de este Juez ejecutor de la pena, con lo cual el deber de vigilancia no se transformaba
en aparente, como si lo serfa en este caso donde sale de la jurisdiccién del juez ejecutor.

El permiso de salida allegado, tiene sustento unicamente en la falta de destreza y/o
desconocimiento de la cdnyuge del sefior AMAYA BARRERA, en lo relativo a la administracion
de su propiedad, o en la experticia invocada por el sentenciado respecto del manejo del
inmueble de su compafiera, las cuales no son razones suficientes para autorizar el
desplazamiento rogado, toda vez que aun cuando se alega que “las actividades que alli de
desarrollan no pueden ser objeto de delegacion a ninguna persona...”, lo cierto es que el permiso
implorado es para “ordenar los trabajos y hacer cuentas con los encargados del mismo y,

1 Corte Suprema de Justicia, M.P. Dr. Fernando Alberto Castro Castillo, AP3580-2016, Rad. 47984.
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eventualmente conseguir nuevos encargados para nuevamente poner a producir el predio en
mencién”, es decir, para delegar la administracion del inmueble de la senora PAULINA DEL
PILAR PLAZAS CIPAGAUTA, asunto que sin duda es importante, pero no reviste la urgencia ni
indelegabilidad de las actividades.

Para esta Sede Judicial, el deber de solidaridad que se expresa en las relaciones conyugales, en
el presente caso no constituye una razoén suficiente para flexibilizar las condiciones en las
cuales el penado ejecuta la pena, maxime cuando se cuenta con otros miembros del nicleo
familiar que pueden suplir esta inasistencia; sobre lo anterior, se hace oportuno citar lo
sefialado por el H, Tribunal Superior del Distrito Judicial en providencia de fecha 5 de febrero
de 20182, en el cual, respecto del sustituto de la prisién domiciliaria cuando sefiala que “la
limitacion de ciertos derechos y su autonomia para efercerios contintia vigente hasta tanto se le
otorgue la libertad, lo cual tendra lugar cuando retina los requisitos legales para recobrarla,
evento en que justificadamente podrd proseguir con sus loables propdsitos como padre
responsable de familia; empero, en la actualidad le asiste la obligacion cumplir la pena impuesta
en sentencia condenatoria.”

Si bien es cierto que el espfritu del Legislador al crear este mecanismo sustitutivo de la pena fue
el de descongestionar las carceles y darle a las personas que no son avezados delincuentes la
oportunidad de sustituir la Carcel, por su residencia, en donde tendra mejores condiciones de
vida y dignidad, no obstante debe continuar en su condicién de persona privada de la libertad,
por lo tanto, no se puede autorizar su libre locomocién, maxime cuando como en el presente
asunto, nos encontramos frente a una persona con su investidura judicial, fue sancionada por
delitos contra la administracién publica y que tiene al menos 7 procesos activos en esta
especialidad.

Y es que no puede pasar inadvertido para este despacho, que en todas las causas por las que ha-
sido ¢ondenado AMAYA BARRERA fue beneficiado con la prisién domiciliaria, es decir, se

encuentra en una posicion privilegiada frente a sus similares que estin intramuralmente

descontando su pena, lo que exige al menos una postura estricta de la administracion frente al

cumplimiento domiciliario y de cara a los permisos invocades, que no pueden ser de cualquier

tipo, so pena de desdibujar las funciones de la pena (art 4 Cddigo Penal), entre otras, la de

prevencion especial que permite que mediante las afectaciones a su libre albedrio y locomocidn,

el privado de la libertad entienda que ello es producto de su actuar desviado y por esa via se

desincentive la futura comisién de otros delitos.

En conclusién, de cara al aprestigiamiento de la justicia y al cumplimiento de los fines de la
pena, no queda mas camino que negar la solicitud de desplazamiento, debiendo el penado
permanecer en su domicilio, so pena de verse enfrentado a una posible revocatoria del
beneficio.

OTRAS DETERMINACIONES

Visto el poder que confiere el sentenciado NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA al doctor
JORGE HERNANDO GALEANO ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro.
1.018.443.963 de Bogota y T.P Nro. 264.434 del CS] para que en adelante lo represente y asuma
su defensa, por ser procedente se reconoce personeria juridica al togado en los términos del
mandato.

Por el Centro de Servicios Administrativos actualicese la informacién del profesional del
derecho, correspondiente a la direccién Carrera 13 # 32 - 93, Edificio Baviera, Torre 3, Oficina
1019. Electrénicamente en el correo galeanoymontenegroabogados@gmail.com.

2 Magistrado sustanciador: Dr. Dagoberto Herndndez Pefia, Proceso Rad. 110013104041201100863, resuelve recurso de apelacion

3
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Nimero Interno: 8637

. Radicacidn: 11001-22-04-000-2015-01265-00

L} Condenado: NESTOR GILBERTO AMAYA BARRERA
Ceduyla: 19.418.192

Defite: PREVARICATQ POR ACCION

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA- CALLE 22 B N2 63 - 24, BLOQUE 3 APTO 301, CONJUNTO EL REFUGIO - BOGOTA
RESUELVE: NIEGA AUTORIZACION DE DESPLAZAMIENTO

En atencién a la solicitud de expedicién de copias de la totalidad de las diligencias que eleva el
apoderado del sefior AMAYA BARRERA, se dispone por el Centro de Servicios Administrativos,
compartir el link de acceso al expediente digital por un término de 10 dias.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de desplazamiento efectuada por el penado NESTOR GILBERTO
AMAYA BARRERA, identificado con la C.C. No, 19.418.192 conforme lo indicado en el cuerpo de
esta determinacion.

SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimiento al acapite otras determinaciones.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién para que obre en la hoja de
vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
' cabo S
OTE

FRAIN ZULUA
JUEZ

EGR
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Entregado: NOTIFICACION AUTO 15/07/2022 NI 8637

-postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Niar 19/07/2022 10:45 AM

Para: gilamayad@hotmail.com <gilamayad@hotmail.com>

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

gilamaya4@hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION AUTO 15/07/2022 NI 8637



T JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

RePubhca de C°1°mb'a LOPEZ GONZALEZ - MARCIAL JOSE : INCORORESE A LAS DILIGENCIAS EL OFICIO NO. S- 20220191223
/ ARAIC - GRUCI 1.9 SUSCRITO POR EL CONSULTOR BASE DE DATOS DE LA DIRECCION DE

Auto ordena anexar
1100160000132 213900 58102 NO INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL AREA ADMINISTRACION INFORMACION CRIMINAL, POR EL 07/06/2022 oeoz

correspondencia
CUAL INFORMA QUE SE ENCUENTRA VIGENTE LA ORDEN DE CAPTURA LIBRADA EN CONTRA DEL

PENADO EL 23 DE DICIEMBRE DE 2021 POR EL JUZGADO FALLADOR. // FAAP

11001600001520150264300 06/06/2022 0002

69967 NO AYALA CARRENO - GUSTAVO ADOLFO : SE UNIFICAN LAS DILIGENCIAS FISICAS ALLEGADAS POR ADVERTENCIA
NUESTRQ HOMOLOGO DE GUADUAS, PROCESO DIGITAL EN O.D/DMH DESPACHO

LCALA URREGO - ELBERTH AUGUSTO : INGRESA SOLICITUD DE PERMISO PARA QUE EL
NCIADO TRABAJE, AL RESPECTO NOS PERMITIMOS INFORMAR QUE NO ES POSIBLE ACCEDER A

11001310402020030007500 70983 Sl 07/06/2022 Resuelve memorial 0002
CIAS, ESTO EN VIRTUD DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIA
DIA 11 DE OCTUBRE DE 2821, ESTANDOSE A LA ESPERA QUE SE HAGA EFECTIVO EL TRAS
PENADO EN REFERENCIA A NSTALACIONES DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIQL&SE
MATERIALICEN LAS ORDENES DE CAPTURA LIBRADAS EN SU CONTRA // FAAP
PEREIRA LOPEZ - MAURICIO : TENGASE EN.CUENTA QUE EL PASADO 17,8 MAYO DE 2022 SE ADVERTENCIA
11001310700920080004400 80914 NO INCORPORO FALLO DETUTELA / KACS /E’( 06/06/2022 DESPACHO 0002
ROMERQ CASTRO - CARLOS ALBERTO : EN ATEN ITUD ALLEGADA A TRAVES DE
CORREQ ELECTRONICO POR PARTE DE LA DIRECCION iMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA,
CUNDINAMARCA Y AMAZONAS, DEL PROCESO DE E, EL SUSCRITO CONFIRMA LOS DATOS
11001600005520090012500 95087 NO E EXTRADICION CONTENIDOENEL ) 1y ), Autoordenaanexar o)
EL EJERCICIO PLENO DE LAS correspondencia
FUNCIONES COMO JUEZ QUINTO SEGURIDAD DE BOGOTA. //
FAAP
11001600005520090012500 95087 NO - CARLOS ALBERTO : SE REMITE LA CERTIFICACION ALLEGADA DE AROSTILLAJE A 07/06/2022 ADVERTENCIA 0002

ARIA # 1 A FIN QUE SE CONTINUE CON EL TRAMITE DE EXTRADICION/DMH DESPACHO

§04
2744



2/8122, 12:056

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Gutiook

RE: Notificacion - autoes del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
Mié 27/07/2022 8:44 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Claudia buenos dias, tiene toda la razén, cometi un error de digitacidn. Le ofrezco excusas y corrijo:

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
5807 {Cristian Camilo Morales Ramas 22/07/2021
8637 Nestor Gilberto Amaya Barrera 15/07/292—2?@/
58425 Hamilton Cardoba Mosquera 29/06/2022
12747 Eufranio Olaya Guzman y otra 11/07/2022
7501 lonathan Alexander Fontecha Rozo |19/07/2022
14947 Luis Carlos Moreno Palacios 19/07/2022
45526 Edison Esteban Riafio Dominguez 19/07/2022
3205 Bercelio Pefia Bautista 15/07/2022
34179 Alfonso Vega Orjuela 19/07/2022
9307 Sonia Himelda Novoa Vega 21/07/2022
12399 Liliana Yaneth Gonzilez Enriquez 21/07/2022
67007 Amelia Santos Porras 21/07/2022
56733 Jhaon Steven Gonzélez Lopez 21/07/2022
26573 Alvaro Luis Castro Ospino 22/07/2022
69855 Pedro Eliécer Novoa Riapira 25/07/2022
6954 Carlos Eduardo Salazar Olivares 22/07/2022
113323  |Miguel Angel Bernal Ortiz 22/07/2022
123452 Camilo Alexander Quiroga Contreras |25/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP

Frrdkke A NOTICIA DE CONFORMIDAD **rikd Eota mensafe (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
S6lo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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En atencidén a que la reclusmn en Ia fecha aporta cartilla biografica
del sentenciado ALVARO LUIS4 CASTRO OSPINO advirtiendo su
reingreso al penal se dlspone &entrar a decidir su solicitud de

LIBERTAD CONDICIONAL (e
\711 ,/
‘A % : , e & ,1;‘
.71"1 Y \/f _J.“;";
o Y 2.« ANTECEDENTES PROCESALES
"\\ : ' '\! b\,;’

En s\éntenc1a del 21 de marzo de 2019, el Juzgado 2° Penal Mummpal
co, Funcmnes de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior ALVARO
LUIS CASTRO OSPINO la pena de 24 meses de prisién y la accesoria
de mhab111tac1on para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
luego de encontrario penalmente responsable del delito de Hurto
Calificado conforme los hechos del 2 de diciembre de 2018.
Actualmente el sentenciado se encuentra privado de su libertad desde
¢l 19 de mayo de 2019.

El sefior CASTRO OSPINO fue igualmente condenado en el radicado
No. 11001-60-00-023- 2017-11606-00 (51058) por el Juzgado 10
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotd en
sentencia del 6 de diciembre de 2019 a la pena de 25 meses, 6 dias de
prision y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, luego de encontrarlo penalmente responsable del
delito de Hurto Calificado Agravado, hechos ejecutados el 18 de
octubre de 2017, siendo requerido para su cumplimiento.

En auto del 30 de abril de 2020, fue decretada la acumulacion de las
penas antes relacionadas quedando como pena acumulada 37 meses,

.6 dias de prisioén y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de

derechos y funciones publicas por igual periodo.

' ¢ Gonfejo Superior dela Judicatura SIGCMA
/ Repiiblica de Colombia
Rad. : | 11001-60-00-023-2018-09690-00 NI. 26573
Condenado |: | ALVARO LUIS CASTRO OSPINO
Identificacién | : | 1.019.114.119
Delito : | HURTO CALIFICADO ~
Ley : | L. 1826/2017 T
T
REPUBLICA DE COLOMEIA I
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C \ < ii;ff’"’
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El 9 de noviembre de 2020, esta Sede judicial concedié al sentenciado
el sustituto de la prisién domiciliaria.

Mediante los oficios N° 9027-CERVI-ARCUV (2021IE0114891) y 9027-
CERVI-ARCUV  (20211EQ120420) el CERVI informé sobre las.]
trasgresiones al sustituto de la prisién domiciliaria del penado P
ALVARO LUIS CASTRO OSFPINO, cons1stentc en reportes (19) de “sallo i
de la zona de inclusién o zona autorizada’
2021, hasta el 14 de junio de 2021.

En consecuencia, en auto del 2 de julio de 2021, se dlépuso injciar el

traslado del que habla el articulo 477 del Codlgo \dekProcedlmlento

Penal. 3 W
TN ,

En decisién del 20 de octubre’ de\2021 sobre "‘la” revocatoria del

sustituto de la prisién dornlclharla requmendolo para el cumplimiento

de 6 meses, 7 dias de 'anmn \x‘{ _,j _gf‘/

En cumphmlcri’go a 10 antenor el 2(?;fde octubre de 2021 fue librada la

boleta de traslado de’dormmho a reclusién formal No. BT21-0029EC

ante el COBOG .

: \ ,—z"" g
A S

Ante el silencio *del INPEC quien no reporté el cumplimiento del

trasledo ‘antes c1tado el 24 de mayo de 2022 se dispuso librar Orden

de Captura en contra del penado.

/‘\J’Y :

El\_ds_t_p;.')derado judicial del sentenciado CASTRO OSPINO en memorial

del 31 de mayo de 2022, informé que su representado se encontraba

nuevamente en el COBOG desde el 16 de mayo de 2022, por ello esta

oficina judicial consulté en linea la cartilla biografica del sentenciado

quien en efecto reportaba un registro de reingreso al penal desde el 16

de mayo de 2022.

En aras de corroborar tal situacién, en auto del 1° de junio de 2022
se dispuso oficiar a la reclusién para que certificara el reingreso del
sentenciado CASTRO OSPINO al penal.

En correo electronico de la fecha, la reclusién remitié cartilla
biografica del penado, reportando el reingreso al penal el 16 de mayo
de 2022 en cumplimiento a la Boleta de Traslado BT21-0029EC del
20 de octubre de 2022.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
" libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente -
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del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los deméas documentos que acrediten las exigencias
previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como presupuesto
de procedibilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuesto
sustanciales basicos para la concesiéon del subrogado, esto es, que la
pena impuesta exceda los tres anos de pns1on que e

s

libertad cond1c1ona1x~n0 fueron aportados los documentos a los que
hace referenc1a elﬁartlculo 471 del'C fde P.P..

sohc1tando rem1t1r documentac1on contenida en el artlculo 471 del

‘de P P. asi como“’los certificados de cémputo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado y sirvan para el
1 ';1ento de redencién de pena.

On xye%}aportada la documetnacién requerida, ingrese el expediente

et A

al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

Finalmente, se procedera a la cancelacion de la orden de captura
librada en contra del sentenciado, atendiendo su reingreso al penal.

En razén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUETLVE
PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado ALVARO LUIS CASTRO OSPINO de conformidad con las

razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- Por el CSA oficiese a la reclusion, solicitando remitir la
documentacion contenida en el articulo 471 del C. de P.P..
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TERCERO.- CANCELESE la orden de captura librada en contra del

sentenciado CASTRO OSPINO atendiendo lo indicado en esta
determinacién.

encuentra el condenado para fines de consulta y obre en la respecti}_rﬁf_.
hoja de vida. !

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se 7. 3
S
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JUZGADO =% DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON “\

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPCLITANO
DE BOGOTA “COBOG” ;

NUMERO INTERNO: 265 43

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.lL ﬂ OFI. OTRO____

ll
FECHA DE ACTUACION: 27-03 (=% zo%éf

L0

DATOS DEL INTERNO

@%’

FECHA DE NOtTIFICACGl 25~ 03~ 2022

_.1.;‘91 L, <

NOMERE DE IJ@NO (PPL): //4/1@0 \7[!/!\5 Costro OO

. cc: fW?%//?

N

Tﬁ\\%@'fq Y8

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

ST ~ NO

HUELLA DACTILAR:
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218122, 12:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

RE: Notificacion - autos del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
Mié 27/07/2022 8:44 AM

Para; Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Claudia buenos dias, tiene toda la razén, cometi un error de digitacion. Le ofrezco excusas y corrijo:

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electrénicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
5807 Cristian Camilo Morales Ramos 22/07/2021
8637 Nestor Gilberto Amaya Barrera 15/07/2022
58425 Hémilton Cérdoba Mosquera 29/06/2022
12747 Eufranio Olaya Guzman y otra 11/07/2022
7501 jonathan Alexander Fontecha Rozo | 19/07/2022
14947 Luis Carlos Moreno Palacios 19/07/2022
45526 Edison Esteban Riafio Dominguez  [19/07/2022
3205 Bercelio Pefia Bautista 19/07/2022
34179 Alfonso Vega Orjuela 19/07/2022
9307 Sonia Himelda Novoa Vega 21/07/2022
12299 Liliana Yaneth Gonzélez Enriquez 21/07/2022
67007 Amelia Santos Porras 21/07/2022
59733 Jhon Steven Gonzalez Lopez 21/07/2022
26573 Alvaro Luis Castro Ospino 22/07/2022]
69855 Pedro Eliécer Novoa Riapira 25/07/2022
6954 Carlos Eduardo Salazar Olivares 22/07/2022
113323  [Migue! Angel Bernal Ortiz 22/07/2022
123452 Camilo Alexdnder Quiroga Contreras | 25/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 368 JIP

whrmien N\ OTICIA DE CONFORMIDAD***+<+%%* Fcta mensaje (inctuyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compariia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente, Cualquier retencidn,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Niimero Interno: 30968 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-000-2017-02250-00

Condenado: JENNIFFER AVELLANEDA ORDONEZ

Cedula: 53.072.060

Delito: PECULADO POR APROPIACION, FALSEDAD IDEQLOGICA EN DOCUMENTO
PUBLICO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CALLE 51 SUR NO. 88 I-26 TORRE 7 APTO. 504.
CONJUNTO RESIDENCIAL EL SOLAR DE BOSA NOVA DE ESTA CIUDAD.

RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDIONAL

REPUBLICA DE COLOMBIA -~
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PEN
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

sl

Procede el Despacho-a Vdecldn;wla LIBERTAD CONDICIONAL respecto de la

sentenciada JENNIFFER «AV._ LLANEDA ORDONEZ conforme con la
e Aoty g :

'2.- ACTUACION PROCESAL

En sentenmgfdel 12 de marzo de 2019, el Juzgado 44 Penal del Circuito con
Funciéri“*dé Conocimiento de Bogotda, impuso a la seflora JENNIFFER
AVELLANEDA ORDONEZ la pena de 86 meses, 25 dias de prision y multa de
$14.623.790 luego de ser hallada penalmente responsable de los delitos de
Peculado por Apropiacién y Falsedad Ideolégica Agravada en documento publico
agravado, no siendo favorecida con sustituto alguno, por lo que se encuentra
privada de su liberta desde el 4 de julio de 2017.

En auto del 21 de junio de 2021 fue favorecida la penada con el sustituto de la
prision domiciliaria contenida en el articulo 38 G del C.P..

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisiéon de reato se dio con posterioridad al 1° de
enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de
la Ley 906 de 2004, segin se definid en los articulos 5° transitorio del Acto
Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia con el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoraciéon de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1.Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

5 ‘

h . *
En todo caso su concesion estard supedztada a la reparacion a la victima eguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancana suerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado. s

are en las circunstancias previstas en el
jL. ; pepas 175 medldas de segundad la libertad
condicional, acampanando laxresoluirwn Javorable . de
del dlrector del respectwo estableczmzento carcelcmo copia de la cartllla b:ograﬂca Y los

Si se ha zmpuesto pena accesort
otorgar la lzbertad condlczonal o

Del anterio :"m’éi;_'rco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad

condicional los siguientes.
AA\ ,f! :'

il Que a {a sohcztud se alleguen, resolucién favorable del consejo de disciplina del
penal, copia ; de la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad
con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta,
para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en
actividades de trabajo, estudio y/ o0 ensenanza;

(iti) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta
punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del
condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

{v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario,
asi como la valoracién efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancién,
permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la
gjecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional
en el presente caso, procederd este ejecutor de la pena a la verificacion de las
exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:
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(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera
que mediante oficio 129-CPAMSM-JUR-DOM-250 del 2 de junio de 2022 la
reclusién allegé la resolucién favorable No. 0911 del 2 de junio de 2022, emitida
por el Consejo de Disciplina del mencionado centro de reclusidon, en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relaciéon a la concesién del mecanismo de
libertad condicional a nombre de la sefiora JENNIFER AVELLANEDA ORDONEZ

Obra ademés en el plenario la cartilla biografica de la condenada y calificacién {
conducta emitidos por el establecimiento, los que dan cuenta de °*
comportamiento en grado de ejemplar durante su reclusién.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requlslto objetivo, s
la pena impuesta — 86 meses, 25 dias de prxswn -, las 3/ Sfpartes de: 12 sancién
penal corresponden a 51 meses, 15 dias de prisi6n. fg’/ -

De la revisién del plenario se tiene que JENNIFER AVELLA
encuentra pnvada de su ].lbertad desde el 4 _de,julio de 201

(iii) En lo que concierne al!"'an‘algo entendldo dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento famlhar de neaocws o traba:;o gue tiene una persona y respecto
del cual posee danimo de Dennanencza el Despacho da por superada tal ex1sten01a
habida cuenta que se; encuentr o
concedida emauto del 21 de Jumo

:;/

o ,‘
(v) En lo que reﬁere a los per_]ulcms no obra informacién al respecto, por lo que se
dispone oﬁc1ar al fallador para que informe sobre el inicio y tramite del incidente
de reparacmn mtegral
/'%,‘ 4

{vi) Frente 14 ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conductapufible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la
pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucién de la pena para asi
emitir un diagnéstico en el que el protagonista sera la sociedad (comunidad), quien
debe soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de 2005,
la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha de
establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacién indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que resulta determinante para
el acto de concesién del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a parametros matematicos. Esta involucra la potestad de

.levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la

aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que
dichavaloracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el juicio penal
propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracién en la etapa posterior a la condena
se somete enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta
elementos distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la
prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita a
sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.
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En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con las condiciones
de reclusidén del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Glo;
Stella Ortiz Delgado, frente al andlisis que debe efectuar el Juez de E_]eCuCIOH q
Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la g ady, la cual
circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejeeziéign as a una
valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentenr:ta 9\{‘ 005\ a Corte

declaré la exequzbzhdad condzcwnada de dicha expreszon Esta Corporac

de penas. Segiin dicha mterprextfacmn ya no le c:o esponderza a éste sélo valorar la gravedad
de la conducta _pumble sino que leGoncermiria valorar ‘todos los demas elementos, aspectos y

nueva redacczon le impone el deber alguez de otorgar la libertad cond:aonal una vez venﬁque
el cumplzmzento de los requts\ztos, ‘éuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la
i ic amplia el~6bjeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de
s mas alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,

] os los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
dtferenczas _semant:cas entre la dlsposwzon objeto de andlisis en la sentencia C-191 de 2005
y la que se ac,u§a en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada
material sobré la expresién “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta
ocasién, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Asi las cosas, adquiere trascendencia la valoracién que el funcionario gjecutor realice de la
forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado,
con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional,
analisis que comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en
los articulos 9° del Cédige Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacion, tutela y
rehabilitacién.” {Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumpliré las funciones de prevencién general, retribucién justa,
prevencién especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la ejecucion de la
pena de prision.” {(Se destaca)

Ahora bien, es claro que el fin fundamental de la pena ademas de su caracter
preventivo, se traduce en la verdadera resocializacién o reinsercién social del
sentenciado, aserto que encuentra sustento en lo establecido en el articulo 10 del
Codigo Penitenciario y Carcelario:

I Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“ articulo 10 El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del.
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de lf]’. disci;.}lina;
el trabajo, el estudio, -al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un
espiritu humano y solidario. » (Negrilla fuera de texto)

Frente al alcance y contenido del principio de resocializacién del condenado,
Maximo Tribunal Constitucional en sentencia C-328 de 2016 del 22 de junio
2016; M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, sefiald:

“Los.fines de la pena en el Codigo Penal colombiano y su trascendencia constitl,

1. Los articulos 3° y 4° de la Ley 599 de 2000 (Cédigo Penal) establecen
funciones de la pena. De esta suerte, la imposicién de la pena o mg ider.d
responder a los principios de necesidad, proporcionalidad y raz
principic de necesidad se entenderd en el marco de la preug
instituciones que la desarrollan. '

Por su parte, la pena cumple las funciones de: i)
prevencién especial; iv) reinsercion social; Yy, b pr

4 pena, con especial preferencia a los
"é:cial). En efecto, en sentencia C-261 de
sa relevancia con la dignidad humana y
ducacién y la reinsercion social del
institucionales del Estado.

objetivos de resocializacién (funcion preventiv ‘6
. 4. o

19962 expuso que la resocializacio?r guarda ung.

el libre desarrollo de la pefsondlidad, pues la

N

e 19963, este Tribunal dijo gue la pena en nuestro
. 16, representado en el establecimiento legal de la
que-Se manifiesta con la imposicién Judicial de la pena y un
~&jecucién de la misma, a partir de principios humanistas

4
744 de 19974, la Corte manifesté que las penas tienen como finalidad la

2]

En la sentencig
basquedafc‘le_ e resocializacion del condenado, dentro del respeto por su autonomia y
dignidad, sto’ que el objeto del derecho penal en el Estado Social de Derecho no es excluir
al delincuénte del pacto social sino buscar su reinsercion: _

Esta finalidad ha sido reconocida por esta Corporacién en la sentencia C-806 de 20025, en la
que manifesté que la pena debe pretender la resocializacién del condenado, dentro de la
orbita del respeto de su autonomia y dignidad, puesto gue el objeto. del derecho penal no es
la exclusion del infractor, sino su reinsercién al pacto.

La posicién jurisprudencial descrita fue reiterada en la sentencia C-061 de 2008°% que
analiz6 la constitucionalidad de la norma que contemplaba la pena denominada “los muros
de la infamia”.

Estos criterios también se han proyectado a fallos de tutela. En efecto, la Corte en la
sentencia T-267 de 20157, expresé que se trata del objetivo mas importante de la sancién
penal, en especial en su fase de gjecucién, pues impide que se instrumentalice al individuo y
garantiza su proceso de resocializacién con estricto apego al respeto por su dignidad
humana.

Recienternente en sentencia T-718 de 20158, este Tribunal reiteré dque de acuerdo con la
legislacion y la jurisprudencia vigentes, la educacion es la base de la resocializacion, puesto

2 M.P. Alejandro Martinez Caballero.

3 MLP. Carlos Gaviria Diaz.

4 M.P. Alejandro Martinez Caballero.

$ M.P. Clara Inés Vargas Hemdiidez.

\.P. Nilson Pinilla Pinilla. Reiterada en sentencia C-370 de 2014 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, entre otras.
7 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. '

8 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.
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que la figura de la redencién de la pena es la materializacion de la funcion resocializadora de
la sancién.

1. Sin embargo, esta Corporacién ha podido establecer que las politicas de resocializacién y
de reintegracion de las personas condenadas, presentan serios problemas, que se agravan
de manera profunda y que generan la vulneracion sistemdtica y periédica de los derechos de
los internos que se encuentran en los establecimientos carcelarios, por lo que se ha declarado
el estado de cosas inconstitucional®. £

Conforme a lo expuesto, cobran mayor importancia aguellos mecanismos que permiit
alcanzar de manera mas efectiva y eficaz los fines de resocializacion, sin perder de vista la

y carcelarios identificados son muy altos en materta de déficit de proteccao

fundamentales. En efecto, esta Corporacién manifesto en la sentencia-T- »\388
,t'- e

libertad de una persona, también puede afectar su salud la mtegm
capacidades de educacion, de recreacion o de trabajo ademas mehcta.fu
ntcleo familiar y social Y lo somete a la exposicion “de ina subcultuge arcefana que puede
ser nociva para sus propios valores.

Los costos desde el punio de vista econémico se reﬂejan en relacion con la entrada a un
sisfema penitenciaric y carcelario_gue desconoce mulnples derechos y omite proteger otros
tantos, aungue parezca gratuttOfy aparentemente no implique un fuerte impacto en el gasto
er. el corto plazo. Sin embargo taljpos:czon es contrana a la dignidad humana que garantiza
el orden constitucional v' ente,r’ﬁdemas los costos- tendran que asumirse en el mediano o en
el largo plazo. :

Por tiltimo, se’\generan costos pard-a [t egmmtdad del Estado, pues la vulneracién de los
derechos fundamentales genera’d/a ‘por ¢l sistema penitenciario y carcelario, desestima la
propia razon de su ex;stenc:a 4y, mina la confianza de sus ciudadanos.

2. Como resultad del anterior andlisis, se puede concluir que la pena implica una reaccion.
del Estad9 ante: la infraccién del ordenamiento juridico, lo que en algunos casos es
consecuericia 'de. la pretensién de reafirmacién de su facultad punitiva. Ahora para justificar
las fznalzdadesde la pena, se encuentran diferentes teorias. De una parte, las absolutas que
tienden a la retribucién y la prevencién y de otra, aquellas que se fundamentan en la
simbiosis de ambos postulados.

El Cédigo Penal colombiano le otorga a la pena funciones de prevencién general, retribucion
Justa, prevencién especial, reinsercion social y proteccién al condenado. Por su parte, la Corte
ha estudiado el fendmeno de los fines de la pena y ha admitido que la resocializacion es un
fin constitucionalmente vdlido de la pena.

En la actualidad se tienen problemas en las politicas publicas de resocializacién y
reintegracion de los condenados a la sociedad civil, lo que ha generado la declaratoria, por
parte de este Tribunal, de un estado de cosas inconstitucional en materia de cdarceles. Esta
situacién genera la implementaciéon y uso de mecanismos gue altermen con la pena privativa
de la libertad y permitan alcanzar de manera mds eficiente el objetivo de resocializacién con
la utilizacion de medidas gue humanicen la sancién penal.”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario del reo,
para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena,
para determinar si esta o no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso
de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

9 Al respecto ver sentencia T-388 de 2013 M.P. Maria Victoria Calle Correa y sentencia T-762 de 2015
M.P. Gloria Stella Ortiz. Delgado.
10 M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacién
del condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacion
de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son
beneficios que aportan al proceso de resocializacién del interno, pues les permite la
aplicacién de penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el
proceso de gjecucion de la condena. o

condenado continile dentro de un p;oﬁ?dfh’ ‘de/ tratamientd pemtenmano de

manera formali!,

Descendiendo al estudio del cdso que en‘esta- portunidad centra la atencién del
Despacho, dentro del ana,hs1s ,qhe este funcmnarlo debe realizar para determinar
dentro de los fines defla péi’lew la necesididd”o no de continuar con el proceso
represor, se hace necesarlo e ordar las efemérides que dieron origen a esta
actuacidn, las que fueron relacmnadhs por el fallador, asi:

“Se tuvo co"rioc:mzento que entre,é[ 01 de octubre de 2013 hasta el 1° de febrero de
2017, la sen 'i‘.a Jenmfer ~évellaneda Ordofiez, se desemperio como escribiente y
asistente SOCL, I del Juzgado 17 de Familia del Circuito de Bogota, cargo que utilizé al
alterar o modgﬁcar en varias oportunidades, las drdenes de pago de los titulos
Judiciales,por. ortcepto de cuotas alimentarias de menores de edad, logrando de esa
manera/ idrse de $14.623.790, hechos por los cuales se le imputaron los
punibles-de” peculado por apropiaciéon consumado en concurso homogéneo Yy
sucesivo con circunstancias de mayor punibilidad, en concurso heterogéneo con
falsedad ideoldgica en documento piiblico agravada en concurso homogéneo y
sucesivo, en concurso heterogéneo con concusion en concurso homogéneo y
sucesivo.”

Para este Despacho es claro que la conducta ejecutada por la sentenciada merece
censura y es digna de todo el rigor de la justicia, pues precisamente fue ella
burlada y deshonrada, al apropiarse la sentenciada de dineros que se encontraban
bajo la custodia del Juzgado en el que laboraba, defraudando la confianza en ella
depositada por la Juez y la Secretaria, desconociendo ademas que esos dineros
pertenecian a cuotas alimentarias de menores, quienes acudieron a la justicia en
pro de sus derechos.

Comparte ademas esta oficina judicial los argumentos del fallador cuando en la
sentencia indicé:

“Ademds de lo anterior, debe tenerse en cuenta la gravedad de las conductas
punibles por las cuales resulté condenada la sefiora acusada, quien utilizando la
confianza depositada por la Juez 17 de Familia y la Secretaria, procedio a adulterar
mitltiples documentos ptiblicos, para de esta manera apoderarse de dineros gue
precisamente le pertenecian a menores de edad, que eran su cuota alimentaria, que

11 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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pese a tener un salario digno la acusada, procedia apoderarse de los dineros que no
le pertenecian y que preczsamente dada su condicién de escribiente y asistente
social de un juzgado, el mensaje que le envia a la comunidad es desastroso,
conllevando que aquella pierda credibilidad en la administracién de justicia, pues
funcionarios que incurren en esta clase de comportamiento, deben recibir todo el
peso de la ley, pues conocedores de las necesidades de unos menores, €omo .
también de lo reprochable de su comportamiento, por mas de dos afios procedi6 e
idénticas condiciones.”

Como complemento de lo anterior, este Despacho, acoge la decisién q;_a la Sala dé&

Casacién Penal de la Corte Suprema de Just1c1a - 15 de sept1emb de 2021

de la conducta expuso
“Tal como lo ha indicado esta Corporacién, la concesion d Lol . condicional
depende del cumplzmtento de todos los requisitgs-enlistados en ¢l precgpto transerito,
pues en su examen, el juez no puede prescmd e ningun’iz d;‘e las condiciones

prelzmmar

En efecto, al examinar la exequibilidad deichha norma, la Corte Constitucional en
sentencia C-757 de 2014 expﬁco gue la1 ualoraczon de la conducta debe ser
analizada como «un elemento dentro de un corgunto de circunstancias» y por ende,
«las valoraciones de la conducta pumble que hagan los jueces de ejecucion de penas
y medidas de segundad para,decld" ”"sobre la libertad condicional de los condenados
debe tener en cuenta todas las: circ \stancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez ‘_ penal en‘la _enfencza condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamlen;o”de la libertad condicional.

Precisé el Alto -nbunal Constitucional gque con la modificacion legisiativa introducida
por el aracg}o O 'de la Ley 1709 de 2014, el andlisis no se agota en la gravedad de
la conducta, -§1no en todos sus elementos, de suerte que el andlisis que debe
emprenderwef juez ejecutor de la pena es mds amplio, pues en el EJQI’CICIO de
ponderacién debe tener en cuenta todas las circunstancias abordadas por el juez de
conocimiento en la sentencia de condena.

Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en
las que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez
debe abordar el andlisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad
constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacién, esta Corporacién ha sostenido que:

«La mencionada expresion —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, va mads alla del andlisis de la gravedad,
extendiéndose a aspectos relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la
pena tenga facultad para soslayar su evaluacién, como lo sefialé la Corte
Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014»

Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atino ha
enfatizado en que:

«i} No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente
a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal,
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En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicaciéon de las distintas
pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes
visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conductd
punible, como también lo son circunstancias de mayor y de menor pumbtlzdad lo
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de efecucion de pena
debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas parg; deczdm}\s'
condzczonal pues este dato debe armomzarse con el comportar'h_ ie

o bien lo es, por
ogramadas en la

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas'de"la conducta pumble esto es, en el
caso concreto, solo al bien Jundzco no pugde ienerse bajo ninguna circunstancia,

como motivacion suftaent parc;,negar la conceszo,n del subrogado penal.
3 \- .ﬂ"’

Esto, por supuesto, no, s:gmﬁca que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse
a la lesividad de la conducta*‘pumblie para valorarla, sino que no puede quedarse
alli. Debe, por el contrano realzza elanalisis completo.

v} El cumphmtento de esta carga motivacional también es importante para
garantizar Ea zg‘ualdad 7] la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada
situacién en\detalle Y jusaﬁca en cada caso, el tratamiento diferenciado al que
pueda Elegar el _]uez de ejecucién de penas para cada condenador

Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que
el juez valore la conducta por la cual se emitié la condena, no obstante, se insiste, tal
examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir una sancidn ya
impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social, por lo
que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el dimpacto social que genera
la comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentess.

3. Atendiendo estos criterios, advierte la Sala que confirmard la decision adoptada
en primera instancia, pues aun cuando no existe duda de que la sentenciada
ha cumplido el requisito objetivo previsto en el articulo 64 del C.P.,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en tanto que ha
purgado las tres quintas partes de la sancién privativa de la libertad
impuesta, su conducta dentro del centro de reclusion ha sido considerada
ejemplar y ha desarrollado actividades productivas que le permitieron
redimir pena -lo que demuestra una evolucién en el tratamiento
penitenciario-, el ejercicio ponderado de estos elementos con la naturaleza y
circunstancias modales de ejecucion de las conductas delictivas, de cara a
los bienes juridicos vulnerados y la no reparacién a la totalidad de las victimas,
hace aconsejable que se contintie con la ejecucion de la pena intramural.” (Negrilla
fuera de texto).
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Dentro del tratamiento penitenciario la sentenciada ha mostrado un adecuado
comportamiento, al punto que fue favorecida con la Resolucién Favorable para la
libertad condicional No. 0911 del 2 de junio de 2022, que desemperno actividades
validas para redencién de pena y que cuenta con una conducta en grado de Buena
v Ejemplar, tampoco puede obviarse que conforme la informacién contenida en la .

de los demas ciudadanos, la sentenciada debe contmuar
impuesta en su contra, bajo el sustituto que actualmente d

de manera somera la 1naphcab111dag
presupuesto para la vulneracion de blen_

invocar lo mencmnado por el’D ctor J uan Fernémdez Carrasquilla:
i Y jf T

,,_/.

“Desafortunadamente ‘nada mppdzra que se regzstren casos, que deberian ser

segundadf’ 0 ‘en que la qrav Gd_del injusto material y de su modo comision
impondran la neceSIdad de ejecutar la pena total para prevenir la reincidencia o la
venganza [de ‘o.contra_el reo), o bien para impedir el desmoronamiento de la
confianza coledtiva en las instituciones y en la firmeza de su juicio de repudio contra
la atrocidad, I&tiij&rbarie y la depredacion en las relaciones interpersonales.

T L . . . g .
La pen&j“’%gu‘e"se instituye para la proteccién de bienes juridicos esenciales, no puede
dejar de transmitir el mensagje social de que efectivamente se tutela esos valores y
que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico. {...}"12

Asi las cosas, el subrogado de la libertad condicional sera negado, por lo que la
sefiora AVELLANEDA ORDONEZ, dcbera continuar privada de la libertad hasta el
cumplimiento de la pena.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO D‘IECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a la sentenciada JENNIFER AVELLANEDA ORDONEZ, el
subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL dada la necesidad de la ejecucion de la
pena en razén a la valoracion previa de la conducta conforme lo indicado en esta
determinacion.

SEGUNDO.- OFICIAR al fallador para que informe sobre el inicio, tramite y
resultado del incidente de reparacion integral.

12 Juan Fernandez Carrasquilla — Derecho Penal Parte General Principios y Categorias Dogméticas -
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TERCERO.- REMITIR copia de esta decision al centro carcelario para los fines de
consulta necesarios.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

smah

. L .
de Servicios Administrativos Jiv geaos
tclon de Panas y Medidas de S¢-uariaag

lafecha  Notifinué porEstade No.

03 AGO 202

anterior provius iuia

El Secretario ..




118122, 15:35 Correo; Claudia Milena Preciado. Morales - Outlcok

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 07/06/2022 NI 30968

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e7 1ec88ae4615bbc36abbeed 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Lun 1/08/2022 3:36 PM
Para: jorgenn2312@yahoo.com <jorgenn2312@yahoo.com>

Se completod la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificaciéon de entrega:

jorgenn2312@yahoo.com (jorgenn2312@yahoo.com),
Asunto: NOTIFICACION AUTO 07/06/2022 NI 30968



2]8!22. 11:51 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
‘ ' .

Re: ENVIO AUTO DEL 07/06/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 30968

. German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 2/08/2022 11:45 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentarnente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

‘GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1/08/2022, & las 3:42 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial gov.co > escribid: '

<30968 - NJEGA LIBERTAD CONDICIONAL AVELLANEDA ORDONEZ 2 (1).pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA ' W
RAMA JUDICIAL DEL PODER lfl‘JBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Ntimero Interno: 43348 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 11001-60-00-015-2018-01044-00
Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES
Cedula: 1.031.166.144

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO a

AGRAVADO

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA CARRERA 2 A ESTE N® 7A SUR - 10, INTERIOR 13, BARRIO
BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C. . .
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

+
[}

Bogotd, D. C, Veintidds (22) de junio de dos mil veintidds [5022]
OBJETOADECIDIR - - . .-

Procede el despacho a emitir pronunciamientd-sobre la petléloh “de concesién del
subrogado de la libertad condicional mcoada por el sentenciado DANIEL ALEXANDER
SANDOVAL TORRES.

-+ SITUACION FACTICA

El3 de diciembre de 2018 eI Juzgado 8 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento
de Bogotd D.C,, condend al'sefior DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES, a la pena
principal de 72 meses de prision; y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechosy funciones publlcas por un lapso igual al de la pena principal, luego de
encontrarlo responsable del delito de FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO, por hechos del 8 de febrero de 2018;
decisidon de instancia en la que le fue negado el subrogado penal de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena.

EEl 12 de marzo de 2020, esta Sede Judicial dispuso decretar la acumulacién juridica de
penas las impuestas dentro del presente proceso, con las impuestas en las diligencias
con radicado 11001-60-00-000-2019-00439-00, en las cuales el 9 de abril de 2019, el
Juzgado 23 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C. condené al
sefior DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES a la pena de 29 meses 18 dias de
prisién, y pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del
delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, para fijar la pena acumulada de 92 meses
de prisién y pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y

funciones pablicas por un lapso igual al de la pena principal.

El penado SANDOVAL TORRES se encuentra privado de la libertad desde el dia 10 de
febrero de 2018; le ha sido reconocido redencién de pena en proporcién a 148 dias.

El 28 de junio de 2021, esta Sede Judicial concede la sentenciado DANIEL ALEXANDER
SANDOVAL TORRES el sustituto de la prisién domiciliaria sefialada en el articulo 38G
del Cddigo Penal. -
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Nimero Interno: 43348:Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2018-001044-00
Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES
Cedula: 1.031.166.144

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 2 A ESTE N® 7A SUR — 10, INTERIOR 13, BARRIO BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C.
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional
debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina ¢ en su
defecto del director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los demds documentos que acrediten las exigencias previstas en el
C.P., requisitos estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar
el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales bdsicos para
la concesién del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de
prisién, que el interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo
que se ha denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la
conducta observada en el reclusorio que no hay nece51dad de contmuar con la ejecucién
de la pena.

En el presente asunto, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BOGOTA mediante oficio N2 114-ECB0G-0]-5223, informa que “[...Jfrente al tramite de
LIBERTAD CONDICIONAL, se encontré que la PPL si cumple con el factor objetivo, pero
este establecimiento carcelario se abstiene de emitir CONCEPTO FAVORABLE debido a
que la persona privada de la libertad, NO HA CUMPLIDO CON LA MEDIDA 0 MECANISMO
SUSTITUTIVO DE LA PENA, presentando transgresiones y/o evasiones de su lugar\de
domicilio. Por lo anterior, esta oficina se abstiene de remitir resolucién favorable”; junto
con lo anterior, se allegd copia del oficio N2 114-ECBOG-0J-DOM-5210, mediante el cual

se informd lo siguiente:

“Respetuosamente me dirijo a su despacho, con el fin de informar que el sefior
privado de la libertad referenciado, se encuentra registrado en nuestras bases de
datos con Prisién Domiciliaria, a cargo de este establecimiento carcelario, desde el
dia 21/07/2021, dentro de las actuaciones procesales con radicado:
1100160000152018010440N1314174, el cual tiene fijado su lugar de reclusién en
el domicilio ubicado en la Carrera 2 A Este # 7 A 10 Sur Interior 13, barrio Buenos
Aires de la ciudad de Bogota.

De igual forma se consultan las bases de datos, respecto de los reportes de visitas
de control, asi como la cartilla biografica y se revisan los registros de los reportes
aportados por el Centro de Reclusién Virtual del INPEC CERVI (Centro de
Monitoreo Electrénico), encontrando que esta persona registra reportes negativos
y transgresiones. )

Segun varios reportes de novedad por parte del CERVI, se han evidenciado en el
sistema salidas constantes por parte de la PPL, a lugares no autorizados fuera del
domicilio.

De acuerdo a lo anterior y toda vez que en los archivos existentes esta persona
cuenta con reportes negativos y de incumplimiento de la medida, se puede inferir
que, a la fecha de hoy, el sefior SANDOVAL TORRES DANIEL ALEXANDER no

cumple con la medida de prisién impuesta.”

Y1,
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Niimero Interno: 43348 Ley 906 de 2004
Radicacidn: 11001-60-00-015-2018-01044-00
Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES

Cedula: 1.031.166.144
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADU

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 2 A ESTE N 7A SUR - 10, INTERIOR 13, BARRIO BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C.
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Asi las cosas, al no contar con resolucion favorable en el cual se emita concepto positivo
para la concesién del subrogado de la libertad condicional, se dispone negar el mismo.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

e

RESUELVE: IR

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado DANIEL .
ALEXANDER SANDOVAL TORRES, identificado con la C.C. N? 1.031.166.144 de '
conformidad con las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

o

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio’qué vigila la pena al
condenado para fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida.

TERCEROQ.- Contra esta providencia proéeden los recursoé de reposicidn y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE . .
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2/8/22, 11563 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

-
=~

Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 43348

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 28/06/2022 8:34 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <c¢preciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

R

G

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 24/06/2022, a las 10:36 a.m,, Claudia Milena Preciado Marales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<43348 - DANIEL ALEXANDER SANDCOVAL TORRES - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
i.pdf>
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RAMA JUDICIAL DEL PODER lffJBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 43848 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-015-2012-08201-00

Condenado: MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA

Cedula: 1.031.151.428

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES

Notificacion: migue.77771111@gmail.com, TRANSVERSAL 13 G # 45 B 15 SUR BARRIO SAN
JORGE, cel 3214636574

RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Bogota, D. C., Veintiocho (28) de julio de dos mil.veintidés (2022)

\u i N -
N . o
OBJETO A DECIDIR AU '
N \ ' ; v
Procede el despacho a emitir pronuncnamlento sobresla petlcmn de- extmcmn de la sancion

penal incoada por el sentenciado M[GUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA.

P SITUACI()N FACTICA

De la revisién del expedlente se advxerte que en sentenma del 5 de febrero de 2013, el Juzgado
45 Penal del Circuito de* Bogota D.C. - Adjunto con Funcién de Conocimiento 1mpuso al
sentenciado MIGUEL ANGEBGONZALEZ GARCIA la pena de 94 meses, 15 dias de prisién, luego
de ser hallado penalmente responsable del delito de Fabricacién, Tréafico o Porte de Armas de
Fuego.o Municiones, no siendo-favorecido con sustituto alguno.

-
LV

El Juzgadp 2° \de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Acacias (Meta) en decision del
24 de mayo de 2018, concedid al sentenciado el sustituto de la prision domiciliaria.

ElS de ]uho ’de 2019, esta Sede Judicial concedié al sefior MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA
el subrogado de la libertad condicional por un periodo de prueba de 30 meses y 4 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000, transcurrido el
perfodo de prueba fijado al conceder el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda
extinguida, v la liberaciéon se tendra como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine. B

Sea lo primero exponer que de la revision del sistema de consulta del Sistema Penal Acusatorio
y de los juzgados de ejecucion de penas, y de la consulta de antecedentes de la Procuraduria
general de la Nacién se evidencié que, no existen anotaciones por otros procesos en esta
jurisdiccion, y no registra antecedentes dentro del término correspondiente al periodo de
prueba de 30 meses y 4 dias, impuesto por esta Sede Judicial (no cometié nuevo delito), de
manera que se infiere que MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA, cumplid las obligaciones
adquiridas el dfa 12 de julio de 2019, fecha en la cual fue notificado del subrogado concedido -

:
I
{
'
I
I
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Niimero Interno: 43848 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-015-2012-08201-00

Condenado: MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA

Cedula: 1.031.151.428

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE [LEGAL ARMAS O MUNICIONES

Notificacién: migue.777711 11@gmailcois, TRANSVERSAL 13 G # 45 B 15 SUR BARRIO SAN JORGE, cel 3214636574
RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

fecha de inicio del periodo de prueba - y observé buena conducta, al menos durante el periodo
sefialado, el cual finalizd el 16 de enero de 2016.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitara este asunto y de conformidad con las disposiciones
mencionadas procedera a decretar la extincién de la pena principal, y la rehabilitacién de los
derechos y funciones piblicas a MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA, en el fallo resefiado.

De igual forma se ordenard comunicar esta determinacion a las autoridades que conocieron del
fallo condenatorio, en particular ala Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuradurfa
General de la Nacidn, a fin de que el condenado quede en pOSlbI]ldad de e]ercer sus facultades
pliblicas y politicas por cuenta de esta actuacion. .

Finalmente, respecto de la caucién prendaria, se dlspone devo]ver la misma una vez se
encuentre en firme la presente providencia; por correo elect1 onico se le informar4 al penado la
hora, la fecha y la documentacion necesaria para hacer la entrega del tltulo judicial que fuera
prestado,

P

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

Y

SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. LN
o ""-RESIjELVE-

PRIMERO.- EXTINGU[R la sancién Penal 1mpuesta por el Juzgado 45 Penal del Circuito de
Bogoti D.C, a favor de MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA, identificado con la C.C. N¢
1.031.151.428, temendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisi6n.
SEGUNDO REHABILITAR los derechos y funciones piiblicas en favor de MIGUEL ANGEL
GONZALEZ GARCIA ldentlﬁcado conlaC.C.N21.031.151.428.

TERCERO CERTIFICAR que el sefior MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA, identificado con la
C.C.N21. 031 151.428, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y actualmente

NO ES REOUERIDO por este Juez Ejecutor. .

CUARTO Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia, procediendo a la devolucién
del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestién Siglo XXI, la informacién €l nombre y el nimero de documento
del sefior MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA, identificado con la C.C. N? 1.031.151.428, para
que no sea accesible al piblico, manteniendo el ndmero de radicado disponible para futuras
consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

s Administrauvos Juzgados u.

Centro de S aas y Mecias de oo NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Enlafecha Notifiqué porEstado
03 AR0 2022

La anterior proviueuwia

El SecretariQ memmmrmmrrs - -

R e e e LT R]
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Retransinitido: NOTIFICACION AUTQ 28/07/2022 NI 42348

MicFosoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @etbcsj.onmicrosoft.com>
e 170872022 B:55 AM

Para: migue.77771111@gmail.com <migue.77771111@gmail.com>

[l]J ! ¥03 adiuntos {24 KEj
FMOTIFHACHOMN AUTG 28/07/2072 NEAZEB4S;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega: !

migue.77771111@gmail.com (migue.77771111@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 28/07/2022 NI 43848




208122, 11:92 Correc: Claudia Milena Preciado Morales - Ouflook
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Re: ENVIO AUTO DEL 28/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 43848

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 1/08/2022 2:35 PM _
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

i

s

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 687-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 170872022, a las 8:56 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<43848 - MIGUEL ANGEL GONZALEZ GARCIA - DECRETA EXTINCION DE LA PENA pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER Ifl‘JBLlco
JUZGADGO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 44284 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-012-2013-01136-00

Condenado: OSCAR ALFREDO ALVARADO RUIZ

Cedula: 19.340.731

Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA

Enteramiento: oscaralvaradoruiz@hotmail.com, 3115487643
RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Bogot4, D. C., Veintiseis (26) de julio de dos mil veintidés (2022)

\\

OBJETOADECIDIR -

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticién de extincién de la sancién

penal incoada por el sentenciado OSCAR ALFREDO ALVARADO RUIZ. . -

e 4 £
SITUAC!ON FACTICA

OSCAR ALFREDO ALVARADO RUIZ fue condenado por el Juzgado 33 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C. medlante sentencia del 8 de Febrero de 2018 ala pena
principal de 32 meses de. prlswn 'y multa de 20 "SMMLY, y a la accesoria de inhabilitacién del
ejercicio de derechos.y: furiciones” piblicas por igual lapso que la pena principal, por haber sido
hallado responsable del dehto de’ INASISTENCIA ALIMENTARIA, donde se le CONCEDIO la
suspension condicionalde la- e]ecucmn de la pena; En providencia de fecha 7 de mayo de 2018,
el H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA confirmé el fallo condenatorio
de prlmera 1nstanc1a N

E127 de agosto de 2018, el sentenciado suscribe diligencia-de compromiso previo préstamo de
caucjoi prendana mediante titulo judicial N¢ 40010006707424 por el valor asegurado de
$2 ,343 726. d

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000, transcurrido el
perfodo de prueba fijado al conceder el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda
extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine,

Sea lo primero exponer que de la revision del sistema de consulta del Sistema Penal Acusatorio
y de los juzgados de ejecucion de penas, y de la consulta de antecedentes de la Procuraduria
general de la Nacion se evidencio que, no existen anotaciones por otros procesos en esta
jurisdiccién, y no registra antecedentes dentro del término correspondiente al periodo de
prueba de 2 afios, impuesto por el Juzgado 33 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota D.C. (no cometid nuevo delito), de manera que se infiere que OSCAR ALFREDO
ALVARADO RUIZ, cumplié las obligaciones adquiridas al suscribir el acta de compromiso el dia
27 de Agosto de 2018 - fecha de inicio del periodo de prueba - y observé buena conducta, al
menos durante el periodo seiialado, e} cual finaliz6 el dia 26 de agosto de 2020.

[
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Niimero Interno: 44284 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-012-2013-01136-00
Condenado: OSCAR ALFREDG ALYARADO RUIZ
Cedula: 19.340.731
Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA
Enteramiento: pscaralvaradoruiz@hotmail.com, 3115487643
RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitara este asunto y de conformidad con las disposiciones
mencionadas procederd a decretar la extincion de la pena principal, y la rehabilitacién de los
derechos y funciones piblicas a 0SCAR ALFREDO ALVARADO RUIZ, en el fallo reseiiado.

De igual forma se ordenara comunicar esta determinacién a Jas autoridades que conocieron del
fallo condenatorio, en particular a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria
General de la Nacidn, a fin de que el condenado quede en posibilidad de ejercer sus facultades
publicas y politicas por cuenta de esta actuacion. :

Finalmente, respecto de la caucidén prendaria, se dispone devolver-la misma una vez se
encuentre en firme la presente providencia; por correo electrdnico se le informaré al penado la
hora, la fecha y la documentacién necesaria para hacer la entrega del titulo judicial que fuera
prestado. oo :

En mérite de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

N A
e » 1

, "'IiE;SUELVE:

PRIMERO.- EXTINGUIR la sancién Penal impuésta por el Juzgado 33 Penal Municipal con
Funcion de Conocimientg.de Bogota D:C., a favor de OSCAR ALFREDO ALVARADO RUIZ,
identificado con la C.C, N¢ 19 340,731, temendo ‘en cuenta las consideraciones efectuadas en el
cuerpo de esta deCISlén o S

SEGUNDO.- REHABILITAR los -derechos y funciones ptblicas en favor de OSCAR ALFREDO
ALVARADO RUIZ, 1dent1ﬁcado conr la C.C. N2 19.340.731.

TERCERO CERTIFICAR que el sefior OSCAR ALFREDO ALVARADO RUI!Z, identificado con la
C.C. N2 19.340.731, se encuentra a PAZ Y SALVO por las presentes diligencias y actualmente

NO ES REQUER[D por este Juez Ejecutor.

CUAR’f'O 'Una vez ejecutoriada la presente decisidn, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informo de la sentencia, procediendo a la devolucién
del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestidn Siglo XXI, la informacién el nombre y el niimero de documento
del sefior OSCAR ALFREDO ALVARADO RUIZ, identificado con la C.C. N2 19.340.731, para que
no sea accesible al plblico, manteniendo el nimero de radicado disponible para futuras
consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e R rmiaitin e
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1i.a anterior proviaencia

El Secretan o=
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Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
3

Ent%’@é‘g»ﬁdi}: ENVIO AUTO DEL 26/07/2022 PARA NOTIFICAR Nj 44284

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>

lue 2E/0772022 1135 AM

Para: oscaralvaradoruiz@hotmail.com <oscaralvaradoruiz@hotmail.com>

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

oscaralvaradoruiz@hotmail.com

Asunto: ENVIO AUTO DEL 26/07/2022 PARA NOTIFICAR NI 44284
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2/2/22,11:54 . Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

Re: ENVIO AUTO DEL 26/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 44284

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
jue 28/07/2022 12:35 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordizimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/07/2022, a las 11:40 a.m,, Claudia Milena Preciado Marales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribiod:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio piblico. ni 44284 Decreta Extincién
de la Sancién Penal.

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Segurided Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo elecironico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es &l deslinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del & de enero
de 2009 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
* adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un’
archivo digital. ********NOTICIA DE CONFORMIDAD =" Egte mensaje {incluyendo
cuatguier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la
Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. Sdlo puede ser utilizada por el personal o
compafiia a |a cual esta dirigido. Si usted no es &l receptor autorizado, o por etror recibe
este mensaije, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucién,
copia o toma de cualquier accidon basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. <44284 - OSCAR ALFREDQ ALVARADO RUIZ - DECRETA EXTINCION DE LA
SANCION PENAL pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REDENCION DE PENA
respecto del penado EDISON ESTEBAN RIANO DOMINGUEZ,
conforme con la documentacion remitida por la reclusion,

2.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condcnados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido. para c!
efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director
del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que cl

condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas. validas para !a reduccion de la pena,

circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusién.

Adiclonalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993
(Agosto 19), las labores propias de redencién no son vilidas los
dias domingos y festivos salvo por -excepcidn, debidamente
justificada por el Director del reclusorio ( art 100 ). Ahora bien, el
Dcto 2119 de 1.977 vy la Ley 65dc 1.993, sedialan que las tareas
propias para redimir la sancion, se I|m|laran a 8 horas dlanas por
trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la
evaluacidon que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de' los
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacidn de

e ST .o L - —

Rad. ]11001-60-00-013-2019-01827-00 NI .45526 1
Condenado | : | EDISON ESTEBAN RIANO Dong_lg_c_;_u_egm N
Identificacion | : | 1.000.136.084 T _
Delito . |HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley :{ L906/2004 ]
Reclusion ceMs BOGOTA ]

Escaneado con CamScanner

r
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las labores propicias para redimir pena, indicando an sus articulos
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los crilerios para
realizarla, su periodicidad Y la forma de registro y contraol:
Resolucién que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de
Jjunio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupard el despacho del
estudio de la -documentacién aportada y efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar de Ia manera como se indjca:

CERTIFICADO [PERIODO |HORAS DE|REDIME
. TRABA3JO

18455762 | 01-03/2022 496 31

TOTAL 31 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado de
general de conducta del 1° de julo de 2022 por el cual fue calificada
la conducta del penado en grado de Ejemplar y como quiera que las
actividades fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocerd
en esta oportunidad redencién de pena al sefior EDISON ESTEBAN

RIANO DOMINGUEZ fedencién de pena en proporcion de 31
dias por trabajo para los meses de enero a marzo de 2022,

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentehciado EDISON ESTEBAN
RIANO DOMINGUEZ redencion de pena. en. proporcion deé 31 dias
por trabajo para los meses de enero a marzo de 2022.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusion -
para que obre en la hoja de vida del penado. '

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

ENTERESE Y COMPLASE, | | TN
(PERNES

EFRAIN ZULUAGA BOTERO k wer

|3uEz Nt

o q...l‘-‘:.-".

1 DT TRS
Centro de Servicios Admiustratvos Jucgados J.
Smah Ejecucion de Penas y Medidas de Seqguriaad

r] 03 AS0 202

La anterior proviusiivia

El Secretario

Enlafecha Notifigué porEstado No.

Escaneado con CamScanner



. Ramajudidal
Cansejo Superior de Ta Judicatura

u Ei ﬁapl’iblicn de Colombia

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
._ BOGOTA D.C.

‘CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: 1}

NUMERO INTERNO: 4554

TIPO DE ACTUACION:

A.S:__ AL X OF: __ Otro: __ ¢Cul?: _No.
FECHA DE ACTUACION: 42 ; O3 2otz _

DATOS DEL INTERNO:

Nombre! gé’\SOD 65)§©\‘3Q\\) P\\O@\@Dn Firma: _ E;S*Q\O N

Cédula: ”\‘00613608‘9{_ . i
or: 14 150 -

retétonos: 3103314735 3135035385

Recibe cop1a del documento: SI: X No: { 16 )

-



2717122, 08:26 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Notificacién - autos del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrigue Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
bie 2770772022 §:00 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam®cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO 1 FECHA
5807 Cristian Camilo Morales Ramos 22/07/202’[‘7%%
-~ 8637 Nestor Gilberto Amaya Barrera 5/07/2022
58425 Hamilton Cordoba Mosquera 29/06/2022
12747 Eufranio Claya Guzman y otra 11/07/2022
7501 lonathan Alexander Fontecha Rozo  |19/07/2022
14947 Luis Carlos Moreno Palacios 19/07/2022
—45526 Edison Esteban Riafio Dominguez - 19/07/2022‘5’%’
3205 Bercelio Pefia Bautista 19/07/2022
34179 Alfonso Vega Orjuela 19/07/2022
9307 Sonia Himelda Novoa Vega 21/07/2022
12399 Liliana Yaneth Gonzélez Enriguez 21/07/2022
67007 Amelia Santos Porras 21/07/2022
- 159733 Uhon Steven Gonzalez Lopez 21/07/2022
*(26573 Alvaro Luis Castro Ospino 22/07/2022
69855 Pedro Eliécer Novoa Riapira ~|25/07/2022|
6954 Carlos Eduardo Salazar Olivares 22/07/2022
113323  |[Miguel Angel Bernal Ortiz 22/07/2022
“ (123452 Camilo Alexander Quiroga Contreras |25/07/2022

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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SIGCMA DJ
4

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nitmero Interno: 58551 Ley 906 de 2004
Radicacidn: 11001-60-00-019-2016-06895-00
Condenado: GEYBER ANDRES SANCHEZ CAMELO

Cedula: 1.012.430.953 ,,;fr‘:'”'"“f?a,_
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICAD@“
AGRAVADO w e KR I
Apoderado: HUMBERTO POLO RUBIO - hpolos@gmail.com ‘{‘W_J'F,x—i“f ;
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICI.I:-!ARIA P 4
.r" “ {:’ ' :,:y”'v;

Bogot4, D. C,, Catorce (14) de julio de dos mil Vemn\d\osi[2022]"”

OBJETO ADECIDIR ~ -
e \\ i
Procede el Despacho a decidir el sustituto de la LIBERTA]S\ CONDIC]O)\!AL conforme lo
solicitado por el penado GEYBER ANDRES SANCHEZ CAMELO a31 como o"del estudio oficioso
del sustituto de la prisién domiciliaria. 6,.»-" RN :; kY e

s ;

. sg‘ ;.-J . )"
SITUA(‘:I(JN FA(:TICA

En sentencia del 21 de j ]umo de 2017 yla ad1c10n del 12 de febrero de 2020, el Juzgado 25
Penal del Circuito con’ Funmpm de Conocmuento de Bogots, condend al sefior GEYBER
ANDRES SANCHEZT :AMELO Aa'la pena de 84 meses de prisi6n y la accesoria de
inhabilitacién en el _]erc1c1o de” derechos y funciones publicas, luego de ser hallado
penalmente responsable del” clehto de Hurto Calificado Agravado en concurso con
Fabr1cac10n Traficoo Porte deArmas Accesorio, Partes y Municiones, no siendo favorecido
con susgtuto alguno. \ /"

El sentenc1ado se reporta privado de su libertad desde el 14 de noviembre de 2016, en
detenc:on doyniciliaria, por lo que en auto del 12 de abril se le requirié para el traslado
desde su dOl’nlCllIO ala reclusi6n; la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BOGOTA informa que el dia 7 de abril de 2022, el penado no fue encontrado en su domicilio
y en consecuencia no se pudo materializar la orden de traslado a establecimiento
penitenciario; como consecuencia de lo anterior, se libré orden de captura en contra del
sefior SANCHEZ CAMELO.

Conforme con lo anterior, se reconocera descuento de la pena desde el 14 de noviembre de
2016, hasta el 4 de febrero de 2022, para un descuento de 2069 dfas, o lo que es igual a 68
meses y 29 dfas, estando pendientes por ejecutar 15 meses y 1 dfa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL .

Elarticulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de
los demés documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P, , Tequisitos estos que
se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

M



Rama Judicial
Cornisejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colomibia

Nimero Interno: 58551
Radicacion: 11001-60-00-019-2016-06895-00
Condenado: GEYSER ANDRES SANCHEZ CAMELQ
Cedula: 1.012.430.953
Delfto: FABRIC, TRAFICO 0 PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRA VADO
Apoderado: HUMBERTO POLO RUBIO - hpolos@gmail.com
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL — CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales basicos para la
concesion del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de prisién, que
el interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha
denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada
en el reclusorio que no hay necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

-

. . ) . . £ e
Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podriSer:
concedido como quiera que los sentenciados con su solicitud no aportaron la resolucién

Favorable para la libertad condicional, misma que debe ser expedi%pdr la reclusion.
. 0 &

L. S e
1 ;%ndlcmnal, este
to liberatorio,

Despacho no tiene otra opcién por el momento que:s
prescindiendo del estudio de los demas requisitos norma VOS..
SR
No obstante, lo anterioy, se dispone por _el ﬁﬂgggtro de Serf"\{; ‘-ifdjsx H@gﬂhistrativos dq esta
especialidad oficiar al CARCEL Y PENITENEIARIA'DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA a fin
de que con carécter urgente, se sirvan:Temitir:los CERTIFICADOS de trabajo, estudio y/o
ensefianza y demas documentos pertinentes;“(cartilla biogréfica, certificados de conducta,
etc) que se encuentren en la hoja de'vida d¢l-Condenado de Ia referencia; de igual forma
requiérase los documentg&de que trata‘elarticulo 471 del C de P.P.

s, 1

P

Erea
ngrese el*éxpediente al Despacho para decidir lo que en

e
Esta};'kl;'éc‘_gﬂgf‘lﬂ articulo 38 G del C.P., modificado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 y el
articulo 4%-de la Ley 2014 de 2019 que Iz pena privativa de la libertad podré cumplirse en
'ée;”rg'esidencia o morada del condenado cuando éste haya cumplido lo mitad de la
na-y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo
el Cédigo penal, el que regula el sustituto de la prisién domiciliaria, siempre y cuando;

1.) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima; IL) 6 en aquellos eventos en
que el condenado fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra
el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de
delitos; trifico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacioén sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
- terrorismo; usurpacidn y abuso de funciones ptblicas con fines terroristas; financiacién del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privative de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusién;
cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor piblico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destrucciéon de elemento material
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Nimero Interno: 58551
Radicacion: 11001-60-00-019-2016-06895-00
Condenado: GEYBER ANDRES SANCHEZ CAMELQ
Cedula: 1.012.430.953
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Apoderado: HUMBERTO POLO RUBIO - hpolos@gmail.com
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado; pesa ademas la prohibici6n
sobre los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacién,
concusi6n, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido
en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trifico de influencias de servidor piiblico, enr1quec1m1ento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal »
amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidn, destruccién material probatorio, no
el beneficio de que trata el mencionado articulo.

P{.‘r‘“""‘"z-..\

\._“_‘ T : 5
Atendiendo los anteriores requisitos, se establece que GERMAN | .DAVID SANMIGUEL-" 7
BARRERA fue condenado por los delitos de FABRICACION, TRAFICO O PORTE [LEGAL»
ARMAS O MUNICIONES y HURTO CALIFICADO AGRAVADO sob‘re ek cual no pesa
prohibicién alguna para su concesién, conforme lo 1nd1cado en eIs artlculo 38 Gy el

paragrafo 1 del articulo 68 A del C.P. ‘Yf; S ,\ “\l “\;_ﬁé %

A
Ahora bien, efectos de establecer el cumphmlento del requxsxto\ob]etwo para el sustituto
dela prisién domiciliaria, debe tenerse en cuenta queel penado estuvo prlvado desde desde
el 14 de noviembre de 2016, hasta el 4. de febrero de 2022, para.uh descuento de 2069 dias,
0 lo que es igual a 68 meses y 29 dxas, superando asf la mitad de la pena, que en este caso
corresponde a 42 meses. Y e

\ i“
1 “a

)

Finalmente, en lo que }eﬁere ‘al arraigo famlhar y social, destaca la documentacion allegada
al expediente de do" de-se  tiene que el pena‘do tiene como su domicilio familiar la CALLE
78 SUR N2 78F - 2 NT. 121 URBAN[ZACION LA ESPERANZA, BOGOTA D.C., en donde
residen mlembrosr» letsu” “Circult familiar, quienes estin dispuestos a colaborar en su
proceso represor pena] Por las razones expuestas, el despacho estima procedente conceder
al penado el sustituto: de la pnsmn domiciliaria.
s Q;,/

Por las razones expuestas, el despacho estima procedente conceder al penado el sustituto
de la prisién domiciliaria. Durante su ejecucion deberd cumplir con las obligaciones
establec1da°§ en el cuerpo del articulo 38B del Codigo Penal, las que consisten en:

4
o

b

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,

Las anteriores obligaciones seran garantizadas con caucién prendaria en cuantia de
$100.000, la que deberi ser constituida a través de deposito judicial en la cuenta de
depésitos judiciales del Banco Agrario de Colombia No. 110012037017 a érdenes de este

tendran -

S T
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Juzgado, suma que se fija atendiendo la situacién de privacion de la libertad del penado y la
Pandemia Covid 19 declarada mundialmente por la Organizacién Mundial de la Salud.

Una vez se presente la caucidn, se librard la correspondiente boleta de traslado ante el
sefior Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario dénde se encuentre recluido,,
y la correspondiente comunicacién ante la Direccién General del INPEC y/o d1ch0 &
Establecimiento, a fin que implemente las visitas periddicas como mecanismos de:€ontral
y vigilancia del cumplimiento de la pena sustitutiva que aqui se ha concedido, procédlenﬁo
a la implementacién del mecanismo de vigilancia electrénica RF; la carencia.de.los”"
mecanismos electrénico, no sera obsticulo para su traslado, quedando la penada
comprometida a acudir a la implementaciéon cuando asi lo tenga a blen Ia reclu"glon’
A

SCi '”dd%fde ém,i_ onunciamiento
¢ " 1 condenado,
atendiendo que tal como est disefiada la normatividad que xlge Ia prlslon‘\domlcﬂlarla por
el cumplimiento de la mitad de la pena, la misma tan sélo responde a: factores objetivos, los
que una vez verificados su cumphmlento hace automatlco el Beneficio a favor del
condenado. EI e

Sobre este tépico la Corte Suprema
radicado No, SP2999- 201&(41480) ind|

Como se puede ob

artlcufo 28 dela Ley 1709 de 2014, el que adiciond el articulo 38G al C.P.

‘li

Jne] érito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado GEYBER
ANDRES SANCHEZ CAMELQ, identificado con la C.C. N2 1.012.430.953 de conformidad con
las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OFICIESE a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente
con ellos, entrar en el estudio de Ia Libertad Condicional,

TERCERO.- CONCEDER al sefior GEYBER ANDRES SANCHEZ CAMELO, identificado con la
C.C. N2 1.012.430.953 el sustituto penal de la “Prisién Domiciliaria” consagrada en el
articulo 38G del C.P. (Ley 1709 de 2014) bajo los términos y condiciones sefialados en
apartes pertinentes de este mismo interlocutorio.

1 M.P. Eugenio Femandez Calier

e
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CUARTO.- Una vez sea presentada la caucién prendaria, LIBRESE en favor del sentenciado,
boleta de encarcelacién y boleta de traslado al domicilio ante el establecimiento dénde se
encuentra recluido, junto con la orden de conduccién al lugar donde permanecera recluida.
De la misma manera librese comunicacién pertinente ante la Direccién General de] INPEC
y/o al Centro Carcelario, para efectos que se sirvan impartir por dicho instituto las visitas.,
periédicas como método de control y vigilancia del cumplimiento de la pena, conforme@ o, >
dispuesto por el numeral quinto de la norma en cita; se proceder igualme}‘lféﬂ»’?i"”lé}

para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida .
.

. . e, i, Sy

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelagio
e

- };?’:}!

OTIFIQUESE Y CUMPLASE \- it %

\_({‘

implementacién del mecanismo de vigilancia electrénica. [ QM L
Ny
QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado«" 5

*
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 77
NUMERO INTERNO: 58 S5

TIPO DE ACTUACION:
AS: __ AL _X OF: __ Otro: __ sCuil?: ' No. —

|

FECHA DE ACTUACION: 14 ; O7 ; 2022

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: Gedsc  (ol.a Sanchiez  Coenls : Firma: Sube  dedid Sencup
Cédula: 77724 30933 | Huella:

Fecha: 277 / ©3: [ 2622

Hora: 77 : 48 gp

Teléfonos: 205933922 = _3209(23267

'Recibe copia del documento: SI: X No: ( xrech: copia. )



21822, 12:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlcok

ﬁ-No’t?ﬁcacién - autos del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
Mar 19/07/2022 8:00 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los carrens glectrénicos mediante los cuales me fus
enviada copia de los aulos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado ef dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA

34771 Cristian Camilo Duran Casas 22/06/2022
30615 losé Francisco Méndez Gonzélez 12/07/2022
46733 John Michael Avellaneda Balaguera |12/07/2022

69868 Durlandy Mufioz 13/07/2022
20538 Daniel Ricardo Maldonado Rey 5/01/2022
36264 Edwin Alfanso Londofio Mendoza 13/07/2022
2872 John Edgar Gonzalez Varela 15/07/2022
42607 Kelvin Edwar Pinilla Tarazona 14/07/2022
11221 Luis Eduardo Mendieta Carrefio 14/07/2022
650 Nira Esther Fabregas Maza 14/07/2022
67077 Amelia Santos Porras 14/07/2022
666 Yesica Jasbeydi Rodriguez Sudrez 14/07/2022
50488 Luis Felipe Cuevas 14/07/2022

38038 Jairo Hernando Contreras Vanegas | 14/07/2022
123452 Camilo Alexdnder Quiroga Contreras |14/07/2022

58551 Geyber Andrés Sanchez Camelo 14/07/2022"7% A
20526 lhon Sebastian Londofio Lopez 15/07/2022
122030 Eder Manuel Torres Bello 15/07/2022

3793 Ana Isabel Roldén Cruz 12/07/2022
Ateniamente,

Jorgs E. Castillo Vega
Procurador 359 JiP
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Rad. : | 15001-60-00-000-2015-00048-00 NI. 59733

Condenado | : | JHON STEVEN GONZALEZ LOPEZ _

Identificacién | : | 79.692.120

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADQ

Ley 1.906/2004 .

- - d .“
REPUBLICA DE COLOMBIA ;o

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y [
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. Y,
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

P

\; + Lo ;-. AR LA

1.- ASUNTO A DECIDIR \\ g "i;j\~ LR S

Procede el Despacho a decidir sobre la sohcxt\ud de LIBERTAD%CONDICIONAL
incoadapor el penado JHON STEVEN GONZALEZ LOPEZ. x L

2.- DE‘*LA SENTENCIA

Este Juzgado adelanta, la ejecucmn de la pena en contra del sefior JHON STEVEN
GONZALEZ. LOPEZ qulen en sentencia del 155 de diciembre de 2015, fue condenado
por el Juzgado Penal Mumc1pa1 de Conocﬁ'{uento de Tunja (Boyaca) a la pena de 17
mees, 15 dias de* pnsmn luego de ser hallador penalmente responsable del delito de
Hurto Calificado Agravado,,,no s1end0 favorecido con sustituto algune, por lo que se
encquenfra privado de\su hlzgrtéd desde el 29 de agosto de 2021.
ALY \ -
G _ ,\‘% “3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
Sl

En pnmer ilugar valga sefalar que la libertad condicional del JHON STEVEN
GONZALEZ LOPEZ se debe resolver de conformidad con lo previsto en el art. 5 de
15“«1eyw8’90 de 2004, que modificé las exigencias del articulo 64 de la ley 599 de
2000, toda vez que los hechos que motivaron la sentencia ccurtieron con
posterioridad al 01 de enero de 2005, fecha en la que empezé a regir la nueva

normatividad procesal.

El articulo 471 del C. de P.P.'de 2004, impone que a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de
disciplina o en su defecto del Sr. director del establecimiento, copia de ]a cartilla
biografica - debidamente actualizada -, y de los demas documentos que acrediten
las exigencias previstas en el C.P., entre estos la prueba del pago de la multa,
requisitos estos que se erigen como presupuesto de procedibilidad para p031b111tar
el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 5° de la ley 890 de 2004 que modificé el art 64 del C.P. ( Ley
599 de 2000), establece los presupuestos sustanciales basicos para la concesién
del subrogado, esto es, que el interno haya descontado las dos terceras partes de la

' pena impuesta, la reparacién a la victima (lo que se ha denominado factor objetivo ),

v que de la buena conducta durante el cautiverio, asi como de la valoracion de la
gravedad de la conducta punible, pueda colegirse innecesaridad de proseguir el
tratamiento penitenciario (factor subjetivo}. :

Es importante indicar que el sustituto de Ia libertad condicional, en este caso no
podra ser concedido al carecer del requisito de procedibilidad normativamente
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exigido, pues con la solicitud de libertad condicional no fueron aportados los
documentos a los que hace referencia el articulo 471 del C. de P.P..

Dada la omisién de la reclusion para allegar los documento requerido, se dispone

que por el CSA, oficie a la reclusion, solicitando remitir la documentacién contenida .
en el articulo 471 del C. de P.P. asi como los certificados de cémputo y conducta A 2
que eventualmente obren a favor del penado. A

K Ry
{ & i
En razdén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE . ,}5&* T )}
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., Loy

RESUELVYE

PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JHON STEVEN GO{IZALEZ\LOPEZ el
subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL _de conform1dad1 coh- 10 anotado en
precedencia. - TN o T‘a

SEGUNDO - Por el CSA oﬁcles -larreclusmn sohc1tand0 la remision de la

e B
de cémputo y conducta que\eventualmente obren a favor del penado.
g e-;‘ AN

:}\I Tow a1 )
TERCERO.- REMITIIE,COPIA de este pmve1do al reclusorio donde se encuentra el
penado para los ﬁnes dé consulta debiendo ser allegada a la respectiva hoja de

vida.

& “X
-~ ) r”, by

/\

Centro de Servicros Administrativos Jiv gados oy
Ejecucion de Penas y Medidas de Suyernaad

Entafecha  Notifinué porEstads No. ‘

03 AS0 2302 /

!
La anterior provive a '

El Secretario {
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 2 Cﬁg:))

TIPO DE ACTUACION:
A.S Al X OFI. OTRO
FECHA DE ACTUACION: 'UIQT

| RS
- DATOS DEL INTERNO
V'

FECHA DE NOTIFICAC@- g @7 ? ? lun es BS0 f .

NOMBRE DE 11@;51\% (PPL): “ ;S L@ 2 62 Y01en gg 07E Y [ &&
cc: (%“?}qz j50.
<y

B 255

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

sI ‘X No
7

HUELLA DACTILAR:




“q
53!8!2:?1}:05 Corren: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

RE: Notificacion - autos del Juzgado 17 EPMS

-~

Jorgé Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>

Mié 27/07/2022 8:44 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Claudia buenos dias, tiene toda la razon, cometi un error de digitacion. Le ofrezco excusas y corrijo:

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcitn de los correos electrénicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
5807 Cristtan Camilo Morales Ramos 22/07/2021
8637 Nestor Gilberto Amaya Barrera 15/07/2022
58425 Hamilton Cérdoba Mosquera 29/06/2022
12747 Eufranio Olaya Guzman y otra 11/07/2022
7501 Jonathan Alexander Fontecha Roza  [19/07/2022
14947 Luis Carlos Moreno Palacips 19/07/2022
45526 Edison Esteban Riafio Dominguez  {19/07/2022
3205 Bercelio Pefia Bautista 19/07/2022
34179 Alfonso Vega Orjuela 19/07/2022
9307 Sonia Himelda Novoa Vega 21/07/2022
12399 Liliana Yaneth Gonzilez Enriquez 21/07/2022
67007 Amelia Santos Porras 21/07/2022
59733 lhon Steven Gonzidlez Lopez 21/07/202-23*2" _—”
26573 Alvaro Luis Castro Ospino 22/07/2022
69855 Pedro Eliécer Novoa Riapira 25/07/2022
6954 Carlos Eduardo Salazar Olivares 22/07/2022
113323 |Miguel Angel Bernal Ortiz 22/07/2022
123452 Camilo Alexander Quiroga Contreras | 25/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 3692 JIP

wxkriinek NOTICIA DE CONFORMIDAD > #*+kx Fora mensaje (incluyendo cualduier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente, Cualquier retencidn,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accidon basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibide.
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REPUBLICA DE COLOMBIA .

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION.DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.. °
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser VO

e
LY
-

Bogota, D. C., veintiocho (28) de julio de de dos mil veintidés (2022).

AP

Y o

_#1.- ASUNTO A\DECIDIR

Procede el Despacto-& decidir sébre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL “Tespecto del sefior JOEL IGNACIO PERNA
CASTRILLON.: ¢ . &

b #
(VA -
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2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El 3 de Abril de 2006 el Juzgado 1° PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., }cd;fdené a JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON, a la pena
pr‘inEipp.l’ de 30 afios 05 meses de prision como autor responsable de
10s delitos de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES vy HOMICIDIO AGRAVADO, no siendo favorecido con
sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde
el 15 de Septiembre de 2008

Ha de indicarse que en auto del 19 de agosto de 2020, el Juzgado 2° de .

Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja (Boyaci), lo
favorecid con el sustituto de la prisidén domiciliaria, a cumplirse en la
CALLE 140 B No. 112 B 69 BARRIO PUERTA DEL SOL -3143069219
/3112745172 de esta ciudad, reconociendo la privacién inicial de su
libertad desde el 4 de diciembre de 2002 al 14 de noviembre de 2003
cuando fue decretada su libertad por vencimiento de términos (11
meses, 16 dias).

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer lugar, valga sefalar que la libertad condicional del senor
JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON se debe resolver de conformidad
con lo previsto en el art. 5 de la ley 890 de 2004, que modificod las
exigencias del articulo 64 de la ley 599 de 2000, toda vez que los
hechos que motivaron la sentencia ocurrieron con posterioridad al 01
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de enero de 2005, fecha en la que empezd a regir la nueva normatividad
procesal.

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente
- del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las exigencias
previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como presupuesto
de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogadb.'.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece \los ) presupuestos
sustanciales basicos para la concesion del subrogado esto es, que
previa valoracion de la conducta punible, concedera &la 11bertad
condicional el interno que: 1. Que la persona haya cumphdo ‘las tres
quintas (3/5) partes de la pena. 2.-Que su adecuado “desempeifio y
comportamiento durante el tratam;ento pemtenc:lano ‘en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar con la pena. 3. Que demuestre arraigo familiar y social. En
todo caso su concesion, estara supedltada a la reparacidon a la victima
o al aseguramIento del pago de indemnizacién mediante garantia
personal, real bancarlaxo acuerdo,de pago, salvo que se demuestre
insolencia del condenado

Es 1mportante 1nd1car que el sustituto de la libertad condicional, en
este .caso no podraf ser- “concedido al carecer del requisito de
procedibilidad normatwamente exigido, pues con la solicitud de
11bertad COI‘ldlClOl‘lal fio fueron aportados los documentos a los que hace
referenc1a el articulo 471 del C. de P.P..

‘ l

Pese 4 lo”anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusion,
sollcltando remitir la documentaciéon contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asi como los certificados de cémputo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado.

Conforme la solicitud del penado, se reporta con una privacion inicial
de la libertad desde el 4 de diciembre de 2022 al 15 de noviembre de
2003 — 11 mneses, 16 dias - y desde el 15 de septiembre de 2008 a la
fecha — 168 meses, 25 dias -, contando con una redencién de pena de
39 meses, 24 dias!; por lo que acredita el cumplimiento de 18 ahos, 4

meses, 5 dias de prision.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

De esta determinacion, entérese al penado por el medio mas expedito.

En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

! Ver autos del 17 de abril de 2009, 7 de abril de 2011, 18 de junio de 2014, 16 de junio de 2015, 9 de
octubre de 2015, 18 de julio de 2016, 7 de febrero de 2017, 31 de agosto de 2017, 28 de marzo de 2018,
27 de agosto de 2019 y 19 de agosto de 2020.
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RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR Ia solicitud de LIB_ERTAD CONDICIONAL incoada
por el penado JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON conforme lo
indicado en el cuerpo de esta determinacion. '

SEGUNDO.- OFICIAR a la reclusién para que remita la documentacion
contenida en el articulo 471 del C. de P.P para el consecuente estudio
de la Libertad Condicional, indicando el tiempo de iprlvacmn vy
redenciéon de pena que acredita conforme lo expuesto\en esta dec1s1on

TERCERO.- REMITIR copia de esta determmacmn al establecmnento
carcelario para que obre en la hoja de vida del penado .

*,
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Contra la presente proceden lo§,recgr§o's ;prdmanos__ dé ley.
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NOTIFiQUESE Y CEMBLASE
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Rad. :| 11001-31-04-001-2004-00093-01 N.I 120333

Condenado : | JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON

Identificacién | : | 1.105.784.558

Delito - | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL
ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO AGRAVADO

Ley . | L.600/2000

Reclusion PRISION DOMICILIARIA - CALLE 140 BNo. 112 B
69 BARRIO PUERTA DEL SOL -3143069219
/3112745172

REPUBLICA DE COLOMBIA Loy
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE. PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DlC
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser NN,
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Bogota, D. C., veintiocho (28) de _]uho de de dos milvéintidés (2022).
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o/ 1 ASUNTO A\ DECIDIR

Procede el Despacho at decidir sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL S respecto del sefior JOEL IGNACIO PERA
CASTRILLON. " Al

/ \ ey

z‘_ .\_‘ 2\ ANTECEDENTES PROCESALES

o
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El13 de Abl'll de 2006 el Juzgado 1° PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C,, lcondeno a JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON, a la pena
pr1n01pa1 ‘de 30 afios 05 meses de prisién como autor responsable de
16s delitos de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES y HOMICIDIO AGRAVADO, no siendo favorecido con
sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde
el 15 de Septiembre de 2008

Ha de indicarse que en auto del 19 de agosto de 2020, el Juzgado 2° de
EJecucmn de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja (Boyacd), lo
favorecié con el sustituto de la prisién domiciliaria, a cumplirse en la
CALLE 140 B No. 112 B 69 BARRIO PUERTA DEL SOL -3143069219
/3112745172 de esta ciudad, reconociendo la privacién inicial de su
libertad desde el 4 de diciembre de 2002 al 14 de noviembre de 2003
cuando fue decretada su libertad por vencimiento de términos (11
meses, 16 dias).

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer lugar, valga senalar que la libertad condicional del serior
JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON se debe resolver de conformidad
con lo previsto en el art. 5 de la ley 890 de 2004, que modificé las
exigencias del articulo 64 de la ley 599 de 2000, toda vez que los
hechos que motivaron la sentencia ocurrieron con posterioridad al 01
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de enero de 2005, fecha en la que empezd a regir la nueva normatividad
procesal.

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable - vigente
- del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las exigencias

previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como presupuesto

de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado "

\

A su turno el articulo 64 del C.P., establece”los ipresup_estos
sustanciales basicos para la concesion del subrogado, esto es, que
previa valoracion de la conducta punible, concedera lla libertad
condicional el interno que: 1. Que la persona haya cumphdo las tres
quintas (3/5) partes de la pena. 2.-Que su adecuado\desempeno y
comportamiento durante el trataimento pemtenmarlo ‘en el centro de
reclusién permita suponer fundadamen;ce gue no existe necesidad de
continuar con la pena. 3. Que demuestre arraigo familiar y social. En
todo caso su concesion, estara supedltada a la reparacién a la victima
o al aseguramiento del pago de 1ndemmza01on mediante garantia
personal, real,,bancarlako acuerdode pago, salvo que se demuestre
insolencia del“condenado
Es importante 1nd1car que -el sustituto de la libertad condicional, en
este .caso no podra/ ser ‘concedido al carecer del requisito de
proced:b:hdad normatwamente exigido, pues con la solicitud de
hbertad cond101onal fio fueron aportados los documentos a los que hace
referenc1a el articulo 471 del C. de P.P..

;
Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusidn,
solicitanido remitir la documentacién contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asi como los certificados de computo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado..

Conforme la solicitud del penado, se reporta con una privacién inicial
de la libertad desde el 4 de diciembre de 2022 al 15 de noviembre de
2003 — 11 mneses, 16 dias - y desde el 15 de septiembre de 2008 a la
fecha — 168 meses, 25 dias -, contando con una redencién de pena de
39 meses, 24 dias!; por lo que acredita el cumplimiento de 18 anos, 4
meses, 5 dias de prision.

Allegado lo anterior, ingrese el expedienté al Despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

De esta determinacién, entérese al penado por el medio mas expedito.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

! Ver autos del 17 de abril de 2009, 7 de abril de 2011, 18 de junio de 2014, 16 de junio de 2015, 9 de
octubre de 2015, 18 de julio de 2016, 7 de febrero de 2017, 31 de agosto de 2017, 28 de marzo de 2018,
27 de agosto de 2019 y 19 de agosto de 2020.
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RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL incoada

por el penado JOEL IGNACIO PENA CASTRILLON conforme lo-

indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- OFICIAR a la reclusion para que remita la documentacion

contenida en el articulo 471 del C. de P.P para el consecuente estudio -’

de la Libertad Condicional, indicando el tiempo de prlvacwn y
redencion de pena que acredita conforme lo expuesto en esta dec131on

.' 1 i .

TERCERO.- REMITIR copia de esta determlnacmn al establecumento
carcelario para que obre en la hOJa de v1da del penado\ | i'}

‘\ “-

NOTIFIQUESE Y CEMBLASE
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29/7i22, 14:59 Correo; Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

1

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 28/07/2022 NI 120333

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e7 tec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Vie 23/0772022 258 PM
Para: jhoelcastrillon@gmail.com <jhoelcastrillon@gmail.com>

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

jhoelcastrillon@gmail.com (jhoelcastrillon@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 28/07/2022 NI 120333

]

ol g



218122, 11:52 Correo: Claudia Milena Preciado Merales - Qutlook
A Y

Re: ENVIO AUTO DEL 28/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 120333

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vig 29/07/2022 3:30 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

B

o

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10#16-82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/07/2022, a las 2:59 p.m., Claudia Milena Preciado Motales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<120333 - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL PENA CASTRILLON - NO RESOLUCION 2.pdf>
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Nitmero Interno: 123452 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-023-2014-15641-00

Condenado: CAMILO ALEXANDER QUIROGA CONTRERAS

Cedula: 1.031.144.588 .
Delito: TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA

=

Bogotd, D. C,, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (

10 de Julio de 2015, condeno{al sefior CAMILG ‘LEXANDER QUIROGA CONTRERAS a la pena
principal de 36 meses de pnsmn y accesorla\de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y

o LY
funciones piiblicas poraiit lapso igual al de la pena‘principal, luego de encontrarlo responsable
del delito de TENTA‘T ;D/ :HURTO CALIFICADO AGRAVADG; dec:lsmn de instancia en la que
l

disposicion dentro del presente asunto, al téner una medlda mas restrictiva de la libertad

(e]ecuc1on‘mtramural) que la medida que ejecutaba dentro del radicado 11001-60-00-015-
20165&507 00 (prision d0m1c1har1a] dentro del radicado 2016-07507 se encuentra
reguegldo”fpara la ejecucion de la pena de 56 meses v 26 dias que le restan de la pena

e e e icado.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o enseftanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los perfodos en los
cuales realizd las tareas vilidas para la reduccidn de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de
reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores propias
de redencién no son validas los dfas domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65 de 1.993, seiialan que las tareas propias para redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas
diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

2100
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Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién
el juez deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por
la Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem.
La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa
anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las laborés:
praopicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la j ]un
evaluacién, los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro ygé"g*t
Resolucién que fuera subrogada porla Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emltld;mp'o
la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudl
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de.l :

Certificado Periodo Horas de Estudio
18560747 07/2022

En arasxde estable

CAMILO QLEXANDER%} “I-ROGA CONTRERAS cuenta con un descuento fisico de 169 dias o lo

que ésio’ mlsmo que 61 ‘eses que sumados a los 3 meses y 7.5 dla reconocido de redencwn

alos que fue condenado en el presente asunto
.1;0' de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER al penado CAMILO ALEXANDER QUIROGA CONTRERAS,
redencién de pena en proporcién de 6.5 dias de trabajo para el mes de julio de 2022, por lo ue

a la fecha acredita el cumplimiento de 9 meses, 7.5 dias de prision.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE~ /3.

de Servicios Admmlstratl % ) . ! A
p CEE:;?:u;on de Penas y Medidag ge %m.;nrrda ]UEZ i f‘\%%} ﬁﬁ,{:“é};‘dmumuma -
smahn |a fecha  Notifiqué porEstado No. ) mrema
| CE”TRO DE SERVICIOS AD
ot MINISTRA
03 AS0 282 E | JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Bt

i NOTIE

La anterior piOviuwsivia ‘ ; TIFICACIONES

; FECHAZE O 77 Hora:

El Secretario ey

. NGMERE: g ) Buy vog,, [
2 [ CEDULA LD MUY SOB |

I OMBRE DE FUNCIONAR[O QUE NOTIFICA:
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218122, 12:05

Correo: Claudia Milena Preciado Marales - Quilcok

RE: Notificacion - autos del Juzgado 17 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>
Mié 27/07/2022 8:44 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Claudia buenos dias, tiene toda la razdn, cometi un error de digitacidn. Le ofrezco excusas y corrijo:

Cordial saludo. A través de la presente acuso ta recepcién de los correos electrénicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificadc el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
5807 Cristian Camilo Morales Ramos 22/07/2021
8637 Nestor Gilberto Amaya Barrera 15/07/2022
58425 Hamilton Cérdoba Mosquera 29/06/2022
12747 Eufranio Olaya Guzman y otra 11/07/2022
7501 Jonathan Alexander Fontecha Roza |19/07/2022
14947 Luis Carlos Moreno Palacios 19/07/2022
45526 Edison Esteban Riafio Dominguez 19/07/2022
3205 Bercelio Pefia Bautista 18/07/2022
34179 Alfonso Vega Orjuela 19/07/2022
9307 Sonia Himelda Novoa Vega 21/07/2022
12399 Liliana Yaneth Gonzélez Enriquez 21/07/2022
67007 Amelia Santos Porras 21/07/2022
59733 Jhon Steven Gonzalez Lopez 21/07/2022
26573 Alvaro Luis Castro Ospinc 22/07/2022
69855 Pedro Eliécer Novoa Riapira 25/07/2022
6954 Carlos Eduardo Salazar Olivares 22/07/2022
113323 Miguel Angel Bernal Ortiz 22/07/2022
123452 Camilo Alexander Quiroga Contreras |25/07/2027]
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP

wrriekiek kNOTICIA DE CONFORMIDAD**##+xkikk Foia mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de fa Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley,
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 123722 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-G17-2012-10659-00

Condenado: YOVANNI SEGURA CALDERON

Cedula: 79.849.424

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Notificacién abogado: arcarol @hotmail.com

RESUELVE: NIEGA PRESCRIPCION

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sol:r?;la peticién Se prescnpcmn de la sancién
penal incoada por el sentenciado YOVAN\I:H SEGURA CALDERON i
R
4 /
N SITUACION FACT[CA Y
- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
-~ !, f,f‘._ s._‘_} e’
El 6 de Septiembre d" 013 ’éi)uzgado 302 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C.
condend al sefior YOVANNI SEGURA CALDERON, a la pena principal de 8 afios 5 meses 15 dias
(101 meses 15 dias) de. prision, Y, accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funcmn’éé ﬁubhcas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable
del dehto de EABRIC TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES; decisi6én de instancia
en la quele fue negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la penay
negado el: susntuto de la prision domiciliaria. El sentenciado fue privado de la libertad por estas

dlhgenaas desde el 2 de agosto de 2012.

El 13 de- septlembre de 2016, el Juzgado 22 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Florencia-Caqueta, concedio el sustituto de la prisién domiciliaria.

El 3 de diciembre de 2018, esta Sede Judicial dispuso la revocatoria del sustituto de la prisién
domiciliaria, disponiendo la ejecucion intramural de los 26 meses y 14 de dias de prisién que le
restaban por ejecutar de la pena principal.

El legislador en los articulos 88, 89 y 90 del Codigo Penal, desarrolla las causales de extincion
de la sancién penal, dentro de las cuales se encuentra explicitamente el fenémeno de la
prescripcién, fijando de esta manera, limites tangibles a la vigencia de la condena que ordena
la privacién de la libertad y determinando qué circunstancias habrian de prohibir la
configuracidn de tal figura juridica.

Asi, los términos que se han establecido para lograr la activacién del derecho de prescripcion
de la sancién penal, aparecen previstos, en el articulo 89 del Estatuto Punitivo, modificado por
el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 de la siguiente manera:

“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
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ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia 0 en

el que falte por ejecutar, pero en ningiih caso po d ser inferior a cinco {5,

anos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.”

De esta manera, en virtud de la consagraci(m normativa y jurisprudencial precitada, desde la__

T

L

ejecutoria de la providencia que revocd el sustituto de la prisién domiciliaria -31 de mﬁyo__:
2019 -, fecha en que comenzé el término prescriptivo de la pena, a la fecha, salta a la vista que
no han trasncurrido los 5 afios necesarios para que se conﬁgul e el fendmeno 1mplorad0, de tal

forma que este ejecutor negar4 la prescripcién de la sancién penal.

OTRA DETERMINACION

\
Visto el poder que confiere el sentenciado YOVANNI SEGURAECALDERON al doctor ARTURO DE
JESUS CARO ARDILA, identificado con la cédula de c1udadam; NFO: 79\‘342 608 de Bogotd y T.P
Nro. 69.179 del CS] para que en adelante lo represente y asuma su’\defens&i por ser procedente
se reconoce personeria juridica al togado enl lostermmos del manda{o o’
e ‘.

Por el Centro de Servicios Admmlstra’ﬁ:ms actua]lcese la 1nf0rmacnon del profesional del
derecho, correspondiente a la direccion - LLE 54 N2 13 - 95, OFICINA 102, Bogotd D.C,
3114974999, correo arcarol@hotmail.

En mérito de lo expuesto el]UZGADO DIECISIE’I‘E DE E]ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D, pE
,—"

RESUELVE:

PRIMERO NEGAR la prescrlpcmn de la sancién penal al sentenciado YOVANNI SEGURA
CALDERG)N 1dent1ﬁcadgvcon la C.C. No. 79.849.424, teniendo en cuenta las consideraciones
efectugc_jas en el cuerpo de esta decision.

SEﬁl;I_ND(/)fORDENAR dar cumplimiento al acipite otra determinacion.

TEREERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EGR

de
{ ativos Juzgados
ctos ﬁ\dn'unl*vill!'dqs de Segundad
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118122, 12:54 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Entregacio: ENVIO AUTO DEL 29/07/2022 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 123722

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Ldn 1/08/2022 12:52 PM

Para: arcaro1 <arcaro1@hotmail.com>

[ﬂj 1 archivos adjuntos {38 K8} .
ENVIO AUTO DEL 28/G7/2022 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 123722

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

arcarol

Asunto: ENVIO AUTC DEL 29/07/2022 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 123722



218122, 11:51 ] Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 29/07/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 123722

»

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 1/08/2022 2:52 PM _
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamene manifiesto que me doy por notificado del auto de ia referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Pepal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: #57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

El 1/0872022, a las 12:58 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam®@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<1223722 - YOVANN! SEGURA CALDERON - NIEGA PRESCRIPCION DE LA PENA pdf>



