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A partir d[e# la fecha, 19 de Noviembre de 2020 quedan.lds diligencias en’ -~
secretarja a disposicion de los sujetos procesales en traslado. comun por el
término ide tres (03) dias, para que, si lo consideran: convemente adicionen
los argumentos presentados, ello de conformldad con'lo dlspuesto en el
articulo ‘1 94 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el 23 de Noviembre de
2020. P

Vencido el término de traslad se adicionaron
argumentos de la impyugnacion.:

El secre;tagrio (a),.







RADICACIQN : 500001-60-00-567-2007-00493-00

SENTENCIADO : LAURA MARIA PARRA RAMIREZ

DELITO: FABRICACION TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES. HOMICIDIO AGRAVADO HURTO
CALIFICADP AGRAVADO.

DETENIDO : PRISION DOMICILIARIA CALLE 5 C No, 29 - 28 DE ESTA CIUDAD.

LEY 906 D 2004.

' JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
| Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

. Bogota D.C., veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2020).
I
OQJETO A DECIDIR

Cumplida el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresan al despacho las diligencias
correspoipdientes a la ejecucion de la pena impuesta a LAURA MARIA PARRA RAMIREZ,
por lo que se resolverd sobre el recurso de reposicién interpuesto por el defensor de la
condenada contra la decisién del pasado 14 de septlembre de 2020, mediante la cual se

le negé Ia Irbertad condicional, dentro de la ejecucion de sentencia No. 9806.

DI I.% RECURSO

providencia de fecha 14 de septiembre de 2020, mediante la cual se le negé a la penada
LAURA M; RIA PARRA RAMIRE?Z la Jibertad condicional, solicita revocar fa decisién y como.
consecuet cia se conceda la libertad cond|c10nal como argumentos del recurso expone,

entre otros, los siguientes:

El defenior interpone recurso de reposicion y en subsidio de apelacxon contra Ia

1.- Que Ee radlco solicitud de I:bertad condicional teniendo en cuenta que la condenada
ha purga o la pena y cuenta con el mlmmo de tiempo para ser beneficiaria de dicho
benefi CIO 1
|

2.- Que sin tener en cuenta que es una madre soltera Y que debe responder por su hua
menor de Fadad se decidié negarle el subrogado penal de la libertad condicional en razén
aquese debe acreditar la indemnizacién de perjuicios, sin tener en cuenta que se presenté
la msolenéla econdmica, lo cual se acredito con anterioridad.

3.- Que e! Despacho no tuvo en cuenta las cualidades de la pena y la independencia de
esta, en la reparacion por pago de perjuicios, lo cual lo ha dejado claro el precedente
judicial de la‘ Corte Suprema de Justicia.

4.~ Que se debe tener en cuenta que en este caso prima el derecho sustancial frente al
material, lé penada cuenta con el tiempo minimo para adquirir el subrogado de libertad
cond|c10nal lo cual en varias oportunidades se ha solicitado y siempre se le ha negado por
causas dif rentes

5.- Que Ia enada esta arrepentida de los hecho que fundamentaron la condena, que mds
alld de ello se debe tener en cuenta que es madre soltera que debe cuidar de su hijo
menor, parl}a sostenerla, siendo esto por lo que se solicita se le dé una oportumdad dejando
de lado los obstaculos juridicos como lo es la exigencia de la reparacién a las victimas,
donde la per'sona no-ha podido trabajar por afios, y mucho menos tener bienes algunaos.
6.- Que nho, entlende por qué el despacho se ensafia en negarle la libertad, siendo que es
una persorja que no tiene dinero para repararios, teniendo obhgaqones con su menor hija,
debiéndos le\ dar una oportunldad para:salir adelante, maximo que existen mecanismos
para hacer‘valer la reparacion o mdemnlzaqon de perjuicios.
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7.- Replica que no existe reclamacién alguna sobre la indemnizacién y reparacién para
afianzar la negativa de brindar una vida a esta persona y un futuro a su menor hija, razén
por la cual solicita se revoque la decisién y se le brinde el subrogado de la libertad
condicional.

8.- Que es claro que la indemnizacidn y la reparacién son independientes a la pena, que
se ejecuta, no pudiéndose poner como obstaculo para negar un subrogado penal como lo
es [a libertad condicional, de conformidad con el precedente judicial dado por la Corte
Suprema de Justicia Sala Penal — Sentencia 10132016 (83892), del 4 de febrero de 2016.

Confaorme lo anterior solicita revocar el proveido atacado y conceder la libertad condicional,
caso contrario conceder el recurso de apelacion.

CONSIDERﬁ\CIONESj PARA DECIDIR

En la decisidn recurrida de fecha 14 de septiembre de 2020 se negé a la condenada LAURA
MARIA PARRA RAMIREZ, por considerar que no se cumplia con el requisito de la reparacion
a las victimas, tal como lo exige la ley, para acceder a la libertad condicional.

Es de anotar que todas las decisiones judiciales, aunque su contenido juridico contemple
exigencias de caracter subjetivo deben fundamentarse en las pruebas e informacién que
obre en el expediente, siendo obligatorio para el juez sefialar los motivos por los cuales
se adopta una decision en uno u otro sentido. '

La libertad condicional se rige por lo normado en el articulo 64 del C.P., reformado por
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual sefiala lo siguiente:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos; : 1
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucioén de la pena.

3. Que demuestre arraigo social y familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo. :

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién_a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del

condenado.

El tiempo que falta para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando esta sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto”.
(Negrillas y subrayado fuera de texto).

Frente al requisito de Ia reparacién a las victimas o indemnizacién de perjuicios en la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado 4° Penal del Circuito con Funcidn de
Conocimiento de Villavicencio, — Meta, el 14 de mayo de 2009, indico lo siguiente;
establecid lo siguiente: 1

“El despacho se abstiene de condenar a LAURA MARIA PARRA RAMIREZ por concepto de
indemnizacién y perjuicios (materiales) causados por el delito de Homicidio Agravado, por no
estar demostrados dentro de la actuacién. NO se ejercicio accién de reparacién integral de dafios
y perjuicios individuales ni colectivos generados por la conducta criminal. Por los morales, se le
condenara a pagar en favor de los sucesores o perjudicados por el delito de Homicidio, la suma
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equivalente a 60 salarios minimos legales mensuales vigentes, pagaderos dentro de los 12 meses
siguientes contados a partir de la ejecutoria del presente fallo, siendo tasados teniéndose en
cuenta factores que tiene que ver con aspectos afectivos de los perjudicados con el delito, por
ese gran dolor causado a los familiares de la victima, a la falta de un ser querido y a la magnitud
del | afio causado. Respeto del delito de hurto calificado y agravado, en la modalidad de tentado,
no se {condenara por este mismo concepto, ya que los perjuicios e indemnizacién por los dafios
caui;ados, ya fueron consignados y pagados a los perjudicados.”.

ConformJe la anterior, tal y como lo indica el juzgado de conocimiento la sentenciada
LAURA MARIA PARRA RAMIREZ, no fue condenada la pago de perjuicios materiales como
quiere que los mismos no fueron demostrados, igualmente no se ejercié la accién de
_reparacian integral, no obstante lo anterior, el despacho de conocimiento si condeno a la
penada \l pago de perjuicios morales en favor de las victimas.

Como se|dijo en la decisién objeto de inconformidad es claro para este despacho que a
la fecha dei proferir la providencia y hasta este momento las victimas del delito, por el
cual fue &leclarada responsable LAURA MARIA PARRA RAMIREZ , no han sido reparadas
en los perjuicios morales que les fueron ocasionados, ante o cual la defensa argumenta
que esta SItuaaon no puede hacérsele exigible en atencién a que se presenté peticion de
insolvencia, econémica, Y que igualmente no existe reclamacion alguna sobre la
mdemmzwon y reparac10n Y que aunado a lo anterior ninguna de las victimas promovié
el incidente de reparacién integral.

! \ .
Es de an‘otpr que en la sentencia condenatoria como se citd. anteriormente quedo
establecido|que la condenada LAURA MARIA PARRA RAMIREZ, fue condenada al pago de
petjuicios e[n favor de las victimas por perjuicios morales en la suma de 60 s.m.l.m.v.
De otra parte se reitera tal como se dijo en la decision inicial, la sentenciada no ha
acreditado el pago de los perjuicios, en la forma como o exige la norma, ya sea mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre Ia
insolvencia del condenado., y respecto de las solicitud de insolvencia econdmica que
manifi estj' el defensor han elevado, no le asiste razon como quiera que revisadas las
diligencia no obre peticion alguna en tal sentido.

En cuanto al la manifestacion de que la indemnizacién y la reparacion son independientes
a la pena, |que se ejecuta, no pudiéndose poner como obstaculo para negar un subrogado
penal como lo es la libertad condicional, ‘tampoco le asiste razon, toda vez que el legislador
previo qué para la concesién del citado beneficio uno de los requisitos es el pago de los
daios y per;uncxos ocasionados a las victimas,

Es decir que dichos requisitos se deben de cumplir de manera total y no de manera parcial
como lo pretende el defensor de la sentenciada.

De otro lado de conformidad con el articulo 230 de la Constitucidn politica, los jueces en
sus prowd?nCIas solo estdn sometidos al imperio de la Ley, es decir no se le puede dar a
la norma u ~SIgn|F icado diferente.
j

Respecto de la Sentencia 10132016 (83892), del 4 de febrero de 2016, se le hace saber
al defenso 'que esta hace relacién a la revocatoria del subrogado de la suspensién
condicional qe la pena, por el no pago de los perjuicios, en los delitos que admiten
desistimiento}.

De otro laJo,' si la condenada esté en la incapacidad de pagar los dafios y perjuicios, no
es menos cierto que esta esta en la obligacion de resarcir los dafios y perjuicios impuestos
en e] fallo,| pues es responsable en [a reparacién de los perjuicios a las victimas y no
puede estei dégspacho desconocer que no se ha cumplido con este requisito como lo exige
el articulo 64 del C.P., aceptar que la penada se encuentra en estado de insolvencia
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econdmica y concederle la libertad condicional, contrariando las disposiciones legales que
contempla la concesion de esta mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad,
y ademds desconociendo los derechos de las personas que resultaron victimas con el
delito cometido por LAURA MARIA PARRA RAMIREZ, de ser reparadas en los perjuicios
que les fueron ocasionados.

Asi las cosas, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la decisidn,
_no se repone el auto de fecha 14 de septiembre de 2020, y se concede en el efecto
" suspensivo el RECURSO DE APELACION, interpuesto por la defensa de la condenada, ante
el Juzgado 4° Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Villavicencio - Meta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la l.ey 906 de 2004.

Por el centro de servicios dese cumplimiento al traslado previsto en el inciso
cuarto del articulo 194 del C. P. P.,

Déjese a disposicidn Juzgado 4° Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de
Villavicencio — Meta, a la condenada LAURA MARIA PARRA RAMIREZ quien se encuentra
privada de la libertad en PRISION DOMICILIARIA enla CALLE 5 C No. 29 — 28 DE ESTA
CIUDAD.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota, D. C.:

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 14 de septiembre de 2020, en el cual se le
negd a la condenada LAURA MARIA PARRA RAMIREZ la libertad condlcmnal

SEGUNDO.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO el RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la defensa de Ia condenada, ante el Juzgado 4° Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Villavicencio - Meta de conformidad con lo dlspuesto en el
articulo 478 de la Ley 906 de 2004.

TERCERO.- Por el centro de servicios dese cumplimiento al traslado previsto en el inciso
cuarto del articulo 194 del C. P. P.

CUARTO: Déjese a disposicion del Juzgado 4° Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Villavicencio — Meta, a la condenada LAURA MARIA PARRA RAMIREZ
quien se encuentra privada de la libertad en PRISION DOMICILIARIA enla CALLES C
No. 29 — 28 DE ESTA CIUDAD.

QUINTO: Se ordena al centro de servicios adminjstrativos igualar el cuaderno

original y de copias, organizarlos cronoldgicamente remitir las diligencias
originales para tramite del recurso de alzada, dejando en dicho centro de
servicios el cuaderno de copias debidamente oraanizado junto con copia de la
sentencia_condenatoria, en razon_a que hay otro condenado privados de Ia
libertad.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

NSC,



RADICACION ‘
ICACION  : 500001-60-00-567-2007-00493-00

UBICAC c')p .9
ICACION 9806 :
SENTENCIADO. : LAURA MARIA PARRA RAMIREZ

DETENIDA . ,
. - : PRISION DOMICILIARIA CALLE 5 C No. 29 — 28 DE ESTA CIUDAD.

JUZGADO CUARTO DE EJ )
S5ADO CUARTO JECUCION DE
| PENAS Y Mgoong DE SEGURIDAD

Bogota D.C., veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2020)-

corf;’s?-g(fng?f-’ 53&8 del gentro- de Servicios Administrativos un cuaderno de copias

LAUR){)M h ée,.n e a las diligencias radicadas bajo el No. 9806, de la sentenciada
MARIA PARRA RAMIREZ, con la sigutente documentacion:

ciada LAURA MARIA PARRA RAMIREZ

da el cambio de domicilio a'la CALLE 5

. Nile_n'!orial del defensor de la senten
solicitando se le autorice a su prohija
C-iﬁNO. 29 — 28 DE ESTA CIUDAD.

Il S g , :
. ‘Informe secretarial de traslado del recurso de reposicion interpuesto por el
(defensor de la sentenciada LAURA MARIA PARRA RAMIREZ contra 1a decision
dFI 14 de septiembre de 2020, que le.negé la libertad condicional a la citada
penada, se dispone: ‘
enciada LAURA MARIA

el defensor de la sent
C No. 29— 28

1.- Por qer p‘,rocedente lo solicitadd por
PARRA RAMIREZ se le autoriza el cambio de domicilio a la CALLE 5
DE ESTA CIUDAD. :

. informando del cambio de
e ejerza la debida vigilancia

Reclusién Nacional de Mujeres el Buen pastor
la CALLE 5 C No.29-28

RIA PARRA RAMIREZ, para Que 3

Oficiar a
) 3 la penada en

_ domicilio de LAURA MA
"y control a la prisién domiciliaria otorgada
DE ESTACIUDAD. '
|

o‘nunciafa efl»de_spacho en torno al recu_rso'-interpuesto“p‘ojr

2.- En auto s,epar‘ado.séfbr
da LAURA MARIA PA

el defensor de la sentencia RRA RAMIREZ.
.-ENTEREESE DE ESTE AUT OALA SENTENCIADA EN SU LUGAR DE DOMICILIO, Y AL
ECT RONICO INDICADO EN LA PETICION.

'DEFENSOR AL CORREO EL

COMPLASE,

|
i







Mayra Alejandra Cano Reyes <mcanor@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 05/11/2020 15:12

Para: expertosenderechofomr@gmail.com <expertosenderechofomr@gmail.com>; lauramariaparraramirez@gmail.com
<lauramariaparraramirez@gmail.com>

CC: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secO1jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
|

(l_]] 2 archivos adjur'tds {754 KB)
Al.9806 DEL 29102020.pdf; AS. 9806 DEL 29102020.pdf;

Buen dia
Doctor |
FREDY ORLANDO MORALES RUIZ

Senora i
LAURA MARIA PARRA RAMIREZ

Por este méadlio me permito comunicarle auto interlocutorio del 29 de
octubre de 2020 que no repone concede apelacion ala par remitir auto
de sustanciacion de la misma fecha a fin de que se entere de lo alli
dispuesto. |
|
Cordialmente.

MAYRA ALEJANDRA CANO REYES
ESCRIBIENTE
CIENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUIGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.

AVISO DE CONRIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si noles el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde ma‘ntener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntas,a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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