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Azpéﬁi?ld"éfﬁb?\ﬁf@'ld‘e Agosto de 2020, se corre trasladd por el término comun de : |
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
\/
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Bogots, D.C., tres (3) de Junlo de dos mil velnte (2020) 06 o6 1610
ASUNTO A TRATAR : - \\ 0GRS ie
La solicitud de PRISIGN DOMICILIARIA y PRISION DOMICILIARIA TRANSEFORIA DECRETO 546

DE 2020 elevada por el defensor de la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, allegada
dentro del presente proceso de ejecucion RADYCADO No. 10764. v

PARA DECIDIR SE CONSIDERA,
L ANTECEDENTES PROCESALES:

LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ fue condenada mediante fallo emanado del Juzgado Octavo Penal
de! Cireulto de Bogotd, el 10 de noviembre de 2008 a la pena principal de 13 afios de prisidn, asf
como a [a accesoria de inhabllitacidn para el efercicio de derechos y funciones plblicas por el
mismo lapso de la pena principal, al ser declarada autora responsable del delito de HOMICIDIO
SIMPLE, siéndole negada la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién |
domleillaria. ' "

|

Para efectos de la vigilanda de Ia pena, la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ ha estado
' privada de la Iibertad por cuenta de estas diligencias, iniclalmente del 4 de jullo de 2004 al 18 de
mayo de 2005 (10 MESES 16 DfAS) y en la actualidad desde el 20 de mayo de 2020,

1. CUESTION PREVIA:

Aportado poder otorgado por la sentenciada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, al profesional
del derecho JOSE FRANCISCO CAICEDO DUARTE TP. 199,593 del C.5.1. y C.C. No. 79.321.663,
como qulera que se advierte que el mismo fue extendido con las formalidades legales, se
RECONOCE personerfa para actuar dentro de las presentes diligencias al mentcionado togado, en
los términos expuestas en el memorial poder presentado,

IIX, SOLICITUD:

La defensa de la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ solicita se le conceda la PRISION
DOMICILIARIA o PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA DECRETO 546 DE 2020, en razén a que
maniiflesta padece de Diabetes Mellitus Tipo 1T con insulino requiriente; Dislipidemia; Hidradenitis
suptirativa y; Enfermedad pulmonar obstructiva crénica, requiriendo unas condiciones que no
pueden ser suminlstradas en el centro carcelarlo,

. 1V. CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO!
¢ DE LA SUSTITUCION DE LA PR!VA'CHSN INTRAMURAL POR LA DEL LUGAR DEL
DOMICILIO CON BASE EN EL ARTICULO 38 DEL C.P.

En tomo al pedimento de la pena sustituta que por via del articulo 38 del C.P., eleva el defensor
de |a condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, dche sefalar el Juzgado que la oportunidad
procesal para estudiar el mecanismo solicitado se encuentra preciulda, con ocasion de la ejecutoria
de la decisidn que resolvié negativamente tal aspecto.
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Sefiald el fallador en su oportunidad: “ Tampoco se Je concederd fa prls:ldn domicliiaria (articulo
I8 det CP), ol ser la pena minima prevista por la ley mayor de elnco afos”.

Como puede verse, ta Instancla falladora, abordé de manera completa el tema, ahora puesto bajo
estudio de cste juzgado, precluyendo la oportunidad de debatir este mismo asunto ante esta
instancla puesto que en fo concernlente al tema de la prislén domidillaria, la determinacién
adaptada en o fallo de primera Instancla quedd debldamente ejecutoriada.

Cabe lgualmente predsar que estos despachos no se erlgen como una especie’de tercera instancla
en la cual pueda volverse a debatir asuntos que ya fueron motivo de decisidn de las Instancias,
como en este caso, frente al tema de la prisidn domiciflarta,

Sin perjuicio de lo anterlor, tenlendo en cuenta que con la entrada en vigenca de [a Ley 1709 de
2014, que en su artlculo 22 modifico el articulo 38 de la Ley 599 de 2000, este Despacho
procederd, dentro del marco del principlo de legalidad, a efectuar el estudio que corresponda
frente a la cltada nueva normatividad,

£l artfeulo 38 del C.P, (modificado por el artlculo 22 de la Ley 1709 de 2014), consagra lo sigulente:

“Articulo 38. Ls prision domicliiaria como sustitutiva de la prisidn. La prsidn
domiclliarla como sustitutiva de I priston consistird en Ja privacldn de la libertad en
el lugar de residencia o morada del condenado o en el lugar que el Juez determine.

El sustituto podrd ser solfcitade por el condenado Independlentemente de que se

encuentre con orden de caplura o privado de su libertad, salvo cuando la persona
haya evadide voluntatlamente la acclon de la justicia,

Pardgrafo. La detenclon preventiva puede ser sustitulds por la detencldn en el lugar
de resldencla en los mismos casos en los que procede la prision domiciliarla. En
estos casos se aplicard el mismo régimen previsto para este mecanismo sustitutivo
de la priston.”

Igualmente, es de resaltar que el articulo 23 de la menclonada nueva normatividad, Introdujo a
la Ley 599 de 2000 un nuevo articulo, el 38B, que sefiala para la procedencia de la prisidn
domicillaria la concurrencla de unos requisitos, a saber:

“Artfculo 388, Requisttos pata conceder Iz prision domicliaria, Son requisitos para
conceder la prisicn domiclliatia:

1. Que la sentencla se Imponga por conducta punible cuya pena minima prevista
cn 13 ley sea de ocho (8) afios de prision o menos,

2, Que no sa trate de uno de los delitos Incluldos en el Inciso 2° del articulo 68A de -
5 Ley 599 de 2000.

3. Que se demuestre el arralgo familiar y soclal del condenado.

En todo caso corresponde al Juez de conocimiento, que Imponga la medida,
establecer con todos Jos elementos de prusba allegados a la actuaddn la existencla
o Inexistencla del arralgo.

4. Que se garantlce mediante cauclon el cumplimiento de las sigulentes
obligaciones:

a) No camblar de residencla sin autorizaclon previa del funcionario judicial;
b) Que dentro def término que fije el juez sean reparados los daios ocaslonados
con el delito. £l pago de ls Indemnizaclon debe asequrarse mediante garantia
personal, real, bancarla o mediante acuerdo con I3 victima, salve que demuestre
Insolvencla;
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¢) Comparecer parsenalmente anka Ia awtorkladd jugliclal quea vigitz el cunplimient
de I3 pana cuandp fuere requerido para ello;

d) Permitir fa entrada a la residencia de los senvidores piblicos encarpadag e
realizar Ia vigilancia del cumplimiznto d2 13 recluslin, Actemds debard conlir las
condlciones da seguridad que l¢ hayan sido impuestas en la sentencla, las
contenidas en los reglamentos el Inpac para el cumplimlento de b pulsldn
dontlcitiarta y Ias adiclonales que Impuslere el Juez de Efect 1ehdn de Penas y Melidas
de Seguridad. * (Nearita del Juzgado)

Asi pues, I3 norma Invocada, seitala para su pracedancia la concurrancia da requisitos objetivas y
da cardcter subjativo o cualltativo,

Respecto de los requisitos objatives, se exige que [a santencin &6 lMpoIGR OV conducta
punible cuya pena minlina provista on la ley san da ocho (B) aftos da prisidn o manog;
que la condena no haya sido por delitos contra 1a Adminlstracién foblica; delitos contra lag
personas y blenes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexual; estafa y abuso de conflanza qua 1ecalgan sobre los blenas del
Estado; coptacién masiva y habltual de dineros; utilizacidn indebida de informacién privileglada;
conclerto para delinquir agravado; lavado de activos; soborno transnacional;  violencla
intrafamiliar; hurto calificado; extorsion, lesiones personales con deformidad causadag con
elemento corrosivo; violacion llicita de comunicaciongs; violacidn Hicita de comunicaciones o
correspondencia de cardcter oficlal; trata de personas; apotogia al genacidio; lestones personnles
por pérdida anatémica o funclonal de un drgano o miembro; desplaramicnto forzado; trifico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento flicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos,
suis derlvados, blocombustibles o mexclas que fos contengan; receptacidn; {nstigacidn o detingulr;
empleo o lanzamlento de sustandas u objetos pellgrosas; fabricacidn, Importacidn, tedfico,
poseslon o uso de anmas quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes y otras Infracciones; esplonaje; rebellén; y desplazamiento forzado; usurpacién
de inmuebles, falsificacién de moncda naclonal o extranjera; exportacién o tmportacidn ficticia;
evasién fiscal; negativa de relntegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y Sus
derivados; ayuda e Instigacidn al empleo, produccién y transferencla de minas antipersonal,

Vedflcado el cumplimlento del requisito objetivo, deba verificarse sl se encucntra acreditado en ol
diligenciamlento el analgo famillar y soclal del condenado v, que se garantice mediante cauctén
ef curnplimiento de las obligacionas respectivas.

Examinadas las presentes diligencias, se observa que ja penada LUZ MERY CEPEDA
RODRIGUEZ se encuentra privada de I3 libertad purgando la pena de 13 aiios de prisidn, que le
fuere Impuesta como autora responsable del delito de HOMICIDIO SIMPLE, delito que, segin la
ley penal vigente al momento de aeutvencla de los hechos (aito 2004), fija como pena minima
Ia de 13 ANOS DE PRISION (Articulo 103 de la ley 599 de 2000), lo que significa que no se
cumple la exlgencia de cardcter objetivo prevista en la cltada norma respecto de que ¢l delito
objeto de la condena, esté sanclonade en la ley con pena minima de ocho afios de prisién o
Menos,

Es la anterlor drcunstanda fa que toma improcedente su conceslén y en tonsecuencla se
NEGARA su otorgamiento. _
e PRISION DOMICILYARIA TRANSITORIA DECREYO 546 DE 2020.

Este despacho entrara a hacer el estudio de la aplicacién del Decreto 546 de 2020 frente ol caso
concreto de la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ.

£l 14 de abril de 2020 el Goblemo Nacional expldid el Decreto leglslativo No. 546 de 2020, "Por
medio del cusl se adoptan medidas para sustitulr Ia pena de prisign y la medida de aseguranilento
de detencion preventiva en establecin¥entes penitenciarios y carcelarios por la prisidn domicillorla
SWC
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y la detencidn domiciliaria transitorias en el lugar de residentia a personas que se encuentran en
sftuacién de mayor vuinerabllidad frente al CO VID-19, y se adoplan otras medidas para combatir
el hacinamiento carcelario y prevenir y mitigar €l rlesgo de propagacién, en el marco del Estado
de Emergencla Econdmica, Socksl y Ecoldglca’.

El artfculo primero de dicho decreto contempla la posibiiidad de conceder fa PRISION
DOMICILIARA TRANSITORIA, en el lugar de su residencia o en el que el juez autorice a las
personas condenadas a pena privativa de Ia libertad en establecimiento carcefarlo del territorlo
nacional, con el fin de evitar el contagio de la enfermedad coronavirus del COVID-19, su
propagacidn y las consetuencias del mismo.

SARTICULO 1°.- Objeto. Coniceder; de conformldad con los requisitos consagrados
en este Decreto Legislative, las medidas de detencion preventiva y de prision
domiciliaria transitorias, en el lugar de su residenda o en el que el Juez autorice, 38
las personas que se encontraren cumpliendo medda de aseguramiento de detencion
preventiva en centros de detencidn transitoria o establecimientos carcelarios, y alas
condenadas a penas privativas de la libertad en establedimientos penitenciarios y
carcearios del territorlo nacional, con d fin de evitar el contaglo de la enfermedad
coronavirus del COVID-19, su propagacion y las consecuencias que de ello se deriven.

Contempla fa referida disposicldn qulenes pueden ser acreedores de la prision domiciliaria
transitoria y la duracidn de dicha medlda, en los siguientes términos:

YARTICULO 2%-Ambito de Aplicacion. Se concederdn los medidas previstas en el
presente Decreto Legisiativo 2 Iss petsonas privadas de la fibertad que se encontraren
en cuslquiera de los slguientes casos:

a) Personas que hayan cumplido 60 siios de edad.

b) Madre gestante o con hifo menor de tres (3) afius de edad, dentro de los establecimientos
penitenclarios.

¢) Personas en situacidn de internamiento carcelario gue padezcan céncer, VIH, Insuficlencla
renal cronica, diabetes, Instlinodepentdientes, trastorno pulmonar, anticoagulacion, hepalitis
B y G hemofilia, artritis reumatolde, enfermedades tratadas con medicamentos
Inmunostupresores, enfermetlades coronarias, personas con trasplantes, enfermedades
autolnmunes, enfermedades huérfanas y cualquier olra que ponga en grave riesgo la salud o
13 vida del recluso, de conformidad con la historta cifnlca del intermo y la certificacion expedida
por el sistema general de séguridad social en salud &l que pertenezcan (contributivo o
subsidiado) o el personal médico del establecimlento penitenciario y carcelanio, evando se
encuientren a cargo del Fondo Naclonal de Salud de la persona privads de Ja libertad.

d) Personas con movilidad reducida por discapacidad debidamente acreditada de conformidad
con la historia clinfca del internio y fa certificacion expedida por el sisterna general de seguridad
social en salud al que pertenezca (contributivo o subsidiado) o el personal médico del
establecimlento penitenclario y carcelario, cuando se encuentren a cargo del Fondo Nacional
de Salud del privado de la lbertad,

€) Personas condenadas o que se encontraren con medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en establecimiento penitenciario y carcelario por delitos culposos.

f) Condenados a penas privativas de la libertad de hssta cinco (5) afios de prision.

g) Qulenes hayan cumplido el cuarents por clento (40%) de la pena privativa de la libertad

311 e:lsabledmiento penitenciarlo, atendidas lys respectivas redenclones a que se Hene
lerecho,

PARA' GRAFO 1°.~ Lss personas que hayan sitlo diagnosticadas por la enfermedad coronavirus
COVID-19 dentro de los Establecimientos Penitendarios y Carcelarios del territorio nacionsl, o
en ,centras transitorlos de detencion, serdn trasladadas por el INPEC a los lugares que resulten
més aptos para el tratamiento o a las instituciones de salud que se dsponga por parte de las
autqrz’dades competentes; no se les concederd la medda de aseguramiento de detendon o
phisicn domicliarla transitory, hasta tanto las autorfdades médicas y saniftarias asi'lo autoricen.
En todo caso, solo procedets Iz detendon domichiaria o la prisién domidfaria transitoris,

cvando I3 persona se encuentre dentro de una de Jos causales contempladas en d artitulo
SLVE
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segundo (2) de este Decreto Legisativoy & d¥ito no estd indluldo en distada de exdusiones
dd srticuls sexto (6). :

PARAGRAFO 2% Para las efectos anleriores se entenderd que tenen movilidad reducida por
discapacidzd quienss tengan disfuncionalided permanente del slstems motriz, el aparato
{ocomotor, el movimiento Independiente 0 las actividades de cuidado personal; todas ellas d2
cargcter permanente y sereditadiss en ka histdrice dinca

No serdn  consideradss como personss con movilidad reducids por discapacidsd s
afectaciones dseas o by ausencia de Zguna parte dd cuerpo que no sea permanente o que no
altere 13 findonzdad antes sefialada y que no sea dinicamente significativa por los camblos
producidos en e movimiento independiente tales como cominar, despazarse camBar o mantener

posiciones del cuerpallevar, manipular o transportar objetos y realizar actividades de
tidado personsl.”

ARTICULO 3° Témmino de duracidn de ls medidss. La detencion preventiva o Iy prision
domiallaria bansitoriys en &f lygar de residends, tendrin un témino de sois (6) meses’

546 de 2020, le es aplicable al condenado en mencidn o si por el contrario se encuentra dentro

' Este despacho entrard a anallzar sl {a prisién domicilfaria transitorfa contemplada en el Decreto
de alguna de tas excluslones contempladas dentro de la misma normiatividad.

¥/

brision domiciliaria transitoriss contempladas en el Decroto Logistativo, [as
personas que estén incirsas en [os sigplentes delitos previstos en ol Cdigo
Pensal: genocidio (articulo 101 ); apologis ol genoddio (articule 102); homicidio
| simple_en modalidad dolosa, (articulo 103); homicidio agravado (articulo 104);
‘ feminicldio (articulo 1094); leslones personales con pérdida anatdmica o funcional de
un Gryano o miembro agravadas (articulo 116 en concordancia con el articulo 119);
) lesiones csusadas con agentes quimicos, dcidos Y/o sustancias similares (articulo
. 116A); delitos contenidos en el Titulo 11, Capitulo Unico; desaparicidn forzada simple
; (artlculo 165); dessparicion forzads sgravada (articulo 166); secuestro simple (articulo
! 168); secuestro extorsivo (articulo  169); secuestro agravado (articulo 170);
. apoderamiento y desvio de acronave, naves o medios de transporte colectivo (articulo
173); tortura (artfcula 178); tortura agravada (srticule 179); desplazamiento forzado
; (artlculo 180); desplazamiento forzado agravado (articulo 181); constredimiento Hegal
' por parte de miembros de Grupos Delictivos Organizados y Grupos Armados
Organizados (articulo 182A); tidfico de migrantes (articulo 188); trata de personas
(ariiculo 188A); tréfico de nifias, nifios y adolescentes (articulo 188C); uso de menores
de edad para la comision de delftos (articulo 1680); amenazas contra defensores de
derechos humanos y ‘servidores ptiblicos (articulo 188E); delitos contra la libertad,
Integridad y formaclon sexusles de que trata el Titulo IV; violencla intrafemiliar (articulo
229); hurto callficado (articulo 240) numerales 2 y 3 y cuando tal conducta se cometa
con vivlencla contra las personas, no obstante lo cual procederdn las medidas
contempladas en este Decreto Legislativo en lss demds hipdtesis de hurto calificado
cuandp Ja persona haye cumplido el 40% de Ia condena; hurto agravado (articule 241)
numersles 3, 4, 12, 13 y 15, no obstante lo cual procederén las medidas contemplatas
en este Decrelo Leglslativo en las demés hipdtests de hurto agravado cuanda 1a persona

haya cumplido el 40% de la condena;... (Negrillas y subrayado fuera del texto).

. FARTICULO 6° - Exclusiones, Quedan excluldas las medidas _de detencidny

Como se mendond anteriormente LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ fue declarada como autora
responsable del delito de HOMICIDIO SIMPLE (Articulo 113 del C.P.), bajo modalldad dolosa,
es degiv que el delito por el cual fue condenada CEPEDA RODRIGUEZ, se encuentra dentro de las
exclusiones para la concesién de la PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA que contempla el
Decreto 546 de 2020, se reltera por tratarse de HOMICIDIO SIMPLE EN MODALIDAD DOLOSA,
motive por el cual se negard dicho mecanismo por expresa prohiblcidn legat.
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pe poLicia DE LA

OTRAS DETERMINACIONES
celario (INPEC), con el fin

i I | del Instituto Naclonal penitenclario y Car
Reduelr ol Do a0 qrafo 5° del articulo 6° del Decreto 546 de 2020,

a en cuenta lo dispuests en el par < ’
e e o # RY CEPEDA RODRIGUEZ, quien segin fo tnformado, sufre

ara el manejo defa condenada LUZ ME [ . ‘ , >
5e DGiabetes Mellitus Tipo 11 con Insulino requiriente; pistipidemia; Hidradenitis supurativa Y;

Enfermedad pulmonar obstructiva crénlca.

“pARAGRAFO 5°. En relacién con las personas que € encontraren en cualquiera
de los casos previstos en los literales a, b, e Y ¢, c'Jel' articulo se:g'undo del
presente Decreto Legislativo, que no Ssean beneficiarias de la prision © de

la detencién domiclliaria transitorias  por encont'rase inmersas en las
se_deberdn_adoptar las_medidas

exclusiones de que trata este articulo,
necesarias por parte del Instituto_Naclonal enitenciario_y Carcelario INPEC
para ubicarlas en un lugar especial gue minimice el eventual riesqo de contagio.”
(Subrayado &s nuestro)

En mérto de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,
RESUELVE : ~

PRIMERO,- RECONOCER personeria para actuar dentro de las presentes diligencias al Dr. JOSE
FRANCISCO CAICEDO DUARTE, en los términos expuestos en el memorial poder presentado.

SEGUN,DO.- NEGAR a la sentenclada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, el beneficlo de fa
PRISION DOMICILIARIA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta declsion.

TERCERC.~ NEGAR por exprésa prohibicién fegal la PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA
consagrada en el Decreto 546 de 2020 a la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, conforme

lo expuests en la parte considerativa del presente provefdo.

CUARTO.~ REQUERIR 3l Director General del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) con ¢! fin de que tenga en cuenta lo dispuesto en el paragrafo 5° del articulo 6° del
Decreto 546 de 2020, para el manejo de la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, quien
seqln lo Informado, sufre de Dlabetes Mellitus Tipo II con Insulino requirlente; Dislipidemia;
Hidradenitls supurativa v; Enfermedad pulmonar obstructiva cronica,

QUINTO.- COMUNIQUESE ESTA DECISION AL DEFENSOR AL CORREQ ELECTRONICG

INDICADO Ef§ LA SOLICITUD.

SEXTO0.- Contra la presente decislén proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,
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CHUSUdU0, AUTU IINTERLULCU IVIIRIG O JUINIV LULY INTFLD f Ot

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Vie 05/06/2020 15:19

Para: josefcocaicedo@hotmail.com <josefcocaicedo@hotmail.com>

@ 1 archivos adjuntos (43 KB}
AUTO INTERLOCUTORIO 3 JUNIO 2020 NI19764-4;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

josefcocaicedo@hotmail. com (josefcocaicedo@hotmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 3 JUNIO 2020 NI19764-4

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIZTY0ZTdmLWNhOTQINDIYZS thNGJKLWNmMNTEWYWUOZDA1YQAQAISBGi4MilMKLEmkwoGyY%3D  1/1



Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc3bab6ced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 05/06/2020 15:07

Para: Cristian Eduardo Davila Moreno <cdavilam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[i]J 1 archivos adjuntos (486 KB}
AUTO INTERLOCUTORIO 3 JUNIO 2020- NI10764-4;

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Cristian Eduardo Davila Moreno (cdavilarh@cendoi.ramajudicial.qov.co)_
Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 3 JUNIQ 2020- NI10764-4
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https://outiook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADIZTY0ZTdmLWNhOTQINDlYZS1hNGJKLWNmMNTEWYWUOZDA1YQAQAILQBpzH%2FQpNpSPNIKIV...
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SUSTENTACION RECURSO APELACION

JOSE FRANCISCO CAICEDO DUARTE <josefcocaic
edo@hotmail.com>

Mar 30/06/2020 4:55 PM
Para: Juzgado 04 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

3

Apelacion Ejec. Penas Luz Me... I

29 KB J \:J

Respetado Doctor. En calidad de defensor de la condenada LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ, me
permito remitir por este medio escrito de sustentacidn recurso de apelacién contra su
providencia del 03 de junio de 2..020 el cual me fue notificado personalmente en ventanilla del
centro de servicios el dia 24 de junio a las 3:05 pm. dejando constancia que renuncio al recurso
de reposicién, quedando como principal y tnico el de apelacidn-

Lo anterior, por cuanto en el dia de hoy al entregar el documento por escrito y debidamente
firmado, no me fue permitida la entrada al centro de servicios por agente de la policia nacional
aduciendo que no hubo atencién al ptblico pér posible contagio de virus covid 19, por lo tanto,

. una vez abran o permitan el acceso entregaré el escrito firmado. Le solicito tener por allegado
dentro del término para ello la sustentacién del recurso de apelacién, dado que el anexo a este
medio no se encuentra firmado.

JOSE FRANCISCO CAICEDO DUARTE
Abogado Titulado
3016972919

Responder = Reenviar

https://outlook.office.com/mail/deeplink?version=2020062103.05&popoutv2=1 17
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Bogota D.C., 30 de junio de 2.020

Doctor:

LUIS ALEJANDRO PINILLA MOYA

JUEZ 4° EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Referencia: Proceso 11001 31 04 752 2013 00122 N.I. 10764

Sentenciada: LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ

Asunto. RENUNCIA RECURSO DE REPOSICION y
RECURSO DE APELACION

JOSE FRANCISCO CAICEDO DUARTE, mayor de edad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en
calidad de defensor de confianza de la sentenciada LUZ MERY CEPEDA
RODRIGUEZ, por medio del presente escrito me permito presentar y estando
dentro del término legal para ello, en_primer lugar, mi renuncia al recurso de
reposicidon elevado en_confra de su proveido del 03 de junio del afio 2.020,
mismo que me fuera notificado de manera personal en la ventaniila del Centro
de Servicios de esos Estrados Judiciales el pasado 24 de junio de 2.020 a la
hora de las 3:05 p.m., por lo tanto, queda como PRINCIPAL Y UNICO EL
RECURSO DE APELACION; y en segundo término, con este escrito presento la
SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION elevado contra la decision del
calendada el 03 de junio de 2.020, notificada en la fecha anteriormente citada,

CONSIDERACIONES Y MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:

PRIMERO: Frente de la Sustitucion de la privacién intramural por la del lugar
del domicilio con base en el articulo 38 del C.P.

En la decisidén que se recurre, el Juzgado de Primera Instancia ha argumentado la
negatoria del beneficio de la prisibn domiciliaria contenida en el articulo 38 del C.P.,
en atencion a que esos Estrados Judiciales no se erigen como una especie de
tercera instancia en la cual pueda resolver o debatir asuntos que ya fueron motivo
de decision de las instancias como en el caso, frente al tema de la prisién
domiciliaria, dado que la instancia falladora abordé de manera completa el tema,
precluyendo la oportunidad de debatir ese mismo asunto, por cuanto la
determinacion adoptada en el fallo de primera instancia quedd debidamente
ejecutoriada.

De igual manera, se hizo argumentacion frente al nuevo articulo 38B introducido en
la Ley 599 de 2.000, que sefiala para la procedencia de la prision domiciliaria la
concurrencia de unos requisitos, seflalando que la sentenciada se encuentra
purgando una pena de 13 afios de prision que le fuera impuesta como autora
responsable del delito de HOMICIDIO SIMPLE ,que tiene como pena minima fijada
la de 13 afios, que significa que no se cumple con la exigencia de caracter objetivo
prevista en esta nueva norma adicionada, por lo que se torna improcedente su
concesion. :



Frente a estas decisiones, este defensor si bien acepta tales argumentaciones por
ser ajustada a la ley, también lo es que, el juzgado de ejecucidon de la pena de
instancia no tuvo en cuenta lo sefialado en el articulo 314 del C. de P.P. tal y como
lo solicité en escrito allegado al proceso.

Efectivamente, este apoderado en su solicitud deprecé como base juridica de las
peticiones lo establecido o lo contenido en los articulos 314 y 461 del Coédigo de
Procedimiento Penal, situacién de la que el Juzgado no se pronuncié al respecto,
puesto que en la decision que se recurre en nada pero en nada se pronuncia frente
a tales normas.

Y es que en efecto, el articulo 314 del C.P.P. en su numeral 4°, sefiala que si bien
es cierto se habla de la sustitucion de la detencién preventiva en establecimiento
carcelario por la de lugar de residencia, también lo es que se trata de su
procedencia cuando exista estado grave por enfermedad previo dictamen; evento
este gue actualmente sufre mi defendida CEPEDA RODRIGUEZ, dado que padece
no una enfermedad sino varias que son catalogadas como bastante delicadas que
conllevan a que su estado de salud se deteriore de manera alarmante y conlleve a
un peligro latente a su propia vida; evento este, frente a este numeral, en que el
sefior Juez de Primera instancia en su decision no hace alusién alguna.

Y es que no se puede olvidar el Paragrafo del articulo 38 del C.P., en el que se
sefala que la detencion preventiva puede ser sustituida por la detencién en el lugar
de residencia en los mismos casos en los que procede la prision domiciliaria,
entonces si es procedente en la detencion preventiva el beneficio por enfermedad
grave, también lo es, por légica juridica, en la prision domiciliaria por enfermedad
grave, pues alli no importa la pena que fuere fijada, sino que, lo que es relevante,
es el estado de salud de la persona eso si previa verificacién y constatacion, como
asi se encuentra acreditada en el proceso con las certificaciones e historia clinica
allegadas en escrito anterior, donde se concluye fehacientemente el estado de
salud delicado que actualmente padece la sefiora CEPEDA RODRIGUEZ por su
avanzada enfermedad de Diabetes Tipo I, con insulina dependiente y requiriente,
enfermedad pulmonar obstructiva de tipo crénico, que hace necesario unos
cuidados especiales; mas la DISLIPIDEMIA (aumento de la concentracién
plasmatica de colesterol y lipidos en la sangre); HIDRADENITIS SUPURATIVA
(afeccion cutanea que provoca la formacion de pequeiias y dolorosas
protuberancias debajo de la piel).

Asi las cosas, de manera respetuosa solicito al sefior Juez de Segunda Instancia,
conceder en favor de mi representada CEPEDA RODRIGUEZ el beneficio
solicitado, eso si, bajo la medida de seguridad electrénica, de la cual, sea de paso
advertir, tampoco se ha pronunciado el Juez de Ejecucién de Penas; Y lo anterior,
en atencion al estado de salud grave que actualmente padece, debido a la clase de
enfermedades que sufre en estado crénico.

SEGUNDO: Frente a la Prisién Domiciliaria Transitoria Decreto 546 de 2.020.

Respecto al argumento esgrimido por el Juez de Primera instancia, en que se niega
este beneficio, en atencion a que el delito por el cual fue condenada mi defendida la
sefora CEPEDA RODRIGUEZ, el HOMICIDIO SIMPLE se encuentra en el listado
de los excluidos para otorgar este beneficio, también lo es, que inicialmente se
podria sefialar que es ajustado a tal normatividad, dado que el articulo 6° del
Decreto 546 de 2.020 asi lo encuentra contemplado; pero sin embargo, no se puede
pasar por alto el fin o el espiritu fundamental de la creacion del Decreto 546 de
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2.020 cual es, el de proteger la vida de todos los Colombianos y evitar la
propagacion del virus mortal que ataca a la humanidad entera.

En efecto, tal y como asi [o manifiesta el Juez 4° de Ejecucion de Penas en la
decisién que se recurre, el Gobierno Macional expidié el 14 de abril de 2.020 el
Decreto Legislativo 546 de 2.020, por cual se adoptan medidas extraordinaria y
urgentes para sustituir la pena de prision y la medida de aseguramiento de
detencién preventiva en establecimientos penitenciarios y carcelarios por la Prision
domiciliaria y detencion domiciliaria transitorias en el lugar de residencia a las
personas que se encuentren en situacion de mayor vuinerabilidad frente al COVID
19.

Senala igualmente, que en dicho Decreto Legislativo, se cred o establecio el ambito
de aplicacién para este beneficio, sefialando en su articulo 2°, que se concederan
las medidas previstas a las personas privadas de la libertad que se encontraren en
cualquiera de los siguientes casos: a.) ..... b.) ... c.) Personas en situacién de
internamiento carcelario que padezcan cancer, VIH, insuficiencia renal cronica,
diabetes, insulinodependientes, trastorno pulmonar, anticoagulacién, (...) o
cualquier otra que ponga en grave riesgo la salud o la vida del recluso, de

~conformidad con la historia clinica del interno y la certificacién expedida por el

sistema general de seguridad social en salud al que pertenezcan (...).

Asi mismo, el Juez de Instancia, que el articulo 6° del tal Decreto Legislativo, se
enumeran los delitos por los cuales quedan excluidas las medidas establecidas,
encontradose en él, el delito de Homicidio Simple; por lo que, por prohibicién legal
se niega el beneficio.

Sin embargo, si este Decreto Legislativo contempla alguna excepciones en su
aplicacién en algunos delitos, también lo es, que el espiritu o el fin primordial del
mismo, es la proteccidn, cuidado, salud y la vida de los internos, con el fin de evitar
la propagaciéon del virus tan mortal que hoy en dia ataca la humanidad entera y en
especial a los que padecen de enfermedades infecto inmunes que este virus afecta
de manera letal conllevando a la muerte.

Y es tan cierto tal situacion que fue el mismo Gobierno Nacional, quien sefiald
cudles son las enfermedades que se deben de proteger contra esta pandemia
mundial, dado que son las mas vulnerables ante este virus; de ahi que se afirma
que la diabetes cualquiera sea su tipo, el insulinodependiente y el trastorno
pulmonar, enfermedades estas que actualmente padece la condenada sefiora LUZ
MERY CEPEDA RODRIGUEZ y que vienen y ha venido deteriorando su estado de
salud, como asi ya se encuentra debidamente demostrado y constatado no solo con
la historia clinica allegada al proceso, sino también con la certificacién expedida por
su médico tratante, quien afirmé que la paciente requiere de manejos adecuados de
acuerdo a la enfermedad base por riesgo de hipoglicemias o hiperglicemias por su
diabetes Mellitus Tipo Il; asi mismo, y por su enfermedad pulmonar, requiere de
aislamientos aéreo preventivo, evitar espacios con bajas temperaturas, requiere de
espacios aireados por enfermedad pulmonar obstructiva, requiriendo finaimente
broncodilatadores de uso continuo; requerimientos éstos que como usted sefor
Juez de Segunda Instancia, muy bien lo sabe, no se satisfacen a cabalidad en un
centro penitenciario de reclusién si es recluida o como en los calabozos o celdas de
la Estacion de Policia donde se encuentra en este momento, pues ni siquiera la
insulina que debe inyectarse de manera permanente durante el dia, no tiene los
cuidados y manejos necesarios para su buen estado de conservacion, idoneidad y
efectividad, dado que debe ser constantemente refrigerada y si bien en la Estacion



de Policia donde se encuentra le permiten tener una nevera en icopor para tal
efecto, esta no es la suficiente o iddnea para mantenerla en buen estado de
refrigeracion la insulina.

De acuerdo a los galenos de la medicina, lo recomendable es almacenar la insulina
en la nevera sin que llegue al punto de su congelacién, ya que en casos de que la
temperatura baje de los 2°C, esta perdera su efectividad. Por otro lado, tampoco es
recomendable que la insulina se exponga a fuentes de calor o de luz intensas o
temperaturas superiores a 30°C. pues se reitera perdera su efectividad.

De otro lado, si una de las funciones de la pena es la proteccién del condenado,
como asi se consagra en el articulo 4° del C.P. y el derecho a la vida elevado a
rango constitucional articulo 11, se considera por parte de esta defensa técnica, que
es viable la concesién del beneficio deprecado, en atencidén al estado de salud
cronico y grave que actualmente padece la condenada LUZ MERY CEPEDA
RODRIGUEZ, asi el delito por el cual fue condenada se encuentre excluyendo el

beneficio, dado que requiere de cuidados especiales que el centro de reclusion

donde actualmente se encuentra no los puede suministrar, por el alto hacinamiento
en que se encuentran los centros carcelarios del pais como las estaciones de
policia; y también, como es bien sabido por la ciudadania en general, actualmente
se encuentran sufriendo de miultiples casos de virus COVID 19, virus que
especialmente ataca a las personas que sufren de enfermedades como diabetes,
enfermedades pulmonares y de los que son insulinodependientes, por lo que
mantenerla recluida conllevaria a poner en peligro su estado de salud y su vida.

SOLICITUD - s

Consecuente con lo sefialado en precedencia, de la manera mas respetuosa,
solicito al sefior Juez de Segunda Instancia, revocar la decisién emitida por el sefior
Juez 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota y en su lugar,
conceder en favor de mi defendida LUZ MERY CEPEDA RODRIGUEZ en beneficio
de la prision domiciliaria contenida en el Decreto Legislativo 546 de 2.020, en
atencion a su estado de salud grave, debido a las enfermedades que padece de
Diabetes Cronica, ser insulinodependiente y obstruccién pulmonar crénica que la
deteriora diariamente y constantemente y la pone en serio peligro de contagio del
COVID 19 y por ende su vida.

Atentamente

JOSE FRANCISCO CAICEDO DUARTE

C.C. N° 79.321.663 de Bogota

T.P. N°199.593 del C. s. de la J.

Direccion: Carrera 79 C N° 41 A-09 Sur Barrio Kennedy de Bogota
Email: josefcocaicedo@hotmail.com

Moviol: 301 6972919




