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Condenado SAID MARIMON ROBLES -

C.C # 1049936763

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 15 de julio de 2020, quedan las” diligencias en secreta
disposicion de quien interpuso recurso de ‘apelacién contra la prov1denC|az;~.. e
TREINTA Y UNO (31) de MARZO de DOS MIL VEINTE (2020)-por el término d
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva ‘f.'conformldad alo™
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 22.dej e'2020

Vencido el término del traslado, Si I::] NO |:
del recurso.

sentd sustentacion

SECRETARIA (E)
Ty i oy [

UblcaC|on 28670 o , . .
Condena_fdosAID MARIMON RQBLES AL Coo e

é‘c‘)N -r"'NCIA SECRETARiAL R s e

NI E S PO Sl i S ARSI N R TI  4

A partlr de. hoy 22 de Juho de l2020 se corre traslado por el termlno comun de
cuatro (4) dias, a los no6 recurrentes! de conformidad a 1o dlspuesto en el-Art."194
inciso 1° del C. P P. Vence el 27 de Julio de 2020.

Vencido ef {érmino del traslado, S [] NO.@‘ se presentd escrito.

SECRETARIA (E) . . ...

by

ANDREA TIRADO FARAK
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CONDENADO: SAID MARIMON ROBLES

RADICACION NO. 11001-60-00-023-2016-01577-00

SITIO DE RECLUSION: COMPLEJO METROPOLITANO PENITENCIARIO Y CARCELARIO - COMEB.
DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE’-SEGU‘RIDAD :

Bogotd D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veinte (2020).
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa el Despacho de resolver sobre la libertad condicional del condenado EDGAR
PABON CLAVIJO, una vez allegado el Despacho comisorio procedente de la comisaria
de Familia de Maria la Baja — Bolivar, debidamente diligenciado, cuyas copias se
encuentran dentro del presente proceso de ejecucion RADICADO BAJO EL No.
28670.

FUNDAMENTOS LEGALES Y DECISI()N

SAID MARIMON ROBLES se encuentra privado de la libertad purgando la pena en 11
afos 4 meses 15 dias de prisidn, impuestas en la sentencia proferida por el Juzgado 31
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, el 8 de julio de 2015 de esta ciudad, al
ser hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, negéndole los
mecanismos sustitutivos de la pena.

Este despacho‘ en decision del 30 de juliol'de 2018, le redosificé la peha de conformidad
con la Ley 1826 de 2017, fijado la misma en 109 meses 6 dias.

El Tribunal Superior de Bogotd, Sala' Penal, en decisidn del 22 de abril de 2019
MODIFICO el auto del 30 de julio de 2018, que redosificé la pena al sentenciado SAID
MARIMON ROBLES para en su lugar fijar una sancién definitiva de 85 meses 24 dias de
prision, e inhabilitacion para eI ejercicio de derechos y funciones publica por el mismo

lapso de la sancion penal.

Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado SAID MARIMON ROBLES ha estado
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 22 de enero de 2016, hasta
la fecha :

IL.- SOLICITUD

El sentenciado solicita se le conceda la libertad condicional en atencion a que cumple
los requisito para ello, entre estos haber cumplido las 3/5 partes de la pena,
igualmente se allego por parte del COMPLEJO METROPOLITANO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - COMEB., la resolucion favorable No. 6522 del 8 de octubre de 2019,
para estudio de libertad condicional, y el :

I1I1.- DECISION DEL DESPACHO

- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 lﬁodlﬂcado

por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, las condiciones en que procede otorgar el
beneficio de libertad condicional son las siguientes:

“Articulo 30. Modificase el artl'culo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:
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Articulo 64. Libertad condicional. El jLnez, previa valoracién de la conducta &
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a. pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los SIgulentes requisitos:

1. Que la persona haya cu]mplldo las tres quintas (3/5) partes dé la peria;
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion ¢ de Ia(pena
3. Que demuestre arraigo familiar y soual

G

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia
del arraigo. . .

En todo caso su concesion estard. supeditada a la reparacion a la V|ct|ma o al
aseguramiento del pago -de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto

igual, de considerarlo necesario.” . ' _

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004., por su parte , sefala : “EI condenado que se
hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podré solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, la libertad condicional acompafiada de
RESOLUCION FAVORABLE DEL CONSEJO DE DISCIPLINA, o en su defecto del

* director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y

demés-documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cddigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”. (El
subrayado es nuestro). ‘

En cuanto al primero de los requisitos exigidos para acceder a este beneﬁCIo se
tiene que el condenado SAID MARIMON ROBLES se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 22 de enero de 2016, lo que quiere decir
que a la fecha- cumple 50 MESES 9 DIAS fisicos de privacion de libertad, a lo que
se debe sumar 7 MESES 28 DIAS que se le ha reconocido como redencion de pena,

para un total de pena cumplida de 58 MESES 7 DIAS. :

Para posnbles beneficios las 3/5 partes de la pena redosnflcada en 85 meses 24 dias
de prisidn corresponden a 51 meses 14 dias de prision. ‘ '

Para tener derecho a la leertad Condicional el sentenciado SAID MARIMON ROBLES
debe cumplir un total de 51 meses 14 dias, lapso anterior que equivale a las
3/5 partes de la pena impuesta, lo cual SI se cumple en el presente caso ya que el
condenado lleva un total de 58 meses 7 dias. Igualmente se allego por parte
del Centro Carcelario la Resolucién Favorable.

Ahora, frente al presupuesto subjetivo de la normatividad:invocada, lo que surge es
que no es solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la pena por
parte del sentenciado, para acceder automéaticamente al subrogado penal de la
libertad condicional, sino que adicionalmente es potestativa del juez su concesion,
previa valoracién de la conducta punible, al igual que la buena conducta durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, que permitan suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
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Cabe _anotar que la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 declard
exequible la expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el

articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 y sobre el punto precisé:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta
punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean

-éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario a partir de su comportamlento
carcelario, previa valoracion de la conducta punible en los términos indicados, segun

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucidén de penas deben

* valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros

para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la
conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir

~ acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta

todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional”.

lo preceptua el citado articulo 30 antes trascrito.

Es de anotar que en el presente caso, el Juez de conocimiento calificd y valord ia
la cual de manera incuestionable debe
calificarse de extrema gravedad, reflejada en las mismas circunstancias modales en

conducta en la sentencia condenatoria, -

las que se produjo, al respecto manifesta:

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizd con la comision del delito, un
comportamiento que refleja irrespeto e irreverencia no solo para con la sociedad,
sino también con su nicleo familiar, pues comportamientos como estos van en
detrimento de la armonia y la paz que una persona debe tener al interior de su
nlcleo familiar, asi como desconocimiento de la norma penal no pudiéndose dejar
de lado, en tratdndose de la ejecucién de la pena de prision, las funciones de ésta

* Adicional a la modalidad descrita, la gravedad de hecho no depende de la sensibilidad del
juez o de la victima, pues bien en la valoracion de esa gravedad debe considerarse de igual
manera la necesidad de reaccion del Estado y la finalidad de la sancién penal, que en uno de
sus sentidos es proteger a la sociedad, y vemos de qué manera esta se socava con conductas
como las realizadas por los sentenciados MARIMON ROBLES y RODRIGUEZ INESTROZA,
que atentan contra el bienestar colectivo, generando angustia no solo individual sino social,

no obstante el legislador ha intentado castigar con mayor sancién esta forma de .

comportamientos en donde se Usan armas corto punzantes o de fuego con resultados a veces
fatales, lo cual no surte los efectos deseados.”

relativas a la prevencién general y a la retribucién justa.

De lo dicho en precedencia, se puede concluir que la conducta punible atribuida
constituye un verdadero flagelo para la comunidad, lo que la mantiene en verdadero

estado de alerta y zozobra.

De otra parte, este juzgado considera que no es que con el aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
sociedad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al saber aislado de su
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entorno a quien viold flagrantemente y sin vacilacién los bienes ]urldlcos SIendo
precisamente en estas condiciones en que el tratamiento intramuros, no solo tiende
a resocializar al condenado, sino que también estd dirigido a proteger a la
comunidad; asi que entre el ius puniendi del Estado y la libertad del delincuente,
media la seguridad pdblica, que resultaria seriamente amenazada al dejarla en
Ilbertad sin antes haber intentado resocuahzarla

En estas condiciones, la conducta punible constltuye un juicio de valor d|r|g|do a
construir el prondstico de readaptacion social, maxime cuando el fin de la ejecucién
de la pena no solamente apunta a una readecuauon del comportamiento del
individuo para su vida futura en sociedad, sino también a proteger a la comunidad
de hechos atentatorios contra bienes ]urldlcos protegidos legalmente,.es decir, se
_ itera, dentro del marco de la prevencion especial y general, de manera tal que en
cuanto mayor sea la gravedad del delito y la intensidad del grado de culpabllldad
considerando por supuesto el propédsito de resocializacidn de la ejecucion punltlva
el Estado no puede obviar las necesidades preventivas generales para la preservacion
del minimo social. :

Conforme lo expuesto, a pesar de que no puede desconocerse que el sentenciado
SAID MARIMON ROBLES ha observado buena conducta en el centro de reclusién, y
ha purgado mas de las 3/5 partes de la condena impuesta, la valoracién legal del
comportamiento ilicito por el que.se le sentencid, al igual que la naturaleza y
modalidades del mismo, con fundamento en el estudio del Juzgado de conocimiento,
se hace necesaria la continuacién de la ejecucién de la pena en centro de reclusion,
negandose por tanto la Ilbertad condicional impetrada.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medldas de Seguridad
de Bogota D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a SAID MARIMON ROBLES; conforme Io
expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR la préSente decision al condenado SAID MARIMON -

ROBLES quien se. encuentra recluido en el COMPLEJO METROPOLITANO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - COMEB.

TERCEROQ: Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

\;
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ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

En Bogotd D.C, a los _@_ dias del mes de Ab‘“‘\ de 2020 en las instalaciones del COMPLEJO
CARCELARIO Y PENIFENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA — “COMEB ILA PICOTA", comparecuo la Persona
Privada de la Libertad _SATID mARING ROBAES :
con el fin de notificarse del contenido de _4/ TEEA LT BeRTAD (onDECFOU AL

defecha DL ARRI 2020 se hace entrega de __¢# folios.

Emanadode JU 2 4 DE ETcsgdr~ DE Pewds

/”/09/@
EL NOTIFICADO: 4m¢ /(‘/\/ o Q(;Q /Wh.» 7200 Y.
C.C No. mC—/@ @(%1’3 A>0E
T.D No. 7\?? %Q—’D NUI @’O(? 7Y (\

QUIEN NOTIFICA: DG DkCﬁxo \\CJG\@ P\

Responsable Consultorio Jurldlco
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