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Numero Unico 110016000023201804280-00

Ubicacion 8949

Condenado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE

C.C # 1016032714 .

CONSTANCIA TRASLADO APELACION :." -

A partir de hoy 9 de Mayo de 2022, quedan las diligencias\en secretarla\af /;’
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la ‘providencia_del.-
CATORCE (14) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS, (2022), NIEGA PRISION
DOMICILIARIA por el término de cuatro (4) dias para que presente £ sustentacion
respectiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C P.P. Vence

el 12 de Mayo de 2022. v ‘ .

Vencido el término del traslado, SI |:| NO [:l se presento sustentacién

del recurso. PN

Namero Unico 110016000023201804280-00

Ublcacmn /8949

Condenado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE
C:C-#1016032714

CONSTANCIA TRASLADO APELACION

A partir de hoy 13 de Mayo de 2022, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 18 de Mayo de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO[_| se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

ANGELA DANIEI) MUROZORTIZ

)




RADICACION : 11001-60-00-023-2018-04280-00.
SENTENCIADO  : DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE.

DELITO : FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES Y OTROS
DETENIDO : COMPLEZO METROPOLITANO PENITENCIARIO Y CARCELARIO — COMEB.
Ley 906 de 2004 3

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil veintidds (2.022).

ASUNTO A TRATAR

Se ocupa el Despacho de resolver de prisién domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del
C.P., conforme la solicitud deprecada por la defensora de la penada DAVID FERNANDO
FERNANDEZ INFANTE, allegada a este proceso, cuyas coplas se encuentran dentro de! presente
proceso de ejecucion RADICADO BAJO EL No 8949,

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE fue condenado en las sentencias que a
continuacion se relacionan:

1.- DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE fue condenado a la pena de 64 meses de
prisién, impuesta en la sentencia proferida por el Juzgado 17 Penal del Circuito de
Conocimiento de esta ciudad, el 18 de junio de 2019, al ser hallado responsable del
delito de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, 2 S.M.L.M.V, negandole los mecanismos
sustitutivos de la pena, por hechos ocurridos el 6 de mayo de 2018, NI. 8949,
proceso por €l cual se haya privado de la libertad.

2.- Igualmente fue sentenciado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE, el 12 de
julio de 2019 en sentencia proferida por el Juzgado 9° Penal del Circuito de
Conocimiento de esta ciudad, a la pena de 12 meses de prision, multa de $ 300.000.00
al ser hallado responsable del delito de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES negandole la
suspension condicional de la ejecuciéon de la pena, por hechos ocurridos el 9 de
octubre de 2016. N.I. 12911.

3.- El juzgado 24 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, el 3 de diciembre
de 2019, condeno a DAVID FERNANDQO FERNANDEZ INFANTE a la pena de 48 meses
de prision, multa de 62 S.M.L.M.V, como autor responsable del delito de TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos el 7 de abril de 2018, NI. 50953.

Por auto del 28 de julio de 2020, este despacho decreto al acumulacion de penas de las
anteriores sentencias, fijando como pena definitiva a purgar por parte de DAVID
FERNI}_NDO FERNANDEZ INFANTE, CIENTO CUATRO (104) MESES de prision, es decir,
(8 ANOS 8 MESES), de prision, multa de 41 salarios minimos legales mensuales
vigentes, mas la suma de $ 200.000.00., la pena accesoria de interdiccién de derechos y
funciones publicas por el mismo término de las penas acumuladas.

Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado DAVID FERNANDO FERNANDEZ

INFANTE ha estado privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 29 de
enero de 2019.

NSC.
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I1.- SOLICITUD

El sentenciado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE, solicitd al despacho la concesion
de la prision domiciliaria consagrada en el articulo 38 G de la Ley 906 de 2004, y la Ley
890 de 2004, numeral 5°, en atencion a que cumple la mitad de la pena, y su conducta
esta en el grado de ejemplar.

Aclaraciones previas

Se le hace saber al sentenciado que la ley 906 de 2004, no contempla la prision
domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del Cddigo Penal.

Respecto del Articulo 5° de la Ley 890 de 2004, este hace alusién a la modificacién del
articulo 64 del Cddigo Penal, para la concesion del subrogado de la libertad condicional.

Conforme lo solicitado por el sentenciado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE, se le
hace saber que el articulo 29 de ia C.N, reza:

Articulo 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que
se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando
sea posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Conforme lo anterior, su peticién resulta improcedente, por o que la concesién de la
prision domiciliaria se estudiara de conformidad con en el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, adicionado por la Ley 599 de 2000, articulo 38 G del C.P., en atencién a que los
hechos por los que resulto condenado en [as penas acumuladas tuvieron ocurrencia en su
vigencia.

DE LA PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G

Articulo 28. Adicidnase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejiecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido Ia mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones plblicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y &l inciso 2 del articulo 376 del presente codigo.

En cuanto al primero de los requisitos exigidos para acceder a este beneficio se tiene que
el condenado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE, se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 6 de mayo de 2018, es decir que a la
fecha ha purgado fisicamente de la pena (46 meses 7 dias), y la redencién de pena
efectuada a lo largo de la ejecucidn de la pena (7 meses 12 dias), para un total de pena
cumplida de (53 meses 19 dias), es decir que cumple con el primero de los requisitos
exigidos por la norma pues debe haberse cumplido la mitad de la pena acumulada y
fijada en 104 meses, que en este caso son 52 meses de prisién.

NSC.



Ahora en lo relacionado con los delitos por los que fue condenado DAVID FERNANDO
FERNANDEZ INFANTE tenemos que en una de las penas acumuladas, correspondiente
al Juzgado 24 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, fue hallado
responsable del delito de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, de conformidad con el
articulo 376 inciso 3, delito que se encuentra incluido en el articulo 38 G, contrariando la
exigencia contemplada en la ley, como consecuencia de lo anterior se negard por
expresa prohibicion legal la solicitud de prision domiciliaria como sustitutiva de la
prisién, con base en el articulo 38 G del C.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

RESUELVE:
PRIMEROQ: NEGAR a DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE la prisién domiciliaria
como sustitutiva de la prisién, con fundamento en el articulo 38 G del C. P, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NSC.
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TIPO DE ACTUACION:
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¥ me invité & dar una conferencia en un foro de grupos politicos,
Yo me alcancé a recuperar atiempo para hacer el vigje. Todos [os
colombianos en Ecuador solo hablaban del triunfo del plebiscito,
¥ yo fui el imico que auguré ia derrota. Més que estar desthusio-
nados con esa posibilidad, la izquierda latinoamericana se desilu-
siond conrnigoe. Como dicen, el culpable siempre es el mensajero
. al otro dia, efectivamente, llegd esa hala noticia. ‘
Senti una frustracién inmensa, porque Uribe se empoderd
de nuevo con ese triunfo, justamente cuando lo erefa derrotado.
Delanoche ala mafiana, se habfa convertido en la piedra en el
zapato para la posibilidad de Ia paz en Colombia. Santos, después
de perder el plebiscito, hizo unz especie de baipds raro para sal-
var el acuerdo, pero ese proceso ya estaba herido a muerte, por-
quehabia fracasado piblicamente. Lo dnico que se habfa cbtenido
era la rendiciéh de las FARC y, visto asi, era ficil que niuchos
militantes de esa guerrilla volvieran a las armas y a la violencia,
En ese momento, ¢] uribismo lanz6 una consigna vergon-
zosa que nunea han querido reconocer: Ja dehacer trizas la paz,
Fue un invento de Fernando Londofio Hoyos; y era tan fuerte
que ni siquiera el mismo Uribe la pronunciaba, pero de todas
formas se regd como la pélvora y quemé el edificio de la paz.

Porque, en efecto, volvieron trizas la paz v el legado. de Santos,

quedd en puntos suspensivos. Bl plebiscito mostr6 la debilidad
del acuerdo y muchos nos empezamos a preguntar ;por qué
razdn seis millones de colombianos votaron en contra dela paz?
 Nocs una cuestién que se exphca exclusivamente pur eluso
eficaz de las fake news. En realidad, el proceso no tenia anclaje
en la sociedad, en especial, en la'urbana. La situacién fue dis-
tinta en las reglones que habfan vivido la violencia y que; de
hecho, votaron por el Si. Fueron las ciudades las que le dieron
" laestacada final al plebiscito, evidenciando algunos nexos inte-
resantes entre el proceso de paz y ese mundo urbano.

313
L

En una localidad con tanto respalde hacia mf como Ciudad
Bolivar, por efemplo, gand el No. De ahi mi impotencia, porque
creo que mi presencia habrfa podido cambiar las votaciones,
Hay un dicho popular que asegura que no hay mal que por bien
no venga, y el fracaso de Santos provocd nuestro ascenso. Pero,
para eso, adn faltaba un poco.

Por las mismas fechas en que el engranaje de Ia historia se tor-
cia en torno al proceso de paz de Santos ylas FARC, yo entré en

_unacrisis personal, A inicios de 2016, cuando finalizé mi alcal -

dia, me quedé sin qué hacer y no supe cémo manejarlo. Me
habia acostumbrado a manejar en Férmula 1 y de repente me
habia quedado sin carto. Ademés, me habia quedado comple-
tamente solo. Es una de las derivas del poder, Cuando uno
maneja billones de pesos y puede dar miles de empleos, mucha
gente se acerca con diversas intenciones. Y cuando uno plerde
ese poderla gente se aleja. Es una marca del oportunismo con
el que tenemos que lidiar todes los seres humanos, Una vez se
terminé mi alcaldia, toda la banczda que hablamos elegido al
Concejo se fue para otro parndo En su lugar, sin embargo, apa-
recieron nuievas compajifas.

. Aunque solo veia a mi familia, mi comunicacién por Twitter
o por Facebook me permitfa estar en contacto con centenares
de miles de personas a diarfo. Fue una soledad extrafia, porgue
realmernte no me sentfa del todo a solas. Mucha gente humilde,
que tenfa esperanzas politicas en todo el pals, me escribfa cons-
tantemente. Asi, empecé a crear nuevas redes que me permitian
pensar en una nueva construccién poﬁﬁca. Esas redes se volvie-
ron cada vez mis faertes y me ayudaron mucho. Yo no lograba
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. 215122, 16:11

Correo: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. - Cutlook

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C.

Jue 31/03/2022 14:35

Para; Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

T R T ’l.'é,.-r--

Sadpntes, T g et [renddy g

: e il }
N3

Mostrar los 7 datos adjuntos (22 MB) Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Descargar tado

Responder Reenviar

De: Luis Sierra <sierraluis719@gmail.com>

Enviado: jueves, 31 de marzo de 2022 1:42 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; 113-COBOG-PICOTA-3
<juridica.epcpicota@inpec.gov.co>

Asunto: APELACION DE PRISION DOMICILIARIA CON FUNDANENTO A UNA LEY MAS FAVORABLE PARA M!
PRISION DOMICILIARIA DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE CC1016032714..ANTE EK SENQR JUEZ
04 DE EPMS DE BOGOTA .

Atentamente transcribe Luis Sierra.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:#outlook.office.com/mailid/AAQKADJINWMZY]BILTEMNZYtNDNhMS 1iZGVhLTeyNDVKMmY 50DVhZAAQADrauSud7apNptRyxAD % 2F6F Y %30 tfal
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RADICACION  : 11001-60-00-023-2018-04280-00.
SENTENCIADO - DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE.

DELLTO : FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES Y OTROS
DETENIDO + COMPLEIO METROPOLITANO PENITENCIARIO Y CARCELARIO - COMEB.,
Ley 506 de 2004

| JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil veintidds (2.022).

ASUNTO A TRATAR

Se ocupa el Despacho de resolver de prision domiciliaria de conformidad con e articulo 38 G del
C.P., conforme la solicitud deprecada por la defensora de la penada DAVID FERNANDO

FERNANDEZ INFANTE, allegada a este proceso, cuyas coplas se encuentran dentro del presente
proceso de-ajecucion RADICADO BAJO EL No 8849.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE fue condenzdo en las sentencias que a
continuacion se reiacionan:

1.- DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE fue condenado a la pena de 64 meses de
: prision, impuesta en la sentencia proferida por el 3uzgado 17 Penal del Circuito de
! Conocimiento de esta ciudad, el 18 de junio de 2019, al ser hallado responsable del
! delito de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, 2 S.M.L.M.V, negéndole los mecanismos
| sustitutivos de la pena, por hechos ocurridos el 6 de mayo de 2018, NI, 8949,
! proceso por el cual se haya privado de |a libertad.

, 2.- Igualmente fue sentenciado DAVID FERNANDO FERNANDEZ INFANTE, el 12 de

{ julio de 2019 en sentencia proferida por el Juzgadq _90 Penal del Circulto de

| Conocimiento de esta ciudad, a la pena de 12 meses de prision, multa de $ 309.000.00

| al ser hallado responsable del delito de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES negandole la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, por hechos ocurridos el 9 de
octubre de 2016. N.I. 12911.

3.- El juzgado 24 Menal del Circuito de Conocimiento ae esta ciudad, el 3 de diciembre
de 2019, condeno a DAVID FERNANDQ FERNANDEZ INFANTE a 1a pena de 48 meses
de prisién, multa de 62 S.M.L.M.V, como autor responsable del delito de TRAFICO DE

ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos ei 7 de abril de 2018, NI. 50953,

Por auto del 28 de julio de 2020, este despacho decreto al acumulacién de penas de las
anteriores sentencias, fijando como pena definitiva @ purgar por parte de DAVID
FERNANDO FERNANDEZ INFANTE, CIENTO CUATRO (104) MESES de prision, es decir, .-
(8 ANOS 8 MESES), de prision, multa de 41 salaios mininos legales mensuales
vigentes, mas la suma de $ 200.000.00., l2 pena accesvria de interdiccion de derechos Y
funciones publicas por el mismo término de las penas acumuladas.

Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado DAVID FERNANQO FERNANDEZ
INFANTE ha estado privada de la libertad por cuenta de este proceso de_sﬂ_,__;e;\_(;%&ﬁc}e S
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