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A partir de hoy 19 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria~a ) ); /J
disposicién de quien interpuso recurso de reposicioén contra,Ia\prowdenc:a/delf yd
VEINTISIETE (27) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) per el térming_ de~”
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art\189 mc;so 2° del C.P.P.

Vence el dia 20 de Mayo de 2022. ( \-\\ AN
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Vencido el término del traslado, SI] | NO [ ] se presentg sustentacion del
recurso. /-\ \ B\/
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

A partir de hoy 23 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 24 de Mayo
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se present6 escrito.




CONDENADO: SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO

RADICACION NO. 11001-60-00-000-2020-01175-00

SITIO DE RECLUSION: RECLUSION NACIONAL DE MUJERES EL BUEN PASTOR.
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

LEY 906 DE 2004
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotd, D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil veintidés (2.022)
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa el Despacho de resolver sobre LIBERTAD CONDICIONAL a gue puede tener
derecho la condenada SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO, conforme a la
documentacién remitida por la Reclusion Nacional de Mujeres e} Buen Pastor, y al
informe de visita domiciliaria corroborando su arraigo familiar y social allegada,
dentro de la ejecucidn de sentencia No. 5201.

CONSIDERACIONES Y DECISION

El Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Bogotd, el 21 de julio de 2020,
condend a SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO como autora responsable del delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR, a [a pena principal de 48 meses de prisién, multa
de 1.350 s.m..m.v., la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones pblicas,
negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena vy la prisién.

El tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, el 28 de abril de 2021, confirmo la
sentencia.

II.- SOLICITUD

Se allego por la Reclusién Nacional de Mujeres el Buen Pastor, la Resolucién
Favorable No. 1865 del 25 de noviembre de 2021, asi mismo de la cartilla biogréfica
y certificados de calificacion de conducta a nombre de la citada interna, vy se allego el
informe del asistente social corroborando el arraigo familiar y social de la penada
SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO.

II1.- DECISION DEL DESPACHO

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado
por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, las condiciones en que procede otorgar el
beneficio de libertad condicional son las siguientes:

"Articulo 30. Modificase el articulo 64 de Iz Ley 599 de 2000 ef cual guedars asi:

Articule 64. Libertad condicional. Ef juez, previa valoracidn de Ia conducta punible, concederd
la fibertad condicional a /a persona condenada a pena privativa de fa libertad cuando haya
cumplido con los sigulentes requisitos:

1. Que /2 persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de fa pena,

2. Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de continuar I3
gfecucion de 1a pena.

3. Que demuestre arralgo familiar y social,

Corresponde al Juez competente para conceder Ia fibertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de fa indemnizacion mediante garanlia personal, real, bancatia o acuerde de pago, salvo
gue se demuestre insolvencia del condenado.

£ tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periode de prueba. Cuando
este sea inferior a fres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto jgual, de considerario
necesario.”

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004., por su parte , sefiala : “El condenado que se
hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, la libertad condicional acompafiada de
RESOLUCION FAVORABLE DEL CONSEJO DE DISCIPLINA, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilia biografica y
demads documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”. (El
subrayado es nuestro).

la sentenciada SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO, se encuentra privada de la
libertad desde el 27 de noviembre de 2019, es decir, que ha purgado fisicamente de la
pena (28 meses 3 dias), la redencion de pena reconocida a lo largo de la ejecucién de
pena (5 meses 9 dias), y la redencién de pena reconocida en la fecha (8 dias), para un
total de pena de 33 meses 20 dias, lo que significa que ha superado las 3/5 partes de
la pena de 48 meses de prisién, que equivalen a 28 meses 24 dias, cumpliendo el
requisito de caracter objetivo.

Ahora, frente al presupuesto subjetivo de la normatividad invocada, lo que surge es
que no es solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la pena por
parte del sentenciado, para acceder automédticamente al subrogado penal de la
libertad condicional, sino que adicionalmente es potestativa del juez su concesién,
previa valoracién de la conducta punible, al igual que la buena conducta durante eI
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, que permitan suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

Cabe anotar que la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 declard
exequible la expresién “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 y sobre el punto precisd:

“Declarar EXEQUIBLE la expresién “previa valoracién de la conducta punible” contenida en
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la
conducta punible hechas por los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional”,

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera ¢! principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legisfador establece que Ios jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los
parametros para ello. Por Io tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucién de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiente de la libertad condicional”.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario a partir de su comportamiento
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carcelario, previa valoracién de la conducta punible en los términos indicados, segin
lo preceptia el citado articulo 30 antes trascrito.

Es de anotar que, en el presente caso, el Juez de conocimiento calificé y valoré la
conducta en la sentencia condenatoria, la cual de manera incuestionable debe
calificarse de extrema gravedad, reflejada en las mismas circunstancias modales en
las que se produjo, al respecto manifesto:

"De los medios de conviccidn atrds referidos también se extrae que los procesados
MILTON CESAR RODRIGUEZ LONDORNO, SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO y LEIDY
JHOANA SUAZA, legionarios los bienes juridicos de la seguridad y la salud piblica, toda vez
que planearon y ejecutaron delitos de fuerte impacto y gravedad social, como el de
concertarse para realizar conductas delictivas, encaminadas a realizar la venta ,
encaminadas a realizar |la venta y distribucion de estupefacientes, fomentando ademas con
sus actividades, una de las problematicas que mas azota y afecta nuestro pais, la
delincuencia comin y la cual conlleva intrinsecamente a la inseguridad socfal.... ".

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizé con la comision del delito, un
comportamiento que refleja irrespeto e irreverencia no solo para con la sociedad,
sino también con su nicleo familiar, pues comportamientos como estos van en
detrimento de la armonia y la paz que una persona debe tener al interior de su
nucleo familiar, asi como desconocimiento de la norma penal, no pudiéndose dejar
de lado, en tratandose de la ejecucion de la pena de prisién, las funciones de ésta
relativas a la prevencién general y a la retribucion justa.

De lo dicho en precedencia, se puede concluir que la conducta punible atribuida
constituye un verdadero flagelo para la comunidad, lo que la mantiene en verdadero
estado de alerta y zozobra.

De otra.parte, este juzgado considera que no es que con el aislamiento del

“.delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
..——--50ciedad- percibe un sentimiento de justicia y seguridad al saber aislado de su

entorno a quien viold flagrantemente y sin vacilacidén los bienes juridicos, siendo
precisamente en estas condiciones en que el tratamiento intramuros, no solo tiende
a resocializar al condenado, sino que también estd dirigidoc a proteger a la
comunidad; asi que entre el jus puniendi del Estado vy la libertad del delincuente,
media la seguridad publica, que resultaria seriamente amenazada al dejarla en
libertad sin antes haber intentado resocializarla.

En estas condiciones, la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a
construir el prondstico de readaptacion social, maxime cuando el fin de la ejecucién
de la pena no solamente apunta a una readecuacion del comportamiento del
individuo para su vida futura en sociedad, sino también a proteger a la comunidad de
hechos atentatorios contra bienes juridicos protegidos legalmente, es decir, se itera,
dentro del marco de la prevencion especial y general, de manera tal que en cuanto
mayor sea la gravedad del delito y la intensidad del grado de culpabilidad,
considerando’ por supuesto el propdsito de resocializacion de la ejecucién punitiva, el
Estado no puede obviar las necesidades preventivas generales para la preservacion
del minimo social.

Conforme lo expuesto, a pesar de que no puede desconocerse que la sentenciada
SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO ha observado buena conducta en el centro de
reclusién, y ha purgado mas de las 3/5 partes de la condena impuesta, la valoracion
legal del comportamiento ilicito por el que se le sentencio, al igual que la naturaleza
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y modalidades del mismo, con fundamento en el estudio del Juzgado de
conocimiento, se hace necesaria la continuacion de la ejecucién de la pena en centro
de reclusién, negandose por tanto la libertad condicional impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision a la condenada SANDRA MILENA
QUINTERQO CASTRO quien se encuentra recluido en prisién domiciliara a cargo de la
Reclusién Nacional de Mujeres el Buen Pastor. -
TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de ley. _ C

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALEJANDRO PINI
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Sefior
JUEZ CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

E. S. D.

RADICADO: 2020-01175-00
CONDENADA: SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION AUTO DEL 27 DE MARZO — 2022

DOLADALY PASMINO PAREDES, Abogado de confianza de SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO, con
identificacidon civil y profesional al pie de mi firma, por medio del presente escrito interpongo
recurso de reposicion y apelacion como subsidiario a la providencia de fecha 27 de marzo de 2022
el cual se interpone dentro del término legal ya que adn no ha sido notificada a todos los sujetos
intervinientes en el asunto.

Fundamentos del recurso.

Mi representada fue condenada por el juzgado 1. Penal del circuito especializado de Bogotd, el 21
de julio del afic 2020 , como responsable del delito de concierto para delinquir y trafico de
estupefacientes a la pena de 48 meses de prision y multa de 1.350 s.m.l.m. y a |a pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas, se negé la suspensidn condicional de la pena de
prision y otros beneficios, por prohibicidon expresa de la Ley.

Otras compafieras de causa apelaron la sentencia en comento y esta fue confirmada por el
Honorable Tribunal Superior.

Mi representada ha solicitado |a libertad condicional por tener ya al presente més de las 3/5 partes
de ia Pena Cumplida de la sancién penal impuesta, para lo cual ha sido de cumplimiento intramuros;
P.L. en la Carcel Distrital de Mujeres y en |a actualidad en la Carcel del Buen Pastor de Bogota.

En la providencia recurrida segin la decisién del Despacho es con fundamento en el art. 64 de la ley
599 de 2000.

Centrando la negacién, teniéndose en cuenta la gravedad de la conductay negarla por la valoracion
de la misma conducta punihle.

Pues todos los demads requisitos se cumplen a cabalidad por parte de SANDRA MILENA QUINTERO
CASTRO, conforme lo describe el art. 64 de C.P,

Se describe y realiza en la providencia recurrida por parte del Juez de Ejecucidn de Penas una nueva
valoracidn de la conducta cometida por mi representada, por la que ya recibié una sancién penal
que se esta cumpliendo, ya valorada por el Juez de Conocimiento que le Condeno.



La sefiora Quintero Castro, quien en audiencia publica presento su perdén publico ante el sefior
juez de conocimiento, ante el estado, la sociedad y su familia en general, hoy en esta providencia se
le reprocha nuevamente.

La privada de la Libertad ha tenido excelente comportamiento en los centros carcelarios en los que
ha estado recluida y cumplido la presente sancién penal, como también ha cumplido en cada
aspecto el tratamiento penitenciario ya en un tiempo superior al de las 3/5 partes de la pena en
forma intramuros como ya se enuncia en el presente escrito.

El mismo sefor Juez de Ejecucién de Penas ha manifestado que los requisitos de los numerales 1. 2,
Y 3 del art.64 C.P. estdn cumplidos por mi representada

Con fundamento en lo anterior solicito:

No se tenga en cuenta todo lo negativo en la conducta que por induccidn y necesidad fue condenada
Sandra M. Quintero, por el Juez de conocimiento; también considere el sefior Juez de Ejecucion de
Penas que ya fue castigado la conducta de SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO; y el sefior juez
de ejecucion de Penas debe valorarse lo favorable y desfavorable de la investigacidn, como se utilizo
a mi representada, el arrepentimiento de la misma y el tratamiento penitenciario cumplido.

Por todo lo anterior y con fundamento en el art.29 de la C.N. y demds normas cohcordantes solicito
se reponga la providencia recurrida e igualmente es de advertir que esta nunca ha tenido detencién
domiciliaria como se dice en la providencia; y realizando el andlisis de que se puede estar
incurriendo en una doble inctiminacién por los mismos hechos, al reponer el presente providencia
recurrida se modifique el auto negativo de libertad condicional y en su lugar conceder |a libertad
condicional para SANDRA MILENA QUINTERO CASTRO, quien cumplird todas la obligaciones que
imponga su Honorable Despacho.

De no ser asi en su lugar conceder el recurso de Apelacion como subsidiario al de Reposicidn, cuyos
fundamentos son los mismos agqui manifestados.

Notificacion

Recibiré en el correo electrénico dolapasm@hotmail.com y tel 3185162984

Mi representada en la carcel de mujeres del Buen Pastor.

De usted,

DOLADALY PASMINO PAREDES
C.C. No.31.374.123
T.P. No.31.207 C.5.5.



