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Senores ‘ .
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. 7 BRI A, PR
E.S.D .
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REF: Proceso ejecutivo de minima cuantia No. 2018 - 00536 de BANCO
COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. contra JAIRO ANDRES PABON
ZAMORA Yy ESMERALDA EMELINA DIAZ CALDERON

WILMAN ARIEL BARRERA VARGAS mayor de edad y vecino de esta ciudad,

identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi respectiva
signatura, actuando como curador ad litem de JAIRON ANDRES PABON ZAMORA

Y ESMERALDA EMELINA DIAZ CALDERON, dentro del término legal mterpongo'
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recurso de reposicién en contra del auto del 18 de mayo de 2018 por medio del

- cual el despacho libro mandamiento de pago en los siguientes términos.

HECHOS FUNDAMENTO DEL RECURSO.

1. Que el BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. impetro ante su

despacho demanda ejecutiva de minima cuantfa para hacer efectivo el cobro
efectivo de la obligacién' contenida en el pagare nidmero 207100003276 —

- 4546000014349024 en contra de mis representados.

2. Que el despaého mediante auto de fecha del 18 de mayo de 2018 libro -

mandamiento de pago por $24.318.730,24 por concepto del capital adeudado en

_el pagare objeto de la ejecucion.

3. Que adicionalme‘nte libro mandamiento de pago por los intereses de mora
sobre el titulo objeto de la accidn ejecutiva desde el 7 de novnembre de 2017 vy
hasta que se verifique el pago de la obligacidn.

4. Que ademas, libro mandamiento de pago por la suma de $5.235.193,00, por

- concepto de intereses de plazo contenidos en el titulo valor objeto de la ejecucién.

5. Que el despacho desconocid que el titulo valor objeto de ejecucién contenia la

R promesa de pagar incondicionalmente la suma de $32.318.900,54 pesos, por lo

tanto el proceso no era de minima cuantia, sino de menor cuantia.

6. Que como consecuencia de lo anterior se configura la excepcién previa de darle

al proceso un tramite diferente establecido en el numeral 7 del articulo 100 del

cédigo General del Proceso.

7. Que adicionalmente la parte actora dentro del pagaré incluye los intereses de
plazo y pero en el libelo introductorio de la demanda indica que el incumplimiento,
inicié el dia 8 de noviembre de 2017, por lo cual se presume que la parte pasiva,
se encontraba al dia con la obligacién por Io tanto no habla lugar a cobrar
intereses de plazo del titulo.

- 8. Que el demandante en el pagaré incluye los intereses de mora en el titulo, por
lo tanto se estaria cobrando intereses sobre intereses.
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9. Que adicionalmente en la demanda,.la parte actora afirma que hace uso de la
clausula aceleratona pero el titulo valor no tiene sumas divididas sino por un valor
Unico.

10. Que debido a esta 5|tuac10n se configura, excepciones preV|as y falta de
requisitos sobre el titulo

FUNDAMENTOS DE EXCEPCIONES PREViAS -

Excepcion previa de Habérsele dado a la demanda el tramite de un
proceso diferente al que corresponde

Como se menciond en la parte factica del presente recurso, en el proceso de-
referencia se presenta la excepcidn previa estipulada en el numeral 7 del articulo’
100 del Cédigo General del Proceso denominada “Habérsele dado a la demanda el -
tramite de un proceso diferente al que corresponde”, ya que el despacho libré .

mandamiento de pago en un proceso de minima cuantia cuando el proceso es un
proceso de menor cuantia - :

Al respecto el Cédigo General del proceso en su artlculo 25 sefiala que son de :
menor cuantia los procesos que versen sobre pretensiones patrimoniales que -

excedan el equ1valente a 40 SMLMV, sin exceder el equivalente a 150 S.M.L.M.V,y

que el salario minimo serd el vigente al momento de la presentacion de la”

demanda. Como se evidencia en el expediente la demanda fue presentada en el
afio 2018 y el Salario Minimo Mensual Legal Vigente para ese afio era la suma de

- $781.242, por lo tanto la menor cuantia iniciaba a partir de $31.249.680, y el
derecho que incorpora el titulo es la suma de $32.318.900,54, por lo tanto al ser )

un proceso ejecutivo de menor cuantl'a y no de minima cuantia como se estipula
en el libelo introductorio y en el auto que libra mandamiento de pago, se le debe

dar el tramite correspondiente estipulado los articulos 422 y siguientes del Cddigo"
General del Proceso. Adicionalmente no se puede predicar que solo se estén -

cobrando una parte del dlnero ya que la suma de dlnero que incorpora el titulo es
por valor de $32.318.900,54.

Excepcion previa de ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones

Es pertinente mencionarle al despacho que aparte de la excepcion previa

planteada anteriormente estipulada en el articulo 100 numeral 7, en el proceso de
referencia también se configura la excepcion previa de ineptitud de la demanda
por falta de requisitos formales y por la indebida acumulacién de pretensiones.

Al respecto es menester recordar que esta excepcidn previa se configura cuando el -

escrito de demanda adolece de uno de los requisitos formales o cuando se incurre

en la practica de indebida acumulacién de pretensiones. En el presente caso se

puede evidenciar que existe ausencia de un requisito formal de la demanda, el cual
es estipulado en el articulo 82 numeral 9 debido a que la parte actora olvido
estipular la cuantia del proceso y en ese entendido al tenor de lo estipulado en el
articulo mencionado anteriormente, en este caso es necesario para establecer la
cuantia.
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Por otra parte también se evidencia que la demanda adolece de coherencia entre
lo que se pide en la accién y en la suma de derecho que incorpora el titulo valor,
al respecto es pertinente mencionar que la demandante dentro de este proceso
desglosa las sumas contenidas en el titulo valor, que por otra parte estan mal
liquidadas lo cual genera la ineficacia del pagare, ya que el derecho incorporado
que contiene el cuerpo del titulo es la suma de $32.318.900,54. Y en la demanda
se solicita los pagos desglosados por otro concepto desconociendo asi el principio
de literalidad que contiene los titulos valores, ya que el derecho incorporado si-
estuviera bien diligenciado el titulo y no hubiera sido llenado de forma arbitraria,

‘se hubiera cobrado la suma real y no incluyendo intereses de mora o de un plazo

que seguin el acapite factico de la demanda la parte pasiva de esta accion cumplio
hasta el dia 7 de noviembre de 2017.

FRENTE A LOS REQUISITOS FORMALES DEL TITULO

Uno de los principios de los titulos valores es el principio de la literalidad el cual
emana del articulo 621 del cddigo de comercio al estipular que son “documentos -
necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se
incorpora”, en el presente caso el derecho literal que contiene el pagare objeto de
ejecucion es la suma de $32.318.900,54. El cual el banco ejecutante desglosa en .
el capital pagado, los intereses de plazo y los intereses de mora. Al respecto si bien
es cierto que el ejecutante tiene la carta de instrucciones para llenar el titulo, no es
menos cierto que el banco ejecutante lo lleno de deficiente manera y por lo tanto,
este titulo estd viciado, carece de validez y no es valido para ser cobrado
judicialmente. ' '

En primera medida se evidencia en el cuerpo del titulo que al tener un derecho
literal incorporado, y al no tener vencimientos ciertos y sucesivos, la suma a
cobrar serfa la estipulada en el titulo es decir la suma de $32.318.800,54, pero
como se evidencia en el titulo valor la sociedad demandante esta incurriendo en la
practica conocida como anatocismo prohibida en el articulo 886 del cddigo de
comercio y prohibida por el articulo 1617 del cédigo civil, debido a que estd
cobrando intereses de mora sobre intereses de mora. Lo anteriormente expresado
demuestra que la parte demandada lieno el titulo valor de forma arbitraria debido
a que, incluyo valores como los intereses de mora los cuales no debia haber
incluido ya que estaria generando intereses mora sobre lntereses mora y como se -
menciond anteriormente los tftulos valores al tener un derecho incorporado vy -
regirse por el principio de la literalidad y no poseer vencimientos -ciertos y
sucesivos este debe cobrarse por la totalidad del derecho incorporado y no por
ciertos conceptos, por lo tanto este titulo valor carece de validez. Adicionalmente
con esta practica es pertinente recordar que la entidad bancaria esté incurriendo
en el cobro de intereses de mora por adelantado.- Siguiendo con lo anterior, es

importante recalcar que la demandante afirmé que el incumplimiento inicié el dia 8

de noviembre de 2017 por lo tanto, no habria lugar a cobrar intereses de mora en
el titulo y ni siquiera haciendo uso de una clausula aceleratoria del crédito, ya que
la entidad actora no podria cobrar los mtereses de mora por adelantado,
circunstancia que se encuentra prohibida.




En segunda medida es menester recordar que el titulo valor y en la demanda no se
especifica cual es el monto del capital y desde cuando se empezaron a causar los
intereses de plazo, esto es relevante debido a que como se evidencia en la carta
de instrucciones en el titulo se pueden incluir el capital, pero en el libelo
introductorio la parte actora afirma que el incumplimiento inicia a partir del 8 de
noviembre de 2017, por lo tanto esto indica que el capital a pagar no debe ser la
totalidad del crédito ni los 980.875, que incluyen por capital en la tarjeta de
crédito, puesto que como se menciond el incumplimiento empezo el dia 8 de
noviembre de 2017.

Siguiendo con lo anterior, también es pertinente recordar que no habria lugar a
incluir los intereses de plazo en el cuerpo del titulo valor puesto que segun la
afirmacién hecha por la demandante en la parte factica del libelo introductorio de
la demanda el incumplimiento de la obligacién comenz6 el 8 de noviembre de -
2017, por lo tanto antes de esa fecha la demandada estaba al dfa con la obligacién
y por lo tanto se presume que habfa pagado los intereses correspondiéntes a los:
meses anteriores.

Al respecto, sobre el principio de literalidad en los titulos valores la Honorable
Corte Constitucional ha mencionado que “A este respecto, la _jurisprudencia
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, iintérprete
judicial autorizado de las normas legales del derecho mercantil, enseiia
que "[l]a_literalidad, en particular, determina la dimension de los
derechos y las obligaciones contenidas en el titulo valor. permitiéndole al
tenedor atenerse a los términos del documento, sin que, 'por regla
general, puedan oponérsele excepciones distintas a las que de él surjan.
Es de ver, con todo, que por cuanto la consagracion de la literalidad es

una garantia para quien desconoce los motivos que indujeron la creacion
o _la_emision _del _titulo, o ignora los convenios extracartulares entre

quienes tomaron parte antes que él en su circulacion, es obvio que ella

esta cansagrada exclus:vamente en beneficio de los terceros tenedores
de buena fe, pues este principio no pretende propiciar el fraude en las

relaciones cambiarias.” (sentencia T 0310 DE 2019)

En sintesis al ser llenado de forma irregular y al incluir valores arbitrarios como los
intereses de mora, evidencia la mala fe de la parte actora y la carencia de validez
del titulo valor. Por otra parte es menester recordar que el pagaré no contiene
vencimientos ciertos y sucesivos y que al momento del cobro al tener vencimiento
un dia cierto debe ser cobrado en su totalidad de conformidad con el principio de
literalidad y de autonomia de los titulos valores, ya que como se menciond se debe
atenerse a los términos del titulo y como se menciond anteriormente no se puede

. cobrar un titulo valor por partes o desglosarlo para el cobro ya que, se debe cobrar

la totalidad del derecho incorporado es decir el valor total del titulo, valor que a
todas luces es arbitrario ya que, el tenedor del titulo, lo lleno de forma arbitraria
incluyendo valores que no correspondian y por lo tanto generando la invalidez para
el cobro del titulo valor. :

RESPECTO AL NUMERAL SEGUNDO DEL AUTO QUE LIBRA
MANDAMIENTO DE PAGO -




El numeral segundo del auto de 18 de mayo de 2020 libra mandamiento de pago
por intereses moratorios a partir del dia 7 de noviembre de 2017, dia por el cual se
vence el titulo valor. Al respecto es pertinente mencionarle al despacho de
conocimiento del proceso ejecutivo que el articulo 65 de la ley 45 de 1990, indica
que los intereses moratorios seran causados a partir de ella, por lo tanto no se
puede reputar que la mora empieza a correr el dia 7 de noviembre de 2017 ya
que, ese dfa el deudor estaba en el término para pagar la obligacién y en contrario
si hay lugar a ello debe ser contado desde el dia siguiente al vencimiento de la
obligacién. ' '

PETICIONES

1. Que se revoque el auto de fecha de 18 de mayo de 2018 por medio del cual se
libré mandamiento de pago '

2. Que como consecuencia de la anterior declaracién se niegue el mandamiento de
pago

3. Que se declare probada la- excepcién previa denominada Habérsele dado a la
demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

4. Que se declare probada la excepcidén previa denominada Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones

5 . Que en caso de no prosperar la peticién anterior solicito subsidiariamente que
se modifique el numeral segundo del auto de fecha de 18 de mayo de 2018.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El presente recurso se fundamenta en los articulos, 25, 26, 100, 426 y siguientes
del ‘c4digo general del proceso, el codigo de comercio y el cddigo civil y la ley 45
de 1990

Cordial»mente
)

LMAN ARIEL BARRE

T.P. No| 181.633 del C.S. d
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