REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER P‘L’JBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., %11 JUN. 202 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Divisorios
Rad. Nro. . 110013103024201700311

En atencién a lo prescrito en auto de once (11) de febrero de dos mil veintiuno
(2021) (fl. 191) y a que ninguna de las partes hizo uso de las facultades probatorias
que les permite el art. 444 del Cddigo General del Proceso, debe entonces
procederse en la forma que prescribe el numeral 4 de la norma resefiada, siguiendo
para ello la informacion allegada por la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Especial de Bogota a ﬂs 197 — 199 del plenario.

Asi pues, se tiene que el bien ubicado en la Avenida Calle 12 Nro. 80 F — 10 de esta
citidad e identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro. 50C — 1230763 y cddigo
CHIP de Catastro Distrital Nro. AAA0148FSRU tiene un valor catastral para el afio
dos mil veintiuno (2021) de: $401.008.000. Ese rubro incrementado en un cincuenta
por ciento (50%) equivale a: $401.008.000 + $200.504.000 = $601.512.000

Entonces, de conformidad con lo anterior, y para los propdsitos de este pleito, el
valor que se tendra como avallo del predio objeto del litigio $601.512.000

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro (24) Civil Del Circuito de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: Téngase por avaluado el fundo centro de este pleito en la forma
desarrollada en la parte motiva de este auto.

', SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este auto, reingrese al Despacho para resolver
sobre la solicitud obrante a fl. 190

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA %%;;%URCIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
: JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., . junio de dos mil veintiuno (2021)
11 1 JUN. 2021

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero

Rad. Nro. 110013103024201800471

Agréguese al expediente la documental vista a fls. 487 y 496 cuad. 1, téngase en
cuenta que las partes ya se dieron traslado de la misma conforme lo dispone el art.
9 paragrafo del Decreto Ley 806 de 2020. '

NOTIFIQUESE,
¥ QLLW
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidén por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. &"

Fijado hoy 1 m 1

a la hora de las 8:00 Aél\'}




&

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté D.C., 01 JON. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201800471

Se rechazan de plano las excepciones de mérito vistas a fls. 52 — 57 cuad. 4, frente
al mandamiento de pago acumulado de veintidds (22) de enero de dos mil veinte
(2020) (fls. 38 — 40 cuad. 4), en tanto estas fueron extemporaneas. Téngase en
cuenta que este pleito fue reanudado desde el veintiséis (26) de enero de dos mil
veintiuno (2021) (fl. 464 cuad. 1), por lo tanto desde dicha data debian recontarse
los términos que quedaron suspendidos por expreso acuerdo de las partes.

Una vez ejecutoriado este auto, reingrese el pleito para dar el impulso procesal que
corresponda a las demandas principal y acumulada.

NOTIFIQUESE,
“J&L‘i
HEIDI MARIANA|LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

— JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. b"*

Fijado hoy 15 il 2021
a la hora de las:8:00 AIM.

!45 —‘/
Lo
KETHY ALEYDA SARMIENTO I\]E‘LANDIA
Secretario 5




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 49 N 20 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Abreviado — Impugnacién Actos Asambleas o Juntas
Dtivas

Rad. Nro. 110013103024201400150

Teniendo en cuenta que se dio la respuesta pedida por Carlos Ernesto Losada

Morantes (fls. 185 — 188 cuad. 1) no es menester hacer ninglin pronunciamiento
sobre este pleito.

Permanezca en secretaria, por el tiempo que recomiendan las tablas de retencidn
documental previo a su ARCHIVO.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MAI% NA t&%& 0S MURCIA
JUEZ |
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. ((l"%

Fijado hoy 15 Jui 2021
a la hora de las 8:00 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 1 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 1100131903024201900476

Revisado el expediente, se observa que Johan Gabriel Lépez Caicedo se notifico del
presente pleito y vencido el término para proponer excepciones no formuld ninguna.
(fls. 85, 88, 98, 108 y 109)

Sin perjuicio de lo anterior, y atendiendo a que la solicitud obrante a fls. 115 — 120
se ajusta a lo dispuesto en el nim. 2 del art. 161 de la ley 1564 de 2012, se decreta
la SUSPENSION DEL PRESENTE PROCESO desde el quince (15) de abril hasta el
trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021) conforme a la expresa
voluntad de las partes.

Vencido el término anterior, reingrese el expediente al Despacho para dar el impulso
procesal correspondiente

NOTIFIQUESE,
v
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24-CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. lx’nﬂ ,
Fijado hoy " 5 %HN Qﬂ/(“

a la hora de las 8:00 AgVI
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I
KETHY ALEYDA SARMIﬁNTO S/ELANDIA
Secretario: ¢




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN. .2021‘ _ junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024202000089

No se tienen en cuenta las citaciones hechas a Marfa Fernanda Diaz Daza y Lyda
Constanza Diaz Daza vistas a fls. 325 - 327 cuad. 1, en tanto al haber sido remitida
una sola para ambas personas €s imposible saber quién recibié la misma y debe
tenerse por citada a este pleito. Aunado a lo anterior, la empresa de servicio postal
usada NO indicé quién de las llamadas a ser notificadas residia o laborada en la Calle

) , :
| 116 Nro. 70 D — 14 de Bogotd, tal y como exige el art. 291 del Cédigo General del
Proceso.

3 NOTIFIQUESE,
| )
HEIDI MARIANA LANCH Rﬂ(ﬁ MURCIA
| JUEZ '
‘f d.a.p.m .
; JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
E Notificacion por Estado
{ La providencia anterior se notifica por anotacion en el
T ESTADO Nro. i
U 15 JUN 202)

Fijado hoy

a la hora de las 8:00 AM.
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KETHY ALEYDA SARMIENT&?’); VELANDIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA -

Bogota D.C., junio de dos mil veintiuno (2021)

1 Jun: 207
Proceso Ejecutivo Mixto — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 116013103024199827758

Teniendo en cuenta que por motivos de bioseguridad, especificamente que esta
sede judicial carece de la infraestructura para “poner en cuarentena” la documentalt
que sea consultada por usuarios externos, NO se estan prestando expedientes para
la consulta, y esta sede judicial carece de los recursos de personal y tiempo, para
digitalizar los pro’cesbs fisicos activos, mucho menos de los ya finalizados vy
archivados. '

Por lo cual, si requiere verificar alguna informacion del pleito de la referencia, se
pueden expedir copias de este, concepto que genera arancel judicial en los términos
del Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018),
valor que corresponderia a $25.500 por la expedicion de copia electrénica del
proceso a razén de $250 por dos cuadernos de 50 y 52 folios, el caso de copia fisica
serian $15.300 a razdn de $150 por folio. Valores que debera consignar al convenio
de recaudo Nro. 13476 (Arancel Judicial) del Banco Agrario de Colombia S.A. y
allegar el comprobante respectivo.

Andtese en todo caso, que no se puede dar aplicacién a lo previsto en el art. 597
nim. 10 del Cdédigo General del Proceso, para la reelaboracion de oficios de
levantamiento de medidas cautelares, respecto de cuentas bancarias o de ahorro en
Itati Corpbanca Colombia S.A. antes Banco Santander Colombia S.A., en tanto Yadira
Herrera Parrado NO aportd con su siplica copia de mandato especial o general de
ninguna de las partes de este pleito, ni tampoco prueba alguna de que le asista
alglin interés en el mismo.

Remitase copia de esta decision a la sefiora Herrera Parrado (YHerrera.iSE-
Abogados@outlook.es)

NOTIFIQUESE,
> LU ekl 2o com pae oo, e :ag ,
HEIDI MARIAN sHE OS MURCIA) S NMOTFCD A Lad {
! SETED IS )la"‘ g ( it‘ PII\
AR, 2OY 5 JUN 2021
d.a.p.m S LR, ?E i, : J‘*‘ CMG e s




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 41 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular ~ Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900521

Previo a decidir sobre los avisos enviados a Nubia Esmeralda Vargas Mora y Ciro
Antonio Vargas Espitia (fls. 111 — 148 cuad. 1), alléguense los citatorios de que trata
el art. 291 del Cédigo General del Proceso, y que debieron enviarse previamente a
los referidos avisos, en tanto las citaciones no aparecen dentro del plenario.

HEIDI MARIA A L%ms MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. {\ i}

Fijado hoy 16 I ‘)ﬂ'ﬂ .
a la hora'd& |5 8:00, AM: D
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretano . %g




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN. 20 ju‘nio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900667

No se tiene en cuenta la documental vista a fls. 51 — 54, en tanto la misma no
cumple con los lineamientos legales aplicables. Nétese aqui, que si bien es cierto
desde la misma expedicidon del Cédigo General del Proceso, este autorizd la
notificacion por via electrénica de las personas juridicas, obligando a estas a inscribir
en su registro mercantil o equivalente una direccién para esos efectos. No o es
menos, que simplemente se llevé a la via virtual, el sistema de dos (2) pasos
existente desde la ley 797 de 2003: i) enviar un citatorio para que la persona
comparezca personalmente al juzgado, y ii) si la persona comparecia, permitirle el
acceso a la providencia a notificar y entregarle copias del traslado (arts. 90, 290 y
291 de la ley 1564 de 2012) o si no comparecia, dentro del plazo reglado, enviar el
aviso de que trata el art. 292 del Cddigo General del Proceso.

La documental atras resefiada, no siguid esos sencillos pero estrictos lineamientos y
por ello no puede ser aceptada.

*M%
'HEIDI MARIANA LANCHERG}S MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro._

e A
Fijado hoy ’E S .}UN ?Oe’l
a la hora de las 8:00 A_l.;M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO :\ZELAN DIA
Secretario -
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _ )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., {1 JUN. 201 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Restitucion bienes muebles dados en arriendo
Rad. Nro. 110013103024201900441

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION que se-interpusiera por parte de Marcela Montoya Quintero en contra
del inciso SEGUNDO del auto de fecha veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte
(2020), mediante el cual se ordend correr traslado de un documento (fl. 76 cuad.
1).

Como fundamentos de la impugnacién presentada se indicé que la solicitud elevada
lo fue dentro de los términos del art. 312 del Cddigo General del Proceso, y cumplid
con todos los requisitos que dicha norma exige.

Como primera consideracién, es preciso manifestar, que el.recurso de reposicion fue
concebido por el legislador para que el funcionario que hubiere proferido una
decision la revoque o la reforme, siempre que la misma contrarie el orden legal
imperante, segun lo establece el art. 318 del Cddigo General del Proceso. De igual
suerte, en el evento de que el fallador encuentre su decisién acorde a los
fundamentos de hecho y de derecho que deban tenerse en cuenta, necesariamente
tendra que mantener su decision.

En ese orden de ideas, se observa que a fls. 57 — 62 y 69 — 75 cuad. 1 la apoderada
de la sefiora Montoya Quintero aporté un documento contentivo de una transaccion,
antes, durante y atin después del ingreso de dicho documento al Despacho, ninguno
de los miembros de la parte demandada se ha pronunciado de forma positiva o
negativa respecto del referido papel, y especificamente no ha coadyuvado el mismo.
Tal y como expresamente refiere el art. 312 inc. 2 ejusdem.

Siendo asi, pese al error mecanografico que contiene el inciso atacado, lo cierto es
gue a la hora de ahora, no se puede aprobar la transaccién realizada entre las partes.

Asi las cosas, esta sede judicial haciendo uso de las facultades dispuestas en los
arts. 42 ndm. 1, 43 ndm. 2 y 318 paragrafo de la ley 1564 de 2012 negard la
reposicion formulada y se corregird la providencia objeto del recurso para lo
pertinente. - ‘ R

En consecuencia con las brevisimas consideraciones que anteceden se DISPONE:
PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicion formulado por Marcela Montoya
Quintero en contra del inciso SEGUNDO del auto de veintiséis (26) de noviembre de
dos mil veinte (2020)

SEGUNDG: CORREGIR el inciso referenciado, en el siguiente sentido:

o



"Por el término de tres (3) dias, se corre traslado a Frank Giovanni Puin
Fernandez, Inversiones Puin S.A.S. y Alix Yaneth Lemus Vergara para que se
pronuncien, respecto del memorial de transaccion que aportara Marcela Montoya
Quintero a fis. 57 — 62 y 69 — 75 cuad. 1, sigufendo lo prescrito en el art. 312 del
Codigo General del Proceso.”

TERCERO: Téngase en cuenta que Angel Ignacio Gongora Vega reasume el
mandato como apoderado de Marcela Montoya Quintero. (fl. 90 cuad. 1).

CUARTO: En atencion a la documental aportada a fls. 33 — 40 y 83 — 87 cuad. 1,
PONGASE a disposicion de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES las totalidad de
las medidas cautelares que dentro del presente asunto hayan sido decretadas y
practicadas en contra de Inversiones Puin S.A.S. y Alix Yaneth Lemus Vergara. En
caso de que se encuentren a disposicion de €ste juzgado dineros cautelados de
alguna de las personas resefiadas, HAGASE la correspondiente conversién para el
proceso de reorganizacion de ellas.

QUINTO: Se RECONOCE a Rolfy Forero Cuadrado, como apoderado judicial de Alix
Yaneth Lemus Vergara en la forma, términos y para los fines del poder a él conferido.
(fl. 92 cuad. 1)

SEXTO: Para los efectos de rigor, obsérvese que el Juzgado Veintiuno (21) Civil
Municipal de Medellin (Antioguia) decretd y levanté embargo de remanantes sobre
los bienes que pudieran corresponder a Alix Yaneth Lemus Vergara. (fls. 39 — 42
cuad. 2)

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARI NA L%% \/I¥OS MURCIA
JUEZ '

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. ey
3] ")\
Fijado hoy 15 JM 4 o
a la hora de las 8: 00 AM.
3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 41 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201600807

Revisado el plenario se observa que el presente pleito inicid siendo de Luz Marina
Calderén Melo, en contra de Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A., Laura Isabel
Gonzalez Nanclares, Cristian Giovanny Rodriguez Martinez, Luis Eduardo
Caguazango Rosales, Carlos Alberto Guzman Martinez, Rubén Dario Umaia Santana,
Maria Eucaris Zapata Sanchez, Ismael Enrique Ndfiez Coca, Marco Antonio Umaniia
Santana, Maria Custodia Arias de Umafia, Jarol Mauricio Morales Castrillén, Nancy
Aydee Suarez Rodriguez, Doris Patricia Sdnchez Gonzalez, Luis Carlos Valenzuela
Jaimes, Jorge Eliecer Sarmiento Suarez, Jorge Eduardo Pinto Correal, Propietarios
de Camiones s. A. — PROCAM S.A. —, Alirio Alfonso Picon Lépez, Transloginsa S.A.S.,
Montebrandoni S.A.S., Service Corporation S.A.S., Transporte Colombiano De Carga
S.A.S., Transporte Jaigal S.A.S. y Waldo Roa Barrera (fl. 172 cuad. 1)

Asimismo que dentro del plenario se ha hecho el desistimiento parcial de la accién
en lo relativo a las pretensiones que afectaren a Cristian Giovanny Rodriguez
Martinez, Ismael Enrique Nifiez Coca, Alirio Alfonso Picon Lopez, PROCAM S.A.,
Doris Patricia Sanchez Gonzélez y Transporte Jaigal S.A.S., Luis Carlos Valenzuela
Jaimes, Waldo Roa Barrera y Nancy Aydee Suarez Rodriguez, tal y como obra a fls.
1315 cuad. 1 T. III, 1655, 1705y 1849 cuad. 1 T. V.

Asimismo, ya se resolvieron las excepciones previas que propuso Banco Colpatria
Multibanca Colpatria S.A. (cuad. 2), y por virtud de los desistimientos presentados
no es menester resolver sobre las excepciones vistas en los cuadernos Nro. 3 (Waldo
Roa Barrera) y Nro. 4 (Luis Carlos Valenzuela Jaimes y Nancy Aydee Sudrez
Rodriguez) que se propusieron como previas pero en realidad eran de fondo, tal y
como se dijo en su oportunidad (fls. 118 cuad. 3 y 88 cuad. 4), y tampoco debe
hablarse del llamamiento en garantia que hizo Doris Patricia Sanchez Gonzalez
(cuad. 5).

Decantado lo anterior, se tiene que el pleito formulado por la sefiora Calderén Melo,
sigue respecto de: Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A., Laura Isabel Gonzalez
Nanclares, Luis Eduardo Caguazango Rosales, Carlos Alberto Guzman Martinez,
Rubén Dario Umafia Santana, Marfa Eucaris Zapata Sdnchez, Marco Antonio Umafia
Santana, Maria Custodia Arias de Umafia, Jarol Mauricio Morales Castrilldn, Jorge

Eliecer Sarmiento Suarez, Jorge Eduardo Pinto Correal, Transloginsa S.A.S.,

1B3¥



Montebrandoni S.A.S., Service Corporation S.A.S. y Transporte Colombiano De Carga
S.AS. -

De los anteriores, formularon oportunamente excepciones de mérito: Marco Antonio
Umana Melo (fls. 513 — 675 cuad. 1 T. II), Montebrandoni S.A.S. (fls. 676 — 804
cuad. 1 T. II), Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A. (fls. 810 — 970 cuad. 1 T.
I11) Service Corporation S.A.S. (fls. 997 — 1047 cuad. 1 T. III), Maria Custodia Arias
de Umana (fls. 1048 — 1081 cuad. T. III) Transloginsa S.A. (fls. 1149 — 1296 cuad.
1 T. IV) Ruben Dario Umafia Santana (fls. 1442 — 1452 cuad. 1 T. 1V), Laura Isabel
Gonzalez Nanclares y Maria Eucaris Zapata Sanchez (fls. 1809 — 1814 cuad. 1 T. V)

Los demas demandados guardaron silencio frente a los hechos y pretensiones de la
acciéon o formularon sus pronunciamientos de forma extemporanea, en decisiones
gue ya cobraron ejecutoria al no haber sido recurridas de ninguna forma.

En tal virtud, se DISPONE:

Por secretaria, CORRASE TRASLADO al extremo demandante de las excepciones de
mérito oportunamente formuladas atras decantadas en la forma que disponen los
arts. 370 y 110 del Cédigo General del Proceso, y 9 del Decreto Ley 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,
R
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
£
ESTADO Nro.___ %P ¥

Fijado hoy —; 5 JUN 2921

a la hora de las 8:00 A.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTOV VELANDIA
Secretario .}
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., I§ 1 JUN. yI\TA junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso VYerbal - Otros
Rad. Nro. 110013103024201600807

En atencién a los memoriales que preceden se DISPONE:

PRIMERO: Teniendo en cuenta que Rubén Dario Umafia Santana estaba
representado por apoderado judicial al momento de su deceso, NO se configura
ninguno de los eventos de que trata el art. 159 del Cédigo General del Proceso, para
interrumpir el mismo.

SEGUNDO: Sin perjuicio de lo anterior, se requiere al apoderado del difunto Umafia
Santana, y a las demas partes del pleito, para que dentro de los tres (3) dias
siguientes y si es de su conocimiento, informen a esta sede judicial de quienes
puedan fungir como conyuge o compafiero permanente, albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador, para informarles del presente
pleito, siguiendo lo previsto en el art. 68 ejusdem.

TERCERO: ORDENAR la cancelacidn de las medidas cautelares que hayan sido
ordenadas y practicadas dentro de! ‘presente proceso, respecto de Waldo Roa
Barrera, Luis Carlos Valenzuela Jaimes y Nancy Aydee Sudrez Rodriguez, conforme
a lo previsto en el auto de once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021) (fl. 1849
cuad. 1 T. V) Por secretaria, OFICIESE de conformidad.

NOTIFIQUESE,
o g&
HEIDI MARIANA|LANCHEROS MURCIA
UE
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado '
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro.__{ Gy‘%’

Fjadohoy 1 6 11N AN
a la hora de las 8:00 AM. - '

KETHY ALEYDA SARMIEN{T\O VELANDIA

Secretario
7 ¥
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., ﬁ] 1 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal -~ Otros
Rad. Nro. 110013103024201800204

En atencidn a las suplicas que preceden ée DISPONE:

PRIMERO: Se niega la adicion solicitada (fis. 879 — 882 cuad. 1 T. II), en tanto la
misma es extemporanea, nétese aqui que los arts. 287, 302, 318 y 322 del Cédigo
General del Proceso, establecen con absoluta claridad que las decisiones tomadas
en audiencia adquieren ejecutoria inmediatamente después de pronunciadas, si no
se formulan los recursos de rigor, y por €llo el plazo para pedir, adicion, reposicién
0 apelacidn es en la misma diligencia y IUego de emitidas las providencias. En este
caso, en audiencia de catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021) se dictd la
sentencia de instancia, y dado traslado a Conjunto Granada Club Residencial Etapa
IV Propiedad Horizontal, dicha entidad Gnicamente manifestd proponer recurso de
apelacién frente a dicha decisién (fl. 868 cuad. 1 T. II Archivo AUDIENCIA ART. 373
CGP, PROCESO 2018-00204 (3).mp4tiempo 2:14:22 — 2:20:55) Por lo cual, es claro
que su adicién se encuentra por fuera del plazo legal, y asumiendo que no lo
estuviera, los fundamentos que sirvieron para negar la ocurrencia y tasacién de
dafios de los cuatro (4) tipos de vicios de construccidén que se analizaron, tienen el
alcance suficiente para negar cualquiera de las pretensiones principales o
subsidiarias presentadas, tal y como panordmicamente se decretd en el ordinal
PRIMERO de la sentencia que a la letra dice: “NEGAR la totalidad de las pretensiones
de la demanda puesto que Conjunto Residencial Granada Club Etapa 1V Propiedad
Horizontal por no haberse probado la fotalidad de elementos axiologicos que las
Justifican.” | -

SEGUNDO: Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta los reparos
adicionales a la decisidn atras resefiada, con que Conjunto Granada Club Residencial
Etapa IV Propiedad Horizontal soporta su recurso de apelacién y que fueron
oportunamente allegados y de los cuales el demandante dio traslado en la forma
que indica el art. 9 paragrafo del Decreto Ley 806 de 2020. (fls. 885 — 896 cuad. 1
T. II) .

TERCERO: Se rechaza de plano la nulidad en tanto Conjunto Granada Club
Residencial Etapa IV Propiedad Horizontal tuvo su primera oportunidad de
presentarla en la audiencia inicial de este juicio surtida el dos (2) de marzo de dos
mil veintiuno (2021) y alli guardd silencio sobre la ocurrencia del vicio que ahora



alega (fl. 833 cuad. 1 T. II Archivo AUDIENCIA ARTICULO 372 C.G.P,, PROCESO
2018-00204.mp4 tiempo 00:08:20 — 00:09:05) y siguié interviniendo dentro del
pleito sin hacer la menor mencidn a la misma. Por lo cual, conforme lo prevén los
arts. 132, 135y 136 nim. 1 del Cédigo General del Proceso, la causal alegada de
existir: i) habria quedado saneada por no haber sido alegada oportunamente y haber
continuado actuando sin proponerla y ii) no podria ser incoada por la parte
demandante por la omision de formularla en la oportunidad de rigor.

NOTIFIQUESE,
I U

HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JU ‘

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

!l
ESTADO Nro. A
Fijado hoy '\ 5 }”N 26’2 L‘

a la hora de las 8:00 AM
KETHY ALEYDA SARMIENTd yELANDIA

Secretario -}




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ’
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 19 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900034

Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta que que una vez vencidos los
términos para ejercer su derecho a la defensa Fermin Ospina Alean no se opuso, ni
se alland a las pretensiones de la demanda, asi como tampoco, formuld excepciones
previas o de mérito en contra del libelo introductor.

Una vez se encuentre notificado Armando José Ospina Montiel y debidamente
embargado el predio objeto del litigio, se continuara con el presente asunto.

NOTIFIQUESE,

el
HEIDI MARIANA LANCHERQS MURCIA

JUEZ

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

:"' LR
ESTADO Nro. k. E__

Fijado hoy 1 5 jUf‘J 9021
a la hora de las 8:00'A.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTé VELANDIA
Secretario ..~

‘o
b
“
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REPUBLICA DE COLOMBIA

| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., g1 JUN. Z{m.: junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso ESpecial De Pertenencia —
Rad. Nro. 110013103024201900333

Se rechaza de plano el incidente de nulidad visto a fls. 179 - 181 como quiera que
el mismo no se soporta en ninguna de las expresas causales que regula el art. 133
del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
]
3l 0LL
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el

i e
ESTADO Nro. LY

Fijadohoy 15 1IN 2021 -
ala hora de las 8:00 AM.

-

E
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario i
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 1% 1 JUM'_ 2{]‘2‘\ junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Deslinde y Amojonamiento
Rad. Nro. 110013103024201200532

Teniendo en cuenta que por motivos de bioseguridad, especificamente que esta
sede judicial carece de la infraestructura para “poner en cuarentena” la documental
que sea consultada por usuarios externos, NO se estan prestando expedientes para
la consulta, y esta sede judicial carece de los recursos de personal y tiempo, para
digitalizar los procesos fisicos activos, mucho menos de los ya finalizados y
archivados.

Por lo cual, si requiere verificar alguna informacién del pleito de la referencia, se
pueden expedir copias de este, concepto que genera arancel judicial en los términos
del Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018),
valor que corresponderia a $34.500 por la expedicién de copia electrénica del
proceso a razon de $250 por 138 folios de un cuaderno, en el caso de copia fisica
serian $20.700 a razén de $150 por folio. Valores que deberd consignar al convenio
de recaudo Nro. 13476 (Arancel Judicial) del Banco Agrario de Colombia S.A. y
allegar el comprobante respectivo.

Remitase copia de esta decision a Dora Elisa Gdmez Torres (degt8ja@gmail.com)

NOTIFIQUESE,
0L
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
" JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se natifica por anotacién en ef

IR\
ESTADO Nro.____ ‘™

Fiadohoy 19 JUN 2021

a la hora de las 8:0{9 AM.

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario 3%




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., § § JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201300098

Se NIEGA el aplazamiento solicitado por Nelson Alfonso Parra Traslavifia, en tanto
el art. 372 del Cddigo General del Proceso, NO incluye como causales de
aplazamiento de la audiencia inicial, la inasistencia del apoderado, y aun cuando la
incluyera la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencias de
tutela siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), dieciocho (18) de marzo
de dos mil veinte (2020) y veinticinco (25) de junio de dos mil veinte (2020) dictadas
bajo los radicados 52001-22-13-000-2019-00085-01 (STC15239-2019), 50001-22-
13-000-2020-00012-01  (STC3079-2020) vy 15693-22-08-000-2020-00014-01
(STC4037-2020) de los Magistrados Ponentes: Luis Alonso Rico Puerta, Alvaro
Fernando Garcia Restrepo Y Luis Armando Tolosa Villabona, ha sido clara, constante
y repetitiva en el sentido de indicar que la existencia de una diligencia judicial o
extrajudicial coetéanea a una audiencia inicial dentro de un proceso civil NO es una

justa causa para aplazar la misma, aunque sf para exculpar de multa, por cuanto, el

apoderado puede: i) sustituir el mandato en el otro proceso y comparecer a este; i)
sustituir el poder a otro profesional del derecho, e informar a sus representados de
lo anterior y de la fecha, lugar, modo y demdas circunstancias de la audiencia para
que asistan; o iii) informar claramente de la imposibilidad de asistir y sustituir, asf
como de las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la audiencia para que el
poderdante pueda tomar las medidas de contingencia que considere pertinentes, ya
sea nombrando a otro profesional o compareciendo solo.

" Por secretaria, REMITASE a los extremos del litigio copia del correo electrénico

enviado por la Fiscalia 362 Seccional de la Unidad de Fe Piblica de Bogota el
veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021), y que fue incorporado a fls.
398 — 402 del expediente. '

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ol
ESTADO Nro, ) {

BRI T R
Fijado hoy 1 5 JUN -’-Qz- !
a la hora de las 8:%0 AM.

e

KETHY ALEYDA SARMIEI\ﬁ"O VELANDIA
Secretario ¢
B -fj

i
h



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 9 S ‘Z{m junio de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Especial de Pertenencia

Rad. Nro. 110013103024201700649

Estando al Despacho se observa que, el préximo nueve (9) de julio se
venceria el término de que trata el art. 121 del C. G. del P. para dictar
sentencia en esta instancia dentro de este proceso. No obstante, se observa
que ello adn no es posible, como quiera que la agenda de audiencias de este
Despacho hasta esa fecha se encuentra llena con fijacién de fechas para
otros procesos. Por lo anterior, este Despacho deberd hacer uso de las
facultades contenidas en el inciso 5 del art. 121 del Cddigo General del
Proceso y decretar la ampliacidn del plazo para resolver la instancia.

En ese sentido se DISPONE:

PRIMERO: PRORROGAR por el término de seis (6) meses, contados a partir
del nueve (9) de julio de dos mil veintiuno (2021) el tiempo para dictar la
sentencia que en derecho corresponda dentro del presente proceso.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que la oportunidad procesal lo amerita, se
SENALAR la hora de las (.00 o, del dia_2icte C7)  del mes

octYobne ;, del afo dos muﬂ veintiuno (2021), a efectos de
adelantar la AUDIENCIA INICIAL prevista en el art. 372 del Cédigo General
del Proceso, acto al que deberan concurrir personalmente tanto el extremo
demandante como el demandado con el objeto principal de que se realice la
conciliacion, se les realicen los interrogatorios de parte, se fije el litigio y se
decreten las pruebas necesarias y pertinentes para la resolucién de este
pleito. Se previene a las partes y a sus apoderados que la inasistencia a la
audiencia aqui programada genera sanciones procesales, que van hasta la
terminacion del proceso, y econdmicas, la imposicién de multas.

Para tal fin y teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 7 del Decreto

Legislativo 806 de 2020 y el articulo 23 del Acuerdo PCSIA20—11567 del

Consejo Superior de la Judicatura, por secretaria inférmese el medio por el

cual se llevard a cabo la precitada audiencia, suministrando los datos de red

necesarios y solicitense las direcciones electronlcas a que haya lugar para la
realizacién de la misma.

NOTIFIQUESE,

<

) “‘L“H
HEIDI MARIANA LA 'C EROS MURCIA

JUEZ



JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
Y

i
tt

ESTADO Nro.

Fijado hoy ___ Tm"

a la hora de las 8:00 A.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA

Secretario” "}
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., 111 JUN. 200 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Especial De Pertenencia
Rad. Nro. 1100131030242019200611

Teniendo en cuenta que la parte demandante guardd silencio y permanecio inactiva
frente al requerimiento realizado por el Despacho en auto fechado once (11) de
marzo de dos mil veintiuno (2021), obrante a folio 756 de la presente
encuadernacién, el Juzgado con fundamento en lo preceptuado en el nim. 1 Art.
317 del Codigo General del Proceso DISPONE:

1.- DECLARAR sin efectos la demanda que dio lugar al inicio del presente proceso.
2.- DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso por desistimiento tacito

3.- ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares ordenadas en el presente
proceso.

4.- ORDENAR el desglose de los anexos de la demanda a favor de la parte actora,
con las constancias a que haya lugar.

5.- SIN CONDENA en costas por no aparecer estas causadas.

6.- Por secretaria, ARCHIVESE el expediente y REGISTRESE su egreso en el
sistema de informacién estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIAN LAN%E%t /@ MURCIA

JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro, %39"“5

Fiadohoy 15 JUN 2021

a la hora de las S:QO AM.

i',-

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretano L)




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., [ 1 JUN. 97

Proceso Accion popular
Rad. Nro. 11@014@63020150014900

Previo a reconocer personeria Esteban Jaramillo, ALLEGUESE poder conferido
por José Maria Reyes de la Vega ya sea: i) conferido en la forma que indica el
art. 5 del Decreto 806 de 2020, esto es remitido desde la direccidn de
notificaciones judiciales del poderdante y en el que conste la direccién de
correo electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados; o ii) uno emitido segln los preceptos del art.
74 del Cddigo General del Proceso '

NOTIFIQUESE,

23

oL Lf
HEIDI MARIANA HEROS MURCIA
JUWEZ 5

(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

. “--,-;‘31-@
ESTADO Nro.___ 4
1 "‘( "b
Fijado hoy % ,Ul“
ala hora de las 8: O’b A M
)

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario ‘i-E

393



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 9 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Accién Popular ,
Rad. Nro. 110013103024201500149

Agréguese al expediente la documental vista a fls. 389 — 395 cuad. 1.

Al tenor de lo dispuesto en el art. 317 nim. 1 de Ia ley 1564 de 2012, SE ORDENA
a la parte demandante, que en el término de treinta (30) dias proceda a realizar la
notificacion de Itad Corpbanca Colombia S.A:, en la forma dispuesta dentro del
proceso. Permanezca el expediente en Secretaria por el plazo mencionado.

NOTIFIQUESE,
\
2L
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ.
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

i
ESTADONro.___ %/ ¢

Fijado hoy 7 5 ,’”\N 90?1

a la hora de las 8:00 A.M.

(

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario !
by

¥
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C.,  {§ § JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Especial De Pertenencia
Rad. Nro. 110013103024201800144

Habiendo vencido el término de emplazamiento contemplado en los arts. 108 y 375
de la ley 1564 de 2012 sin que acudiera a notificarse ninguna de las personas
indeterminadas del auto admisorio del presente proceso, el Juzgado les designa
como CURADOR AD-LITEM a Diego Montoya Toro quien aun ostenta la calidad
apenas resefada respecto de Diana Patricia Ruge Serrano.

Se deja constancia que el presente pleito NO ha sido digitalizado por carencia de
recursos fisicos y de personal para atender esa labor, sin abandonar las labores
propias de este Despacho, por lo cual si alguna parte necesita conocer algin
documento, debe estar atenta a los traslados del mismo, ya sea los que debe remitir
cada parte conforme exigen los arts. 78 nim. 14 del Cédigo General del Proceso y
9 Paragrafo del Decreto Ley 806 de 2020, o los que sean hechos por la secretaria
de esta sede judicial en la forma que permite el art. 110 de la codificacidn procesal
vigente y 9 del decreto resenado.

i
HEIDI MARIAW&A LANCHEROS MURCIA

JUEZ
(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado

La providencia anterior se notifica por anotacidn en el
£ z

AT
ESTADO Nro.__ "«.7-'%"%

NOTIFIQUESE,

Fijado hoy 1€ 4 7hQ*ﬂ
a la hora defas’8:08 AM<

KETHY ALEYDA SARMIENTO g/ELANDIA
Secretario :
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., "9 JUN. 9202} junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Especial De Pertenencia
Rad. Nro. 110013103024201.800144

Por secretarfa, CORRASE TRASLADO a Martha Estella Serrano Herndndez y Luis
Carlos Serrano Hernandez del recurso de reposicidn presentado por Diego Montoya
Toro, respecto del auto de veintiuno (21) de octubre de dos mil veinte (2020) (fl. 17
cuad. 2) Procédase en la forma que indican los arts. 110 y 319 del Cddigo General
del Proceso v 9 del Decreto Ley 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,

) tﬁE
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

JUEZ
(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

¥
ESTADO Nro_‘«‘ﬁ‘i

Fijadohoy 1 &' jtiN 9021
a la hora de I%"}s 8:00 A.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario -




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., i § JUM. 0% . junio de dos mil veintiuno (2021)
. Proceso Abreviado - Impugnacidon Actos Asambleas o Juntas
Dtivas

Rad. Nro. 110013103024201900013

En atencion a la peticion que antecede (fls. 227 — 230), vy a que el apoderado cuenta
con expresa facultad para desistir (fls. 1 y 2) se DISPONE:

PRIMERQO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado conforme a los
requisitos de los articulos 314 — 316 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDOC: En consecuencia con lo anterior, DECLARAR terminado el presente
proceso.

TERCERO: Previo el pago de las 'expensas necesarias, DESGLOSENSE los anexos
de la demanda a favor de la parte actora.

CUARTQ: Sin condena en costas por el expreso acuerdo de las partes.

QUINTO: Por secretarfa, ARCHIVESE el expediente y REGISTRESE su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LAN ﬁ MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

© JUZGADOQ 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro.___{.&%

Fijado hoy ' ‘i ‘ -.iUN ‘ 2021
a la hora de las 8:00 ‘{AM

£

KETHY ALEYDA SARMIENTG, VELANDIA
Secretario - i}




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO R
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., {41 JUN. 20M junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Especial De Pertenencia
Rad. Nro. 110013103024201900141

En atencion a la documnental vista a fl. 341 — 343 cuad. 1, se observa que asiste
razon a la apoderada de Inversiones Gestiones y Proyectos S.A.S. en tanto, el interés
que asistia a Banco Intercontinental Interbanco S.A. desaparecié con el
levantamiento de la hipoteca que dicha entidad tenia a su favor.

En ese sentido, tal y como lo dispone el art. 375 nim. 5 del Cédigo General del
Proceso, no tendria ningun derecho por el cual debiera ser citado a este asunto.

" Por lo cual, se considerard integrado el contradictorio una vez, se haya ejecutado la
orden dada en decisién de once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021) (fl. 335
cuad. 1) y con la cual se finaliza la citacion de los herederos indeterminados de
Olmedo de Jesls Hernandez Mejia (qg.e.p.d.) y las personas indeterminadas.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIA?XA%(%;{C& RO; MURCIA

JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
5 E}
ESTADO Nro.__"_ {1

Fijado hoy ‘S 5 N ?ﬂ?]
a la hora de las 8:00 A.M.

ft
f i
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA -
Secretario o




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 1§ 1 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800177

En atencidn a lo indicado en auto de esta misma fecha, por secretaria, CORRASE el
traslado de las excepciones previas propuestas por Lyda Margarita Gonzalez Urbina
frente a la demanda principal, vistas en este cuaderno, en la forma que regulan los
arts. 101 y 110 del Codigo General del Proceso y 9 del Decreto Ley 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LANCH Rgg MURCIA
JUE
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
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Secretario '
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., {91 JUN. 207 * junio de dos mil veintiuno (2021)

Procesc Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800177

Teniendo en cuenta que el litisconsorcio necesario de la demanda de reconvencion
formulada, quedd correctamente integrado con la notificacion (fl. 424 cuad. 4) y
contestacién del curador ad —fitem de las personas indeterminadas, y este no
propuso excepciones de mérito, tampoco se alland, ni opuso a las pretensiones, ni
pidié pruebas, no es menester respecto de esta de correr el traslado de que trata el
art. 370 del Cddigo General del Proceso. Empero, como no dio cumplimiento a lo
previsto en los arts. 78 num. 14 ejusdemy 9 paragrafo del Decreto Ley 806 de 2020.
Por secretaria, REMITASE una copia del correo electronico de veintiuno (21) de abril
de dos mil veintiuno (2021) (fis. 425 — 432 cuad. 4) a Lyda Margarita Gonzalez
Urbina (lymarg86@gmail.com y claudiarojaspe.25@gmail.com) y a Wilson Miguel
Duran Espitia (afjimunoz@hotmail.com)

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIAL&%%?&EE@S MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
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ESTADO Nro. %GS -
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Fijado hoy 15U ‘-Bl)j
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

: 0 Q.ﬁ“‘
Bogotd D.C,, 4 Juh.2udl junio de dos mil veintiuno (2021)

Procesc  Verba!l - Otros
Rad. Nro. 1100131030242019066377

Teniendo en cuenta que esta sede judicial no cuenta con los recursos de personal y
tiempo, para digitalizar los procesos fisicos, sin ralentizar el tramite de los mismos,
se ha preferido la funcidn principal de dictar decisiones dentro de plazos razonables
a todas las demas. Ahora bien, debe dejarse constancia de que en el micrositio de
este juzgado: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-24-civil-del-circuito-
de-bogota Enlace Esiados Electronicos, se ha publicado la totalidad de decisiones
emitidas desde el dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020), esto es los autos
de ocho (8) de julio y dieciocho (18) de septlembre del afio en mencion (fls. 175y
180 cuad. 1)

Por lo cual, no habria ninguna limitacién a la defensa de la togada, ahora bien, por

motivos de bioseguridad no se estan prestando expedientes para la consulta, por lo
cual, si requiere verificar el contenido del mismo con posterioridad a la admision de
la demanda, se pueden expedir copias de este, concepto que genera arancel judicial
en los términos del Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), valor que corresponderia a $-19.500 por la expedicidon de copia
electronica del proceso a razén de $250 por 81 folios, con posterioridad al auto
admisorio de la demanda, en el caso de copia fisica serfan $11.700 a razén de $150
por folio. Valores que debera consignar al convenio de recaudo Nro. 13476 (Arancel
Judicial) del Banco Agrario de Colombia-S.A. y allegar el comprobante respectivo.

HEIDI MARIA%E& LAN HiRog MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. “@*5
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Filado hoy b S LOL
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario -




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C.,  [{ 1 JUM. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Divisorios —
Rad. Nro. 110013103024201700379

Se le pone de presente a la memorialista que para la obtencion de copias del pleito,
en los términos del Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), serian de $142.250 por la expedicion ‘de copia electréonica del
proceso a razén de $250 por 547, 11 y 14 folios de tres (3) cuadernos, en el caso
de copia fisica serian $85.350 a razén de $150 por folio

NOTIFiQUESE,
o
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
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KETHY ALEYDA SARMIENTQ VELANDIA
Secretario .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-
Bogota D.C., 1§ 1 JUN. 202 . junio de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecarie

Rad. Nro. 110013103024199828679

Teniendo en cuenta que la Secretaria de esta sede judicial, ya atendid la irrespetuosa
sdplica de copias formulada por Amanda Lucia Hoicatd Perdomo, no hay punto sobre
el cual pronunciarse en esta oportunidad. Permanezca en secretarfa por el tiempo
pertinente, antes del retorno del dossier al archivo.

HEIDI MARIAV‘L\ LAN;ﬁiR&g MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., {1 JUN. 2071

junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900438

Para todos los efector pertinentes, téngase en cuenta que Juan de la Cruz Cardenas
Gomez cumplié a cabalidad con la carga impuesta en auto de veintisiete (27) de
septiembre de dos mil veinte (2020), tal y como fuera modificado en decisién de
cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021) (fls. 115, 124 y 125), esto es
pagando la totalidad del arancel judicial impuesto, y por contera, quedando a paz y

salvo por ese concepto.

En consecuencia con lo anterior, y una vez ocurra el plazo que regulan las Tablas de
Retencién Documental para los Juzgados Civiles del Circuito. ARCHIVESE el

expediente.

NOTIFIQUESE,

Q’LW%:L
HEIDI MARIANA LANCHER MURCIA

JUEZ

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
e
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Secretario '
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 19 JUN 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800107

Luego de revisada la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria (fl. 35 cuad.
2), se encuentra que la misma esta ajustada a derecho, razon por la cual el Despacho
le imparte su aprobacién.

NOTIFIQUESE,
3 O/ML%
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUE
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

foof
ESTADO Nro. [id

Fijado hoy 1 5 JUN ‘2021

a la hora de las 8:00 A.gVI.
4

2

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario ., ..
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 01 JUM. 2091 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900548

Con fundamento en lo establecido en los articulos 422 y 430 del Cédigo General del
Proceso, este despacho libro mandamiento de pago a favor de Jesus Hernan Iguaran
Osorio y en contra de Javier Eduardo Saavedra Villalba mediante proveido calendado
diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) (fls. 16 cuad. 1) Dicha
providencia que fue notificada por aviso al ejecutados, conforme a las indicaciones
de los arts. 291 y 292 ejusdem, tal y como consta a fls. 23, 24y 27 — 30 cuad. 1

Transcurrido el término de ley sin que Ia parte pasiva concurriera al proceso con el
fin de enervar las pretensiones del libelo, se impone dar aplicacion a la preceptiva
contenida en el articulo 440 inc. 2 de la ley 1564 de 2012, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

Se ejercita una accién de ejecucion por las sumas de dinero contenidas en el acta
de conciliacidon Nro. 09540 de veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)
de la Camara Colombiana de la Conciliacién (fls. 3 y 4 cuad. 1)) documento que
cumple con todos los requisitos exigidos en los arts. 422 del Cédigo General del
Proceso y 1° de la ley 640 de 2001, para ser considerado como titulo ejecutivo.

Por lo anterior, y en tanto, el extremo demandado no propuso excepcidn alguna en
contra de la orden de apremio, corresponde a este Despacho Judicial emitir
pronunciamiento ordenando seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo como quiera que el
mismo se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitd en debida forma vy,
aunado a ello, no se avista la estructuracion de causal de nulidad alguna que invalide
lo actuado

En funcidn de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago proferido.

SEGUNDG: DECRETAR el avallo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de
cautela. : '

3)



TERCERQ: PRACTICAR la liquidacion del crédito en la forma y términos prescritos
en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente accién a la parte ejecutada. Por
secretaria, practiquese la correspondiente liquidacién de costas, incluyendo la suma
de$_ Z.700-0o0 -~  pesos m/cte., como agencias en derecho.

QUINTO: Contra el presente auto no cabe ningun recurso, por mandato expreso
del art. 440 inc. 2 de la ley 1564 de 2012.

HEIDI MARIAN MHEEOiGURCIA
UEZ :

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
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NOTIFIQUESE,

d.a.p.m
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Fijado hoy 1A 1N 2021
ala hora de Tas 8:00'A.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO'_VEILANDIA
Secretario ¢ .~ ®
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 41 JUN. 20 “ junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900659

Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta la correcta entrega de citatorio
fisico y virtual de citacién en los términos del art. 291 del Cédigo General del Proceso
a Medical Corporation S.A.S.

NOTIFIQUESE,
ALLL @Li
HEIDI MARIANA LANCHE MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
toa
ESTADO Nro.____ 7 4

Fijado hoy __1 2 .JUN 2@?1

a la hora de las 8:00 A'M.

KETHY ALEYDA SARMIENTOQO VELANDIA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 41 JUN. 201

junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutive Singuiar — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900659

DECRETAR el embargo de los créditos o derechos econédmicos que, por cualquier
causa, le adeuden al ejecutado Corporacion Para El Desarrollo Social Y Humano Ser
las entidades referenciadas a a fl. 13 de esta encuadernacion. Librense los oficios
correspondientes, con las menciones de ley relacionadas en el art. 593 nim. 4
ibidem, y expresando especificamente que si alguno de los créditos o derechos
econdmicos corresponde a dineros del Sistema General de Participaciones o del
Sistema General de Seguridad Social en Salud, se abstengan de ejecutar el embargo
ordenado respecto de esos dineros, realizandolo en todas las demas. Incllyase en

los remisorios cédula y/o NIT de los demandados.
Limitese la medida a la suma de $874.000.000.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LAN(lSELjMURCIA
| UEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., m 7 JUN, 2094 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013102024201900666

Teniendo en cuenta que la documentacién vista a fls. 206 — 214 cuad. 1, se ajusta
al contenido del art. 93 del Cddigo General del Proceso, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR POR UNICA VEZ la reforma de la demanda presentada por
Marfa Nidia Fonseca Molina, Yenny Esperanza Laverde Fonseca, Andrea Carolina
Laverde Fonseca y Leidy Johanna Laverde Fonseca.

SEGUNDO: En consecuencia de la agregacién de partes efectuada, CITESE al
proceso como demandado a Bladimir Ernesto Cruz Ruiz quien deberd intervenir en
el término de veinte (20) dias (art. 369 ejusdem), previa notificacién del presente
auto y del admisorio inicial de la demanda conforme lo disponen los arts. 291 — 301
Ibid. No se tendrd en cuenta ninguna direccidn digital del sefior Cruz Ruiz como
quiera que no aparece prueba siquiera sumaria de que este tenga una, tal y como
exige el Decreto Ley 806 de 2020.

TERCERO: Como quiera que Seguros del Estado S.A. y Consorcio Express S.A.S. ya
fueron notificadas del presente asunto, estas contaran con el término de diez (10)
dias contados a partir del tercero posterior a la notificacion por estado de esta
decision, para ejercer su derecho a la defensa. (art. 93 nim. 4 del Cddigo General
del Proceso). Téngase en cuenta que los demandantes ya remitieron el traslado
respectivo en la forma que permite el art. 9 pardgrafo del Decreto Ley 806 de 2020,
por lo cual no es menester conceder plazo para ello.

CUARTO: CONCEDER a la parte demandante el plazo de un (1) mes contado a partir
de la notificacion de esta decisidn, para que aporte el dictamen pericial en su
demanda reformada, dicho experticio deberd cumplir con la totalidad de
lineamientos contenidos en los arts. 226 y 227 del Cddigo General del Proceso. Para
la contradiccién de este se dard aplicacion a lo dispuesto en el art. 228 del C. G. del
P. Si el experto nombrado por dicha empresa requiere documentos adicionales a los
que obran dentro del plenario y/o el acceso a documental que se encuentre en poder
de Seguros del Estado S.A. y/o Consorcio Express S.A.S., dichas entidades deberan
proceder en la forma dispuesta en el art. 233 ejusdem, so pena de que les sean
aplicadas las sanciones alli prescritas.

HEIDI MARIAI\(:A LA%%;& MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

(A}



JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
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Fijado hoy 1! 5 JUN 2021
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KETHY ALEYDA SARMIEN':I'E)‘ VELANDIA

Secretario ¢ &
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., M9 SuM 9207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Divisorios -
Rad. Nro. 11001311.03@9242@15(001727

Se niega la solicitud de actualizar avalios, en tanto la realizacién de la labor
valuatoria sdlo corresponde al juez de oficio cuando no existe ninguno vigente NO
asi cuando se busca la actualizacién del que ya obre en el pleito, tal y como
expresamente regula el art. 444 del Cdédigo General del Proceso. Lo anterior, sin
perjuicio de la potestad que tienen las partes de allegar las piezas que consideren
pertinentes para el efecto apenas resefiado.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA Li NC @s MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. 'l
Fijado hoy ‘\ S UN Qq

a la hora de Iasé OOA M.
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELAN DIA
Secretarid.. .-
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., {1 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbai — Otros
Rad. Nro. 110013103024201700476

Por secretaria, HAGASE ENTREGA a Dionisio Bautista de las sumas de dinero
obrantes en la cuenta de esta sede judicial, siguiendo el contenido del informe visto
a fl. 427 cuad. 1

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIA %&R& MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

A
ESTADO Nro. (73

Fijado hoy ﬂ‘ ﬁ “ IN 2021
a la hora de las 8:00 AM.
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KETHY ALEYDA SAR&MIENTO VELANDIA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., i { JUN. yi\fd junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201900347

De conformidad con lo establecido en ios articulos 151 — 158 del Codigo General del
Proceso, CONCEDER a favor de la Nidia Patricia Sulvara Suarez el beneficio de
AMPARO DE POBREZA a partir de la fecha de presentacion de su solicitud (fls. 192 s
y 193) , es decir el trece (13) de abril de dos mil veintiuno (2021). Anotando que al
haberse hecho la peticién el mismo dia que se le remitié copia de la demanda (fl.

190) no le han empezado a correr los términos para pronunciarse.

Teniendo en consideracion lo dispuesto en los arts. 154 y art. 48 nim. 7 del Cddigo
General del Proceso, se nombra como apoderado de la amparada por pobre Maria
Angélica Santana Calderén a un abogado que ejerce habitualmente la profesion,
esto es Mauricio Carvajal Valek.

Por secretaria, COMUNiQUESE al nombrado su designacion mediante OFICIO,
advirtiéndole que el cargo de abogado de pobre es de obligatoria aceptacién dentro
de los tres (3) dias siguientes a la comunicacion correspondiente. Para los efectos
pertinentes, téngase en cuenta que las direcciones de notificacion del abogado
designada son Avenida Carrera 9 Nro. 100 -07 Oficina 504 de Bogotd y el correo
electronico mev@carvajalvalekabogados.com

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIAN LAN /ﬂ/\-ﬁlURCIA

JUE

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notifica por a{mtacién enel
Pl

ESTADO Nro
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., [ { JUN. 20% junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201700499

En atencidn a lo solicitado a fls. 178 y 179 se DISPONE:

Por secretarfa, ELABORESE Y DILIGENCIESE OFICIO al Centro de Conciliacién y
Arbitraje Constructores de Paz (conciliacion.constirupaz@gmait.com) con el propdsito
de que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta decision,
remita a esta judicatura copia de la audiencia de negociacién de pasivos de ocho (8)
de agosto de dos mil dieciocho (2018) e informe el estado actual del acuerdo de
pago que alli se hizo. Lo anterior dentro del procedimiento de insolvencia de persona
natural NO comerciante Diego Fernando Barbosa Rodriguez.

HEIDI MARIAN LANC% fMURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m .

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el

ESTADO Nro. ’ .7‘32
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretarlo Bk
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., ) { &U?a. Yirid ' Junlo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201900226

Con respecto al pedimento visto a fls. 84, 85, 88 y 89 cuad. 1 se ORDENA:

PRIMERQ: HACER ENTREGA del bien principal, denominado: NUEVO (1)
SECADOR POR ATOMIZACION DE 500 LITROS HORA SPRAY DRYER, CENTRIFUGAL,
PLATE TYPE, STERILIZER, BOILER, DOUBLE EFFECT, EVAPORATOR, STORE TANK,
ACID AND WASH TA, con la totalidad de bienes auxiliares indicados en el documento
denominado Anexo de iniciacion del Plazo (fls. 15 - 17 cuad. 1) a favor de
Bancolombia S.A.

Para el anterior fin, SE COMISIONA al sefior Juez Civil Municipal de Bogota, que le
corresponda por reparto, quien cuenta con amplias facultades para el desarrollo de
la diligencia aqui ordenada. Desde ya se le advierte al comisionado que le queda
expresamente prohibido subcomisionar o delegar la funcién aqui encomendada. Por
secretarfa, LIBRESE DESPACHO COMISORIO anexando al mismo copia de éste auto,
y de la sentencia de dieciséis (16) de febrero de dos mil diecisiete (2017), asi como
de las demas piezas procesales que soliciten las partes, siempre que depositen las
expensas necesarias para ello. Incliyase en el comisorio cédula y/o NIT de las
partes.

SEGUNDO: Permanezca el proceso en la secretaria por el términc de seis (6) meses,
contados a partir de la ejecutoria de esta decision, con el propédsito de verificar el
cumplimiento de la actuacion prescrita en el ordinal anterior. Una vez venza, el
anterlor plazo ARCHIVENSE las diligencias.

HEIDI MARIARN LAN&l{i \QDS MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La prowdenqa anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. ﬂ”’f"i

Fijado hoy 15 JUN 209 i
a la hora de las 8:00 A@_M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO \EEELANDIA
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., [‘ﬂ i JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Divisorios
Rad. Nro. 110013103024201800266

En atencion a los memoriales que anteceden, se DISPONE:

PRIMERO: Esta sede judicial no puede impulsar la peticidn de ejercicio de derecho
de compra presentada por Ruth Madrid Aguirre y Colombia Madrid Aguirre (fls. 429
— 434), en tanto la decisién que resolvid sobre la divisidn aln no se encuentra
ejecutoriada, téngase en cuenta que conforme ensefia el art. 302 del Codigo General
del Proceso, la ejecutoria de una providencia, para el caso en que son impugnadas
ocurre en el momento en que queda ejecutoriada la providencia que resuelve los
recursos presentados. Y el art. 414 ejusdem claramente indica que el ejercicio del
derecho de compra puede hacerse: Dentro de los tres (3) dias siguientes a la
gjecutoria del auto que decrete la venta de la cosa comun. Siendo asi, aun cuando
la apelacion se concedié en el efecto devolutivo, es absolutamente pristino que no
ha ocurrido la oportunidad que regula el art. 414 en este pleito, como quiera que la
determinacion de veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020) (fls. 423 -
426 cuad. 1) aln no ha cobrado ejecutoria.

SEGUNDO: Revisado el expediente, se observa que al documento de reparos
adicionales allegado por Transito Stella Cuervo de Rojas, se le efectlio el traslado
ordenado por el Tribunal Superior de Bogotad (fl. 449 cuad. 1), el cudl aparece
documentado a fl. 450 cuad. 1 y en todo caso puede revisarse en el micrositio de
esta judicatura:

Enlace de traslados:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-24-civil-del-circuito-de-bogota/88

Enlace del traslado de este pleito:
https://www.ramajudicial.gov. co/documents/35186259/40376 /lljtrasladoc, +010.p
df/193a42be-47ed-47e9-8e3a-c6cb63d741ich

- Enlace de los documentos anexos al anterior trasiado:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35186259/40376711/Blar o=y raar
013457.pdf/05b1bf22-49b8-4883-8fcl-dc370763e638

N7



TERCERQ: En virtud de lo anterior, REMITASE nuevamente-el proceso al Superior
funcional para que se defina sobre la apelacion concedida a favor de Transito Stella
Cuervo de Rojas, Crisanto Ulloa Rodriguez y Marisel Quifiones Menjura. OFICIESE.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIAN %H ROS MURCIA
JUEZ |
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en ef
?;r,.,}ﬁ%
ESTADO Nro._ %+ ¥

Fijado hoy 1 5 JUN ’2("21
a la hora de las 8:00 AM!"‘ -
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VEI,;KNDIA
Secretario g
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN. 2011 junio de dos mil veintiuno (2021)
TUTELA Nro.: 110013103024201900606
ACCIONANTE: ANA YAMILE PINEDA TORRES
ACCIONADA: FONDO DE EMPLEADOS DOCENTES DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL

Revisado el plenario se observa que mediante decisién de nueve (9) de octubre de
dos mil diecinueve (2019), se analizé si el Fondo De Empleados Docentes De La
Universidad Nacional habia incurrido, o no, en vulneracién del derecho de peticién
de Ana Yamile Pineda Torres, por no contestar a una stplica de copias del INFORME
DE LA COMISION EVALUADORA, ANEXO NO. 2 DEL ACTA NO. 01 4 REUNION
ORDINARIA DE JUNTA DIRECTIVA. Alli se indicé que hubo respuesta de fondo, pero
que la misma no habia sido adecuadamente notificada. (fls. 1 — 5)

Tal y como se explico en autos de diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecinueve
(2019) y treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020) (fls. 61 y 124) el Fondo De. '
Empleados Docentes De La Universidad Nacional, dio total cumplimiento a la |
solicitud de la sefiora Pineda Torres, remitiéndole toda la documental relativa a su

suplica. Y que si la demandante consideraba se le ocultaba algiin material deberia

pedirlo en las formas que le permiten los arts. 186 y 189 de la ley 1564 de 2012, o

dentro de un proceso judicial, si considera prudente adelantarlo.

Siendo asi, es claro que el objeto de accion de amparo, en ningln punto versé sobre
nombrar a Ana Yamile Pineda Torres en ningln cargo, ni situacién similar y que
ademas este se encuentra totalmente agotado hace mas de un afio.

En tal virtud, esta sede judicial se estard a lo dicho en las providencias atras citadas,
y lo expresado en auto de veinticinco (25) de febrero y veintitrés (23) de junio de
dos mil veinte (2020) (fls. 141 y 193) que los replicaron.

CUMPLASE,

HEIDI MARIAN \ﬁs MURCIA
JUEZ

e i b

VAL DEL CTD. DE BUGDTA TR

d.a.p.m e -
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 4 1 JUN. 2021 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Divisorios
Rad. Nro. 110013103024201800085

Revisado el expediente se observa que:

¢ William Lopez Pefialoza se notificé de forma personal de este pleito y retird
traslado del mismo el veintinueve (29) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
por lo cual NO hay lugar a hacerle nueva notificacién o darle nuevo plazo para
pronunciarse sobre el libelo (fis. 161 y 166 cuad. 1).

¢ De otro lado, se tiene que Ramiro Lopez Pefialoza y Olga Lopez Pefaloza
quedaron enterados de este asunto desde el tres (3) de octubre de dos mil
diecinueve (2019) por aviso en los términos del art. 292 del Cddigo General del
Proceso, tal y como se indico en auto de quince (15) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) (fl. 245 cuad. 1) y que no comparecieron al juzgado, ni se
pronunciaron frente a la decisién de tenerlos por notificados o respecto del pleito.

o Orlando Lépez Pefialoza se notificd de forma personal de este pleito y retird
traslado del mismo el siete (7) de mayo de dos mil dieciocho (2018), por lo cual
NO hay lugar a hacerle nueva notificacién o darle nuevo plazo para pronunciarse
sobre el libelo (fis. 115y 135 cuad. 1).

Conforme al poder otorgado a fls. 280 — 287, se tiene como notificado por conducta
concluyente a, José Edgar Lopez Pefialoza, por intermedio de su apoderada general:
Jennifer Lopez Cortés, de todas las providencias proferidas en este asunto, a partir
de la notificacidn de esta decisién, conforme lo dispuesto en el art. 301 inc. 2 del
Cddigo General del Proceso.

Se reconoce a Fernando José Merchan Ramos como apoderado judicial de William
L dpez Pefialoza, Olga Lépez Pefialoza, José Edgar Lopez Pefialoza y Orlando Lépez
Pefialosa, en la forma, términos y para los fines del poder a él conferido.

Teniendo en cuenta lo previsto en el art. 91 del Cédigo General del Proceso, vy las
medidas de distanciamiento social y asi como las indicadas en el Decreto' Legislativo
806 de 2020 y los acuerdos PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 de 2020, por
secretaria, REMITASE COPIA DE TODO EL EXPEDIENTE a José Edgar Lopez Pefaloza
(jenniferlc24@yahoo.es) y a su apoderado (ferjuris77@gmail.com) dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion de esta decisidn

NOTIFIQUESE,

. . . L e e s
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REPUBLICA DE COLOMBIA

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C'., 19 JUN 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900298

Teniendo en cuenta que el mandamiento de pago para Inversora Biosas S.A.S.
quedo ejecutoriado el catorce (14) de junio de dos mil diecinueve (2019), es claro
que para la fase de composicion del litigio de este asunto, NO es aplicable el Decreto
Ley 806 de 2020, por tratarse de notificaciones empezadas a surtir con anterioridad
al cuatro (4) de junio de dos mil veinte (2020), y ser uno de los casos de excepcion
regulados el art. 40 de la ley 153 de 1887, tal y como fuera modificado por la ley
1564 de 2012. En ese sentido NO se puede aceptar la citacién vista a fls. 122 — 135
cuad. 1, al no responder esta a los lineamientos de los arts. 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso que son la norma aplicable a este asunto.

Asi pues, se insta a Inversora Biosas S.A.S. para que rehaga la citacién de Gilberto
Hernan Esteban Galindo en legal forma, esto es conforme a los arts. 291 y 292
referenciados ya sea a la Calle 62 Nro. 96 — 28 de Bogotd que fue exitosa o en
Oroservir Ltda., empresa en que al parecer labora el demandado conforme
informacion vista a fls. 118 y 119 cuad. 1.

Frente al emplazamiento de Erika Andrea Pavdn Trivifio, el mismo debe ser negado
como quiera que no se han agotado la totalidad de direcciones que han sido
reportadas dentro del pleito, esto es: Carrera 8 Nro. 66 — 48 Apartamento 302 de
Bogota (fls. 73 y 76 vto cuad. 1); Calle 142 Nro. 12 — 72 de Bogotd (fl. 64 vto y 72
cuad. 1) y Carrera 6 Nro. 10 - 36 Centro de Mariquita (Tolima) (fls. 85 y 87 cuad.
1). Una vez se agoten las anteriores locaciones, se definira sobre la procedencia, o
no, del emplazamiento. Téngase en cuenta que deberan aplicarse Ids preceptos de
los arts. 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, para la citacién de la sefiora
Pavon Trivifio.

NOTIFIQUESE,

el
HEIDI MARIAI\(A%C ERGS MURCIA

JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 41 'JUN- 201 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201800227

En atencion a la documental allegada, se ordena a la Secretaria de esta sede judicial
lo siguiente:

PRIMERO: Tomando en consideracion la respuesta de la DIAN vista a fls. 157 y
158 cuad. 1 acerca de la inexistencia de obligaciones tributarias de On Medical
Gestores y Auditores S.A.S., PROCEDASE de conformidad con lo previsto en el
numeral 3 del auto de trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO a lo ordenado en auto de once (11) de diciembre
de dos mil veinte (2020) (fl. 154 cuad. 1) danto pronta cita a Alianza Temporales
S.A.S. para que le sean devueltos los anexos de la demanda.

y& | @z\
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUE

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidén por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
Yoy

ESTADO Nro. i
G E g N
Fijado hoy 5 U 2020
a la hora de las 8:00 A.M!.
{

1
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 Jun 2021 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singuiar — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900733 '

Téngase en cuenta que el ejecutante agoto todas las direcciones reportadas a fls.
65, 66 y 68 cuad. 1. Empero al no haberse agregado en tiempo el pronunciamiento
que hiciera el Ministerio de Salud y Proteccién Social, y ser este por demas de dificil
lectura (fls. 71 — 73), no se pudo oficiar a la entidad que actualmente al parecer
concede pensién a Alberto Domingo Fadul Mogolldn, esto es la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones —, para los efectos que se ilustraran en
auto de quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020) (fl. 53 cuad. 1)

Por lo anterior, se DISPONE:

Por secretaria, ELABORESE Y DILIGENCIESE OFICIO a Colpensiones, con el objeto

de que dichas entidades, en el término de cinco (5) dias luego de recibida la -

respectiva comunicacion informe a este Despacho las direcciones que a la fecha
tenga registradas Alberto Domingo Fadul Mogolldn en sus bases de datos. Incliyase
en el remisorio el nimero de identificacion del demandado e indiquese a la entidad
requerida que la solicitud se hace con fundamento en lo dicho por los arts. 6 literal
dy 13 literal b) de la ley 1581 de 2012, 6 literal ¢) de la ley 1266 de 2008 y 42 n(m.
5y 291 paragrafo 2 del Cédigo General del Proceso.

Segun sea la informacién que se obtenga, se proveerd sobre el emplazamiento
pedido. :

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARII{NA NCHERQS MURCIA
JUEZ '

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidon por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
ESTADO Nro., (f {,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., 11 JUN. 207!

Proceso Ejecutive — por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900733 GO

Las anteriores comunicaciones se agregan a las presentes diligencias y se ponen en
conocimiento de la parte interesada para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,
it
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
JIDC

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
kil
R
ESTADO Nro.___ a4

Filadohoy 1 D .JUN?.?U?W

a la hora de las 8:00f‘§/§.M. o

KETHY ALEYDA SARMIENTGLVELANDIA
Secretaria - ey




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL EL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., ™ 1 JUN. 2071 | junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900005

En atencién a la documentacidén allegada por parte del apoderado de la parte
ejecutante y reunirse los presupuestos contemplados en el articulo 92 de ley 1564
de 2012, el Juzgado DISPONE:

AUTORIZAR el retiro de la presente demanda sin necesidad de desglose, haciendo

entrega de esta y sus anexos a quién la presentd. DEJENSE las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIAN LANi'% is MURCIA

JUEZ

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

L
ESTADO Nro.

Fijado hoy 5 JUN qﬂﬂ—

ala hora de las 8: OOZA M. -~

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario » *
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 17 1 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singuiar — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024202000020

Por secretarfa, ACTUALICENSE los oficios ordenados en auto de veinte (20) de
febrero de dos mil veinte (2020) (fl. 2 cuad. 2) y hagase entrega de los mismos al
extremo ejecutante, dentro de los diez (10) dias siguientes a la emision de esta
decision.

CUMPLASE,

JIOL u&
HEIDI MARIALAL NCHEROS MURCIA

JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 41 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 1100131.03024201700422

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION, que se interpusiera por el apoderado de Alvaro Hernandez Elias, en
contra del auto de once (11) de diciembre de dos mil veinte (2020) en donde se
tuvo como notificado por conducta concluyente a Pablo Ramén Hernandez Elias del
presente juicio ejecutivo después de proceso ordinario (fl. 242 cuad. 1).

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta la parte reponente, su descontento con la decisién tomada en que: i)
conforme a documental adosada al recurso, el demandado estaba correctamente
notificado del asunto desde catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020) vy ii)
que el auto objeto de recurso, no habia sido correctamente notificado en el micrositio
de este Despacho (fls. 247 — 254 cuad. 1)

CONSIDERACIONES

Como un primer punto es menester recordar que el recurso de reposicidon fue
concebido por el legislador con el objeto de que el funcionario que hubiere proferido
una decision la revoque o la reforme, siempre que la misma contrarie el orden legal
imperante, segdn lo establece el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, caso
contrario, es decir en el evento de hallar acorde la decision a los fundamentos de
hecho y de derecho que deban tenerse en cuenta, mantenga su determinacion.

De acuerdo con los arts. 6 y 8 del Decreto Ley 806 de 2020, tal y como fuera
analizado por la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020 los requisitos para
tener por correctamente realizada una notificacion personal en los términos de esa
norma son: i) enviar la demanda, sus anexos, archivos de subsanacion y el auto
admisorio o mandamiento de pago y ii) que la comunicacion obtenga un correcto
acuse de recibo, ya sea por medios fisicos o electrénicos. Y una vez ambos puntos
se cumplan, la persona se tiene por notificada personalmente pasados dos (2) dias
habiles luego de la correcta recepcidn del mensaje, y desde el dia siguiente al de
notificacién empiezan a correr los términos respectivos.

En este caso, es claro que al momento de emitirse el auto de once (11) de diciembre
de dos mil veinte (2020) NO se habia allegado por parte de Alvaro Herndndez Elias
ninguna documental que acreditara siquiera el intento de enterar de esta demanda
ejecutiva a Pablo Ramdén Herndndez Elias. Luego la providencia, no podria ser
errada, en tanto por la demora del apoderado se desconocia de la citacidn realizada.



Ahora bien, asumiendo que lo anterior fuera falso y se hubiera contado con la
papeleria allegada a fls. 247 y 248, esta no serviria para dar por notificado a Pablo
Ramon Hernandez Elfas por cuanto al parecer en un correo electronico sin mayor
contexto, se le remitié al apenas citado, y este recibid, copia del mandamiento de
pago dictado el treinta (30) de septiembre de dos mil veinte (2020) (fl. 236 cuad.
1), pero no se anexd copia del memorial que lo motivd, esto es el visto a fl. 235
cuad. 1, que vendria a hacer las veces de demanda, dadas las particularidades que
permite el art. 306 del Cddigo General del Proceso.

En ese sentido, la documental apenas analizada no cumpliria con los sencillos pero
estrictos requisitos del Decreto Ley 806 de 2020. Y luego, no tendria la virtud de
modificar el entendimiento dado en el auto aqui analizado, maxime cuando esa
papeleria, ni siguiera pudo ser analizada por esta falladora, dada la demora del
apoderado de Alvaro Hernéndez Elias en aportarla.

Dicho eso, es claro, que a falta de prueba alguna de que Pablo Ramdn Hernandez
Elfas se enterd del pleito, siguiendo todo el rigor que dicho acto procesal demanda,
no podia otra cosa sino aplicarse lo previsto en el art. 301 del Cédigo General del
Proceso, tal y como evidentemente se efectud.

Asi las cosas, no hay lugar a la modificacién de la decision centro de este recurso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro (24) Civil Del Circuito De Bogota
D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha once (11) de diciembre de dos mil
veinte (2020) (fl. 242 cuad. 1).

SEGUNDO: Por secretaria, DESE CUMPLIMIENTO a lo previsto en la decision apenas
confirmada. ' ’

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA LANCHERO$ MURCIA
 JUE
(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el
EER 4
ESTADONro.___ L# !
Fijado hoy 1 2 JIN 207 1
a la hora de las S:OOEA'M'
|
KETHY ALEYDA SARMIENT(B VELANDIA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., 11 JUN.207% junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal ~ Otros
Rad. Nro. 110013103024201.700422

En atencidn a la documental que antecede, se DISPONE:

PRIMERQ: Teniendo en cuenta que gracias a la ingente labor en sede de tutela de
los extremos procesales, ya se cuenta con una digitalizacion de todo el pleito,
REMITASE UNA copia del mismo a quienes actualmente conforman el litigio: Alvaro
Hernandez Elias (arvarohernandez1963@gmail.com y
rodriguezlozadayasociados@gmail.com) y Pablo Ramén Hernandez Elias
(solucionesmonetarias@gmail.com)

SEGUNDO: Del mismo modo, se requiere a los atrds nombrados para que en lo
sucesivo observen lo previsto en el art. 78 nim. 14 del Cédigo General del Proceso
y 9 paragrafo del Decreto Ley 806 de 2020, en lo relativo a enviar copia de todos
sus memoriales a sus contendientes.

TERCERQ: De conformidad con lo establecido en los articulos 151 — 158 del Cédigo
General del Proceso, CONCEDER a favor de Pablo Ramén Hernandez Elias, el
beneficio de AMPARO DE POBREZA a partir de la fecha de presentacién de su
solicitud, es decir catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020) (fls. 244 y 245
cuad. 1)

CUARTO: Sin perjuicio de que el amparado por pobre, nombre algiin apoderado,
se procedera con la- designacién como abogado de pobre para Pablo Ramén
Hernandez Elias de un abogado que ejerce habitualmente la profesién, esto es Elkin
Andrés Rojas Nufiez

Por secretarfa, COMUNIQUESE a la nombrada st designacion mediante TELEGRAMA,
advirtiéndole que el cargo de abogado de pobre es de obligatoria aceptacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion correspondiente. Para los efectos
pertinentes, téngase en cuenta que las direcciones de notificacidn del auxiliar
designado son Carrera 13 Nro. 29 — 41 Oficina 242de Bogotd y el correo electrdnico
andres@rojasyflorezconsultoreslegales.com

QUINTO: Sobre el memorial obrante a fls. 255 y 256, debe decirse que el hecho de
que Pablo Ramén Hernandez Elfas se anuncie como administrador de un rancho y



intermediario para préstamos, per se, no indica que se encuentre por fuera de las
situaciones que regulan los arts. 151 y ss. de la ley 1564 de 2012, en tanto ninguno
de los materiales aportados dice que el mencionado sea el dueiio, de alguna de esas
cosas que ofrece, apenas indican que es un administrador de las mismas, bien podria
ser a instancias de uno o varios terceros, temas estos que se desconocen. Lo
anterior, sin perjuicio de la presentacién del incidente regulado en el art. 158
ejusdem, por parte de Alvaro Herndndez Elias y su apoderado, para probar
adecuadamente las falsedades e inexactitudes de que se acusa al amparado por
pobre.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m .

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900084

Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta que el pleito de la referencia
| se encuentra terminado por pago total desde el quince (15) de septiembre de dos
mil veinte (2020), fecha de ejecutoria del auto del dia ocho (8) del mismo mes y
afo, visto a fl. 109 del expediente.

Por lo anterior, SE NIEGA el desglose de los titulos aportados a favor de Jesls Maria
Baez Aparicio y/o José Antonio Beltran Vasquez, en tanto este solamente puede
hacerse a favor de la ejecutada Beatriz Largo Barreto.

El despacho comisorio nimero 039 de 2019 (fIS. 112 - 122) devuelto sin diligenciar,
agréguese al expediente y pdngase en conocimiento de las partes para los fines que
consideren pertinentes.

NOTIFIQUESE,
S L
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ '
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
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Fijado hoy 75 JUN 2@?’]

a la hora de las 8:00 52\M

KETHY ALEYDA SARMIENTD VELANDIA
Secretario - :




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., ‘7§ JUN. 2021 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 1100131030624202000009

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION interpuesto por el ejecutado Alex José Saltarin Noguera en contra del
auto de fecha veintisiete (27) de enero de dos mil veinte (2020), mediante el cual
se libré6 mandamiento de pago (fl. 15 cuad.1).

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Haciendo uso de la facultad contenida en el art. 430 inc. 2 de la ley 1564 de 2012
el sefior Saltarin Noguera controvirtié los requisitos legales de la letra de cambio
objeto del litigio, en especifico indicando que la misma carecia de la firma del girador
y por tanto, no cumplia con una de las exigencias legales para ser considerada titulo
valor. De otro lado, siguiendo con lo previsto en el art. 100 num. 1 ejusdem se dijo
que esta judicatura carecia de competencia para adelantar el pleito, como quiera
que el domicilio del demandado es Envigado (Antioquia) y el lugar de cumplimiento
de la obligacién cambiaria era Barranquilla (Atlantico).

CONSIDERACIONES

Como un primer punto, esta judicatura debe indicar que de conformidad con lo
previsto en el art. 244 del Cddigo General del Proceso, todo documento que se
presente a juicio como titulo ejecutivo se presume auténtico, esto es se presume
cierto que el mismo ha sido signado por la persona que se dice deudora del mismo.
De otro lado, el art. 261 ejusdem, expresa que Se presume cierto el contenido del
documento firmado en blanco o con espacios sin llenar. Ambas normas, son una
derivacion. de lo previsto en el art. 83 de la Constitucién Politica, esto es que se
presume que los particulares actdan de buena fe ante las autoridades y entre si.

No obstante, las normas procedimentales permiten los trdmites de tacha de falsedad
y desconocimiento de documento, contenidos en los arts. 269 — 274 de la ley 1564
de 2012, para demostrar la existencia de artificios, fisicos o sustanciales, decantados
en papeleria adosada a un proceso, incluyendo titulos valores y ejecutivos.

En ese sentido, en principio debe tenerse por cierto el contenido de un titulo
ejecutivo allegado a un litigio y debe presumirse que este corresponde a la persona
que le es atribuido el mismo. Y sdlo luego de agotado un tramite probatorio y
procedimental, se puede declarar la falsedad del documento que sea centro de
ejecucion.

Lo anterior, sirve para ubicar que respecto de la letra de cambio Nro. 001 obrante a
fl. 3 cuad. 1, esta funcionaria debe aplicar las presunciones atras resefiadas, y las



mismas tienen un tramite probatorio especial y riguroso que no puede agotarse en
sede de recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, por su evidente
complejidad y las fases que deben surtirse para poder dar por acreditada la mentira
o el engafio cristalizados en la papeleria adosada a un asunto judicial.

Siendo ello asi, debe decirse que esta funcionaria ha de estarse a lo literalmente
plasmado en la letra de cambio Nro. 001 y al factor de atribucién escogido por Nery
Cecilia Carrascal Serrano en su libelo. Luego, se tiene que conforme al titulo valor
apenas mencionado este debia cumplirse en la ciudad de Bogota, por lo cual con
independencia de los fueros que pudieran querer hacer valer los litigantes, lo cierto
es que conforme indica el art. 28 nim. 3 del Cddigo General del Proceso, esta urbe
era uno de los foros que podia escoger la demandante, como en efecto lo realizd,
expresamente a fl. 6 cuad. 1. '

Sea la oportunidad para anotar, que esta falladora no estd diciendo en ningln
momento que el papel visto a fl. 3 cuad. 1, no pueda contener ardides o falsedades,
sino que por virtud de las presunciones contenidas en los arts. 224 y 261 del Cddigo
General del Proceso y 83 de la Constitucion Politica, debe estarse en integridad a su
contenido. Pese a que los demas argumentos tendientes a mostrar la falsedad de
dicho papel, y la falta de causa onerosa del mismo seran analizados en la sentencia
de instancia, previo traslado y audiencia de las partes y practica de las pruebas
correspondientes.

En conclusién, por la forma en que se escogio el foro de este asunto, el lugar de
domicilio de Alex José Saltarin Noguera, o inclusive de la demandante, es irrelevante
para determinar si Bogotd, era o no, lugar en que debia adelantarse el juicio. Y
Unicamente debe estarse a lo obrante en el titulo valor, esto es que el lugar de
cumplimiento de la letra de cambio centro de este juicio es Bogotd, esto sin perjuicio
de que dentro del tramite de rigor, se demuestre la falsedad total o parcial del
cartular.

Ahora bien, en lo relativo a los defectos formales de la letra de cambio, se tiene que
esta tiene las siguientes caracteristicas:

o Menciona el derecho que en la letra de cambio se incorpora, esto es un crédito
por valor de $220.000.000 (art. 621 nim. 1 del C. Co.)

) Expresa la orden incondicional de pagar la anterior suma de dinero (art. 671
nam. 1 ejusdem)

o El nombre de Alex José Saltarin Noguera como girado de las letras de cambio
(art. 671 ndm. 2 ibid.).

» El dia dieciséis (16) de octubre de dos mil diecisiete (2017) como fecha de
vencimiento (art. 671 nim. 3 ibidem)

e La indicacion de ser pagadera a la orden de Nery Cecilia Carrascal Serrano (art.
671 nim. 4 ejusdem)

e La manifestacion con firma del sefior Saltarln Noguera de aceptar las letras de
cambio (art. 685 del C. Co.).

En principio, podria decirse que el documento visto a fl. 3 cuad. 1 carece de la firma
del girador y por ello, no podria tenerse por cumplidos los requisitos de que tratan
los arts. 621 nim. 2 y 678 ibid., en tanto no habria un creador de la letra de cambio



gue diera la orden a un tercero, el girado o aceptante para reconocer la deuda a
favor del acreedor.

Sin embargo, esa tesis ha sido repelida por la Corte Suprema de Justicia, ente que
en sentencias de tutela de siete (7) de mayo de dos mil quince (2015) y dos (02) de
abril de dos mil diecinueve (2019) dictadas dentro de los radicados Nro. 15001-22-
13-000-2015-00141-01  (STC5492-2015) vy 11001-02-03-000-2018-03791-00
(STC4164-2019), de los Magistrados Ponentes: Fernando Giraldo Gutiérrez y Ariel
Salazar Ramirez, por cuanto implicaria un desconocimiento de lo previsto en el art.
676 del C. Co. que a permite al girador, obrar a nombre de otro o de si mismo,
quedando en este Ultimo caso obligado como aceptante. O en palabras del Tribunal
de Casacion:

[...] que la firma del girador constituye un requisito sine quanon para la existencia
de /a letra de cambio, sin embargo, es importante indicar que nada obsta para
que dentro de una misma obligacion plasmada en un titulo valor el girador sea el
mismo aceptante, es decir, que ef mismo deudor sea quien cree el titulo y haga
las veces de girador (CSJ, 15 jul. 2008. rad. 00841-01, reiterada 27 sep. 2010,
rad. 2010-00430-01)

La situacion descrita se enmarca dentro de lo normado por el articulo 676 de 13
codificacion mercantil respecto del giro de la letra de cambio "a cargo del nmismo
girador”, caso en el cual, segun este precepto, "el girador quedard obligado como
aceptante”, de ahi que al considerar la accionada que a Idocumento aportado
como base del recaudo le faltaba un requisito de su esencia -la firma de quien o
cred-, incurrid en evidente defecto sustantivo con e/ cual transgredio las garantias
Superiores de la parte ejecutante, pues, bajo una errada interpretacion de las
normas que debian orientar la solucion del litigio, desconocid que en la persona
del ejecutado convergieron, de un lado, la calidad de girado, y de otro, la de
girador, con lo cual paso a ser el sujeto emisor de la orden incondicional de pagar
una suma determinada de dinero, condicion que identifica al creador del titulo-
valor.?

De que si bien, en el instrumento visto a fl. 3 cuad. 1, solamente obre una firma,
que al parecer corresponde a Alex José Saltarin Noguera, esta debe tener no sélo la
atribucion de firma del girado o aceptante, sino ademds de creador del titulo o
girador, siguiendo lo dicho en las jurisprudencias transcritas, con base en el art. 676
del Cédigo de Comercio. Y si ello es asi, la letra cumplirfa formalmente con el
requisito contenido en los 621 nim. 2 y 678 ibid, y por contera con todos los que
exige el ordenamiento para tenerlo como un titulo valor.

Por lo anterior, considera esta sede judicial que en el presente momento del litigio
debe mantener la decision recurrida.

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto datado veintisiete (27) de enero de dos mil

veinte (2020) (fl. 15 cuad.1), de conformidad con lo planteado en la parte motiva
de ésta providencia.

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia de tutela de siete (7) de mayo de dos mil quince (2015) Rad. Nro. 15001-22-13-000-
2015-00141-01 (STC5492-2015) Magistrado Ponente: Fernando Giraldo Gutiérrez
2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de tutela de dos (02) de abril de dos mil diecinueve (2019) Rad. Nro. 11001-02-03-
000-2018-03791-00 (STC4164-2019), Magistrado Ponentes: Ariel Salazar Ramirez



SEGUNDO: Por secretarfa, contrélese el término con que cuenta Alex José Saltarin
Noguera para formular excepciones de mérito conforme a lo dispuesto en el inciso
Cuarto del art. 118 del Cédigo General del Proceso. Lo anterior, sin perjuicio de los
argumentos contenidos a fls. 37 — 57 cuad. 1 referidos a la falta de causa onerosa
de la letra centro del pleito y la falsedad material e ideoldgica de la misma, los cuales
seran tenidos en cuenta dentro de la oportunidad procesal pertinente.

HEIDI MARIANA LA %ﬁhzﬁs MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 9 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

, Proceso Verbal — Otros
. Rad. Nro. 110013103024201900580

: En atencién a lo informado por el Juzgado Treinta y Cinco (35) Civil Municipal de
i Bogota (fl. 122), en consonancia con lo regulado en el art. 565 paragrafo del Cédigo
General del Proceso, se DISPONE:
PRIMERO: Reanudar el presente pleito.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este auto, REINGRESE al Despacho para dar el
impulso procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotéd D.C., .1 JUN.20% junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103023201600312

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION, que se interpusiera por el apoderado de Herminda Herndndez Beltran, en
contra del auto de fecha veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2020), mediante
el cual se aprobd una liquidacion de costas (fl. 347 cuad. 1).

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta la parte reponente, su descontento con la decision tomada en que se
impusieron rubros excesivos, los cuales no atienden su penosa situacion econdmica
provocada por la emergencia socio-sanitaria del COVID-19, que pone a la demandante
en situacion de amparo de pobreza.

CONSIDERACIONES

Las costas como carga econdmica que son, obedecen a un concepto procesal, y
equivalen a los gastos que es preciso realizar para obtener la tutela de un derecho,
aspecto que dentro del ordenamiento procesal vigente se regulan conforme a las reglas
sefaladas en los articulos 364 y 366 de la ley 1564 de 2012, no segin el derogado
Cddigo de Procedimiento Civil.

De las normas resefiadas se puede extraer, que en la liquidacién de las costas ha de
incluirse tanto el valor de los impuestos de timbre, los honorarios de los auxiliares de la
justicia, los demas gastos hechos por la parte beneficiada con la condena, 5|empre que
aparezcan comprobados y las agencias en derecho.

Frente al Gltimo rubro, el cual es centro de esta decisidn, se tiene que para la fecha de
presentacién de la demanda, trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016) (fl. 49 cuad.
1), la normatividad vigente era el acuerdo 1887 de 2003. Situacidn que fuera refrendada
por el art. 7 del acuerdo PSAA16-10554 de cinco (5) de agosto de dos mil dieciséis
(2016), que a la letra expreso:

El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respecto de los
procesos iniciados a partir de dicha fecha. Los comenzados antes se siguen regulandc
por los reglamentos anterfores sobre la materia, de manera especial los contenidos
en los Acuerdos 1887 de 2003, 2222 de 2003 y 9943 de 2013 de la Sala Administrativa
dgel Consejo Superior de la Judicatura.

Es decir, que habiéndose presentado el presente pleito en vigor del acuerdo 1887 de
2003, era esta la norma que correspondia aplicar al mismo. Aln pese a que las normas
procesales aplicables a la fecha sean los arts. 364 y 366 de la ley 1564 de 2012. De
estas el nim. 4 de la Gltima citada indica lo siguiente:



Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca
el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o
este y un maximo, el juez tendra en cuenta, adernas, la naturaleza, calidad y durac/dp
de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litig personalmente, la cuantia
del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de ~
dichas tarifas.

Conforme a lo atras analizado, es que sea menester recordar lo normado en el numeral
1.1 del art. 6 del Acuerdo 1887 de 2003, tal y como fuera modificado por Acuerdo 2222
de 2003:

1.1. PROCESO ORDINARIO

Primera instancia. Hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia. Si ésta, ademas, reconoce o niega
obligaciones de hacer, se incrementara hasta cinco (5) salarios minimos mensuales
legales vigentes por este concepto

Finalmente, se debe hacer mencidn a lo dicho en el art. 3 del acuerdo 1887

"El funcionario judicial, para aplicar gradualmente las tarifas establecidas hasta los
maximos previstos en este Acuerdo, tendrd en cuenta la naturaleza, calidad y duracion
util de Ia gestion ejecutada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, autorizada
por 1a ley, la cuantia de la pretension y las demas circunstancias relevantes, de modo que sean
equitativas y razonables. Las tarifas por porcentaje se aplicaran inversamente al valor
de las pretensiones.” (Destacado fuera de original).

Sobre las cuales, considera relevante esta sede judicial recordar lo expuesto en su
momento por la doctrina respecto de la forma de evaluar las actuaciones de los
apoderados para la estimacidn de agencias en derecho, en las épocas del Cddigo de
Procedimiento Civil, método que en todo caso no ha perdido vigencia pese al cambio
normativo:

[...] las lamadas agencias en derecho, que comprenden las diligencias, escritos o los
alegatos verbales de la parte favorecida o de su apoderado, y la atencion y vigilancia
que le haya prestado al proceso, mas el ultimo factor sélo puede apreciarse vinculado
al anterior, ya que si no aparecen los escritos o alegaciones no puede deducirse Ia
gestion para estos efectos [... por tanto para] el monto de las agencias se tiene en
cuenta ademads del valor del litigio, la actividad desplegada por el vencedor, su
duracion, complejidad, acterto, etc.?

De lo anterior se concluye, que el maximo porcentaje por concepto agencias en derecho
en procesos declarativos de primera instancia, veinte por ciento (20 %), esta reservado
para: i) aquellos procesos cuyo valor de las pretensiones es muy bajo, o i) para aquellos
que presentaron variadas y exigentes contingencias procesales, que requirieron de una
considerable calidad, duracion y gestion del apoderado, que amerite una retribucién
econdmica equivalente, reflejada en el monto de las agencias en derecho. Y viceversa,
una proporcién baja para los procesos que por su alta cuantia o duracion infima no
merecen mayor estipendio.

Lo anterior, sin perjuicio de lo contenido en el art. 365 nim. 5 del Cédigo General del
Proceso, esto es, que cuando las condena en costas sea parcial o el juez se abstenga
de imponer dicha pena, esa situacion se extiende a las agencias en derecho, es decir,
si se ordend el pago del diez por ciento (10%) de las costas y se fijaron agencias por

! MORALES MOLINA, Hernando. (1991). Curso de Derecho Procesal Civil. Undécima Edicién. Bogotd, D.C.: Editorial A B.C. Pag.
567.
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valor de 100 pesos, el condenado deberd pagar 10 pesos por el concepto mencionado.

Resaltese aqui que, la regulacién arriba citada no establece un limite minimo para las
agencias en derecho sino uno maximo, que el juez en ningln caso puede sobrepasar.
Y que a mayor valor de las pretensiones, proporcionalmente menor el monto de las
agencias en derecho y viceversa, siempre sin exceder del tope maximo.

Asimismo, no se puede olvidar que el monto de las agencias en derecho no debe ser
considerado como un premio para la parte victoriosa en el litigio, y menos ain un
castigo para su contraparte, sino que debe corresponder estrictamente a los parametros
fijados, es decir, la justa retribucién por las actuaciones que se debieron desplegar, ya
sea por haber tenido que demandar o bien por el hecho de ejercer su defensa.

Entonces, siguiendo con esto, se observa que la actuacién de Manuel Enrique Ortiz Paez
demandado determinado en este asunto, y beneficiario de las costas procesales, fue: i)
contestar a la demanda y presentar excepciones de mérito (fls. 168 — 185); ii) estar
vigilante al proceso v iii) asistir a todas las audiencias surtidas en primera instancia (fls.
297 — 302, 312 - 315y 329 — 332 cuad. 1). Si bien no fue una actividad copiosa, si fue
una justa, juiciosa y razonada conforme a lo que se espera de una profesional del
derecho atenta.

De acuerdo a los anexos de la demanda, la cuantia de este pleito se constituia por los
avallos catastrales de los predios objeto del litigio, esto es las sumas de $361.830.000
correspondiente a la oficina 701 y la de $370.930.000 relativa a la oficina 702, ambas
de la Carrera 9 Nro. 17 — 54 de Bogota. (fls. 22 y 23 cuad. 1)

En ese sentido, si se toma la cota de la mayor cuantia vigente para el afio dos mil
dieciséis (2016), el valor equivalente a mas de ciento cincuenta (150) salarios minimos
legales mensuales vigentes, esto es: $103.418.251, se observa que es un pleito de alto
valor. Por lo cual no puede tomarse un valor cercano al veinte por ciento (20%) sino
uno en la parte inferior del espectro, esto es entre el uno y el cinco por ciento (1 y 5
%)

Dicho eso, se observa que el 3% de las pretensiones negadas en este proceso, sea un
valor razonable, puesto que se ajusta a la actividad procesal, sencilla pero juiciosa
desplegada y a la alta cuantia del mismo. Entonces, al sumar los valores catastrales de
los predios pretendidos en juicio, tenemos que este tenia un monto -total de
$732.760.000. Al hacer la operacion aritmética respectiva, se observa el siguiente
resultado: $732.760.000 x 3% = $21.982.800 '

De alli que, conforme a los calculos realizados deba mantenerse la decisién tomada,
conforme a la cuenta atras hecha.

Finalmente, se tiene que cuando se formula un recurso contra el auto que aprueba una
liquidacion de costas, lo atacado en el respectivo medio defensivo es todo aquello que
verse sobre esta cuenta, esto es que no se incluyé alguna expensa Util para el proceso
hecha por la parte a favor de la cual se hizo la condena en costas, o que por el contrario
- se incluyeron en el cdlculo valores que este no pago, o lo relativo al reconocimiento de
honorarios de peritos y otros auxiliares de la justicia o al monto de las agencias en
derecho tasadas. E inclusive la proporcidn en que se hizo la condena o el mismo hecho
de la condena, cuando por ejemplo la parte fue cobijada con el beneficio del amparo
de pobreza.



En este caso, dentro del litigio no se observa que se haya solicitado la figura procesal
que se menciond recién y que se encuentra regulada en los arts. 151 y ss. del Cédigo
General del Proceso, luego més alld de lo penosa que pueda ser la condicién de la
demandante, ese hecho per se es irrelevante en este momento procesal. Maxime, si
salvo el mero dicho de la apoderada no se allega al pleito prueba siquiera sumaria de
la ocurrencia de lo alli descrito y dentro del pleito NO se alegé amparo de pobreza sino
de forma coetanea con el recurso formulado.

Sea el momento para anotar, que en vigencia de la Codificacién anterior, la Corte
Suprema de Justicia doctrind lo siguiente:

Y aunque el articulo 161 del Codigo de Procedimiento Civil consagra que el amparo
de pobreza se puede solicitar durante el curso del proceso, ello no significa que se
pueda solicitar la aplicacion de tal mecanismo procesal cuando ya han expirado las
etapas propias del tramite de que se trata. Tesis contraria conduciria a gue las
partes solicitaran el amparo de pobreza una vez se les hanimpuesic
sanciones, multas, costas o0 cauciones parano ser obligadas
a su pago, con el argumento consistente en quela solicitud se puede
proponer en cualquier estado del proceso.? (negrillas fuera de original)

Conceptos aplicables a este juicio, y que pueden dar cuenta de que por los efectos en
el tiempo que los arts. 151 y ss del Céddigo General del Proceso dan a la declaratoria de
amparo de pobreza, esta no es retroactiva, sino ex nunc, hacia el futuro. Siendo asi,
aun cuando se le diera el beneficio a Herminda Herndndez Beltran, el mismo no cobijarfa
a las condenas ya impuestas.

Ahora bien, sobre la solicitud de apelacién incoada en forma subsidiaria, debe tenerse
en cuenta que este recurso se rige por el principio de taxatividad, es decir sdlo esta
consagrada la alzada respecto de casos expresamente autorizados por la Ley Procesal.
Asi pues, en tanto el auto mediante el cual se aprueba la liquidacién de costas se
encuentra expresamente contenido en el art. 366 nim. 5 del Cédigo General del
Proceso, y el recurrente cumplié con la carga argumentativa contenida en el art, 322
num. 3 ejusdem debe concederse la apelacidn solicitada. Respecto del efecto, considera
esta sede judicial que debe ser el suspensivo puesto que no hay actuaciones pendientes
por realizar.

En méritg de lo expuesto el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte
(2020), de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

SEGUNDG: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de APELACION
interpuesto en contra de la providencia arriba mencionada ante la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Auto de veintidds (22) de marzo de dos mil trece (2013). Ref.
Exp.: 11001-0203-000-2012-02394-00. Magistrado Sustanciador: Arturo Solarte Rodriguez.

A



En atencién a lo anterior, por secretaria, ENVIESE el presente expediente al Superior
jerarquico para su conocimiento, dejando las constancias del caso.

TERCERO: En caso de que dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de
esta decision, Herminda Hernandez Beltran agregue nuevos argumentos a su apelacion,
por secretaria, realicese el traslado de que habla el art. 326 inc. 1 de la ley 1564 de
2012 previo a remitir el expediente al superior.

g‘f eLl
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
(2

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

- NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

af
ESTADO Nro. [ )

Fiadohoy 1 3 JUN 2021
ala hora de las 8:0‘9 AM,

P
'

i

| -
KETHY ALEYDA SARMIEN"I;O’VELANDIA
Secretario '3 |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JuN 7021 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103023201600312

Se niega el amparo de pobreza solicitado por el apoderado de Herminda Hernéndez
Beltran, como quiera que esta es una facultad reservada exclusivamente a la parte,

en este caso la sefiora Hernandez Beltran, la cual no fue expresamente conferida al
apoderado (fl. 1 cuad. 1).

NOTIFIQUESE,
- D) (e
HEIDI MARIANA LANCHEROS\MURCIA
JUEZ |
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro, §: “

Fijado hoy 15 JUN 32021
a la hora de las 8:00 AM.
143
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario A
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 1 1 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro.  110013103024201800575

-ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacién presentado conforme a los
requisitos de los articulos 314 — 316 del Cédigo General del Proceso, por el
apoderado de Gregoria Rosario Hernandez Rojas, quien cuenta con poder expreso
para ello (fls. 73 y 281).

Sin condena en costas, por estar el presente caso contemplado en lo dispuesto en
el art. 316 num. 2 ejusdem.

Ejecutoriado este auto, remitase el pleito al superior para la tramitacion de la alzada
formulada por el extremo activo del litigio.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIAI&A LA %ﬁ:—:;&s MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
i Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
ESTADO Nro. bt
. r z 1 311
Fijado hoy 15 JUl 2071
a la hora de las 8:00 A.M.

3

§ ,,,_:1"
KETHY ALEYDA SARMIENTO VEL%NDIA
Secretario ral




19

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., 11 JUN. 207 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 1100131.03024201900450

Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta que que una vez vencidos los
términos para ejercer su derecho a la defensa Luis Gabriel Gémez Franco no se
opuso, ni se alland a las pretensiones de la demanda, asi como tampoco, formuld
excepciones previas o de mérito en contra del libelo introductor.

Una vez se encuentre debidamente embargado el predio objeto del litigio, se
continuara con el presente asunto.

HEIDI MARIAN LA%%RB{MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

{4
ESTADO Nro. s

9 T 711
Fijado hoy R 2021
ala hora de las 8:00 A.M.
? P
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA"
Secretario . i




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN. 2091 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800247

Para todos los efectos procesales pertinentes, téngase en cuenta el oportuno
pronunciamiento que SBS Seguros Colombia S.A. hizo respecto al llamamiento en
garantia incoado por Cooperativa de Transportes de Fusagasugd y la demanda
principal.

NOTIFIQUESE,
ALl
HEIDI MARIANA LANCHERQS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro_éi
Fijado hoy i ’3 JL’?‘\I 9021
a la hora de las 8:003;A.M. e

KETHY ALEYDA SARMIENTGLVELANDIA
Secretario i




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL E PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 111 JUN. 20 : junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal - Otros
Rad. Nro. 110013103024201800247

Revisado el expediente se observa que la secretaria de esta sede judicial apenas dio
un cumplimiento parcial a las 6rdenes dadas en auto de veinticinco (25) de enero
de dos mil veintiuno (2021) (fls. 799 y 800 cuad. 1 T. I), entonces se acatd: i) lo
referente a enviar a SBS Seguros Colombia S.A las actuaciones del llamamiento en
garantia propuesto por Cooperativa de Transportes de Fusagasuga v ii) lo relativo a
notificar el auto de diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020), mediante el
cual se admitié el lamamiento en garantia propuesto por Marco Medellin Garcia (fl.
5 cuad. 3) en el micrositio del juzgado:

Enlace del estado de doce (12) de marzo.de dos mil veintiuno (2021):
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35186259/35934815/estado+no.29+
del+12+-de+marzo.pdf/cfbb60c9-9e05-4046-8218-9413e1a28a3¢c

Enlace del auto publicado (ver pags.. 64 y 65 del archivo .
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35186259/39785446/Blanco-+vy+negar
013035.pdf/c0e74967-cchb-4ba3-aac6-6d778bae7d0e

Sin embargo, se omitid la parte final del ordinal SEGUNDO, en donde se dispuso
enviar a SBS Seguros Colombia S.A. el cuaderno 3 del expediente en el que se
encuentra el llamamiento en garantia propuesto por Marco Medellin Garcia

Por lo anterior, se REQUIERE a la secretaria de esta judicatura para que ENVIE a
SBS Seguros Colombia S.A. el cuaderno 3 del expediente

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA LANCHERGS MURCIA
JUEZ
(2)
JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA

Notificacion por Estado
La providericia anterior se notifica por anotacion en el

sﬂ&@ g
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ESTADONro.. .. .~ ",
Ty Jun 2027
Fijado hoy :

ala hora de las 8:0?_A.M.,__,,.-‘..{f‘f’"l
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KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., [§ Jun. 2@2“; junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201700676

Frente a la solicitud vista a fls. 72 — 75 cuad. 1, se observa que es indtil
pronunciarse sobre la misma, como quiera que en decision de nueve (9) de
noviembre de dos mil veinte (2020) se tuvo por correctamente notificada de
este juicio a Maria Fernanda Nieto Oliva, y no hay ninguna nulidad o
excepcion para la cual se requiera verificar sus direcciones de notificacion.

De otro lado se observa que, el préximo veintitrés (23) de julio se venceria el
término de que trata el art. 121 del C. G. del P. para dictar sentencia en esta
instancia dentro de este proceso. No obstante, se observa que ello alin no es
posible, como quiera que la agenda de audiencias de este Despacho hasta
esa fecha se encuentra llena con fijacidn de fechas para otros procesos. Por
lo anterior, este Despacho deberd hacer uso de las facultades contenidas en
el inciso 5 del art. 121 del Cédigo General del Proceso y decretar la
ampliacion del plazo para resolver la instancia.

En ese sentido se DISPONE:

PRIMERO: PRORROGAR por el término de seis (6) meses, contados a partir
del veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021) el tiempo para dictar la
sentencia que en derecho corresponda dentro del presente proceso.

SEGUNDO: Dicho eso y teniendo en cuenta que la oportunidad procesal lo
amerita, se SENALAR la hora de las {pp ot , del dia
\le\ghsém (26) del mes _ o ulane: , del aio dos mil
veintiuno (2021), a efectos de adelantar la AUDIENCIA INICIAL prevista en
el art. 372 del Cdédigo General del Proceso, acto al que deberdn concurrir
personalmente tanto el extremo demandante como el demandado con el
objeto principal de que se realice la conciliacion, se les realicen los
interrogatorios de parte, se fije el litigio y se decreten las pruebas necesarias
y pertinentes para la resolucién de este pleito. Se previene a las partes y a
sus apoderados que la inasistencia a la audiencia aqui programada genera
sanciones procesales, que van hasta la terminacién del proceso, vy
econdmicas, la imposicién de multas. ’

Para tal fin y teniendo en cue



nta lo previsto en el articulo 7 del Decreto Legislativo 806 de 2020 vy el
articulo 23 del Acuerdo PCSJA20—11567 del Consejo Superior de la
Judicatura, por secretaria inférmese el medio por el cual se lievara a cabo la
precitada audiencia, suministrando los datos de red necesarios y solicitense
las direcciones electrdnicas a que haya lugar para la realizacién de la misma

NOTIFIQUESE,

HEIDI ’MAR ANA ﬁiﬁos MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. :
Fijado hoy 1 5 VUN ?02
alahora de las 8:00 AM.
L ,E«?",‘;

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELAN DIA
Secretan r
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN. 2071 junio de dps mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201600320

Teniendo en cuenta que vencié el término del traslado de la demanda, y la
oportunidad procesal lo amerita SE DISPONE:

SENALAR la hora de las $'oocaivu., del dia oS (2)  del mes

'Vblxr\ , del afio dos m|I veintiuno (2021), a efectos de
adelantar la AUDIENCIA INICIAL prevista en el art. 372 del Cédigo General del
Proceso, acto al que deberan concurrir personalmente tanto el extremo demandante
como el demandado con el objeto principal de que se realice la conciliacién, se les
realicen los interrogatorios de parte, se fije el litigio y se decreten las pruebas
necesarias y pertinentes para la resolucion de este pleito. Se previene a las partes y
a sus apoderados que la inasistencia a la audiencia aqui programada genera
sanciones procesales, que van hasta la terminacién del proceso, y econdmicas, la
imposicion de multas.

Para tal fin y teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 7 del Decreto Legislativo
806 de 2020 y el articulo 23 del Acuerdo PCSIA20—11567 del Consejo Superior de
la Judicatura, por secretaria inférmese el medio por el cual se llevard a cabo la
precitada audiencia, suministrando los datos de red necesarios y solicitense las
direcciones electrdnicas a que haya lugar para la realizacién de la misma

NOTIFIQUESE,
P ﬁcw
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ |
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. ffr‘

f
Fijado hoy 1 S JUF\ 2{]21
a la hora de las 8.00!A.M.
[4 ) ;.;_ev 2%

F
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretarlo }} .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., BT JON. 287 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201600320

Como quiera que la documentacidn vista a fls. 276 se ajusta a lo dispuesto en el art.
312 del Cédigo General del Proceso por lo anterior, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR PARCIALMENTE TERMINADO el presente Proceso por

TRANSACCION, entre Angel Maria Berm(dez Aguilera y Juan Fernando Cano
Sanchez.

SEGUNDO: Por lo anterior, el pleito continuara respecto de los demés demandados.

TERCERO: Sin condena en costas, de conformidad con lo dispuesto en el art. 312
inc. 4 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
J (Lj&
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro, 1., i<}

Fijado hoy 2 8 0k N7
a la hora dé'las 8700 l/;M
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KETHY ALEYDA SARMIENEOWELANDI A
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN.IZUZI | junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal -~ Otros
Rad. Nro. 110013103024201900525

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION, y subsidiariamente la concesién o no del recurso de APELACION que
se interpusiera por el apoderado de Nelson Rodrigo Villamil Gonzalez y Angela Yineth
Villamil Gonzalez, en contra del ordinal SEPTIMO del auto de fecha diecinueve (19)
de noviembre de dos mil veinte (2020) (fls. 263 cuad. 1).

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta la parte reponente, su descontento con la decisién tomada en que en la la
misma debid resolverse y concederse sobre las medidas cautelares pedidas por las
sefioras Villamil Gonzalez y que fueran incoadas de forma coetdnea con su solicitud
de amparo de pobreza.

CONSIDERACIONES

Como un primer punto es menester .recordar que el recurso de reposicion fue
concebido por el legislador con el objeto de que el funcionario que hubiere proferido
una decision la revoque o la reforme, siempre que la misma contrarie el orden legal
imperante, segln lo establece el articulo 318 del Cddigo General del Proceso, caso
contrario, es decir en el evento de hallar acorde la decisién a los fundamentos de
hecho y de derecho que deban tenerse en cuenta, mantenga su determinacion.

En ese orden de ideas, debe iniciar esta funcionaria por hacer un breve recuento del

devenir procesal para poder analizar en debida forma el asunto bajo estudio:

o El treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019) Dany Daniel Villamil
Gonzalez y Yecid Fernando Villamil Gonzélez formularon demanda contra Gabriel
Rodolfo Pinilla Villamil, Rita Emma Villamil Wilches y los herederos determinados
e indeterminados de Flor Maria Wilchez de Villamil (g.e.p.d.) reclamando la
nulidad absoluta de la Escritura Piblica Nro. 697 de veinticinco (25) de noviembre
de dos mil catorce (2014) de la Notarfa Unica de Subachoque (Cundinamarca)
(fls. 1=73)

o Dentro del escrito introductor Dany Daniel Villamil Gonzalez y Yecid FernandoA

Villamil Gonzdlez pidieron medidas cautelares.

o El anterior libelo fue admitido mediante auto de siete (7) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), en dicha decisidon se ordend a los demandantes constituir
caucidn previa al decreto de las cautelas. (fl. 92)

e José Rodrigo Villamil Gonzalez era heredero determinado de Flor Maria Wilchez
de Villamil (qg.e.p.d.), fallecio antes del inicio de este proceso y en su
representacion comparecieron Angela Yineth Villamil Gonzélez y Nelson Rodrigo
Villamil Gonzdlez (fls. 168 — 219).

%



e En auto de veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020) se reconocid a
los sefiores Villamil Gonzalez su calidad de demandados dentro del juicio y se
negd a estos el amparo de pobreza que pidié quien fuera su apoderado, por no
haberle dado expreso poder para ello (fl. 222).

e Mediante escritos de quince (15) de septiembre de dos mil veinte (2020) las
sefioras Villamil Gonzdlez, cambiaron de apoderado, solicitaron directamente
amparo de pobreza, y su nuevo defensor pidid medidas cautelares y la
vinculacidon de un tercero. (fls. 244 — 261)

e Mediante auto de trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020) se acepto el
cambio de defensor de Angela Yineth Villamil Gonzalez y Nelson Rodrigo Villamil
Gonzalez, se concedid el amparo de pobreza pedido, no se resolvid sobre la
vinculacion del tercero y se indicé que en lo relativo a las medidas cautelares, los
apenas referenciados debian estarse a lo dicho en el auto admisorio de la
demanda.

De acuerdo a lo previsto en el art. 151 y 152 del Cdédigo General del Proceso, el
amparo de pobreza es una facultad intuitu personae, es decir estd reservada Unica
y exclusivamente a las partes, y sdlo beneficia a cada uno de los integrantes del
respectivo extremo del litigio. Asimismo sobre los efectos en el tiempo de dicha
figura se pronuncié la Corte Suprema de Justicia asi:

Y aunque el articulo 161 del Codjgo de Procedimiento Civil consagra que el amparo de
pobreza se puede solicitar durante el curso del proceso, eflo no significa que se pueda solicitar
la aplicacion de tal mecanismo procesal cuando ya han expirado las etapas propias del trémite
de que se trata. Tesis contraria conduciria a que las partes solicitaran el amparo de
pobreza una vez se les han impuesto sanciones, multas, costas o cauciones
para no ser obligadas a su pago, con el argumento consistente en que la solicitud
se puede proponer en cualquier estado del proceso.” (negrillas fuera de original)

Dicha tesis si bien fue emitida con base en la codificacidn procesal anterior, tiene
plena, vigencia en el sentido de que el beneficio aqui estudiado tiene efectos, ex
nunc, esto es hacia el futuro, y no puede usarse como patente de corso para eludir
cargas.econdmicas ya impuestas a las partes.

En ese sentido, bien pronto se observa que si debe modificarse lo dicho en el auto
objeto de reparos, puesto que la decision de siete (7) de octubre de dos mil
diecinueve (2019) es oponible tnicamente a Dany Daniel Villamil Gonzalez y Yecid
Fernando Villamil Gonzélez, que no a Nelson Rodrigo Villamil Gonzalez y Angela
Yineth Villamil Gonzalez, quienes estarfan amparados por pobres y al haber
formulado en forma coetanea su stplica de medidas cautelares no deberian pagar
caucidn alguna. En ese sentide, el cambio debe hacerse no en el sentido de decretar
las medidas cautelares pedidas por las sefioras Villamil Gonzalez, sino en el de
someter su estudio a la ejecutoria del auto de fecha trece (13) de noviembre de dos
mil veinte (2020). El cual alin no se encuentra en rigor en la actualidad por virtud
del recurso que aqui se decide.

Sobre la solicitud de apelacién incoada en forma subsidiaria, debe tenerse en cuenta
que este recurso se rige por el principio de taxatividad, es decir sélo esta consagrada
la alzada respecto de casos expresamente autorizados por la Ley Procesal. Por lo

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Auto de veintidds (22) de marzo de dos mil trece (2013). Ref. Exp.: 11001-
0203-000-2012-02394-00. Magistrado Sustanciador: Arturo Solarte Rodriguez.
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anterior deberd negarse la alzada pedida, como quiera que el ordinal enmendado en
esta providencia, tal y como fue corregido, NO corresponde a un pronunciamiento
sobre medidas cautelares, o sobre imposicion de cauciones para el decreto de las
mismas, que son las providencias expresamente incluidas en el listado de que trata
el art. 321 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto ,anteriormente,‘ el JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el ordinal SEPTIMO del auto de trece (13) de noviembre
de dos mil veinte (2020) en el siguiente sentido:

En cuanto a las medidas cautelares rogadas, sobre estas se decidird una vez se
encuentre ejecutoriado el presente auto, por lo anterior, ocurrida esta
circunstancia reingrese en forma inmediata para definir sobre la procedencia o no
de la suplica formulada por Nelson Rodrigo Villamil Gonzalez y Angela Yineth
Villamil Gonzalez (fls. 254 — 261)

SEGUNDO: NEGAR la apelacién pedida, por las razones atras decantadas.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MA % u.AithﬁERos MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m :

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

"v.»-.,,
ESTADO Nro. \\7 }{
Fijado hoy Z :S }”N 2021
alahoradelas8:90 AM. . .
oo

KETHY ALEYDA SARMIENT(®
Secretario ﬂd .




REPUBLICA DE COLOMBIA.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 191 JUN. 2071 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201900525

En atencién a las slplicas que preceden, se DISPONE:

PRIMERO: Se niega la solicitud de vinculacién de Leonardo Ledn Rodriguez (fl.
245), en tanto no se extrae de las pretensiones principales o subsidiarias de la
demanda, ninguna que lo afecte directa o indirectamente. Téngase en cuenta que
los contratos como los causas que los invalidan, por regla general sélo surten efectos
entre los contratantes y/o sus herederos, y para poder extender las consecuencias
del negocio o su invalidacion a los terceros debe haber una expresa peticion de
parte, y demostrarse una serie de causales tal y como ha ensefiado en reiteradas
oportunidades la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, sin
perjuicio de futuras demandas acumuladas o de la reforma a la principal para que
sea necesaria la citacion del sefior Ledn Rodriguez, o inclusive la comparecencia
voluntaria del mismo a este pleito, bajo alguna de las figuras de intervencidn de
terceros que existen en la legislacidn procesal.

SEGUNDO: Se RECONOCE a Diego Alejandro Pedraza Sandoval como apoderada
judicial de Nelson Rodrigo Villamil Gonzalez y Angela Yineth Villamil Gonzalez en la
forma, términos y para los fines del poder a él sustituido. (fl. 287)

TERCERO: Se requiere por Unica vez a todos los notificados en este juicio para que
en lo sucesivo observen lo previsto en los arts. 78 nim. 14 del Cédigo General del
Proceso y 9 paragrafo del Decreto Ley 806 de 2020, allegando copia de
absolutamente todos los memoriales que alleguen al litigio a sus contrapartes, con
las salvedades que correspondan, en tal virtud, se les recuerda que las direcciones
electrdnicas reportadas son: Dany Daniel Villamil Gonzalez
(villa24daniel@hotmail.com y abogadoalcocer@hotmail.com), Yecid Fernando
Villamil Gonzalez (pipelonv3@gmail.com y abogadoalcocer@hotmail.corn) Gabriel
Rodolfo Pinilla Villamil y Rita Emma Villamil Wilches (camiloluna2002@hotmail.com),
Angela Yineth Villamil Gonzalez (angynetgo@hotmail.com,
pedroluisospina@outlook.com y dialejo _pedra@hotmail.com) y Nelson Rodrigo
Villamil Gonzalez (nelsonrodrigovillamil@gmail.com, pedroluisospina@outlook.com y
dialejo _pedra@hotmail.com) y Eliécer Pataquiva Hernandez
(Luis.orjuelaabogados@hotmail.com)




CUARTO: Por Secretarfa, PROCEDASE en la forma dispuesta en los arts. 5y 6 del
Acuerdo PSAA14 — 10118 del Consejo Superior de la Judicatura y HAGASE la
inscripcion de los herederos determinados e indeterminados de Flor Maria Wilchez
de Villamil (g.e.p.d.) en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Vencido el
término de que trata el art. 108 inc. 6 del Cédigo General del Proceso reingrese al
Despacho para tomar las medidas que correspondan.

NOTIFIQUESE,
%[ s
HEIDI MARIANA LANCHERGS MURCIA
' JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por

anotacion en el
i

ESTADO Nro. -

Fijado hoy 1; 5 JUN 202%

a la hora de las 8:00 A.M. ,

o~

KETHY ALEYDA SARMIENTG'VELANDIA
Secretario




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., 1 1::JUN. 20

Proceso Ejecutivo -- gib_?'isu'mas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900311 00

Previo a decidir sobre la comunicacion remitida por el Juzgado Treinta y Nueve (39)
Laboral de Bogota, oficiese a dicha entidad para que proceda a aclarar la solicitud
allegada mediante oficio No. 129 del cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno
(2021), como quiera que una vez revisado el contenido de dicha papeleria no se
entiende las medidas decretadas a su vez debera indicar el limite de dicha cautela.

NOTIFIQUESE, \

et
HEIDI MARIANA LAiCHERQ MURCIA

- JUEZ ;
(3
JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

. 3
l«r‘«‘g}%‘,

ESTADQ Nro. s 4
Fijadohoy _e g un /5 9
ala hgrajdejlgg%:p_ M

£

' &
KETHY ALEYDA SARMIENTO-VELANDIA

JiDC

o
s




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., I § JUN: 2071

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900311 00

Reunidos como se encuentran los requisitos previstos en los articulos 593, 594 y 599
del Cédigo General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

1. DECRETAR el embargo de los créditos o derechos econdmicos que, por cualquier
causa, le sean adeudados a la ejecutada: Alimentos y Servicios MC S.A.S. con
ocasion de la operacién 33955342 de la Boisa Mercantil de Colombia S.A. Librese
oficio a la Bolsa citada, con las menciones de ley de que trata el art. 593 ndm. 4
ibidem, incluyendo en estos cédula y/o NIT de los demandados.

Limitese la medida a la suma de $1.200.000.000

2. DECRETAR el embargo de los créditos o derechos econdmicos que, por cualquier
causa, le sean adeudados a la ejecutada: Alimentos y Servicios MC S.A.S. por
parte de Miguel Quijano y Cia S.A., en especifico las derivadas de la operacion
33955342 de la Bolsa Mercantil de Colombia S.A. Librese oficio a | Miguel Quijano
y Cia S.A.,, con las menciones de ley de que trata el art. 593 ndm. 4 ibidem,
incluyendo en estos cédula y/o NIT de los demandados.

Limitese la medida a la suma de $1.200.000.000

) C,e/& -
HEIDI MARIA!\SVA LANCHER®S MURCIA

JUEZ |
(3)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. _ﬂ
Fijado hoy 15 JUNJ2021

a la hora de las 8:00 A.I\/Pf‘. &

d
3

KETHY ALEYDA SARMIENTO"VELANDIA
Secretario”. -t

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

" Bogotd D.C, 11 JUN.20%

Proceso Ejecutivo — por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900311 00

Se niega la solicitud de suspension elevada por el togado actor, como quiera que
una vez revisado el link de la rama judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35186259/39785446/2019-
0311%2B%2B.pdf/92a7f867-d815-449f-841f-d174e5180e17, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 9° del Decreto 806 de 2020, se constata que en dicha
publicacion se acompafia del escrito de objecidn presentado por el incidentante.

De igual manera, luego de revisada la liquidacidn de costas elaborada por la
Secretarfa (fl. 8 cd. 3), se encuentra que la misma esta ajustada a derecho, razén
por la cual el Despacho le imparte su aprobacién

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
JIDC (3)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro.___ i~ ik

Fijado hoy 4 jt1pl (121

a la hora'de 'IésfS:Q‘Q AM,
o

ot

g:; ,:".-,‘
KETHY ALEYDA SARMIEI}E:T{’) VELANDIA
Secretaria "
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUn. 27 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso E]ecutlvo Singuiar — Por sumas de dmero
Rad. Nro. 110013103024201900412

Luego de revisada la liquidacidon de costas elaborada por la Secretaria (fl. 99), se
encuentra que la misma esta ajustada a derecho, razon por la cual el Despacho le
imparte su aprobacion

Una vez ejecutoriado este auto, procédase en la forma que disponen los Acuerdos
Nro. PCSJA17 — 10678 y PCSJA18 — 11032 del Consejo Superior de la Judicatura y
REMITASE el proceso a los jueces de ejecucidn civil del circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE,
)(N(‘/L C
HEIDI MARIANA LANCHERQS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
. Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro %
) Wi i21
Fijado hoy

a la hora de las 8:00 AM L BTE

KETHY ALEYDA SARMIEN]:r \ ANDIA
Secretary @




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO,(24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., ‘i 1 JUN. 2021 - junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201800436

Se niega el emplazamiento solicitado, téngase en cuenta que aln no se ha agotado
la direccion Carrera 2 B Nro. 17 — 55 de Girardot. (Cundinamarca) informada a fl. 50
cuad. 1 por Caja de Compensacién Familiar Compensar.

Por secretaria, DESE CUMPLIMIENTO al inciso segundo del auto de catorce (14) de
agosto de dos mil diecinueve (2019) oficiando a la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogotd S.A. E.S.P. para los fines alli descritos (fl. 40 cuad. 1)

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIAN& LAN rﬁ;;iMURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
. Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nio.___{="}
oy e
Fijado hoy ? g JUN /’021
a la hora de las 8:00 A;M A
i

KETHY ALEYDA SARMIENTQLVELANDIA
Secretériz” 41
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 19 7;021 | junio de dos mil veintiuno (2021)

__ Proceso Ordinario — Declaracion de Pertenencia
I Rad.Nro.  110013103032200600454

Teniendo en cuenta que el pleito NO esta digitalizado y por medidas de salubridad,
el proceso no puede ser prestado al no contar esta sede judicial con un espacio para
adelantar las medidas de sanidad documental respectivas, informese a Viviana
Isabel Parra de la Hoz (moiicadelahozasociados@gmail.com
vivianabogadaunincca@gmail.com), que solamente se le pueden remitir copias del
proceso. En tal virtud, indiquese a la peticionara que las copias del proceso son un
concepto que genera arancel judicial en los términos del Acuerdo PCSJA18-11176
de trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), valor que corresponderia a
$47.250 por la expedicidn de copia electrénica del proceso a razén de $250 por un
cuaderno de 189 folios, en el caso de copia fisica serian $28.350 a razén de $150
por folio. Valores que debera consignar a la cuenta de esta sede judicial en el
convenio Nro. 13476 del Banco Agrario de Colombia S.A. y allegar el comprobante
respectivo.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA LAI(\I}:;%‘?MURCIA

JUE

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

{0 (’
_—

ESTADO Nro.

Fijado hoy __| 9 JUKN 2031
: a la hora de las 8:00 A.M.

KETHY ALEYDA SARMIEN]’_Ox‘{'/::ELANDIA
Secretarig”




REPUBLICA DE COLOMBIA '

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

'Bogota'.D.C., M9 SUN. 202 junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario — Nulidad de Contrato
Rad. Nro. 110013103024199923419

Revisado el expediente, se observa que la Secretaria de esta sede judicial (fls. 146

y 147 cuad. 1), ya atendi6 en debida forma la solicitud que aparece replicada a fls.

139 - 145 cuad, 1, por_lo.cual no es menester hacer mayor pronunciamiento sobre
la misma.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIAN LAN iR‘O/XMURCIA
JUEZ
d.a.p.m
JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el
i ESTADO Nro. P

Fijado hoy ﬁ E‘; .}UN. 7021

a la hora de las 8:00 A.M{
y

L

KETHY ALEYDA SARMIENTq__Lf:&‘EKNDIA
Secretario ¢

g



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 11 JUN 20! junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201900395

Teniendo en cuenta que la oportunidad procesal lo amerita SE DISPONE:

SENALAR la hora de las {200 ooy, del dia Trente (30) del mes

—rul\o , del afio dos mil veintiuno (2021), a efectos de
adelantar la AUDIENCIA INICIAL prevista en el art. 372 del Cédigo General del
Proceso, acto al que deberan concurrir personalmente tanto el extremo demandante
como el demandado con el objeto principal de que se realice la conciliacidn, se les
realicen los interrogatorios de parte, se fije el litigio y se decreten las pruebas
necesarias y pertinentes para la resolucion de este pleito. Se previene a las partes y
a sus apoderados que la inasistencia a la audiencia aqui programada genera
sanciones procesales, que van hasta la terminacién del proceso, y econdmicas, la
imposicién de muiltas.

Para tal fin y teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 7 del Decreto Legislativo
806 de 2020 y el articulo 23 del Acuerdo PCSJA20—11567 del Consejo Superior de
la Judicatura, por secretaria informese el medio por el cual se llevard a cabo la
precitada audiencia, suministrando los datos de red necesarios y solicitense las
direcciones electrdnicas a que haya lugar para la realizacion de la misma

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARI NA L%N E \—ﬁs MURCIA

JUEZ.

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidon por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
o |

ESTADO Nro. S

Fijado hoy 1 S v”- “‘i 2021

ala hora de las 8:00 A:M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO \ND
Secretario?:.

3%&“



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., g1 JUN. 20m junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipdtecario
Rad. Nro. 110013103024201900123

No se tiene en cuenta el memorial visto a fls. 226 y 227 del expediente, en tanto
quien hace la peticidn alli vista, Johan Andrés Hernandez Fuertes no ha sido
reconocido como representante o apoderado de Banco Bilbao Vizcaya Argentaria
Colombia S.A., calidades que en este pleito ostentan Inversionistas Estratégicos
S.A.S. y Shirley Stefanny Gémez Sandoval. Nétese aqui, que se allegd poder directo
0 de sustitucion de alguno de los anteriormente mencionados, o en su defecto
certificado de existencia y representacion legal reciente de Inversionistas
Estratégicos S.A.S., para verificar que el sefior Hernandez Fuentes actla en la forma
que permite el art. 75 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIAN LANCH £\/£IURCIA

JUEZ

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el

ESTADO Nro.J}_ﬂ_
Fijado hoy ik 5 MNI?U?\

a la hora de las 8:QD AM.

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretano !

SR, |



