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Estando al Despacho para decidir, encuentra que no fue solicitada, ni se hace
necesaria la practica de alguna prueba, por lo cual de conformidad con el art. 134 de
la Ley 1564 de 2012, procede el Despacho a resolver la nulidad impetrada por el
apoderado judicial de Alberto Parra Bohdrquez

. ANTECEDENTES

Se alega como causal de nulidad la prevista en el art. 133 nim. 2 del Cédigo.General
del Proceso, consistente en que el juez procedié en contra providencia de ejecutoriada
del superior.

Como fundamentos de la peticion, se expresd que mediante decision de seis (6) de
diciembre de dos mil diecinueve (2019) se habia contrariado la sentencia de
veinticuatro (24) de septiembre del afo en cita, que debia ejecutarse conforme
doctrina citada y sus propios razonamientos.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales han sido consagradas en nuestro ordenamiento procesal civil

como el mecanismo idéneo para salvaguardar el derecho constitucional al debido

proceso. De esta manera son taxativas las causales de nulidad que impiden la
. existencia y desarrollo de aquél derecho fundamental constitucional.

Las causales anulatorias se encuentran expresamente consagradas en los articulos
133 del Cédigo General del Proceso, de esta manera no pueden alegarse en el
proceso civil nulidades que no se encuentren establecidas en estas normas.

En el presente caso, se invoca la causal 4 del articulo referenciado, a cuyo tenor el
proceso sera nulo: “Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.”

Dicha causal tiene tres (3) supuestos de hecho diferentes e independientes entre s,
para este proceso, solo es relevante el primero de ellos, esto es proceder contra

. providencia ejecutoriada del superior jerarquico, sobre esta causal de vieja data ha
indicado la Corte Suprema de Justicia, se configura cuando:

'[...] €l juzgador inferior desconoce, de algury moda, lo resuelto por ef suporior e
deteiminada  providencia que haya aecidide o de2 s recursos  legaiments
admisibles frente a ella, en el respectivo proceco, desde fuego, elfo es asi, porqu J2
aludida cousal de nulidad, conforme lo teno dicho la Corte, estd encaninada a
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preservar el orden de los procesos y el acatamiento de las resoluciones judiciales
por parte de los jueces de grado inferion, guicnes dentio de la compelencia
funcional que se ejerce en relacion con un proceso determinado, deben cumplir las
decisicnes proferidas por fos jueces de arady superfor, cuando estos resuelvan los
recursos de queja, suplica. apelacion, casacion y revision, o en su caso la consulta,
sometidos a su consideracion,”

En ese sentido, y @ modo de ejemplo, es prudente traer a colacién lo dicho en la
sentencia de tutela STC6373-2018, en donde en un proceso ejecutivo hipotecario, en
el cual se acumularon una hipoteca de primer grado y otra de sequndo grado, al
momento de sequir adelante con la ejecucidn el Tribunal Superior de Medellin ordend
darle prelacion al pago de todos los créditos amparados con garantia de primer grado,
pero al momento de definir la liquidacion de las deudas presentadas el Juzgado
Primero (1°) Civil del Circuito de Medellin, limitd el monto que reconoceria a la
hipoteca de primer grado. Es decir, que el juez del circuito contrarid la orden de su
superior al imponer una limitante que no habfa hecho este al decidir la apelacion?.

. Traido lo anterior, a este pleito se tiene Gue la sentencia de veinticuatro (24) de

septiembre de dos mil diecinueve (2019) contrario a lo ocurrido en el caso aqui

ejemplificado, NO se encuentra ejecutoriada, como quiera que en la actualidad se
encuentra siendo tramitado el recurso de casacion.

Sin embargo, tal y como ensefa el art. 341 del Cddigo General del Proceso, el medio
de impugnacion resefiado por tener caracter extraordinario tiene efectos especiales,
tal y como se pasa a citar:

La concesion del recurso no impedird que li sentencia se curmpla, salvo cuando
verse exclusivamente sobre el estado civil o se lrate de sentenciy merarhente
declarativa, o cuando hava sido recurrida por ambas pertss.

El registro de la sentoncia, I cancelacion de ias medidas cavielares y la figuidacicn
de Ias costas causadas en fas instancias, solo se haran cuando quede siecictoriada
la sentencia de! tribunal o la de la Corte gue la sustituya.

En caso de providencias que contienen meandatos ejecilables o que deber
cumplise, el agistiado sustanciador, en ol auto que conceds of 1ECUISa,
expiesainente reconocerd tal caracter y ordenard la expedicion de las copias

. necesarias para su cunypliniento.

Entonces, conforme al inciso primero por regla general la casacién no impide que la
sentencia se cumpla, salvo que sea netamente declarativa, verse sobre el estado civil

~ 0 haya sido recurrida por las partes, asimismo, la sentencia NO se puede ejecutar en
lo relativo al registro de esta, la cancelacién de medidas cautelares y la liquidacion de
costas, segun el inciso segundo. Finalmente, v en lo que resulta relevante a este
juicio, el magistrado sustanciador ai momento de conceder el recurso debe indicar
cudl o cudles de los mandatos de la sentencia proferida en apelacién son, o no,
ejecutables.

Es decir, que para el caso presente la nulidad deprecada por el actor se configurarfa,
si en el auto que concedid el recurso de casacion se indicé una actividad que era
ejecutable de la sentencia de veinticuatro (24) de septiembre de dos mil diecinueve
(2019) y esta sede judicial rehusd adelantar esa labor.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia de casacion de dos (2) de diciembre de mil novecientos noventa y
nueve (1999). Ref. Exp. Nro. 5292. Magistrado Ponente: Jorge Antonio Castillo Rugeles

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de tutela de diecisicte (17) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
Rad. Nro. 11001-02-03-000-2018-01115-00 (STC6373-2018) Magistrado Ponente: I.uis Armando Tolosa Villabona
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Empero, al revisar el auto de dieciséis (16) de octubre del afo anterior, mediante el
cual la magistrada sustanciadora de este proceso concedio el recurso de casacion en
ninguno de sus apartes indicd cual de los mandatos emitidos en la sentencia de
apelacion era ejecutable. En consecuencia, esta sede judicial no habria podido
controvertir una orden inexistente.

Ahora bien, asumiendo que esta sede judicial pudiera abrogarse la facultad de
determinar cual o cudles de los mandatos de la sentencia de veinticuatro (24) de
septiembre de dos mil diecinueve (2019), lo cual conforme al mandato expreso del
art. 341 resefado esta vedado, se considera que la decisién resenada contiene en su
ordinal SEGUNDO un mandato netamente declarativo, y en el ordinal TERCERO
prescribe hacer mediante oficio el registro de la sentencia que desarrolla ese
mandato.

Entonces, retornando a lo dicho en el inciso seqgundo del art. 341, una de las ordenes
que NO se puede ejecutar mientras estd en tramite el recurso de casacion es el
registro de una sentencia. Luego, esta funcionaria judicial no estaria contrariando la
orden de su superior funcional. Sea el momento para anotar, que la decision del
superior jerarquico no ordend la entrega de bienes, reconocimiento y pago de sumas
de dinero a titulo de frutos, mejoras, o similares, o cualquiera otra obligacion de dar,
hacer o no hacer que no implicara el registro de la sentencia y que por tanto no
estarian cobijadas por lo previsto en la norma resefada.

Colofon de lo aqui expuesto, es que en concepto de esta sede jurisdiccional NO se
configura la causal de nulidad pedida, v asi se declarard, con la consecuente condena
en costas al peticionario.

Por lo t?revemente expuesto el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR infundada la NULIDAD propuesta por Alberto Parra Bohdrgquez

SEGUNDO: COMDENAR en costas del presente incidente al sefior Parra Bohdrquez.
Por secretaria, y en la oportunidad procesal pertinente inciliyase en la correspondiente
liquidacién de costas, la suma de $_$OO.OD= pesos mj/cte., como

agencias en derecho.
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