PROCESO 2020 - 094

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)
Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito presentada por la parte

actora no fue objetada y encontrdndose ajustada a derecho, el Despacho le
imparte aprobacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 446 numeral
3 del CGP.

De conformidad con el arficulo 447 del CGP, de existir depdsitos judiciales
constituidos para este proceso o que se lleguen a consignar, entréguese a la

parte demandante, hasta la concurrencia del valor liquidado.

QUESE

MIGUEL ANGELNORRES SANCHEZ

ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 84 DEL 8 DE
JUNIO DE 2021.

. Secretario, JUAN LEON MUNOZ
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)
Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Como quiera que la anterior solicitud de terminacion de proceso por pago
total de la obligacién se encuentra debidamente presentada, el Despacho,

RESUELVE

1. Decretar la terminacion del proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION,
perseguida dentro del presente asunto, conforme se solicita en el libelo que
precede y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo

General del Proceso.

. 2. Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y
practicadas. Por consiguiente, librense las comunicaciones pertinentes,
previa verificacion por secretaria que no existen embargos de remanentes,
en cuyo caso se pondrdan las medidas correspondientes a disposicion del

’ Juzgado respectivo preciséndose en el oficio cada una de las medidas o

| bienes que se dejan a disposicion.

3. Ordenar el desglose del fitulo base de ejecucion, y entréguese a la parte
demandada, previa peticion y con constancia de cancelacion, conforme
lo dispuesto en el articulo 116 numeral 3 del CGP.

4. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

—NO UESE

MIGUEL ANGEL MORRES SANCHEZ

ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
| (TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 84 DEL 8 DE
JUNIO DE 2021.

Secretario, JUAN LEON MUNOZ




PROCESO 2020 - 256

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)
Bogotad, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo manifestado por el apoderado de la parte actora en
el escrito que precede, téngase en cuenta que la pasiva hizo entrega del
inmueble objeto de restitucion de este proceso el 23 de abril del afio en curso,
teniéndose por consiguiente cumplido lo dispuesto en los numerales 2 y 3 de la

sentencia aqui proferida.

Porla parte actora téngase en cuenta que el trédmite del proceso de restitucion
de inmueble, como el que nos ocupa, termina con el proferimiento de Ia
sentencia y la entrega del inmueble, por lo que si el demandante pretende
promover la ejecucion en el mismo expediente habrd de presentar la
correspondiente demandada ejecutiva con especificacidon de los cdnones de
arrendamiento adeudados y demds obligaciones derivadas del contrato de

arrendamiento o de la sentencia.

RRES SANCHEZ
e

MIGUEL ANGEL

Juez
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 84 DEL 8 DE
JUNIO DE 2021.

Secretario, JUAN LEON MUNO?




PROCESO 2020— 256

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)
Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Por la parte actora, promuévase debidamente la demanda ejecutiva con el
lleno de los requisitos indicados en el articulo 82 del CGP, toda vez que en el
presente asunto no basta con elevar la peticion para obtener el pago de las
obligaciones derivadas del contrato de arrendamiento o de la sentencia, sino
que resulta imperativo presentar la correspondiente demanda ejecutiva,
conforme se infiere de lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 384 del Codigo
General del Proceso, en la que indique claramente cada uno de los cdnones
de arrendamiento adeudados, las costas o cualquier otra suma derivada del
confrato de arrendamiento o la sentencia.

ata.

JUZGADO 45 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 84 DEL 8 DE
JUNIO DE 2021.

. secretario, JUAN LEON MURNOZ




PROCESO 2020 - 256

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)
Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Por el peticionario este a lo dispuesto en auto proferido en esta misma

fecha en el cuaderno del proceso de restitucion de inmueble.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL T

Juez
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 84 DEL 8 DE
JUNIO DE 2021.

Secretario, JUAN LEON MUNOZ




PROCESO 2020 - 380

Teniendo en cuenta que mediante auto de 12 de agosto de 2020, se rechazd
la demanda presentada en este asunto, por no haberse presentado

subsanacion alguna, el memorialista habrd de estarse a lo dispuesto en el

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)
Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

citado proveido.

ata.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL MNORRES SANCHEZ

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUENAS CAUSAS)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 84 DEL 8 DE
JUNIO DE 2021.

Secretario, JUAN LEON MUNOZ




Rad 2021-00181

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIiL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerpo 11127 pe 2018)

)

Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Encontrandose el presente asunto al Despacho para continuar con el
trdmite respectivo, observa este operador judicial que deberd darse
aplicacion al control de legalidad contenido en el articulo 132 del Cédigo
General del Proceso, con el fin de corregir y sanear los posibles vicios que

puedan configurar nulidades e irregularidades en el frdmite que nos ocupa
y para ello tenemos:

En primera instancia la sociedad Linamagama Arquitectura S.A.S., formuld
demanda verbal sumaria en contra de los sefiores Carlos Alberto Cubillos y
Norma Ximena Gonzdlez Ortiz, la cual correspondid por reparto a este
Juzgado, admitiéndose la misma el 26 de marzo de 2019, ordendndose
correr fraslado por el término de 10 dias.

Con posterioridad la parte demandada otorgd poder a un abogado, quien
se notificd de manera personal y dentro del término concedido para tal fin,
contestd la demanda y formulando excepciones de mérito.

Asi mismo, en dicha oportunidad la togada de la pasiva presentd demanda
de reconvencion, la cual fue admitida por este Despacho y como quiera
que las pretensiones de la misma ascendia a la suma de $107'959.056.00, se
precedié a rechazarla por falta de competencia.

Enviado el presente asunto a la Oficina de Reparto para lo de su tramite, la
misma fue repartida al Juzgado 50 Civil Municipal de Bogotd, dependencia
que declard su falta de competencia para conocer el asunto, remitiéndose
nuevamente el proceso a este Juzgado, por lo que mediante proveido del
? de abril de 2021, se avocd el conocimiento de éste.

Revisada nuevamente la demanda de reconvencién formulada por la
profesional del derecho Adriana Lozano Calderdn, tal y como lo manifestd
el Juzgado 50 Civil Municipal de esta ciudad, la misma no procede
conforme lo senala el articulo 392 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto ya se ha pronunciado la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en Sentencia C-2591 de 2017, Radicacién N° 50001-22-
13-001-2016-00534-01. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, asi:

“En efecto, se tiene que el canon 371 de la nueva ley de enjuiciamiento civil
establece, que: Durante el término del traslado de la demanda, el demandado
podrd proponer la de reconvencion contra el demandante si de formularse en

proceso separado procederia la acumulacién, siempre que sea de competencia




del mismo juez y no esté sometida a framite especial. Sin embargo, se podrd
reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor territorialy (subraya y resalta la
Sala).

De otro lado, el inciso final del articulo 392 ejusdem dispone, que en los procesos
verbales sumarios «son inadmisibles la reforma de la demanda, la acumulacion de
procesos, los incidentes, el framite de terminacion del amparo de pobreza y la
suspension de proceso por causa diferente al comun acuerdo. El amparo de
pobreza y la recusacion solo podran proponerse antes de que venza el término
para contestar la demanday (Resalta la Corte).

Ahora bien, respecto de la temdadtica en mencidn, la jurisprudencia constitucional
ha considerado que: «La no procedencia de la demanda de reconvencion dentro
del proceso verbal sumario no infringe el derecho de defensa del demandado,
porque si a éste le asisten razones o fundamentos K.A. Verbal Sumario 1100140-03-
002-2019-00468-00 para confrademandar, bien puede iniciar otro proceso contra
el demandante, sin que por ello se le cause ningun perjuicio ni se lesionen sus
derechos protegidos por el Estatuto Superior. Recuérdese que dicho proceso es
breve y, por tanto, era necesario desechar ciertas actuaciones que entorpecerian
y dilatarian su pronta resolucion, sin que la mayor agilidad implique dano para el
potencial reconvinientey (C.C. SC-179-95).

Entonces, para la Corte la autoridad atacada al decidir la controversia motivo de
censura, se fundd en un entendimiento atendible de las normas que regentan la
materia, y ultimd, que en_la nueva normatividad procesal civil la demanda de
reconvencion no es procedente en los juicios verbales sumarios.”

De acuerdo a lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

RECHAZAR la demanda de reconvencion formulada por la apoderada de
la parte demandada.

Hdgase entrega a la parte demandada de la demanda y sus anexos sin
necesidad de desglose.

L TORRES SANCHELZ.
Jyez (2)

MIGUEL AN

JUIGADO 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificdé por
anotacién en estado N° 084 fijado hoy

08/06/2021 a la hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
LB Secretario




Rad 2021-00181

JUZGADO SESENTA Y CINCO CiviL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerpo 11127 pe 2018)

Bogotd, D.C., cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)

El memorialista estese a lo resuelto en auto de esta misma fecha, por medio
del cual se rechaza la demanda de reconvencion.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAl‘bE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequenas Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificd por
anotacion en estado N° 084 fijado hoy

08/06/2021 a la hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNO?
LB Secretario







