
RAD 2020-0481 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 23 de septiembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0521 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 21 de septiembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 

MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 
Juez 

 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



 



RAD 2020-0539 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 23 de septiembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



 

 



PROCESO 2020 – 0550  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0556  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0569 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 13 de noviembre de 2020, sin que a la 
fecha se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0571 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 13 de noviembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



 

1 



PROCESO 2020 – 0598  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0600  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0601 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 13 de noviembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



 

 



PROCESO 2020 – 0620  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que el presente 
proceso ha permanecido inactivo por más de un (1) año por falta de impulso 
de la parte actora, se procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el numeral 
2 del artículo 317 del Código General del Proceso, toda vez que se cumplen 
los supuestos fácticos que la norma prevé, por tanto el Despacho: 

 

RESUELVE 

 
1. Decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, en aplicación 
del numeral 2 del artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
2.  Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y 
practicadas, previa verificación por secretaría que no existen embargos de 
remanentes, en cuyo caso se pondrán las medidas correspondientes a 
disposición del Juzgado respectivo precisándose en el oficio cada una de las 
medidas o bienes que se dejan a disposición. 
 
3.  Ordenar el desglose de los documentos que se presentaron como base de 
la acción, previo el cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 317 del CGP. 
 
4. No condenar en costas ni perjuicios (num. 2 del art. 317 Ley 1564/2012). 
 
5. Ordenar el archivo del expediente, previo registro de su egreso en el sistema 
de información estadística de la rama judicial. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0633 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 11 de diciembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



 

 

 



PROCESO 2020 – 0638  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0648  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0649 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 13 de octubre de 2020, sin que a la fecha 
se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0655 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 19 de noviembre de 2020, sin que a la 
fecha se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0660  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0687 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 13 de octubre de 2020, sin que a la fecha 
se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0690 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0691 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 19 de noviembre de 2020, sin que a la 
fecha se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0691 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 19 de noviembre de 2020, sin que a la 
fecha se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0721 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 19 de noviembre de 2020, sin que a la 
fecha se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0731 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 
 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 4 de diciembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



 



RAD 2020-0733 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción de restitución, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 3 de noviembre  de 2020, pues no ha 
notificado el auto admisorio a la pasiva, es por ello que se dará aplicación 
a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
TERCERO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados 
como base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, 
núm. 2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0745 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 5 de noviembre de 2020, sin que a la fecha 
se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0746 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0758  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que el presente 
proceso ha permanecido inactivo por más de un (1) año por falta de impulso 
de la parte actora, se procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el numeral 
2 del artículo 317 del Código General del Proceso, toda vez que se cumplen 
los supuestos fácticos que la norma prevé, por tanto el Despacho: 

 

RESUELVE 

 
1. Decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, en aplicación 
del numeral 2 del artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
2.  Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y 
practicadas, previa verificación por secretaría que no existen embargos de 
remanentes, en cuyo caso se pondrán las medidas correspondientes a 
disposición del Juzgado respectivo precisándose en el oficio cada una de las 
medidas o bienes que se dejan a disposición. 
 
3.  Ordenar el desglose de los documentos que se presentaron como base de 
la acción, previo el cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 317 del CGP. 
 
4. No condenar en costas ni perjuicios (num. 2 del art. 317 Ley 1564/2012). 
 
5. Ordenar el archivo del expediente, previo registro de su egreso en el sistema 
de información estadística de la rama judicial. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0773 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 
 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 27 de noviembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0782 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0799 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 11 de diciembre de 2020, sin que a la fecha 
se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0808 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que el presente 
proceso ha permanecido inactivo por más de un (1) año por falta de impulso 
de la parte actora, se procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el numeral 
2 del artículo 317 del Código General del Proceso, toda vez que se cumplen 
los supuestos fácticos que la norma prevé, por tanto el Despacho: 

 

RESUELVE 

 
1. Decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, en aplicación 
del numeral 2 del artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
2.  Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y 
practicadas, previa verificación por secretaría que no existen embargos de 
remanentes, en cuyo caso se pondrán las medidas correspondientes a 
disposición del Juzgado respectivo precisándose en el oficio cada una de las 
medidas o bienes que se dejan a disposición. 
 
3.  Ordenar el desglose de los documentos que se presentaron como base de 
la acción, previo el cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 317 del CGP. 
 
4. No condenar en costas ni perjuicios (num. 2 del art. 317 Ley 1564/2012). 
 
5. Ordenar el archivo del expediente, previo registro de su egreso en el sistema 
de información estadística de la rama judicial. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0811 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 10 de noviembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0812 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que el presente 
proceso ha permanecido inactivo por más de un (1) año por falta de impulso 
de la parte actora, se procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el numeral 
2 del artículo 317 del Código General del Proceso, toda vez que se cumplen 
los supuestos fácticos que la norma prevé, por tanto el Despacho: 

 

RESUELVE 

 
1. Decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, en aplicación 
del numeral 2 del artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
2.  Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y 
practicadas, previa verificación por secretaría que no existen embargos de 
remanentes, en cuyo caso se pondrán las medidas correspondientes a 
disposición del Juzgado respectivo precisándose en el oficio cada una de las 
medidas o bienes que se dejan a disposición. 
 
3.  Ordenar el desglose de los documentos que se presentaron como base de 
la acción, previo el cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 317 del CGP. 
 
4. No condenar en costas ni perjuicios (num. 2 del art. 317 Ley 1564/2012). 
 
5. Ordenar el archivo del expediente, previo registro de su egreso en el sistema 
de información estadística de la rama judicial. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0814 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0820 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que el presente 
proceso ha permanecido inactivo por más de un (1) año por falta de impulso 
de la parte actora, se procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el numeral 
2 del artículo 317 del Código General del Proceso, toda vez que se cumplen 
los supuestos fácticos que la norma prevé, por tanto el Despacho: 

 

RESUELVE 

 
1. Decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, en aplicación 
del numeral 2 del artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
2.  Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y 
practicadas, previa verificación por secretaría que no existen embargos de 
remanentes, en cuyo caso se pondrán las medidas correspondientes a 
disposición del Juzgado respectivo precisándose en el oficio cada una de las 
medidas o bienes que se dejan a disposición. 
 
3.  Ordenar el desglose de los documentos que se presentaron como base de 
la acción, previo el cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 317 del CGP. 
 
4. No condenar en costas ni perjuicios (num. 2 del art. 317 Ley 1564/2012). 
 
5. Ordenar el archivo del expediente, previo registro de su egreso en el sistema 
de información estadística de la rama judicial. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0823 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el 
mandamiento de pago desde el 10 de noviembre de 2020, sin que a la 
fecha se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación de la orden de pago a la parte ejecutada, concediendo para 
tal efecto el termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este 
proveído por estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito 
previsto en la norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0826 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0830 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2020 – 0846 

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Teniendo en cuenta que revisado el expediente se evidencia que se 
encuentra pendiente de realizar la notificación del extremo demandado, –
carga procesal sin la cual no se puede continuar con el trámite del presente 
asunto-, se ordena a la parte actora que en cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 1° del artículo 317 del Código General del Proceso, ejecute el referido 
acto procesal dentro del término de treinta (30) días, contados a partir de la 
notificación por estado de este proveído, y allegue al proceso las respectivas 
comunicaciones y certificaciones de notificación, bien sea en la forma prevista 
en los artículos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso de la notificación regulada 
por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicación al 
desistimiento tácito previsto en la citada disposición. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-0865 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se ordenó notificar el auto 
admisorio de la demanda desde el 5 de marzo de 2021, sin que a la fecha 
se haya cumplido con dicha carga y sin encontrarse pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar medidas cautelares, el Despacho, 
en aplicación del numeral 1° del artículo 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte actora para que realice en debida forma la 
notificación del auto admisorio a la pasiva, concediendo para tal efecto el 
termino de 30 días, contados a partir de la notificación de este proveído por 
estado, so pena de dar aplicación al desistimiento tácito previsto en la 
norma en cita.  
 
Por secretaria, contabilícese el término en legal forma.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2020-0869 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Revisada la presente acción ejecutiva, se observa por parte de este 
operador judicial que el proceso lleva más de un (1) año inactivo en la 
secretaria de este Despacho, sin que la parte actora hubiese cumplido con 
la carga impuesta en el proveído del 20 de noviembre de 2020, pues no ha 
notificado la orden de apremio a la pasiva, es por ello que se dará 
aplicación a lo establecido en el numeral 2° del artículo 317 del Código 
General del Proceso, en consecuencia, el Despacho, 
 
RESUELVE 
 
PRIMERO: DECRETAR la TERMINACIÓN del presente proceso por 
DESISTIMIENTO TÁCITO.  
 
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, previa verificación de la 
inexistencia de remanentes a favor de otro Despacho Judicial o 
Administrativo. En caso de existir remanentes, póngase a disposición de la 
respectiva autoridad.   
 
TERCERO: No hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas.   
 
CUARTO: Ordenar el desglose simbólico de los documentos aportados como 
base de la presente acción, previas las constancias de rigor (literal g, núm. 
2° art. 317 C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2020 – 0968  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Se niega el emplazamiento de ANDREI  STEVEN GARCÍA MEDRANO, como 

heredero del  demandando CARLOS AUGUSTO GARCÍA CAICEDO (q.e.p.d.), 

toda vez dicho heredero se encuentra notificado por  conducta  concluyente, 

conforme se indicó en el auto de 17 de febrero de 2022. Por tanto, el 

memorialista habrá de estarse a lo allí dispuesto. 

 
NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



RAD 2020-1015 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

De conformidad con los requisitos establecidos en el artículo 75del Código 
General del Proceso, se acepta la sustitución de poder que hace la 
abogada MARIA FERNANDA ROMERO BELLO, a la profesional del derecho 
Dra. DAYANNA MELIZA NATHALI RODRIGUEZ RODRIGUEZ, conforme las 
mismas facultades previstas en el poder inicialmente otorgado.   
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2022 – 1026  
 

 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Encontrándose el presente asunto al Despacho para resolver sobre 
la entrega de depósitos judiciales a la parte demandada, se 
observa que se cometió un error en la elaboración de las órdenes 
de pago por parte del juzgado, al disponer la entrega de los títulos 
de depósito judicial a la parte demandante, en atención a que la 
suma contenida en las mismas, supera el monto reclamado de 
$1.153.3798, a favor de la demandante ACOSSERES. 
 
Para tal efecto nos remitimos a la solicitud de la demandante, en la 
que a través de su apoderada judicial, manifestó que conforme al 
acuerdo de pago suscrito con el demandado con fecha 12 de 
mayo de 2021, el monto de títulos judiciales a favor de la 
demandante era la suma de $1.153.798, y a la providencia de 20 
de mayo de 2022, en la que se ordenó entregar a la demandante 
ACOSSERES, los títulos de depósitos judiciales hasta la suma de 
$1.153.798, y las sumas restantes constituidas en otros depósitos 
entregarse al extremo demandado. 
 
De acuerdo con el reporte de depósitos judiciales del BANCO 
AGRARIO DE COLOMBIA, se evidencia que no hay títulos judiciales 
constituidos para el proceso, toda vez que a la parte actora se le 
entregó en depósitos judiciales la suma de $3.396.452; lo que 
traduce un pago en exceso de $2.242.654, que debe ser la suma a 
entregar a la parte demandada. 
 
Por tal razón, se dispone requerir a la demandante ASOCIACIÓN 
COOPERATIVA DE SERVICIOS PARA SERVIDORES DEL ESTADO 
“ACOSSERES” y a su actual apoderada, doctora FLOR EMILCE 
QUEVEDO RODRÍGUEZ, para que dentro del término de diez (10) 
días, restituya para este proceso o haga entrega a la parte 
demandada la referida suma de $2.242.654, pagada en exceso, so 
pena de compulsar las copias respectivas ante la Comisión de 
Disciplina Judicial del Consejo Seccional de la Judicatura de 
Bogotá, para que se adelante por esa Colegiatura la investigación 
disciplinaria correspondiente, si así lo considera. 



 
Por secretaría, líbrense los respectivos oficios de requerimiento tanto 
a la parte demandante como a su apoderada judicial, quienes 
frente a la equivocación en que se incurrió por parte del Juzgado, 
no advirtieron el mismo, pero si se apropiaron de la suma antes 
referida.  
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



Rad 2021-0407 
 

 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 

 

 
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Procede el despacho a resolver el recurso de reposición formulado por la 
apoderada judicial de la sociedad Consorcio Express S.A., en contra del 
auto del 30 de marzo de 2022, por medio del cual se tuvo por notificada y 
se indicó que guardó silencio respecto de las pretensiones de la demanda.  
 

FUNDAMENTOS DE RECURSO 
 
Señala la recurrente que la demandada Consorcio Express S.A., fue 
notificada conforme lo señala el artículo 8° del Decreto 806 de 2020, el 13 
de mayo de 2021, y que como quiera que la norma en cita indica que el 
término para contestar la demanda comenzó a correr pasado dos días de 
la recepción del correo electrónico, es decir, el 19 de mayo de 2021, término 
que venció el 1° de junio de 2021.  
 
Que el 1° de junio, presentó a nombre de su prohijada la contestación de la 
demanda, el llamamiento en garantía y el poder que la acredita como 
apoderada, acusándose el recibo por parte del Juzgado y de la Compañía 
de Seguros, el 3 de junio y 1° de junio, respectivamente.  
 
Que el apoderado de la demandante radicó memorial en el que indicó que 
ya habían notificado a la demandada -Consorcio Express S.A., y que la 
misma había contestado la demanda en el término oportuno.  

 
CONSIDERACIONES 

 
Como es sabido el recurso de reposición fue regulado por el legislador en 
nuestro ordenamiento procesal, instituido a través del artículo 318 de la 
legislación vigente, a efectos de que la parte que se sienta afectada con la 
decisión tomada por el Juez, replantee sus argumentos para que el 
funcionario revoque o modifique su decisión con base en los puntos 
expuestos por el recurrente.  
 
Para resolver lo que en derecho corresponde debemos forzosamente acudir 
a la actuación procesal contenida en el expediente digital de la referencia, 
para de esta forma establecer si en efecto el escrito contestativo de la 
apoderada recurrente, Consorcio Express, se efectúo oportunamente o no.  
 
Revisada la actuación que nos ocupa, podemos colegir de entrada que le 
asiste razón a la memorialista frente a su reclamación, atendiendo los 
siguientes aspectos; para la data en que se surtió la notificación del auto 
admisorio, 13 de mayo de 2021, en los términos establecido por el Decreto 
806 de 2.020 el término para contestarla feneció el 1º. de junio de ese año.  
 
De acuerdo con el informe secretarial que obra en autos, se encuentra 
establecido que el Consorcio Express a través del correo electrónico del 
juzgado, allegó escrito contestativo, formulando excepciones y haciendo 



un llamado en garantía a la Compañía Mundial de Seguros, el día 25 de 
mayo, tal y como se puede colegir del expediente digital, lo que en buen 
lenguaje significa que lo hizo en forma oportuna.  
 
Como quiera que el togado actor no acredito el acuse de recibido de la 
notificación electrónica a los demandados, tal y como así lo afirma en su 
escrito del 25 de junio de 2021, en respuesta a la solicitud efectuada por el 
Juzgado en tal sentido, es por ello que la contabilización del término para 
contestar la demanda no se pudo realizar con exactitud; pero revisados los 
documentos allegados al asunto queda claro para este operador judicial 
que el escrito contestativo y llamamiento en garantía están presentados en 
tiempo.  
 
Ahora bien, como consecuencia de ello, las actuaciones derivadas del 
traslado de las excepciones y de las que allí se derivan, deberán retrotraerse 
para de esta forma enderezar este trámite procesal en aplicación al 
principio jurisprudencial de que las actuaciones ilegales no atan al juez ni a 
las partes, tal y como se dispondrá en la parte resolutiva de esta providencia.  
 
Sin mas comentarios por el asunto no requerirlo y dada la claridad del punto 
materia de debate, se habrá de tener por contestada la demanda, y una 
vez se emita pronunciamiento sobre el llamamiento en garantía, se 
dispondrá nuevamente el traslado de los mecanismos de defensa de los 
convocados como pasivos, Consorcio Express y Compañía Mundial de 
Seguros, atendiendo el desistimiento que del demandado Uriel Fernando 
Rodríguez, se aceptó por parte del Juzgado el 28 de junio de 2021.     
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Sesenta y Cinco Civil Municipal de 
Bogotá, transformado transitoriamente en Juzgado Cuarenta y Siete de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá,  
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: REVOCAR el proveído de fecha 30 de marzo de 2022, atendiendo 
las consideraciones aquí planteadas, para en su lugar tener por contestada 
en forma oportuna la demanda por parte de la convocada Consorcio 
Express S.A. 
 
SEGUNDO: En providencia de esta misma fecha y por separado se emitirá 
pronunciamiento sobre el llamado en garantía formulado por la citada 
demandada a la Compañía Mundial de Seguros S.A. 
 
TERCERO: Declarar sin valor ni efecto el traslado surtido por la secretaria del 
Juzgado en relación con las excepciones formuladas por la Compañía 
Mundial de Seguros, atendiendo que la misma es contraria a derecho.  
  

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez (2) 
 

 



 

 

 

 
 
 
 
L.B 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                   
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



Rad 2021-0407 
 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 

 

 
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Teniendo en cuenta que se cumplen los presupuestos de los artículos 64 del 
Código General del Proceso, el Juzgado,  
 
DISPONE: 
 
PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantía efectuado por la apoderada 
de la demandada Consorcio Express S.A., a la entidad MUNDIAL DE 
SEGUROS S.A. 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR al llamado en garantía, mediante estado, advirtiendo 
a la convocada que el término para contestar el mismo, comienza a correr 
a partir del día siguiente a la ejecutoria de este proveído, corriéndole 
traslado por el término de diez (10) días.  
 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez (2) 
 

 

 

 

 
 
 
 
L.B 

 

 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                   
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2021-0737 
 
 

 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 

 
 
 

 
 

 
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Procede el Despacho a proferir la decisión de que trata el artículo 440 del 
Código General del Proceso, dentro del presente ejecutivo.  
 
Previa presentación de demanda ejecutiva se procedió por parte de este 
Despacho a librar mandamiento de pago a favor de TITULARIZADORA 
COLOMBIANA S.A., en contra de FERNANDO ZAMBRANO CANTOR, por las 
cantidades señaladas en el auto de fecha 18 de agosto de 2021.  
 
El extremo demandado se notificó de la orden de apremio librada en su 
contra, quien dentro de la oportunidad procesal concedida guardó silencio 
respecto de las pretensiones de las de la demanda.    
 

Así las cosas, como quiera que en el presente asunto no se propuso medio 
exceptivo alguno, debe darse aplicación a lo dispuesto en el artículo 440 
del Código General del Proceso, que establece que ante tal presupuesto se 
procederá a dictar auto ordenando seguir adelante con la ejecución y las 
demás determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el 
Despacho que el mandamiento de pago se ajusta a derecho y no observa 
causal de nulidad que invalide lo actuado.  
 
Por lo expuesto, el Despacho,  
  
RESUELVE 
 
1. Ordenar seguir adelante la ejecución, en los términos indicados en el 
mandamiento de pago.  

 
2. Decretar el avalúo y remate de los bienes embargados y secuestrados y 
de aquellos que en el futuro fueran objeto de medidas, para que con su 
producto se pague el crédito y las costas con sujeción a la prelación 
establecida en la Ley.   
 
3. Ordenar que se practique la liquidación del crédito en la forma prevista 
en el artículo 446 del Código General del Proceso.  
 
4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Por secretaría elabórese la 
liquidación de costas e inclúyanse como agencias en derecho la suma de 
$ 1.000.000.oo.   
 
5. En firme este proveído, remítase el expediente a la Oficina de Ejecución 
Civil, para el correspondiente reparto de los Juzgados de Ejecución Civil, 



conforme lo dispuesto en el artículo 14 del Acuerdo PSAA13-9984 del 
Consejo Superior de la Judicatura –Sala Administrativa.    
 
           NOTIFIQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez  
 
 

 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
L.B 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



Rad 2022-0347 
 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 

 

 
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Procede el despacho a resolver el recurso de reposición formulado por el 
apoderado judicial de la sociedad ejecutante, en contra del auto del 20 de 
mayo de 2022, por medio del cual se negó el mandamiento de pago 
solicitado. 
 

FUNDAMENTOS DE RECURSO 
 
Manifiesta el togado actor que subsano la demanda con los requisitos del 
auto inadmisorio, pues allegó los soportes de la entrega de las facturas por 
parte de la demandante a la demandada, por medio de las guías de la 
empresa de correo certificado y correos electrónicos enviados a la 
dirección física y electrónico.  
 
Que en la providencia objeto de recurso el Despacho no tiene como 
subsanadas las falencias anotadas, bajo el argumento que es imposible 
entrar a determinar que facturas fueron enviadas a la parte demandada, 
pero que si bien es cierto en la guía se hace referencia a documentos, pero 
que éstos eran las facturas FERB2563, FERB2635 y FERB2634, y que frente a las 
otras dos facturas, estas fueron enviadas al correo electrónico 
Jenny.rodriguez@rothoblaas.com y palincol.oficina@gmail.com, en archivo 
comprimido.  

 
CONSIDERACIONES 

 
Establece el artículo 318 de nuestro Estatuto Procesal vigente que el recurso 
de reposición procede contra los autos que dicte el juez, para que sean 
reformados o revocados en su totalidad, con base en los argumentos 
expuestos por la parte que considere lesionados sus derechos, bien sea por 
un defecto procesal o sustantivo de la decisión atacada.  
 
De entrada, se avizora la confirmación del auto materia de censura, al 
apoderado actor no acreditar al Juzgado el envío y recibo por parte del 
demandado de las facturas base de esta acción coercitiva, teniendo en 
cuenta los siguientes aspectos: 
 
En primer lugar, si bien es cierto que el acreedor manifiesta haber efectuado 
el envío al deudor de las facturas base de esta ejecución, tal hecho no es 
palpable ni notorio dentro de la documentación arrimada con la demanda 
y con el escrito subsanatorio, en atención a que en los correos enviados y 
las guías allegadas, no establecen de forma clara y precisa tales 
circunstancias.  
 
En lo que atañe a las guías del correo aportadas, esta consignado la 
remisión de “documentos”, sin que en ninguna parte se encuentre 
establecido y menos aún certificado por la empresa postal que, el 



contenido de la citada guía sean las facturas de venta que se pretenden 
en ejecución.  
 
Lo mismo acontece con los correos que señala el togado demandante 
remitió con ocasión del auto inadmisorio a su deudor y demandado, ya que 
de una simple lectura de la documentación arrimada en tal sentido no se 
puede colegir tal circunstancia, pues en ninguna parte del referido e-mail 
puede constatarse que allí aparecen adjuntas las dos facturas echadas de 
menos por el Juzgado.  
 
Aunado con lo anterior, no se tiene la certeza y mucho menos la prueba del 
recibido del deudor de tales documentos, pues nótese que el servidor de 
correo por ninguna parte acredita tal circunstancia, requisito sine-quanum 
para poder establecer la aceptación de las facturas y consecuentemente 
con ello, la fecha de exigibilidad de las mismas.  
 
Exigencias que establece el artículo 422 del Código General del Proceso, ya 
que se debe acreditar la aceptación de la obligación y la fecha de 
exigibilidad de la misma; aspectos que reiteramos no se cumplen dentro del 
presente asunto.  
 
Para terminar, seria del caso presumir la buena fe del actor en el envío de 
los citados documentos al deudor, pero en tratándose de títulos valores no 
podemos partir de ese principio para hacer exigible una obligación, ya que 
la prueba de su aceptación debe constar en el cuerpo del título valor o en 
el documento que para tal efecto expida la empresa postal o de correo 
electrónico.-   
 
Sean los anteriores fundamentos de orden factico y legal suficientes para 
mantener la providencia objeto de censura.  
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Sesenta y Cinco Civil Municipal de 
Bogotá, transformado transitoriamente en Juzgado Cuarenta y Siete de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá,  
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: MANTENER el proveído objeto de recurso, atendiendo las 
consideraciones aquí planteadas.  

 
NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez  
 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                   
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 



 

 

 

 
 
 
 
L.B 

 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



RAD 2022-0697 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

(ACUERDO 11127 DE 2018) 
 
 
 
 

 
 

Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
Encontrándose el presente asunto al Despacho, se evidencia por parte de 
este operador judicial que el Juez comitente -Juzgado 4° Civil Municipal de 
Bogotá- mediante providencia de fecha 18 de julio de 2022, dispuso 
comisionar a los Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple para 
Conocimiento de Despachos Comisorios Reparto y/o Consejo de Justicia de 
Bogotá y/o Alcalde Local Respectivo, para que materializara la diligencia 
ordenada por ese Despacho, siendo repartido el Despacho comisorio N° 008 
a esta sede judicial.  
 
Como es de público conocimiento el Acuerdo PCSJA17-10832 de octubre 
de 30/2017, creó cuatro Despacho de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá, con la única finalidad de realizar todas las diligencias de 
embargo y secuestro de bienes, restitución de inmuebles y diligencias de 
entrega que les sean encomendadas por los Juzgados Civiles de Bogotá, de 
donde no resulta factible auxiliar la comisión conferida por el Juzgado 16 de 
Familia de Bogotá, atendiendo que este Despacho fue convertido 
transitoriamente en JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE, mediante el Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 de octubre de 2018, 
para conocer de todos los asuntos de mínima cuantía. 
 
De allí que el presente comisorio, no es de resorte ni competencia de esta 
sede judicial, sino de los Juzgados creados para tal fin (Acuerdo PCSJA17-
10832).  
 
De otro lado, de cara a la controversia que se viene presentando en el 
presente asunto, es de señalarse que mediante Acuerdo PSAA15-10402 de 
2015, modificado por el Acuerdo PSAA15-10412, se crearon con carácter 
permanente los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 
transformados transitoriamente en Civiles Municipales de Descongestión.  
 
Tales sedes judiciales, hoy en día no operan en las localidades de esta 
ciudad, sino que permanecen de manera concentrada y tienen la misma 
especialidad funcional asignada a los Juzgados Civiles Municipales, es decir, 
se encuentran revestidos de igual jerarquía y atienden idénticas cargas 
laborales. Así las cosas, no resulta factible auxiliar esta comisión, por lo que 
se devolverá inmediatamente al comitente JUZGADO 4° CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ, máxime que de conformidad con el artículo 37 del Código 



General del Proceso, la comisión resulta procedente cuando fuere menester 
o cuando deba surtirse fuera de la sede del juez de conocimiento, por lo 
que en el presente asunto la práctica de la diligencia comisionada puede 
ser asumida por el juez de conocimiento, puesto que conserva 
competencia para realizar sus propias diligencias.  
 
Por secretaría líbrese el respectivo oficio y déjense las constancias 
correspondientes 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ. 

Juez 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
L.B 

 

 

 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, D.C., 
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeñas Causas) 

Secretaría 
Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por 
anotación en estado N° 134 fijado hoy                                                       
20/10/2022 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 JUAN LEÓN MUÑOZ 
Secretario 



PROCESO 2022 – 0950  
 

 
 

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  

 
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
 
Inadmítase la anterior demanda con fundamento en el artículo 90 del Código 
General del Proceso, para que dentro del término de cinco días, so pena de 
rechazo, se subsane lo siguiente: 
 
 
1. Presentar y adecuar la demanda de ejecución de la condena en costas,  
donde se cumpla con el lleno de todos los requisitos del artículo 82 del Código 
General del Proceso, indicando nombres, identificación, direcciones y 
domicilio tanto de la parte demandante como demandada, así como los de 
su representante legal, pretensiones, hechos, acápites de fundamentos de 
derecho, competencia, pruebas y lugar de notificaciones de las partes y la de 
representante legal. 
 
 
2. Conforme a los artículos 74 y 84 del CGP, allegar nuevo poder suficiente para 
actuar otorgado por la parte actora, en el que se indique claramente el título 
ejecutivo base de la ejecución (sentencias, liquidación, autos que aprueban 
la liquidación de costas y su adición, etc.). 
 
 
3. Aclarar el numeral 1° de los hechos de la demanda, en cuanto a la fecha 
de la sentencia de primera instancia, porque se indica el 10 de julio de 2018, 
diferente a la allegada (4 de julio de 2017). Así mismo, habrá de adicionarse 
precisando la parte que fue condenada en costa y su monto. 
 
 
4. Aclarar la pretensión 2, precisando la fecha de inicio y límite del cobro de 
los intereses legales demandados. 
 
 
5. Allegar copia de la sentencia de segunda instancia, porque a ella se hace 
alusión en la demanda, la cual también conforma el título ejecutivo complejo 
de la condena en costas, base de recaudo ejecutivo. 
 
 
6. Aportar la constancia secretarial de la autoridad judicial correspondiente 
que da cuenta sobre la fecha de ejecutoria de los autos de aprobación de la 
liquidación de costas y auto que lo adiciona, porque la constancia allegada 
solo hace alusión a la ejecutoria de la sentencia (art. 114 num. 2 CGP). 
 
 
7. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022, 
acreditando que simultáneamente con la presentación de la demanda se 
remitió vía correo electrónico copia de la demanda y sus anexos al extremo 
demandado o su envío físico de ser el caso. 



 
De lo subsanado alléguese copia digital a través del correo institucional del 
juzgado <cmpl65bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>. 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
 
 
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 
 
 
 

 



PROCESO 2022 – 0994  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Inadmítase la anterior demanda con fundamento en el artículo 90 del Código 
General del Proceso, para que dentro del término de cinco días, so pena de 
rechazo, se subsane lo siguiente: 
 
1. De conformidad con lo previsto en el numeral 10 del artículo 82 del CGP, 
adicionar el acápite de notificaciones indicando la dirección física del 
demandante y del demandado, toda vez que también es requisito de la 
demanda. 
 
2. Aclarar y/o complementar el numeral 2 de los hechos de la demanda, 
precisando el capital abonado y el saldo pendiente por pagar por concepto 
del precio de la compraventa del vehículo automotor.  
 
3. Adecuar la parte introductoria de la demanda, en cuanto tiene que ver con 
la clase de acción o vía procesal que corresponda a la demanda, porque la 
vía ordinaría desapareció con la entrada en vigencia de CGP. 
 
4. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del artículo 82 del CGP, en 
concordancia con el juramento estimatorio de la indemnización de perjuicios, 
aclarar y/o adicionar la pretensión tercera,  referentes a la condena por daños 
y perjuicios causados, precisando de manera individual y detallada el valor 
correspondiente al daño emergente y al lucro cesante. 
 
5. De conformidad con lo previsto en el numeral 7 del artículo 90 CGP,  en 
concordancia con el artículo 38 de la Ley 640 de 2000, acreditar que se agotó 
la conciliación prejudicial como requisito de procedibilidad, allegando copia 
del acta de la conciliación o de la CONSTANCIA DE NO ACUERDO o NO 
COMPARECENCIA. 
 
De lo subsanado alléguese copia digital a través del correo institucional del 
juzgado <cmpl65bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
                 

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 

 



PROCESO 2022 – 1022  

 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE)  
Bogotá, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 
Inadmítase la anterior demanda con fundamento en el artículo 90 del Código 
General del Proceso, para que dentro del término de cinco días, so pena de 
rechazo, se subsane lo siguiente: 
 
1. Conforme a los artículos 74 y 84 del CGP, allegar nuevo poder suficiente para 
actuar otorgado por la parte actora, en el que se indique el inmueble objeto 
de la perturbación a la tenencia y además se cumpla lo dispuesto en el artículo 
5 de la Ley 2213, indicando expresamente la dirección del correo electrónico 
del apoderado, la cual deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional 
de Abogados.  
 
2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022, 
acreditando que simultáneamente con la presentación de la demanda se 
remitió copia de la demanda y sus anexos al extremo demandado, vía correo 
electrónico o envío físico. 
 
3. De conformidad con lo previsto en el numeral 2 del artículo 82 del CGP, 
adicionar la parte introductoria de la demanda indicando con claridad el 
domicilio de las demandadas. 
 
4. Adicionar los hechos de la demanda en cuanto tiene que ver con el actuar, 
acción u omisión de las demandas DINA HERNÁNDEZ LEÓN y BRICEIDA 
HERNANDEZ LEÓN. 
 
5. Aclárese el nombre de la demandada BRICEIDA HERNÁNDEZ LEÓN, porque 
también se indica como “BRICELDA”. 
 
6. Aclarar el juramento estimatorio de la indemnización de perjuicios, 
precisando el tipo de daños causados a los enseres del demandante y los 
dineros dejados de percibir por el daño sufrido, para cuantificar el daño 
emergente y el lucro cesante. 
 
De lo subsanado alléguese copia digital a través del correo institucional del 
juzgado <cmpl65bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
 

NOTIFIQUESE 

 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 

Juez     
ata.                                        
 
 
 
 
                 

 



JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 47 DE PEQUEÑAS CAUSAS) 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO N° 134 DEL  20  DE 
OCTUBRE DE  2022. 
 
Secretario,                 JUAN LEÓN MUÑOZ 

 


