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El Despacho anuncia desde ya que el recurso de reposicidon formulado por el
demandante frente a los numerales 2° y 3° de la providencia de fecha 07 de febrero de
2020 -visible a folio 266-, prospera; motivo por el cual a continuacion se detallan las
razones que soportan la procedencia en cuestion.

Basicamente, en los numerales que son objeto de reproche este Juzgado dispuso no
tener en cuenta las diligencias de notificacién por aviso remitidas a los demandados
Caicedo Grupo Eléctricos, Grupo Mayor S.A.S., y David Felipe Caicedo Pinto, al
considerar que no se efectuaron de conformidad con la disposicién del articulo 292 del
Codigo General del Proceso, esto es, que en los avisos correspondientes se omitié
relacionar |a direccion de esta sede judicial.

Sin embargo, del detallado analisis dado a los avisos en cuestion se advierte que en
ellos si se registrd la direccion de este Juzgado, tal como se pueden apreciar a folios
219, 222, 232 y 243, por lo que la decisién adoptada en los numerales 2° y 3° del auto
atacado no se encuentra ajustada a la realidad.

Bajo esta optica se revocaran los numerales mencionados para en su lugar tener por
notificados por aviso a los demandados Caicedo Grupo Eléctrico Colombiano C | §
en C; Grupo Mayor S.A.S., y David Felipe Caicedo Pinto, quienes dentro de la
oportunidad legal no contestaron la demanda ni se opusieron a las pretensiones de la
misma, maxime que el término para tal fin se encuentra mas que vencido.

Por otro lado, el Despacho se abstiene de hacer pronunciamiento frente a ia
inconformidad manifiesta por el demandante respecto de lo decidido en el numeral 4° del
auto objeto de censura, pues de conformidad con el inciso quinto del articulo 121 del
Cddigo General del Proceso, “(e)xcepcionalmente el juez o magistrado podré prorrogar
por una sola vez el termino para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso’.
Enfasis propio del Despacho.
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