Tutela: 110014003004-2022-00542-00
Accionante: Luis Arnulfo Moreno Prieto
Accionado: Bancolombia S.A. y otros

SR Rama Judicial
T 1 Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

Juzgado Cuarto Civil Municipal de Bogota

Bogota, junio ocho (8) de dos mil veintidds (2022).

Fallo tutela. 110014003004-2022-00542-00.
Confirmacidén. 858170.

1. Luis Arnulfo Moreno Prieto con cédula 79.940.723 presentd
accién de tutela contra Bancolombia S.A., Banco de Occidente,
Banco AV Villas, Banco Ital Corpbanca Colombia S.A., para que

se protejan sus derechos fundamentales de peticidn y al debido
proceso.

Manifestd que, en el Juzgado Cincuenta y Seis Civil Municipal
de Bogotd se tramitd el proceso ejecutivo de menor cuantia
11001-1003056-2020-00603-00, el cual se dio por terminado
mediante auto de 11 de noviembre de 2021, y en consecuencia
libré los oficios de levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en el tramite, expidiendo los oficios que serian
radicados por el interesado en las entidades financieras
accionadas.

Puntualizdé en ese orden que, el 17 de febrero de 2022, se
efectud la radicacidén de los oficios en comento en los bancos
ahora convocados, informando que, a la fecha de 1la
interposicién de esta accidn constitucional, las mencionadas
entidades financieras se han abstenido de hacer levantamiento
de las medidas cautelares interpuestas en su contra, o han
remitido comunicacidén en la que obre explicacidén por la cual
no se ha procedido a dar cumplimiento con tal orden judicial.

Adujo en consecuencia, que se les ordene a las entidades
accionadas, que se realice el levantamiento inmediato de las
medidas cautelares sobre sus cuentas bancarias.

2. La tutela fue admitida en auto de 31 de mayo de 2022.

* E1 accionado Banco Comercial AV Villas S.A. indicd que, las

cuentas de ahorro 'y corriente 040***445 y (032***739,
respectivamente, a nombre del accionante se encuentran
desembargadas a Ordenes del Juzgado 56 Civil Municipal de
Oralidad de Bogotd dentro del proceso ejecutivo 2020-00603
desde el mes de febrero de 2022; sin embargo, aun continuta
vigente el embargo ordenado por la Secretaria de Movilidad de
Bogota, dentro del proceso # 16893, comunicado al Banco
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mediante el Oficio # 20225401460721 de 13 de febrero de 2022,
por valor de $1,656,200.00.

Indicé que, no hay lugar a tutelar ninguno de los derechos
supuestamente vulnerados porque no es cierto, toda vez que el
Banco ha dado cumplimiento a las érdenes judiciales impartidas
dentro de los procesos ejecutivos citados en el parrafo
superior, que no se esta vulnerando, por parte de mi
representada, ningin derecho de los 1invocados ©por el
accionante vy solicitdé negar el amparo de tutela por no
establecer la vulneracidén alegada por el accionante.

* E1 wvinculado Juzgado 56 Civil Municipal de Oralidad de
Bogota indicdé que cursd el proceso ejecutivo 2022-603
promovido por Alberto Penagos Montoya en contra de Luis
Arnulfo Moreno Prieto y Magdalena Prieto Rivera, el cual fue
terminado mediante acta de conciliacidén de 11 de noviembre de
2021, posterior a ello, y con fecha 14 de febrero de 2022
fueron elaborados los oficios de levantamiento de la medida
cautelar deprecados por el tutelante, y se efectud el tramite
de ellos ante las diferentes entidades bancarias, mismos que
fueron oportunamente retirados por la parte interesada.

Concluydé que, a través de comunicaciones de fechas 21 de
febrero y 1 de marzo de 2022, las entidades financieras Banco
de Occidente y Bancolombia informaron, que, pese a gue no se
encontraban embargos vigentes a O6rdenes de ese despacho, no
era posible proceder al desembargo de la cuenta cuyo titular
es el quejoso, como quiera que, el cliente permanece embargado
por otros procesos, por lo que solicitd su desvinculacidn de
este trdmite constitucional.

* E1 accionado Banco de Occidente, adujo que, mediante el
oficio de 21 de febrero de 2022, indicdé que, no fue posible
atender la medida de desembargo informada, debido a que el
cliente ahora accionante, se encuentra embargado por otro
ente, Fondo de Transporte y Transito de Bolivar en Liquidacidn
de Cartagena, mediante el oficio # 006 de julio 18 de 2011 y
solicitdé negar el amparo de tutela por no establecer la
vulneracidén alegada por el accionante.

* E1 accionado Bancolombia S.A., adujo que, la medida de
embargo emitida por el Juzgado 56 Civil Municipal de Oralidad
de Bogota, mediante oficio de 20 de abril de 2021, con # 00292
en el marco del proceso ejecutivo de menor cuantia con # de
radicado 2020-00603-00, con valor de embargo $63.000.000 en
contra de Luis Arnulfo Moreno Prieto, no fue registrada por
parte de esa entidad bancaria, vya gque al momento de 1la
notificacién del embargo las cuentas del cliente en mencidn,
se encontraban canceladas.
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* E1 accionado Banco Itau Corpbanca Colombia S.A. se mantuvo
silente.

Consideraciones.

En la Constitucidédn Politica en su articulo 23 se consagra el
derecho fundamental de toda persona a presentar peticiones
respetuosas en interés general o particular ante las autoridades
y a obtener de ellas pronta resolucidén de fondo.

Por lo tanto, la efectividad del derecho fundamental de peticidn
se deriva de una respuesta pronta, clara y completa por parte
de la entidad a la que va dirigida. La falta de alguna de estas
caracteristicas se materializa en la vulneracidédn de esta
garantia constitucional.

* La Corte Constitucional ha sostenido que "“ (i) E1 derecho de

peticion es fundamental y determinante para la efectividad de
los mecanismos de la democracia participativa, garantizando a
su vez otros derechos constitucionales, como los derechos a
la informacidn, a la participacion politica y a la libertad
de expresiodn; (ii) el nucleo esencial del derecho de peticidn
reside en la resolucidén pronta y oportuna de la cuestidn;
(iii) la peticidn debe ser resuelta de fondo, de manera clara,
oportuna, precisa y congruente con 1lo solicitado, (iv) la
respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, el
cual debe ser 1lo mas corto posible(..); (v) la respuesta no
implica aceptacidon de lo solicitado ni tampoco se concreta
siempre en una respuesta escrita,; (vi) este derecho, por regla
general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos
a los particulares(..)”*

* En lo que atafie al articulo 29 de la Constitucidén Politica

de Colombia, seflala que "“El debido proceso se aplicara a toda
clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes
al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y
con observancia de la plenitud de las formas propias de cada
juicio”.

En tal virtud, puede entenderse desconocido y vulnerado, y en
consecuencia se abra paso al presente instrumento tutelar
respecto de las actuaciones judiciales o administrativas, por
lo gue es necesario demostrar un verdadero 'y grave
quebrantamiento de las garantias constitucionales a merced de
la indiscutible violacidén de la normatividad aplicable al
juicio o tramite materia de examen.

1. Corte Constitucional. Sentencia T-249 de 2001. M.P. José Gregorio Hernandez Galindo, confirmado entre otras,
por la sentencia T-735 de 2010. M.P. Mauricio Gonzélez Cuervo.
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4, Caso concreto.

* Teniendo en cuenta el marco jurisprudencial de referencia,
el accionante se duele de la vulneracidén de sus derechos
fundamentales de peticidén y al debido proceso, indicando que,
no se ha efectuado por parte de las accionadas el
levantamiento de las medidas cautelares que soportan las
cuentas bancarias que posee en los bancos accionados, Yy en
tal virtud no se le ha dado cumplimiento a la orden judicial
comunicada por el Juzgado 56 Civil Municipal de Oralidad de
Bogotéd, causadndole un perjuicio ante la imposibilidad de
disponer de los dineros alli consignado, para efectuar el pago
de sus necesidades basicas.

Es importante sefilalar que de los documentos aportados en el
expediente se encuentra que,

E1l Banco Comercial AV Villas, en lo que respecta a las cuentas

de ahorro y corriente 040***445 y 032***739, las misma no se
encuentran embargadas por cuenta del Juzgado 56 Civil
Municipal de Oralidad de Bogota, en virtud de la orden de
desembargo comunicada, no obstante, el embargo que si continua
vigente, es el ordenado por la Secretaria de Movilidad de
Bogotéd, dentro del proceso # 16893, comunicado al Banco
mediante el Oficio # 20225401460721 de 13 de febrero de 2022,
por valor de $1,656,200, que no es objeto de este tramite,
por lo que frente a esta entidad se puede concluir sin ambages
que no existe la vulneracidén alegada por el accionante.

En lo atinente al Banco de Occidente, hay que precisar que
segun informdé y acreditd, mediante el oficio del 21 de febrero
de 2022, remitido al juzgado vinculado, precisdé en su momento
que, no fue posible atender la medida de desembargo informada,
debido a que el ahora accionante, se encuentra embargado por
otro ente, Fondo de Transporte y Transito de Bolivar en
Liquidacidén de Cartagena, mediante el oficio # 006 de fecha
julio 18 de 2011, por 1lo que automaticamente entrd la
materializacidén de otra medida, y cesd los efectos de la aqui
cuestionada, por lo que en lo que respecta al tramite dado al
oficio de levantamiento de medida cautela radicado en esa
entidad, se puede indicar, que no existe 1la vulneracidn
alegada por el accionante.

En lo referente a Bancolombia S.A., segin lo indicado en el
memorial de contestacidédn, se establecid que la medida de
embargo emitida por el Juzgado 56 Civil Municipal de Oralidad
de Bogota, mediante oficio de 20 de abril de 2021, con # 00292
en el marco del proceso ejecutivo de menor cuantia con # de
radicado 2020-00603-00, con valor de embargo $63.000.000 en
contra del sefior Luis Arnulfo Moreno Prieto identificado con
# 79940723, no fue registrada por parte de esa entidad
bancaria, ya que al momento de la notificacidén del embargo
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las cuentas del cliente en mencidn, se encontraban canceladas,
por lo que tampoco se establece la vulneracidédn aducida en tal
sentido, pues no se puede desembargar un producto gque nunca
se embargd por inexistente.

También hay que destacar que, en su momento las mencionadas
entidades bancarias, informaron al Juzgado 56 Civil Municipal
de Oralidad de Bogota, lo antes indicado, 1lo cual fue
corroborado por el estrado judicial en cita, con lo gque no se
establece la vulneracidén del derecho de peticién del
accionante, por cuanto ese el conducto regular y menos aun,
encuentra reparos este despacho frente al trédmite dado a los
oficios de desembargo, por cuanto la ley asi lo establece vy
en ese orden, tampoco se establece la transgresidén al derecho
al debido proceso en lo atinente a las entidades financieras
atras enunciadas.

Ahora bien, en lo atinentes al Banco Itau Corpbanca Colombia
S.A., dado su silencio frente al enteramiento de este tramite
constitucional, y en el entendido que el Juzgado 56 Civil
Municipal de Oralidad de Bogota, no hizo referencia a este
ente financiero, hay que indicar, que el accionado en comento,
tiene todas las herramientas que ley le brinda para presentar
ante ese despacho, 1la solicitud de requerimiento para el
cumplimiento de la orden judicial de desembargo que en el
proceso que alléd cursa se emitid, pues fue esa autoridad quien
la expidid, teniendo en cuenta que mal podria este juez de
tutela, dar Ordenes en tal sentido, cuando ©posee otros
mecanismos, que no ha utilizado previos a acudir a esta
accidén, e invadir el escenario natural para tal fin que no es
otro, que el proceso ejecutivo de menor cuantia 2020-00603-
00.

De suerte que no se puede pretender que, a través de esta
especial accidn, se adopten determinaciones como las aquil
solicitadas, por cuanto el Juez de tutela no estd llamado a
invadir la autonomia de que goza las otras autoridades para
sus pronunciamientos, salvo que se den circunstancias de
especial relevancia constitucional que ameriten la toma de
decisiones inmediatas para conjurar un dafio irreparable, las
cuales no fluyen de la documental arrimada al plenario,
haciendo improcedente el recurso de amparo CcOmo mecanismo
directo.

Consecuente con lo anterior, se negarda el amparo deprecado,
por un lado, por no establecer la vulneracidén alegada por el
accionante frente a algunas entidades bancarias, tal como se
expuso en precedencia, y por el otro lado, por cuanto existen
otros mecanismos que el tutelante no agotd, y deberd acudir
al escenario natural que tiene, dentro del proceso ejecutivo
de menor cuantia con # de radicado 2020-00603-00, para instar
el cumplimiento de la orden judicial, aqui requerido.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil Municipal

de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la ley,

Resuelve.

Primero. Negar el amparo del derecho fundamental de peticidn
y al debido proceso solicitado por Luis Arnulfo Moreno Prieto
en contra de Bancolombia S.A., Banco de Occidente, Banco AV
Villas, Banco Itau Corpbanca Colombia S.A., conforme 1lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

Segundo. Desvincular al Juzgado 56 Civil Municipal de Oralidad
de Bogota de esta accidn.

Tercero. Comunicar esta decisidédn a todas las partes por el
medio mas expedito y eficaz, dejando las constancias del caso.

Cuarto. Disponer la remisidn del expediente digital a la Corte

Constitucional para su eventual revisidén, de no ser impugnado
el fallo.

Notifiquese y Cumplase.

oo O

Maria Fernanda Escobar Orozco

La Jueza,
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