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demandante o urgencios,

AL No. 4:Es ¢lerto que por e

v Fa ,.;:‘. :"-"'hl!"J -.' !.-'r{i"-'"'-"
-

AL No. §: Delinforme de accidente de ransito anmimado al proceso, se colige
gue este hecho es Clerto.

AL No. & No le consta a mi represeniado, razan por lo que se atiene a lo

efectivametne probado dentro del proceso.

",

4p, Hechos relativos al Dafio Causado al Demandanie";

ALNo. 1: Delinforme de accldente de fransito animado al proceso, se colige
que este hecho es Cierto.

AL No. 2: No le cansta a mi representado, razén por la que se afiene a lo

efectivamente probado dentro del proceso.
La razén por la cual no le consta a la parte demandada, la remisién del
radica en que al demandado no -estaba en el

lugar del accidente. razén porla que no es testigo presencial, de que d
demandante lo hayan aiendido en el citado centro meédico, como
consecuencia de la colision que da cuenta el informe de accidente de
transito. :

AL Ne. 3: No le consta a mi represenfado, razon por lo que se dfiene alo
efectivametne probado dentro del proceso.

ste accidente de transito se abrio un proceso
pendl, sin. embargo. el mismo: fue -cerado. y archivado y a la fecha se
encuentrainactive.

AL No. 5: Este'heche es parciaimente cierto; razénsperla que damos por
,QEpGrGgQ;IQ:respy‘esfa; asi ‘, . L

Es clerfo que la fiscalio 103 Loeal de 'San Cristibal conecio del proceso penal.

& s& encuentre.en gl Despocho de la Fiscalia 103 Locdl, yo

. No es cierto qu
© “que €l proceso’

i fue remitido al grehive definitivode procesos pendles-con
fundoménite dliariculo 79 del Codigo de Progedimiento Penal el-cualhace
réferencia @ la- conducta atipica. es decir, cuando él Fiscal fenga
¢onocimiento-de un hecho respecto. del ¢ual constate que NQ. EXISTEN
circunstancias facticds que permitan SU CARACTERIZACION
INDIQUEN.SU POSIBLE EXISTENCIA COMO TAL, disponira e
Fiscalid encontré que el actuar del
la conducta adecudde en la

| _ elingrediente
dl no existir el delito, no le queda efro
‘;e_xistfan moftivos. para

0. 81
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AL No. 7: De lu copia del dictamen médico |
colige que este hecho es Clerto, egal anrimado al proceso, se

AL No. 8: De la copio del dictamen medico le iri
colige que este hecho es Cierto. gal amimado al proceso, se

AL No. 9: : Es cierto, en cuanto a lo citado, ya que asf lo indi ,
) ‘s ‘ o indica

Insfituto de Medicino Legal sin embargo, en aras de |Oe(|:||r;fr%r§§ del
nfnportante resoltoy que los dias de incapacidad son definitivos y qug 6,3;
gnica secuela registrada hace referencia a las cicatrices, es decir no se

afectd o perturbo funcion alguna en sus 6rganos.

AL No. 10: No es cierto, ya gue el apoderado de la parte actora, acude a la
jurisprudencia en materia civil, la cual hace referencia a que si un adulte no
puede 0 no logra probar und fuente de ingresos fijd. se tomdra come base
de liquidacién el salario minimo mensual legal vigente, porgue se enfiende
que debe recibiringresos para su sustento, sin embargo, olvida este ’rogodo
que el joven Carlos Estebal villamil, pese a haber cumplido 18 afios al
mometo del aecidente de fransita que nos ocupa, era un estudiante, razon
por la gue no tenia ninguna pesibiidad o expectafiva de tener ingresos

econGmicos.

Al No. 11: No le consta @ mi representado, razén por la gue se atiene ¢ lo
efeclivamente probado dentro del proceso.

nto no le consta que el actor haya sufiido la angusfic
y el sufrimiento a que hace relaciéon este hecho, respecto @ la caolisién del
croguis aportade con la demanda. €abe indicar, como se probard en el
proCes‘o. que la conducta se _produjt)- como -conse‘cue_ncia de ia viglacion

de lgs normas establecidas para el fransito de las personas en calidad de
peatones. Quela culpabilidad de la viclima se produjo por su negligencia,
imprudencia, alfratar de pasar la via comendo el riesgo que se produjo con

o 'p‘cr'ﬂcipcciéﬁ-toncien’re que se fraduce en estar en la via Ja cual s de
Uso exclusivo para vehiculos, siendo conducente indicar que es la victima
quien se orrojo @l vehiculo en forma intempestiva, estando el conductor del
vehiculo, hoy demandado, imposibiliiado para hacer manicbra alguna.

© o comolo seficla-acerfadamente el dgente de transito que intervino para el
Vantamiento del crequis. Asl las coscss, no se le-puede exigir a alguien lo

A lo parte que represe

onsta a mi representado, razén por la que se atiene a 1o

obado dentro del proceso.

resento ro le consta que el actor haya -estado
fividades de recreacion, disfrute, cofidianas y
el croqui : lo dermandd.

S
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B o hIPG*éhC' casoen que.gl demondenie legase:a:cumpli conlase

" procesdlide:de ostrar lo.culperdel:demandade; tambisn. BSfdﬁebligexdo;g
~ demostrar el perjvicio irogado. y réciamado;. hé basta «con formular vha
prétension:. ‘desprovista de. ‘eualguler-prueba;, ya.ique la. ace én 5. cle

naturdlezd: resarclfeno y:no: fuem‘epde enriquecimien_op

[

! %PerjulclosfMaterlales"

-“1 I Lucro Cesanfe Conso"dado“- ’ | o

f;.-base pare él‘.‘e |
no 58 puede presumlr a parhr adea'la' obienc:o, delx salono rini;
"dicha: presuncion legal: sélo-opera -en relacion “icon los adult
" puedon: demos’trersu*ingresoa ensuial porse: Habgjoderesindependientes:c
) mfan*nales, sm‘ embarge, .en este Caso en: parhc:ullr,, estag clarame
), @l 'ma ) il @ecidente
: estudlanfe,, qbien‘f dependta ceném cmen,.e"ipara su 0 Y
i manutenc:én.}personcsnesfas que NOSON: parfe ademandente denh’e de este
;preceso : :

Asi las cosas; an"re fla Junsprudencm sreiterada, se:: pude concIUsr que ésa
=presunc16n lege .‘e;.opera p@rcgesfe iuacuongie_ng;‘concrefo, Yﬁ Lioven =

Nﬁg
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/1 s sl et dafio la.medida detresarcimlento, de acuerdo con este principie
! podria pensarse que la victima que recibe, por apenas citar un ejemplo, una
. indemnizacion por concepto de lucro cesante censolidado vy fuiuro,

# sabiendo que na existe tal lucro cesante, por fratarse de un estudiante de
e bachillerato, podiia. resultar enriquecido por o ecurrencia del hecho
i dartose. lo-que"c_ontranoriq el prinicipio de reparacién integral, o '

»1.2. Dafo Emergénte”, tenlende en'cuenta que eljoven Villamil al momento
del accidente de fransito era: un estydiante, que no. tenia ningdn ingreso
econémico, ¥ que al centrario era econémicamente dependiente por su.
stuacion como estudiante, cansideramos que no se d probado que el
accionante haya pagado de su-pecunio valer alguno de ferapias ‘o

fransportes.

Asi mismo. la: relacion de: gastos presentada con la dermanda, no. esté
probada, ya que o la- demandda no se aporta los recibes de pago de los
citados gastos.

Los anexos a la demianda, en el numeral de pruebas, no son
recibos de pago. son; por el contrario, yvna.simple relacion unilateral «del
demandante; sin gue ello implique [a-acreditacién del page como prueba
de la existencdia del-Dano.Emergenfe.

-Los documentos.an

Teniendo en. cuenfa lo anterior, encontramos, que Ig fasacion de los
perjvicios se redlizd de manera emoénea. y asitloiprobdremos.en el frascurso

del procése.
A w9, Peijuicios lnmateriales”

“2.1. Perjulcios-mordles”:

4enty Rincon Melo, se opoene integra y totalmente a la

& ibs pefjuicios morales vlicitades enigidemanda, ya:gqueine
‘cumple &on los parametros establecidos jurisprudencialmente y no respeta
jos ineamientos y topes establecidés por las altes cortes.

M representad
" plosperidad d

i represenitado, Henry Rincén: Melo, se opone integra y totalmente a la
rosperidadde s perfuicios deneinados "Danos alasalud”; todavezque
38 1 el dicldimen-médico legal definiive, donde ha
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al ransito-de:: wehiculos” y “Pararse sobre lu caizada; es. Invadirda’ zona‘
_destinadaal: trdnslto de vehiculos;. es estar puradossobre ella’,

por tonto. el cobro de los. perjuicios dé' tado erden -y su tasacisn, no
,Correspondeea Ia réalidad y:se: rechaza;su tasacién: y sy Cobro.

f‘

Teniendo en. cuenta lo onterior, encontramos ’QUe (o] ‘rcsauon de los.
perjuicios se- redlizé-de manera eménea, y-asf lo probaremes en el fraseurso

del proceso.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO:-SOBRE LAS

Respecfo prefenmones declarativas v condenafencs, Ie parfe que:

represento se opone.a su prospendcld,lcon fundamentoenle expresado-en
a contestagion; rrespectog o8 lcas fundamentqﬂ

formulader :

igueimenfe la parte gue represenfo se opene, por cuanto fue

excluswa de-la vucnma - ,

culpa

IEs

i B *u
zz

= EXéEPCI'O!@:ES":‘DE%MERITO@?E".f"ii‘ NDO

- ‘%

Mi representado- coadyuva- 1gs excepciones propues’res por los. demés
demandc:dos : c:nfcr favorezcan SUS inte eses y-propone 1ds ssgunentes
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" De otra parte, el perjuicio es la con
“a victima del:
_pago del peru
‘reparable debe ser inequivoco, realy no eveniual o hipotético.

requisito indispensable pero no suficiente paro que se
declare lo responsabilidad. En_ efecto, en alqunos
evenlos no se declara [a responsabilidad, a_pesar de
haber existido doda. Es lo que ocurre en das hipdtesis: el
daro_existe, pero no se puede atrbuir al d@mdndaéio,
coma cuando aparece demostrada und de los causales
exonerativas; o el dario existe y es impufable, pero el
imputado no tlene el deber de repardrio, porque no
es un dafio antijuridico y debe ser soportado por quien
o sufre..." {Juan Carlos Henao, El Dafo, Edi. Universidad
Externado de Colombla, 1998).

Como quedo plasmado en el informe de accidente de transito,
varias situaciones convergieron pora que se presentara este
jamentable acccidente, asl los cosas, podemos observar cémo el
peatoén al tirarse del andén de mds de un metro de alto eh un lugar
prohibido, entre el rafico vehicular, ocasiona el accidente donde
se producen sus propias lesiones, ya gue pone €en peligro su
humanidad al violar las normas de transito en especial las normas
que se refieren a como deben comportarse los peatones en la via.

Por Ulfimo se debe recordar, €l ciiterio de interpretacion a que hace

relacion,
la Sentencia No. SC-21072018 (1 10013103032201100735601), de fecha Junic

12 del 2018.
poracion en aquella oportunidad expreso que
trina de la Corte, come la vulneracién de un

inferés tutelode por el ordenamiento legal. d consecuencia de una accién
u omisién humana, que repercute en una lesion a bienes como el patimonio
o la integridad personal, y frente al-cual se impone una reparacion.

Sobre el parficularla Alta Cor
dafo es entendido por la doc

secuencia que se:-deriva del dafig parg
ismo, ¥ la indemnizacién comesponde al resarcimiento ©
o que el dano ocasionod. Asi, para que el daio sea

Sobre [ Responﬁ'ébi_ﬁdad Extracontractual, de conformidad con el Art. 2341

_del Codigo Civil, ‘los presupuestos axiolégicos y concurentes de la

responsabilidad extracontractual son:

vicio pa
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£n el evento.que en el curso del proceso se demuestre que la cdusa del
accldente es impulable a la vicima, Sefor Carlos Esteban Villomil, por su
. talta de. prevision, diigencia, pericia, culdado, o inobservancid de las
/ normgas de. transitoral cruzar una via por un lugar prohibido yal pararée sobre

Ie la via exclusivo:para el.uso de vehlculos, solicito se.declare. exonerando, de
i " responsabiidad:a miprehijado. |

sobre: esta excepclon de fondo, o Jurisprudencia ha indicado que en
aquellos casos en los que el demandado ha: efercido una actividad
pelrgrosaﬂcome Vlo_ es la conduccion vehicular, se-debe observar, gl criterio
[ de. mterpreiac&é ~a qué hace relacion, la: Honerdble Corte Suprema de
! Jbshcnc, sala’ de Casacion Civil, en la ‘Sentencia No. 5C12994-2016,
’ Radlcaclén N° 25290 31 03 002 2010 00111.01, Maglstrada Ponente Dra.

MARGARITA CABELLO BLANCO, de.fecha quince (15).de: sep1iembre ce dos
m;l d:ecrse:s (2@1 6)

P Sobre el particular la Alta Corperacion-en aquella-oportunidad expreso:

“...1. Desde el')punto de'vista.dela atribucién de: larresponsabliidad, Ja
I:bertadgsegeﬂge enuna:de lasrazones.basilaresdelamisma.. Aliefecto

aquélla: pemnite que el daiiq sufiido por la victima dé lugar g una
C accion, reparafona en.conirasde la persona:que lo produjo. De.alifique

por el'dafio que produzcd; @:menos.que hayaunairazén juiidica.para
atribuiro @ una causa:. exjr.qﬁa o-aun lercero.

Las: liberfades permn‘en a-cada qulen desdrrollar su propio plan de
vida, y: ‘en la, médidd: -en .que vna.persona se .beneficia de la
cornvivencia- deberd. soportansrecfprocamenre Jdos costos que surgen

ocdsiona. Luedo, no es por cualquier consecuencia imprevisible .0
fncontroiabte que se deriva: de nuestros actos por lo que esfamos

con culpa o neghgencia.

..) -

Es por. eﬂo precfsamente par Io que en nuestm fradrc:én ]und!ca solo
es.réspol o] ‘
esidec i deb C _
] e und valordaelén de o acctén ‘del: demandado por no-hdber observado
_ - oy gsidndares de conductu deb:‘da que de éi pueden espemrse

Escaneado con CamScanner

la Corpordcion Hene-por establecido.que; “solo el re¢ondcimiento de

eémlos sistemas de derecho occideniales cada:qulen-deba: responder

de esas relaciones; es -decii:que’ tendra. que reparar los dafios que

b
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i
# H
,/l delitos y 1as culpas ', 0 seq, la que liene como su fuenié el dolo o las diversas
£ clases de cylpgs. . desamrollo. con ef que destaca coma elemento esencial
el pqsfu{ado de la culpabliidad, situacidn que como es nalural acepta
salvedades que se consfruyen cuando se presentan hechos diferenles.a los

que normalmente flenen ocurrencia, como serfan la fuerza mayor, el caso
foriuito, el hecho-de un fercero o la culpa.exclusiva.de laviciima®™.

e del eferciclo de actlvidades peligrosas, ld Sala en desarrollo
de lo previsto en-el-aiticulo 2356 del Cddigo Civil, tlene decantado que la
responsabllidad.se juzga o abrigo de la “(..) presuncién de cuipabilidad
O AN CUOIQU’EFG‘XORETGC[&H, por tanto, debe plantedrse-en el ferreno de la
cavsalidad, mediante la prueba de un elemento exiraiio (fuerza mayor o
caso fortuito, hecho de unfercero o culpa exclusiva de la victima).

ducta del perjudicado, ha preclsado Igualmente la

1.1 Tratandos

Corporacion:

“En ese ordéen deideas, se puede sefialar que en -ocasiones el’hecho
sufrido el daito pueden sef, -en Yodo o en

o la. conducta de.quien ha
porte, la causa del perjuicio que ésta -haya -sufrido. En ¢l primer
supvesto.—conducia: del'perjudicado como cavusa exclusiva del-daiio,

su proceder desviduarg, comelativamente, el.nexo -cavusal enire -el
comportamiento del presunto ofensory:el dafio Inferido, dando-lugar
a que se’ ‘exonere por completo al .démandado del deber de
reparacion:i(...y L

L

ta importancia de la cohducta dela victima en’la ‘defennfndcjlﬁnf de
la reparacién. de los.dafios que ésta-ha. sufrido no es 'nueva, pues ya
desde el derecho romano- se aplicaba-en forma drastica la regla,
giribyida: a ‘Pompaonio, segun: la cudl “quod si quis ex culpa sua
damnun serilit, non.intellégiturdamnum senfire”, es\decir, que el dano
gue-una persong sufre por;su:culpase énflende.como sl no lo hubiera

' .padéé:idﬁ.‘{tb; qu.é"cg’ﬁgujgr'a;iﬂnsﬁgijgggg-~gﬁféﬂ consistenfe en que si

la victima ‘habig: participadd en la: piodu .-del dafio, asf su
incidencia: era.de bgj&«mqgi'_ﬁ@ﬂ;fgﬁithbrégs queédaba piivada de

feclomacién: Principlo. semejante se -observd tombién en -ofros
sistemasjuridicos, comoen:elderechoinglés, que aplicé-el criterio de
la-contibutory negligence, ‘que impedia que'la persona qué habia
confribuido fotal & parcidimente ala produccldn.del resulfado daiioso
se presentara ante la jusicia a efecluar su reciamacion, pues se
consideraba. qué fenia las “manos .manchadas” (Mazedud; Hend y

-l aéiico y Pidetico dela Responsabilidad
J..Ediciones Juridicas

:' rBUeno;s‘{j' ; ‘1964, Pag. 33).

n: posterioridad, el Aigor de!-menclonado crifetio_se
ordenamienfos. €l
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Reglizadds. las.-p

se reltera, con fundamento en éf sistema deimputacién de culpa
pre's unta contemplado en el articulo 2356 del C.C, porsupuesio diterente de/
de culpa probada-del canon-2341 ejusdem, sofo-le es posible af convacado
desvirtuar Ia responsabliidad atibulble. demostrando cualquiera de fas

causas exrraﬁu;isg;;qfeddas-en,. precedencla.

De donde;

1,3 También es factible .que sucedo; cual acontecié en el escenario
debaﬂdo: que ambos extremos de la relacién procesal ‘eslfU'VIe}dn
gjercitando. concomitantemente: actividades de-peligro, evento: en el.cual
sirge para.el fallador Ia obligaclén.de establecer mediante un culdadoso
estudlo de las pruebas la Incidencla del comportamilento desplegado por
aquellos, respecto del acontecer faclico que motivé la reclamacién

pecunlaria.

Al demiandarse'o.quien.causé unalesion como resultado.de desarroliar una
actividad calificada como peligrosa y; al tiempo. éliopositor aduce culpa
de Ia-victima, es:menester.esfudiar.cudl.se excluye, .acontecimienfo .en el
que, ha:precisado.la: Corporacion:

nep la. ejécucion de esa‘tarea evalualivano se :puede Inadvertir. 'que
paraque seconfigure la.culpade la viclimd, como hecho exonerativo
de responsabilidad civil; debe aparecerde mangra claia suinfluencia

umencia del dafio, fanlo como. para que, no obsiante la
raturalezoy enfidad dela actividadipeligrosa,ésia.deba considerarse
ITelevadnte o apenas.concumente dentro.de njunto de:sucesos . que
constifuyen-la cddena causal-antecedente del resultado ‘danoso’ Lo
ariterior es asf. por cuanfo, en fraléndose ‘de fo. concunencia de
causas que se produce:cuaido en.el‘origen deél perjuicio confluyen
el hecho. llicito del ofensor: y..el .obrar réprochable de ‘la viclima,
deviéne fundamental éstablecer con exaclifud la injerencia de esfe
segundo,. factor en la produccion del.dafio, habida cuenta que una
Investigaclon de esta dfidole viene. impuesta por dos principlos

=

élemenlales de iglca juridica qué dominan esta. malerig, o 'saber:
ol uleri debe' soportar. el-daiio en:id imédida en < ue ha
ntrit ocailo, 'y, que hadie” debe cargar can la
responsabilidad y erjulclo, ocasionada por-ofro (G. J. Tomos 4:Xl,
péd. 40, LXXVII, pdg.. 699, ¥ CLXXXVIII, pdg. 186, Primer Semestre, {...)

Reiterado en CSJ-CS Jul. 25 de 2014, radiqcion n; 2006-00315)....."

re_c;is'iones precedentes, til es recordar las si_guiéﬂ'te‘s"
s con relevancia.dentro del asunio, que apareceri fodas
ystradas: ' et L

ze’g‘ﬁoaes féietic

- resefiada: en. el informe .d

ERRA LOPEZ, no presents liiea de ar

UEL ANGELSI
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e AR I = o o, et e e . -

los normos cle irénsito, de acuerdo. a lo anterior |

g incramenterse elfﬁesgo legalmenfe perm!ﬂdo y-al no heber taltado c‘;dﬂ bna
-objetive de culdado, ‘pues entonces: se .determina. -que no e de e:
ingredlem‘e subje,h, ',dedcl*culpo. o e

Asl mssme. entai hipétesls delinforné de: accldente def rans

como prueba: documental acreditada, et:pedfén igs é‘og?ﬂgggéaefo?ﬂg

numerales 404y:407 del:manuatpara diigenclarinfortries de:accidente-de

fransitoy-que:enisy: orden: dicen textudimente asl: “Transitar por-la.Calzade;

e$:caminar-por. larzona: desﬂnuda al: trdnslio de vehiculos” v, “Pararse. sobre'
" la-calzada, es-invadis la-zona: destinada: al trdnsﬂo de vehlculos, es.estar

. porudo sobre eil

omo: qu:era que-el Codigo.N
( n el-Art. 55:sobre-el.comportarn
cenducter, pGISGJijG {o peatén, gué toda. persona gue’
ténsﬂo, comggt ducfer, pasajeroo: peatén, debe .compeortarse en forma
que ne obstaeulice, peljudlque © ponga en riesgo a las demds y «debe

conocery.c cum as:NOMQAsy:s senale

Eoma obedecerdas tndlcag@_nes gue les. dendas: aufondades de trénsito:

57 exprese que el ﬁansito
3 as destinada éal frénsite.;m,_;
' «vla}véh culgr, loshart

que‘gnexemsfeapel:gr@zperas

peatbn requiera ez
irénsito ¥ c,c_-::rc:eré i mose de

hibiciones: ailas, peatones, gueno:- pueden gruzar
por sifios, n:aj,pemhdos, QuUeNo; e,, 'gn«ccfucr de rmanera que ponga en
peligro. su. integridad fisica, ‘que 7. Eruzarn Id: viar: atravesendo el trafico

__vehiculan en lugafeyem\donv eaems’ren pasesi peaioniies.

ElL At 58 indica como«prol

0. ¢roGuis. gue -pry ba en oprcc:Ctén a o
-p., que ia colision, fueproducto del hecho
dante Curlos Esteban 'Villamil, «al

Escaneado con CamScanner

fome parie en el

s.de fransito.que e sean-apli¢ables, os'.

de useeexcluswo paro vehlculos,




[P o
. 51_ 4 '-_{f.i“ :‘M ."!‘I:

" @ actor
- donde gxisﬂan_,;pa
7iIlgmGda;@%presggrjémi

. - Segunda; Excepcién Subsidiariar

Enielhipotético caso en.que el
.con el resulfado ya per fedoes conacidas,

_ifidemnizacion.

Le solicito declérar prospera la-excepécion propuesta. 5
Tercera.Exgepcldn Subsidiana:
¥ N “4“ e L ) .o ;;;’tgw “ Car : Lo

E

no podias bojarse Infempestivamerite del.anden en ellugaridonde
Scurieren los heches, porque aquel lugar, es un-sifie 'no. permifido pard su
paso; porque él no podia actuar, de-manera que pusiera. en peligro su
infegridad fisica, como: quiera que debla cruzar la via. en.los lugares en
: sos peatongles y cuando fuera el turne del paso-a los

peafones:

Por lo expuésto en asta exceépcéidn; y: con fundamento. en las pruébas
gportadas al plenarioy a esta-contestacion; se aciedita que la misma-esta
y-ashise Je-solicifa:dl fa lador: de/instancia en.favor deila

parte-demandada que represento. h o ;

s REDUCCIONDE LA INDEMNIZACION

-

’=’ .demandante llegara acumplirconia carga
procesalde demostrar la culpadelSefiorMiguel Angel Siermg :opez. deberd
considerdarse queeljoven CarlosEsteban Villamil, obré-de forma imprudente
contiibuyéndo asta.la iproguec_i_é_n[.delaqggidamfe'de,,-z'r'rénsito que Nes BCURA,

es decif, llas lesiones en sy
humanidad, yd Gue af. ne cumplic conrlas normas de fransito referentes-@
cémo deben comportarse los peatonés.en la via; se produce diehalesién,

por estd: razén gonsideramos: que, al tasar el -e|1'tj'ic:§io”‘, deberd reducir la

"« INEXISTENCIA DEL PERJUICIO MATERIAL RECLAMADO Y COBRO DE LO
NO'DEBIDG. . :

unG_me.ntﬁ'jéfn;giﬁé;’§'{Qulentes‘gEQz' 85

4 :,-..iihip Q?é;ﬁce ta_l'sp‘_'en qUe_-e!-é!é.monddme lfeggs“_e‘ﬁfﬁe curnplir cen fa carga
ocesal dé demosirar la culpir del demandado, también esta obligado a
imogadey reclamado, né basta cen fomular una

stode- ¢u pruebd, ya que la accld
ﬁQ.YnO fuente de-enriquecimiénto. Co

Ly
Lo
\c.
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jenfa ningon trabajo, asf las cosas, no se ha probad
' o Ingreso a

arte del accionante, razon por la gue, al ser el nico de?ncndcl%:nzop? r

odra tener en cuenta rubro alguno par lucro cesante consolidadio, lucrg

cesante futuro y-dano emergente.

frente o los peruicios exirapatimeniales que ascienden.

y un milién de pesos, solicitados en la demanda, ne -esigrr?o;ng;i%t?ggg n,’fg
que no cumple con los parametros establecidos jurisprudenciaimente y :’1(0
respeta los lineamientos y fopes establecidos por las altas corfes. Los dafios
a la vida en relacién, Y dafos a la salud los debe solicitar quien, al quedar
lesionado, sufre una aiteracién flsica que le Impide o dificulta geozar de
actividades rutinarias o bienes de la vida que disfrufabo antes del hecho
fesivo.en su humanidad y en este caso podemos observar que no hayhingln
tipode secuela que haya perturbado la funcionalidad de algon érgane del :

demandante.

terior, encontramos gue la tasacién de los

Teniendo en cuenta lo an
fq emréneaq, y asf lo probaremos en el frascurso

perjuicios se reqglizd de mane
del proceso.

Cuaria Excepcion Subsidiaria:

» IMPOSIBILIDAD JURIDICA PARA RECLAMAR DOBLE INDEMNIZACION
EVENTUALES  PERJUICIOS  SUFRIDOS POR EL

POR  LOS PER
DEMANDANTE EN EL ACCIDENTE DE TRANSITO A QUE ALUDEN LOS

HECHOS DE LA DEMANDA. (SOAT y E.P.§)

Excepcion que se fundamenta.en las siguientes razones:

Como una de los Indemnizaciones que sereclama esporlas lesiones de ung
persona en aceidente de frénsifo, ella esté cubierta por e Seguro
Obligatorio de dafos corporales causados a las personas en accidentes de
fiansite [SOAT) de que trafa el Capitulo Tercero dela.Parte Sexta del Estatuto
Orgdnico del Sistema Financiéro y/o por el Sistema Integral de Seguridad
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b} Incapacidad permanente hasto un valor equivalente a 180 salarios
minimos legales diarios vigentes a la fecha del accidente:

c) Muerte de la victima hasta un volor equivalente a 600 salarios minimos
legales diarios vigentes a la fecha del accidente. -

d} Gastos funerarios hasta un valor de 150 salarios minimos legales diarios
vigenies también ¢ lo fecha del accidente.

Quinta Excepcion Subsidiaria:

. LA EXCEPCION GENERICA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 282 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

: Adicienaimente, en cuanto favorezca a mi procurado, coadyuvo las
excepciones propuesta o gue propongan los demds demandados y
| ademds propengo la excepcion genérica del art. 282 del C.G.P., en virtud
: de la cual, si en el proceso se prueban hechos gue constituyen excepciones,
] que beneficien @ mi procurado, diferentes a las propuestas en este escrito,
respetuosamente, solicife tener por probadas tales excepciones.

« OPOSICION EXPRESA FRENTE AL MONTO DE LOS PERJUICIOS
SOLICITADOS CON EL-ESCRITO DE LA DEMANDA

Mi Represeniado, Henry Rincén Melo, se opone 'y OBJETA DE MANERA
EXPRESA. la tasacion injustificada, no razonable y exagerada de perjuicios
senalados en el escrito de la demanda.

Con fundementos en lo anferiory en lo establecido en el Arficulo 206 del
C.G.P. Deigual forma mirepresentada se permite solicitar al Despacho
que de presentarse la situacién descrita en el articulo 13 de la ley 1743 de
Z?lﬁd se sirva dar aplicacién a la condena establecida en la forma antes
referida, i . : :

j Pora efectos de claridad me permito franscribir el Articulo 204 de ta Ley
1564 de 2.012;

__ 206, JURAMENTO ESTIMATORIO.  Quien pretenda el
 feconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de
frutos 0 mejoros deberd estimario razonadamente bajo juramiento en
o' demonda o peticién comespondiente, discriminando cada uno de
Dicho juramento o J Uno

5 Indo sé'no se presente objecién de
.que la estimacion es notorig

mente injust, flegal o
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InCis® modificado por el articulo 13 de la ley 1743 de 2,014,

&MMWWW
resulte probada, se condenora a qulen hizo el juramento esfimatorio a pagar
al Conselo Superior de ia Judicatura, Direccidn Ejecutiva de Adminlsiracion
Judiclal, o quien haga sus veces, una_suma equivalente al dlez por clento

(10%) de la diferencia entre la canfidad estimada y la probada”.

(El subrayado es nuestra).

presento se opone a la fijacion y tosacion de
| Juramento Esfimatorio, por las siguientes

la parte que re

En este caso.
efalados en €

| los peruicios
razONes:

‘ 1) Se advierte que no hay responsabilidad por parte de mis representaco,
toda vez que estamos frente a un necho de la victima.

2) La parte dermandante, para fijar su caqusacion, toma como base ef salarno
minimo legal mensual vigente; pero sv base para él cdlculo no se puede
ora, en los hechos de

asumir de esa manera. como quiera gue la parte act
la demanda, indico como prueba de confesion que el actor no pesela una
que ocumio el hecho gue nos

fuente de ingreses tija para el momento en
pcupa, por frafarsé de un joven estudiante, recieb graduado del colegio,

de concluir que esa presuncion legal no eperd, ni estd

fectos deé probar perjuicios materiales, morales o exfra
esos de Responsabiiidad

lo es este asunto.

Asl las cosas, se pu

gstablecida para e
paiimoniales, o el perjuicio estimatorio en los pProc

Civil Extracontractual de la Jurisdiccion Civil, eomo

redita entonces. (D) el origen de los ingresos para fijor
icio estimatorio, (i} tampoco acredita el pago de los
r tal motivo, tampoco acredita la
dad. respecto a 108 hechos

El demandante no ac

los perjuicios y €l perju
gastos sefialados en la estimacién, (i), po

causacion de tales perjvicios y sU incapaci
endiigados en la accion.

PRUEBAS.

soliciio al senor Juez tener como pruebas las siguientes:

10 G este proceso s solicite prueba. frasl
uado o recopilado por Ia Fiscalia 103 local de Bagota, Casa de Justicia
San:Cristébal, proceso con radicacion No. 1100160000-15-2018-07162.
ondejse  0ds lanté la investigacién por el presunto delito de lesiones
ersonales culpesas en accidente de transito.

Estaneada con Cambcanner
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QFICIO
. Qque oficie aa compafia. de Sagurosque expicid: [ Péliza de- Segun .
Obligaterio de Accidente de Transito- $.0.A.T.,. (QBE SEGUROS hos 'z&%gg o
. COLOMBIA SEGURDS]. que:aimparaba d vehiculos de places HTL.006, i i
que com desfino-a este procesosexpida cetiificacion en el cual conste Ios N
diferentes conceptos y valores que ha.pagado con ccosién del accidente L
~ fransito ocumdo eh2] de agosto de. 2,018, dondle resulté lesionadao el joven |
" Carlos Estt bemVlllqmiI*quulrjo; e,i}c:iienﬁfi_cade.;com;;{zce-dmoﬂ'dé caudadama
- No. 1.023:037.292 de Bogoto. - P R

w w%%z%

RATIFIGACION -
sfo.en. el arficulo 262 del C G, solicito o
fos aportados que provengan de ferceros
pago recibo delpago

De canformidad con lo dispue
rafificacion.d todos los-docum
¢ vale decr. fa s, colizaciones; ofprobantes:de:
'y cerfificaciones. L

vo las pruebas solicitadas pork demés demandados en -

. Adermds, coat
la demanda:

el esciifo de:col estacion: de

| ANEXOS.
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PODER _ ¢
'PROCESO No 201900892
'DEMANDANTE::CARLOS: ESTEBAN:VILLAMIL. - o
 DEMANDADO! MIGUEL ANGEL SIERRA LOPEZ Y OTROS: |

Y. RINCON@MEL@ mayor de e@ad vecino:de Bogo’ro, tdenhflcado con

cania. No. 7
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ISR R Th

13/412021 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogot4 - Bogota D.C. - Outlock

4
RAD: 2019-00892 CONTESTACION DEMANDA- LLAMAMIENTO EN GARANTIA- E /

EXCEPCION PREVIA. CARLOS VILLAMIL vs HENRY RINCON Y OTROS.

Victoria Escobar <escobar.victorial6@gmail.com>
Lun 12/04/2021 3:44 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogoté - Bogota D.C. <cmpl04bt@cendo].ramajudicial.gov.co>
CC: soljuridicasitda@outlook.com <soljuridicasltda@outlook.com>; Legal Risk Consuiting
<legalriskconsultingcol@gmail.com >

0 5 archivos adjuntos (8 MB)

CERTIFICADO SUPERFINANCIERA EQUIDAD SEGUROS.pdf; CAMARA COMERCIO EQUIDAD 2021.pdf; Excepcidn Previa Rad 2019-
00892.pdf; Llamamiento en Garantia Rad 2019-00892.pdf; Contestacién Demanda Rad 2019-00892.pdf;

SENORES

JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ actuando como apoderada judicial del demandado sefior
HENRY RINCON MELO de acuerdo al poder que se adjunta al presente y de acuerdo a lo establecido
en el decreto 806 de 2020 la suscrita procede a CONTESTAR demanda, LLAMAR EN GARANTIA y
PROPONER EXCEPCION PREVIA dentro del término legalmente establecido.

Para lo anterior me permito adjuntar en formato de PDF los siguientes archivos.

1. Contestacién demanda por parte del sefior HENRY RINCON MELO junto a poder otorgado en 18
folios.

2. Llamamiento en garantia por parte de Henry Rincon Melo a la Equidad Seguros Generales 0.C
junto con la poliza en 6 folios.

3. Camara de Comercio de La Equidad Seguros Generales O.C en 57 folios.

4. Certificado de existencia y representacion legal de La Equidad Seguros Generales expedida por ta
Superintendencia Financiera en 3 folios.

5. Excepcion previa en 2 folios.

CORDIALMENTE

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ

ABOGADA

CEL 3132544666

Correo: escobarvictorial6@gmail.com o victoria.escobar@consultoresiegalessas.com

hitps:Houtlook office.com/mailfinboxid/ AAQKAGVIMZgWZGM IMVUWNWYINDMxXYS05ZjA4LTU 3NJASNTYOYZH MWAQAD Y20E0SM %2FpEluH JEakAt4Y %3D

i



REPUBLICA DE COLOMBIA

/!
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
BOGOTA D.C. _
-
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C 1

CARRERA 10 No 14-33 PISO 5
TELEFONO 2432801

DATOS PARA LA RADICACION DEL PROCESO
Jurisdiccion: CIVIL

GRUPO / CLASE DE PROCESO

RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACTONTRATUAL-LLADO EN RARANTIA

NUMERO DE CONFIRMACION: 267002

CUADERNO No 1 FOLIOS CORRESPONDIENTES

DEMANDANTE(S)
nomere: CARLOS ESTEBAN VILLAMIL

VAQUIRO
C.E./NIT X%
NOMBRE:
C.C./NIT:

APODERADO

NOMBRE: J
C.C. /I NIT:

e

DEMANDADO(S)
vouse:  MIGUEL ANGEL SIERRA LOPEZ.

C.C./NIT:
NOMBRE:

C.C./NIT:

vousee: LA EQUIDAD SEGUROS

C.C./NIT:
NOMBRE:
C.C./NIT:
NOMBRE:
C.C. /' NIT:

NUMERO DE RADICACION

110014003004 2019 00892 00

FECHA DE RADICACION  12/04/2021

SENTENCIA

DECISION DEFINITIVA



Sefor o s
JUEZ 4 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
Ciudad.

REFERENCIA: LLAMAMIENTO EN GARANTIA

proceso No. & 201 9~00892
Demandanie;. CARLOS: ESTEBAN VILLAMIE
Demandados: HENRY RINCON MELO, MIGUEL NNGEL SIERRA LOPEZ y

OTROS

GISEULE VICT@REA ESCOBAR RODRIGUEZ, mayor: de edad, domicliada-en la
Cludadide Bogotd; abogada-en e;ercicue, idenfificada con la cédula de
cludadania: No: 1:049.618.632 expedida. en lar Cludcd de Tunja, peﬁadora

diprocesal, procedo a;rddlcar LAM
; emrdad
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cién o rembolsar los valores que se viere: pracisado. a pagar por
la seniencia que.se profiera en este proceso, Inclvida agencias
ostas procesales, de conformidad con los condiciones bajo
idio la pélizd.No. AA168096 Autoplus Falabella, o o

indemnizd
cuenta de
on derechos ¥ €
Jas cuales s& exp

FUNDAMENTO DE DERECHO
Invoco como fundamento legal los arficulos 64 a 66 del Codigo General del i
Proceso y demds normas concerdantes y pertinentes.
PRUEBAS
1. DOCUMENTALES. :
« Copiadelcamet dela pdlize de seguros AA168096 Autoplus Falabelia ’
emitida per La Equidad Seguros Generales O.C. ;
« Cerificado de existencia y represeniacion legal de La Equidad ;
seguros Generales O:C., expedido. por l& Superintendencia
Financiera. .
. Cerlificado dé registro mercantil de La Equidad Seguros Generalés
0.C.. expsdido por lar Cémara de Comercio deBogotd.
2. INTERROGATORIO DE PARTE:
. En-caso de oposicion, sivase’ citary hacer comparecera su Despacho al Dr.
= NESTOR RAUL HERNADEZ OSPINA, :mcyor'rde edad, vecino de Bogotd, en su
- Celidad de Representante Legal de la Aseguradora, llomada en garantia,
. ¢ lo persona que sea delegada o haga sus veces <l fomentc de lo
“nofificacién, d fin de gue baje la gravedad del juramento y €on los
.. fitualidades de la Ley, absvelva el interfogatédo que verbalmente - le
. formulafa sebre: los: hechos de la demanda, de la contestacion de la
" demandada; - las - excepciones 'y &l lamamiento: .en Garaniia, en la
“corespondiente Audiencia. ' -
encios de Ley y én especial, las establecidas en &l A,

Escaneade con CamScanner




NOTIFICACIONES

£l llamante en garanﬂa recibe notificacion en. Iex

Barrio Madelp Norte, enla Givddad-de: Bogotd Teléfono celular: 31: -2@791 23

ycerfea hnmcanm@gmon! com:

; Lo suschita: upademdo recibird noﬂfccciones en’la Calle 125 Np.. 21 A0
~.f;c:m0 303 del Edificio Santa Barbara. Barmio: Santa Bérbarg. OCCldenfcl en

o civdod de Bogofé Teléfono: 7559296 y CerIar. 313-2544646; ’C‘on'eo

..eiecfromco o _ .e§capar, ‘ Tl com :

La_lomada. en_garantio: Lo Equidad Segurps, Generaies O.C, reci
olificaciones i la Camera 9A # 99-07 Piso #15.en la-Cluded de Bog
Co

Bogota,
eléfono ___.Fij. 592—2929 Electrg nlco

Escaneado con CamScanner
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\/ {
— ' SEGURO '
AUTOPLUS FALABELLA - equidad ..
POLIZA FACTURA é@?. R or=S
AAIGRDSE AAAGB200 A H
&8 QENERAL EROBUGTO AUTOPLUS FALABELLA ORDEN 1 L
%‘% Nuovi ﬁgg&g OG PAGO Mansus| Antidpadn: TELEFONO so2a020 GSUARID :
CERTICADD:  AMSSTITY LB _DIRECCION Cra0 Ao, 0947 PISO 1 LOCAL B £DIFICIO TOHHE LA ECIADAD SEGURGS
AGENGIA  BOGUTAGA _ VIQENCIA DE LA POLIZA . R . 814 o} .
T FEEHA naexpﬁmcldua : 1 04 e QRAS : Mﬂiﬂam&t% )
~58 08 R 755 7- N KN I AN ¥ X1 zmg ﬂ%ﬁ l an- - _ ) :
LE8 ‘
DATOS GENERA ’ LASA BMAL rolona{@ruliona.com Wﬁnﬁ m;?' '
JoMAROIN  aveaaeB - 21RISO)
DO X : '
: goggRTURASXVQLORASEGQRA — VALGR, I )i | E— :
: ' DESCRIPCION ) ASEQURADO. [ % _VALOR :
] : c — B = ook L L) |
i ‘ % P ¢
1 ¢
! ' ﬁ% :
1 2 \
. ’ f
]
i
!
B :
by ! ! L
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EPERNTOHDCROA FBASCEAA, LOUAD STTUROS v witarcy o LACOUDAD SECUI0S CENSRMER 0.,

. VIGILADO
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o SEGURO
‘ AUTOPLUS FALABELLA,
T POLIZA,

AAGB098

GENERAL
i %ﬁ?&n uamuummm Pﬁbﬁljcm nummuwmaem

CODAGENGI. -anSSTATS CERTIFICADD ) DOCUMENTO Nuvwo. :
hBt)lil'.}'l’A BALLE 100 Dlﬂﬂcciﬁﬂ ‘Crat A ba, M OISO 1 LOCALS Em"lclﬁ mme,m Emﬂm EﬁG‘URQS

v ttaszm:m OB LA pOLIZA
[T S O T i RORA
[V § ug |- 2019 ,ﬂgm :

. HIMCE  sooosrssi
EAIL, natdneggtpnesom ... TELMOVIL -galster
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Seftor. _ :
JUEZA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,

REFERENCIA: LLAMAMIENTGI:EN_ GARANTIA

Proceso No. + 2019- 008?2
Demandonte: CARLOS:ESTEBAN VILLAMIL

Deméandaodos:
OTROS.

'HENRY RINCON MELO, 'MIGUEL ANGEL SIERRA LOPEZ Ly

Esganeade can CamSeanner




hdeninizacion © rembolsar 105 valores que se viere precisado o page par
cventa de lo sentencio que-seprofiera en esterproceso, Incluide: agencias
(;ostas-:pro_cesaleg. de Gc_)r]f_orm[d_gd;{qo_nf_[qs-;condjci He bﬁdjo'

ey derechos Y« ] ’ jola b
las cualesise expididlo polize; No. AA 1.68096 Autgplus Falabella: B

FUNDAMENTO DE DERECHO

Invoco-como:fundamento legaiios arficulos.s4.q.64.det Codigo Ge ¢

" proceso y.demds normas concordantesy pertinentes.

_PRUEBAS:

DOGUMENTALES

camet delapdlizade seguros AA
or’ka Equi'q_gd;5§g',urgsgteen§rle .C.
ia v representacién

‘expedido ~por la Supernten

o ihercantil dé La Equidad Seguros
ra-de Comercio:

Escaneado ton CamScanner



la ciudad ¢ Bogotd Teléfom% 7559296 y Calukar 3?3—2544666 Correg
, : ~tori

NOTIFICACIONES

El famante en garantia recibenotificacion en la Calle 67 A BIS A Nos&zs

Bamo Modelo Nerte, en la Ciudad de-Bogatd; Teléfono:catu lar 3112079 75

y.comeo: hnnconm@gmcﬂ! com.

La suscrifer cpaderadc: recibiid nohﬁcaclones ennll Calle 125 Ne 21 A70
Oficina 303 det Edificio Santa:Béibara, Bario: Santa: Bdrbara Occeidental: h
glectronico: ¢ - - escobarvictoralé@g

victorid.escob:

ogeté
frénico:

Escaneado con Cam5canner




INFORME SECRETARIAL conforme a lo dispuesto a los acuerdos
emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura
y demds entes Gubernamentales. -

11001400300420190089200

Recibidos el 12 de abril de 2021, y al Despacho donde se
encuentra el expediente el presente asunto con el anterior
Llamamiento de Garantia presentade por intermedio de
apoderado judicial por el vinculado HENRY RINCON MELO. Se
allega una péliza judicial. En escrito separado se presenta
contestacién de la demanda y excepciones de mérito, del
folio 305 al 345 del vinculado HENRY RINCON MELO en el
cuaderno principal y excepciones previas. El1 citado
vinculado aun no se ha notificado. Sirvase proveer.

EL SECRETARIO,
e
|
/’

LUIS JOSE COLLANTE PAREJO

(4



Rama Judidial
Caonsejo Superior de laJudicatura

Repiiblica de Colombia

Juzgado Cuarto Civil Municipal de Bogota

Bogotd, veintiséis (26) de abril de dos mil wveintiuno
(2021)

Verbal. 110014003004-2019-00892-00.

Atendiendc los escritos que anteceden por los extremos
de la litis en el presente asunto, se ordena:

1. Rechazar el llamamiento en garantia que el demandado
Henry Rincén Melo presentd en contra de La Equidad
seguros Generales 0.C., toda vez gque, no obstante el
vinculo contractual existente entre los mismos, é&sta

tltima se encuentra demandada de manera directa, por 1lo
que se trata de una parte, y no de un tercero.

2. Confeorme a las disposiciones de los Acuerdos
PCSJA20-11567 de 5 de Jjunio de 2020 y PCSJA20-60 de 16
de Jjunio de 2020, referente al usc privilegiado de las
tecnologias, se informa que cualquier memorial,
documento o comunicado puede ser enviado al correo
institucicnal cmplO4btBcendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese.

La Jue:za,

o

Maria Fernanda Escobar Orozco
(2)

Juzgado 4 Civil Muniei da_Bogotd
Notificacién por Eatada:
La providencia anterior es netifigada
por anotacién en'Eatado # 18
Hoy 27 de abril da 202@.,

El Secretaria,
Luis José Collante Parejo

Firmado Por;



MARIA FERNANDA ESCOBAR OROZCO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 MUNICIPAL CIVIL DE LA C1UDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTA D.C,,

Este documiento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ch796d564M9bcdadd468076993¢fbI0054868e5f3ad1f42f429852007e20d079
Documento generado en 23/04/2021 08:24:06 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Senores
JUZGADQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL No. 110014003004-2019-00892-00
Demandante: Carlos Esteban Villamil

Demandado: Henry Rincon Melo y Ofros

Recurso de Reposicion contra Autoe que Niega el Llamamiento en Garantia.
Fechado el 24 de abril de 2021.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina de Bogotaq,
identificada como aparece al pie de mi firma, dentro de la oportunidad
procesal pertinente interpongo recurso ordinario de reposicidon y subsidiario
de apelacién, contra el numeral 1 de la providencia proferida el 26 de abril
del afo en curso, en cuanto rechazd el llamamiento en garantia que
propuso el Asegurado, Senor Henry Rincon Melo a La Equidad Seguros
Generales O.C., por cuanto la compafia de seguros ya es demandada de
manera directa en el proceso que nos ocupa.

OBJETO DEL RECURSO

Que se revoque el numeral primero de la providencia proferida el 26 de abril
del ano en curso, en cuanto rechazd el lamamiente en garantia que
propuso el Asegurado, Senor Henry Rincon Melo a La Equidad Seguros
Generales O.C., por cuanto la companiia de seguros ya es demandada de
manera directa dentro del proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

El despacho a su cargo rechazo el llamamiento en garantia promovido por
mi representado, bajo el argumento cierfo que |la aseguradora La Equidad
Seguros Generales ya es parte del proceso en condicidon de demandada
directa.

Mi representada no se aparta de esa realidad procesal, no obstante, insiste
en la solicitud de vinculacidon mediante el presente recurso, dado que la
relacion que o vincula con la aseguradora en su condicién de asegurado
es distinta a la que invoco la parte actora en su calidad de beneficiario.

Traidndose de dos relaciones legales contractuales diferentes, con
efectivamente ocumen en el dmbito juridico, es viable y procedente la



(O

admision del llamamiento en garantia, maxime que las consecuencias
pueden ser diferentes frente a la figura de la prescripcion, por ejemplo.

Bajo los breves argumentos expuesto solicito la revocatoria de la
providencia impugnada, y en su lugar se admita el lamamiento en garantia.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ
C.C. No. 1.049.618.632 DE TUNJA
T.P No.258.073 delC.S de la )



307412021 Coarmreo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
RAD: 2019-00892 RECURSOS DE REPOSICION SUBSIDIO APELACION. CARLOS VILLAMIL )( .
vs HENRY RINCON Y OTROS

Victoria Escobar <escobar.victoriale@gmail.com>
Vie 30/04/2021 4:09 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: soljuridicasltda@outlook.com <soljuridicashda@outlook.com>; Legal Risk Consulting <legalriskconsultingcol@gmail.com>

0 2 archivos adjuntos (158 KB}
RECURSO REPOSICION CONDUCTA CONCLUYENTE.pdf; RECURSO REPOSICION LLAMAMIENTO EN GARANTIA.pdf;

SENORES

JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ actuando como apoderada judicial del demandado sefior
HENRY RINCON MELO encontrandome dentro del término legal establecido procedo a interponer

recursos de reposicion en subsidio de apelacién en contra de autos proferidos el dia 26 de abril de
- 2021. '

Para lo anterior me permito adjuntar en formato de PDF dos archivos.

CORDIALMENTE

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ
ABOGADA

CEL 3132544666

Correo: escobar.victorial6@gmail.com o victoria.escobar@consultoreslegalessas.com

hitps:/outlook.office.com/mailfinboxfid/ AAQKAGVIMZgWZ GM 1 LWUWNWYtNDMxY S05ZjA4L TUSNJASNTYO Yz MwAQAH 1 EgwLAZ2gRAVE04PmMFOxzU. .. 11




CONSTANCIA DEL TRASLADO del recurso de reposiciodn
interpuestc por la parte demandaca.

FIJADO: 20 de mayo de 2021

EMPIEZA: 21 de mayo de 2021 a las 8 A.M.
VENCE : 25 de mayo de 2021 & ias 5 P.M.

EL SRIO,
LUIS J@sSt CCHLANTE P.

i)



20/5/2021 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogotd D.C. - Outlook \2

TRASLADO DE DOS (2) RECURSOS DE REPOSICION - PROCESO 110014003004-2019-
00892-00

Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 20/05/2021 5:37 PM
Para: Scluciones Juridicas y Compaiiia S.A.S. <soljuridicasltda@outlook.com>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (273 KB)

Recurso Reposicion 110014003004-2019-00892-00 (conductaConcluyente).pdf; Recurso Réposicion 110014003004-2019-00892-00
{Llamamiento en Garantia).pdf;

Juzgado Cuarto Civil Municipal
Carrera 10 No. 14-33 Piso 5°
Teléfono 2432801
CmplO4btRcendoj.ramajudicial.gov.co

Cordial saludo,

Por medio de la presente se remite copia del traslado de DOS (2) RECURSOS
DE REPOSICION presentadoS dentro del proceso de la referencia.

FijadoS: 20 de mayo de 2021
Empieza: 21 de mayo de 2021 a las 8 AM
Vence: 25 de Mayo de 2021 a las 5PM

Atentamente,

EDGAR CAMACHO ABRIL
ASISTENTE JUDICIAL

Secretaria
Juzgado 04 Civil Municipal de Bogotd

https:Houtlook office.com/mailfinboxdid/AAQKAGVIMzgwZ GM 1EWUWNWYIN DMxYS05ZjA4LT U INJASN TYOYzMMwAQAHycK % 2F calBlImKFMBF cwBE 3D il



200572021 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C. - Qutlook
Entregado: TRASLADO DE DOS (2) RECURSOS DE REPOSICION - PROCESO
110014003004-2019-00892-00

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 20/05/2021 5:37 PM
Para: Soluciones Juridicas y Compaiiia S.A.S. <soljuridicasltda@outlook.com>

i 1archivos adjuntos (56 KB)
TRASLADO DE DOS (2) RECURSOS DE REPOSICION - PROCESQ 110014003004-2019-00892-00;

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Soluciones Juridicas y Compafiia 5.A.S.

Asunto: TRASLADO DE DOS (2) RECURSOS DE REPOSICION - PROCESO 110014003004-2019-00892-00

https Houtlook office.comimail/inbodi/AAQRAGVIMzgwZ GM TLWUWNWYEND MXYS05Z]A4LTU3NjASN TYOYzZI TMwAQAHYC K% 2F cals! mKF UBF cwBE%3D
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Senores
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. 3. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL No. 110014003004-2019-00892-00
Demandante: Carlos Esteban Villamil

Demandado: Henry Rincon Melo y Otros

Recurso de Reposicion contra Auto que Niega el Lliamamiento en Garantia.
Fechado el 26 de abril de 2021.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina de Bogota,
identificada como aparece al pie de mi firma, dentro de la oportunidad
procesal pertinente interpongo recurso ordinario de reposicion y subsidiario
de apelacién, contra el numeral 1 de la providencia proferida el 26 de abril
del ano en curso, en cuanto rechazé el llamamiento en garantia que
propuso el Asegurado, Senor Henry Rincon Melo a La Equidad Seguros
Generales O.C., por cuanto la compania de seguros ya es demandada de
manera directa en el proceso que nos ocupa.

OBJETO DEL RECURSO

Que se revoque el numeral primero de la providencia proferida el 26 de abril
del ano en curso, en cuanto rechazd el llamamiento en garantia que
propuso el Asegurado, Sefor Henry Rincon Melo a La Equidad Seguros
Generales O.C., por cuanto la compania de seguros ya es demandada de
manera directa dentro del proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

El despacho a su cargo rechazo el lamamiento en garantia promovido por
mi representado, bajo el argumento cierto que la aseguradora La Equidad
Seguros Generales ya es parte del proceso en condicion de demandada
directa.

Mi representada no se aparta de esa realidad procesal, no obstante, insiste
en la solicitud de vinculacion mediante el presente recurso, dado que la
relacion que lo vincula con la aseguradora en su condicién de asegurado
es distinta a la que invoco la parte actora en su calidad de beneficiario.

Tratdndose de dos relaciones legales contractuales diferentes, con
efectivamente ocurren en el dmbito juridico, es viable y procedente la



admisidon del llamamiento en garantia, méxime que las consecuencias
pueden ser diferentes frente a la figura de la prescripcion, por ejemplo.

Bajo los breves argumentos expuesto solicito la revocatoria de la
providencia impugnada, y en su lugar se admita el lamamiento en garantia.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ
C.C. No. 1.049.618.632 DE TUNJA
T.P No. 258.073 del C.S de la J



26712021 - Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook Y{
Fwd: RAD: 2019-00892 RECURSOS DE REPOSICION SUBSIDIO APELACION. CARLOS
VILLAMIL vs HENRY RINCON Y OTROS

Victoria Escobar <escobar.victorial6@gmail.com>
Lun 26/07/2021 10:35 AM
Para: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl04bt@cendoj.ramajudicialgov.co>

D 1 archivos adjuntos (58 KB)
RECURSO REPOSICION LLAMAMIENTO EN GARANTIA.pdf;

SENORES

JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ actuando como apoderada judicial del demandado sefior
HENRY RINCON MELO solicito amablemente a su despacho darle tramite al recurso interpuesto en
tiempo el pasado 30 de abril de 2021 frente al [lamamiento en garantia.

Para (o anterior me permito adjuntar nuevamente en formato de PDF el archivo.

CORDIALMENTE

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ
ABOGADA

CEL 3132544666

- 7 Correo: gscobar.victorial6@gmail.com o victoria.escobar@consultoreslegalessas.com

---------- Forwarded message --------~

De: Victoria Escobar <escobar.victoria16@gmail.com>

Date: vie, 30 de abr. de 2021 a la(s) 16:09

Subject: RAD: 2019-00892 RECURSOS DE REPOSICION SUBSIDIO APELACION. CARLOS VILLAMIL vs
HENRY RINCON Y OTROS

To: <cmpl04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: <soljuridicas|tda@outlook.com>, Legal Risk Consulting <Jegalriskconsultingcol@gmail.com >

SENORES

JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ actuando como apoderada judicial del demandado sefior
HENRY RINCON MELO encontrdndome dentro del término legal establecido procedo a interponer

recursos de reposicién en subsidio de apelacién en contra de autos proferidos el dia 26 de abril de
2021.

htps:ffoutlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGVIMzgwZ GM1LWUWNWYINDMxY S05ZjA4L TUSNJASNTYOYZI 1 MwWAQAH 1 EgwlLA2gRAVE04PmMFOxzU... 1/2



261712021 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Para lo anterior me permito adjuntar en formato de PDF dos archivos.

CORDIALMENTE

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ
ABOGADA
CEL 3132544666

Correo: escobar.victorial6@gmail.com o victoria.escobar@consultoreslegalessas.com

hitps:#outlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGV IMzgwZGM 1 LWUWNWYINDMXYS05ZjA4L TU3NJASNTYO Yz MWAQAH 1 EgwLA2gRAV604PmFSxzU... 2/2



REMANENTED

REPUBLICA DE COLOMBIA

1 )
N 4

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

BOGOTA D.C.
e, j
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C !
CARRERA 10 No 14-33 PISO 5

TELEFONO 2432801

DATOS PARA LA RAQ_[CACIéN DEL PROCESO
Jurisdiccion: CIVIL

GRUPO / CLASE DE PROCESO

RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACTONTRATUAL-EXCEPCION PREVIA

NUMERO DE CONFIRMACION: 267002

CUADERNO No 1 FOLIOS CORRESPONDIENTES

DEMANDANTE(S)

vovere: CARLOS ESTEBAN VILLAMIL
VAQUIRO

C.E. / NIT X

NOMBRE:
C.C./NIT:

APODERADO

NOMBRE: J
C.C./NIT:

=S

DEMANDADO(S)
vomsre:  MIGUEL ANGEL SIERRA LOPEZ.

C.C./NIT:
NOMBRE:

C.C./NIT:

voww: LA EQUIDAD SEGUROS

C.C./NIT:
NOMBRE:
C.C./NIT:
NOMBRE:

C.C./NIT:

NUMERO DE RADICACION

110014003004 2019 00892 00

FECHA DE RADICACION  12/04/2021

SENTENCIA

DECISION DEFINITIVA
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Sefor ‘
JUEZ 4 CIVILMUNICIPAL DE BOGOTA.
Cludad.

REFERENCIA: 'EXCEPCION PREVIA.

q Proceso No. 2019-00892
Demandante: CARLOS ESTEBAN VILLAMIL
Demondados:  HENRY RINCON MELO, MIGUEL ANGEL SIERRA LOPEZ y
DOTROS ' L

GISELLE VICTORIA ESCOBAR RODRIGUEZ, mayor de edad, domicilada-enia

Ciudad de Bogotd, abogada:en ejercicio, identificada .con la cedula de

ciudadania No. 1 049.418.632 expedida en lo Ciudad-de Tunja, portadera
' de lo Tarjeta Profesional No. 258.073 del Consejo Superior de la Judieatyra,

en mi condicién de apoderade judicial del Sefior HENRY RINCON ‘MELO,

mayer de edad., domiciiade eri Bogotd e ideniificida con la cedula de
. - civdadania: No: 7.049.49Q, en: cahdad de propietario.del vehicvio de placas
. HJT-006, de acuerdo al poder conferido. y enc¢ontrandome ‘deniro de fa
C " oportunidad Brocesal'y mediante-este escrito me: diffo respetyosariente 6
« - $U Honorable Despactio cenel fin:de formulariarsiguiente

- . EXCERCION PREVIA

" ‘De acuerdo @ lo consagrodo-gn el’ numigral 11 delarticulo 82 del Cédigo
General dél Proceso, en cuanto '@ los requisitos de la demanda,
consideramios que, €n este casd en pc:rhcular. ho-se cumplieron con los
reguisitos gue-exige la ley paraipréséntar Una-demanda declaratfiva.

Fo

" FUUNDAMENTO. Y'RAZONES:DE'LAEXCEPCION: :PREVIA DE INEPTITUD DELA
DEMANDA POR FAI.TA DELOS REQUISITOS FORMALES

o

lcs excepc;ones prewos que consogra el crt:culot“leo del
reohirdros 8l ngmerdl -5, el cual-huce referenciara-ia
dela:demanda por falfa de fos requisitos formales

os sUsceplibleside: conciliacién, como-es el proceso-que
Ja:congiliacién extrajudicial en derecho es requls ito de
& la jurisdiccion civil, .de conformidad

«orficules 35 y 38, due cuando una disputa sea concllioble, LA

sfo'en la ley.~ Resaltamios que igiiey 640 de 200k elispfme'

TRA. E_- s convier*}e &h un '!Requzsrfs de:
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laley 640 de 2001, la eudiencianose hubiere.celebrado por cualqui
causa; en este Ulfimo evento se podrd acudir directamente Sl
jurisdiccién con 1a sola presentacion de la solicitud: de cﬁonéilidc’iéo
stuacion que para el caso en conereto no sucedia respecto det's'eh7n'
Henry Rincen Melo. T 10 Geivenor

. También se;podrd acudir-directamente o la jurisdiccidn cuande bajo

la grave‘dadx.de.! juramento, se manifieste con: o pre.semaciérﬁ]-" de ,-%0
demandd que seignora etdomicilio, etlugar.de habitacién y-el lugar
de trabajo del demandado, 0 que este s encuentra ausente yno se
conoce su paradero, situacion que tampoco sucedié en el 'caso de
mi representado; Sefior Henry Rincon Melo.

juicioso o los requisitos formales -que toda
er, ¢omo o es la obligatoriedad de cumplr
dibilidad, sin necesidad de hacer grandes

5. Haciendo un examen
demanda debe conten
con el requisifo de proce
elucubraciones mentales,

- pori_mermedie del apoderado Dr. Jairo Alfonse Acosta, no cumplié,
ni ha cumplide con el requisife establecido por la ley. donde el
legisiador de manerd obligateria y no discrecion del- Jyez de
conecimiento, establece que €l demandante debe cumpiir con la
conciliacion extrajudicial
Henry:Rincon Mela, ya:que
darédugaralrechazo de plano-de |

PRUEBA DELA PRESENTE EXCEPCION:

lo‘cusencia delrequisito de procedibilidad,
a demanda por disposicion legal.

Bl

 bos documentos obrantes dentro del presente praceso, fales como
* demanda y sus anexos, donde a folio 59, podemos observar el acta de
- conciiacién prejudicial, en-la cual no se agoté elrequisito de procedibiidad
frente al Sefor Henry Rincon Melo, pese a que en esa audiencia la Sefora

» = Diana Gufierez Genzdlez le mariifestd. no ser la propletaria del vehiculo de
lacas HJT-006 y pese a que.d folio 63 y 44 delos anexos encontrarmos el
ceriificado de- adicivn del vehiculo de placas HJT-006; donde claramente
ce referencicia - que el propletario: del vehicule ya mencionado, es el

FUNDAMENTO DEDERECHO:. .

6, .‘365:);;_.;33
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consideramos-que la demanda formulada

en derecho con el demandado, Sefer
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INFORME SECRETARIAL conforme a lo dispuesto a los acuerdos
emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura
y demds entes Gubernamentales. -

11001400300420120089200

Recibidos el 12 de abril de 2021, y al Despacho donde se
encuentra el expediente el presente asunto con la anterior
excepclidén previa presentado por intermedio de apoderado
judicial por el vinculado HENRY RINCON MELQO. Se allega una
péliza judicial. En escrito separado se presenta
contestacidén de la demanda y excepciones de mérito, del
folio 305 al 345 del wvinculado HENRY RINCON MELO en el
cuaderno principal y Llamamiento de Garantia. El citado
vinculado aun no se ha notificado. Sirvase proveer.

EL SECRETARIO,
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LUIS JOSE COLLANTE PAREJO
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CONSTANCIA DEL TRASLADO de excepciones previas.

FIJADO: 24 de noviembre de 2021
EMPIEZA: 25 de noviembre de 2021 a las 8 A.M.
VENCE: 29 de noviembre de 2021 a las 5 P.M.
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LUIS JOSE COLLANTE P.

EL SRIO,



