Bogotd, Agosto 29 de 2022

Sefiora Doctora
MARIA FERMANDA ESCOBAR OROICO
Jueza 4 Civil Munizipal de Bogotd

Direccion electranica: cmpll4bt@cen i ramajudiciol.gov.co

ES.D.

REF: PROCESO VERBAL

RADICADOD: 110014003004-2020-00498-00

DEMAMNDANTE: YINA SOFIA ARAUJO AVILES, ELKIN YAIVER ALFONSO BAGQUERD
ROMERO Y OTROS

DEMANDADA: PARGIUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL P.H.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES

MARISOL FORERO CHAVEL, mayor de edod, identificada con C.C. Mo. 60.264. 484 ce Famplona v
tituiar de la Tarjeta Profesional No. 164,805 del Consejo Superiar de la Judicaiura, en mi calidod de
apoderada de DIANA MARIA LOPEL CEUS, mavor de edad, identificada con L. C. Mo. 52.078.136 de
Bogold, quien me otorga poder aspecial, amplic y suficiente, que aporta al presente, pora que 1o
represente en ko calidad citada por al Despacho, esto as, Litis Consorcio necesario por pasiva, quien
se notificd e 2 de cgoste de 2022, me pemite con todo comedimiento v respelo y estandc en
términos, preseniar en nombre Y represeniacién de mi poderdante, CONTESTACION DE LA
DEMANDA y PRESENTAR LAS EXCERPCICMNES o gue haya lugar en os siguisntes terminos:

1. RESPECTO DE LOS HECHOS

AL HECHO 1: ES CIERTO.
El § de Abrdl de 2017, s& celebré osomblea General ordinara ds Copropletarios en &l Conjunio
Pargues de la Floresta Clul Rasidencial.

AL HECHO 2: NO ES CIERTO.

E| arden del dia seqln se puede corobarar en el Acta No. 2562017, iene como punto 6 del oraen
del dia fratar: Los informes de Consejo de administracion y Administracion, informe y Dictamen del
Ravisor fiscal e Informe del Comité de convivencia,

En @ite Olfirme informe, se troftd el tema del conflicto vecinal gue por mas de 15 afics ha venidso
sufiende mi poderdante guien para =5e antonces soficitaba urgente fomor medidas parg cue sJ
vehiculo no siguiera sufriendo danos ocasionados por &l mal wse det parquecdero que hacia el
darmondante ELKIN YAIVER ALFONSO BAGUERD ROMERO tales dafios se materializoban en rayones ¥
hundimientas a las puertas loterales del su yehiculo v que se evidenciaban an el costado que
colinda con el pargueaderc 155 propiedad del demandanta Baguend Romerg.

MarisoL FORERO CHAVEZ
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Esta situocian de confiicto vecinal trascendia al ambito personal, situacidén amgliamente conosida
en |G copropiedad,

La instalacidon de una baranda para poner lmites enfre (o parquaaderos 155 de propiedad de mi
poderdante vy 154 [propiedad del demandante] fue la resulfante de los Intervencionss de
asambleistas que se solidarizaron, pues conocian el histédce de este confictn ¥ creyveron en forma
mayortaria gue la baranda pondrla fin a los actas perturbadores y dofiinos al vehiculo de mi
prohijada, quien ya venia siento victima de viclencia verbol y psicolégica impetradas por sl
demandante BAQUERD ROMERD, en iugares de |a coprapiedad diferente a los perguecderas par
cuanto son foambién vecinas en sus unidades residenciales.

Motese bien Sefiora juez, que lo baranda fue Instalada dentro de los lindercs de o propiedad
privada de mi prohijoda. tal como consta en el Cerfificads ¢e Tradicién y Libertod, Folio de
Matricula Inmobiliaria 50C-1834672, e cudl fiene un dreg privada de 10.03 M2, como se avidencia
en la Escritura Plblica No. 7174 de 5 de diciembre de 2005 de la Netaria 13 del Crculo de Bogotd, la
cual aporto como prueba,

AL HECHO 3. NO ES CIERTO.

La bose legal con la cual se tomd la deciidén por parte de lo Asamblea General de Copropieiarnios
de lo instolacién de une barondo protectorg se base en el arficuls VIGESIMO QUINTO dsl
Reglamenta de Propiedad Horzontal "Modiflcaciones en los bienes privados”.

El articulado del Reglamento de Propiedad Horzontal gque froe o colocion los demandantes, se
refieren particulormente ol wso de los parqueaderos privadaos, arf 31 Numeral 11, cue sefala
generalidodes de como los copropietarios deben usar sus pargueaderos privados, lo cual no a3
objeto de discusion.

Lo relevante es observar el arficulado gue le permite a la esambien general tomaor este tipo de
decsiones, cual es el ariculo VIGESIMO QUINTO del Reglamanto de Propledad Horizontal
"Modificaciones en los bienes privados”,

En el caso que nos ocupa sra absolutamente nacesaria modificar o intervenir bienes privados por
cuanto uno de lo copropigtaria venlo sufiendo inferferencia en el uso y goce del mismo de flempo
atras.

Por eso resulta corecto v legalmente cceptable dar prigridad v relevancia o una norma contenida
en el reglomento de propiedad horhzontal que excepcionamente permite medificaciones como en
el caso que nos ocupa previo cumplimente de unas requisitos, los cudles mi poderdante ha
cumpide o cabalidad.

En ese sentido, lo autorizocidn de ko asamblea para ko instalacién de la barera por parte de mi
poderdante DIANA MARIA LOPEZ CELIS, an su pargueadens privado, para evitar los continuos dofios
@ su vehiculo por parte de los demandantss no transgredié en ninglin momento la normativa que
nge la copropiedad,

Mi prohijoda claramente no enceard, ni separe su pargqueadsera, & limito o instalar una barrera en
U propiedad privada, con el lleno de reguisitos exigidos en el Reglamento de Propiedad Hofizontal,
@ tal punfe que o odministracion recibié de corfarmidad la instolacion de lo baranda. Se aporta
Acta de recibe de instalacian e 1o baranda,



AL HECHO 4.NO ES CIERTO
La asamblea actud an derecho y gjustada la decisién al art. 25 al
Reglarmento de Propledad Horzontal.

AL HECHO 5: NO ME COMNSTA
e atengo alo probads en el proceso.

AL HECHO &:NO ME CONSTA, me atengo a lo prabado en &l proceso respacto de los i
al gl v literal i). Con relacidn ol hecho con fiteral h) es perfinente acolar que los de
contaban con acclone: legoles establecidas en la ley para impugnar & acta de ko Asamblea
denfro de los téminos estakiecidos an la misma, si consideraban gue se habian tomado decisiones
contrarias a ley ¢ contraras al reglamento de propiedad horizontal, o que no se evidencic en este
COso,

AL HECHO 7:NO ES CIERTO: No existe ninguno orbifroriedod en la instolacion de la baranda
protectora. Bl demandante temeraria v equivecadamente confunde el téming “arcifrariedad” ya
que este implice gue un acto se base en la voluniad iracional o el capricho de una perscna y No
obadece o principios dictados por o bglca o las leyes. Como ya $& expuso y se prueka, los
decisiones tomodas por la asamblea, constan en acta y se fomaron con base en el Reglomenic de
Propledad Horizontal vy en concordancia a la ley 675 de 2001,

Asi misme mi poderdante solicitd, gue miembros del Consejo de Administracion y del Comite de
Convivencia hicigran insitiurm una prusba para verficar gue no se limitara el acceso al vehiculo el
pargqueadero configuo de propiedad de los demandantes, Asi que resullta falsa la ofirmocién de los
demandantes o frovés de su apoderado.

AL HECHO 8: NO ES CIERTO, lo instalocidn de la baranda se ejecutd teniendc en cuenta gue existia
una autorizacién previa con &l lleno de los requisitos exigidos por la ley. Asi misma la administracion
corrobord que & acta de la asamblea estaba en fime por cuonte no $& evidencid ninguna accion
juridica de impugnacion de la Asamblea realizodo el ¥ de abril de 2017,

AL HECHO 9: NO ME CONSTA que los demandantes hayan presentado derecho de peficion. NO ES
CIERTO, que s& haya instalode una “Barera y/o murg”, esta ofrmacidn femerario pretende inducir
en eror al fallador,

Lejos de parecer barrera o mure, el artefocto instalade se frata de una simple baranda ds didmetro
astrécho gue solo pretende dar proteccidn al vehiculo de mi defendida y estd puesto dentro de los
lirites del parqueadero 154, esfo es el pargueadero de propiedad de mi prohijada. Tal como
consta an al Cerfificado de fibertod v tradicién Folio de Matrcula Inmabiliaia No. 50C-1634672 de o
Oficing de Registro de Instrurmentos Plbicos Zona Cenfro. (Se aporta foto donde se ve clarameante
io boranda instalada.

MarisoL Forero CHAVEZ
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AL HECHO 10: E5 CIERTO PARCIALMENTE: El demandante reconoce que existe en =l Reglomento de
Propiedad Horzontal ung excepcion que permite lao “Medificacion de los bienes privados”. Los
numerales que sefiala, fueron cumplidos o cabalidad por mi poederdante. De manera amanada en
al texto de lo demondao se evidencia que se omite transcribir &l numearal 3, gue fiene que ver con la
abtencion del permisa v aularizacidn por parte de lo Asamblea Seneral de Copropietarios. maxime
ente de la Copropiedad en la foma de decisiones. B numeral 3 del art. 35 del Reglamentc de
Fropiedod Horizontal que omitid &l demaondante defberadomente o fravés de su apoderado rezo:
“gue al propietario obtenga lo previo aulorizocion escrita de lo Asamblea de Copropigtarios o del
Canseio de adminisfracidn si ho sido delegado”, En &l case gue nos ocupa efectivamente se dio lo
autorizocién de la asomblea, gue quedd plasmada v por escrite en el acta No.025-2017 del ¢ de
abril de 2017,

Fs este punto el gue tiene mayor relevancia pues los copropletarios conockan de la problemdafica

vecinal de mi prohijoda v el demandante BAQUERT ROMERS por mas de ung década, v conacian
de los dofios sufidos por mi_prohijoda en sy vehiculo, por lo gue e ml:dmzmun ¥ Oustodos g
rech ron o inkciciv instalor una barmanda og weshl

AL HECHO 11: NO ME CONSTA.
Lo redaoccion o técnica juidica empleada por el arfifice del fexto de la demanda no permite
dilucidar el hachao,

AL HECHO 12: Mo es cierta la ofimmacion: “al evitar el disfrute del parguecders de propiedad de mi
reprasentada”, La instalacidn de o baranda de ninguna manero evita que los demandanies hagan
Uso de su porgueadero.

B registro fotografico aportodo como pruebo evidencio que NO ES CIERTO lo afirmado por los
cemandantes.

Antes y despuds de la Instadacién de la boronda el demondante BAQUERS ROMERO, ha reaclizads
un uso inodecuado de los pargueoderos de visitantes v el suye propio, ol dejor motocicietas y su
vehiculo en e mismo espocio sin gue esfo seg permifido. incomodando o ofos vecings y
ocasicnando dafios en el vehiculo de mi defendida. El demandonte ha utilizado indebidamente el
argumenta de lo boranda pora gprovechone napropiodaomente de pargueadercs dobles de
visitantes para parguear mas comodamente su motocicleta y su autemdvil, o tal puritc que hoy la
administracion adelanta proceso ejecutivo en confra del sefor BAQUERD ROMERO.

Este se comrobara con o afrmads por lo apoderada de la parte demandada Dra. Luz Dary Rueda
en el fexic de lo contestacion de la demanda en respuasia al hecho 14 de lo demanda.

AL HECHO 13; NO ME CONSTA, me alengo d lo probado en el proceso.
Al HECHO 14: NO ME CONSTA. me alengo a lo probxado en el proceso.

AL HECHO 15:NO ES CIERTO: Todos los residentes v propletarios se afienen a las reglos establecidas
an &l conjunto pora el uso del parqueadero de visitantes.

AL HECHO 1&6:NO ME CONSTA, Mo 23 un hecho gue guarde nexo de causalidad con lo pretenaido
en g gemanda.



AL HECHO 17: NO ME CONSTA. Cucndo 58 Nace la ofimnacian

wan ese fiempo” no se enfiende o que época especificoments
hacs referencia, asi mismo sobre la vida privadao y & estado Ge
embaraza de una de las demandantes, mi prohjjoda ne tiene
conocimiento pues ha guardado siempre distancia prudente por |03
ternas personales Con sus Yetings oy demandantes.

Al HECHO 18: NO ME CONSTA. Ademads @3 una afirrmacién imelevante para la deman
hecha.

AL HECHO 19: NO ES CIERTO. Hay espacio suficiente para descender y subir ol vehiculo. Nuavamente
las damandantes guiersn inducir o eror al fallador con afirmaciones falsas v edageradas gue no
obedecen a la realidad factica.

AL HECHO 20: NO ME CONSTA, Sin embrargo, m: prohijoda ha sida permonantements demandada y
vineulada en diferentes acciones judiciales emprendidas por los hoy demondantes, quignss &n
tadas ellas no han lograds éxito y por el contrano se & ha dads la razdn o mi poderdante y a la
copropiedad demandada, Parques de la Eloresta Club Residencial y s& ha admifide que persista la
instalacidn de le berandn que protege al pargueadero Mo, 133 de propiedad privada de mil
representada.

Manifiestan los demandontes “gus se coria esta arbitrariedad”. Reilero no hubo ninguna
arbitrariedad, lo instalocidn de lo boranda conto con 105 Procesos legales establecidos en el
reglomento de propiedad horizontal, Como ampliamente e ha probado.

La Asamblea que autorizd |a instolacion de la baranda sa djustd a los procedimientos establecidos
en el Regiamento de Propiedad Horzontal A, 25 numerales 1, 2 v 3. contenidos en la Escritura
poblica Mo, 4703 de 2% de Agosto de 2005 de la Metaria 13 del Circulo de Bogotd, que s& pueden
caroborar 2n el documento referddo gue oora &n gl expedients cportads por 1a opoderada de o
parte demandadao, PARGUES DELA FLORESTA CLUB RESIDEMNCIAL.

lguaimente, mi prohijoda ha venide ejerciendo occiones conciliatoras imvilando tanto a la
Copropiedad demandada PARGUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL ¥ los hoy demandantes
cara gque se finalizara el conflicio de vacindod entre mi poderdanie DIANA MARIA LOPEZ CELIS v su
vecino tonto de parqueaders como de apartamento ELKIN YAIVER ALFOMSO BAQUERC ROMERC,
quien en un principio fue quien se parsistioen su comportamienio reprochable con mi poderdante,
infringiéndole actos obusivos que desdibuiaban el derecho a ki tranquiidad vy o lo convivencia
pacifica en el disfrule de su apartamanto y su gargje y con el corer del iempo. tambign se unid la
demandante JINA SOFA ARAUIO AVILES, oclos que manifesté mi prohijada en lo audiencia POblica
Expediente 201761138701008E, realizada el 14 de Noviembre de 2017, en |G inspeccidén 11 A Disfrital
da Policio — olcaldio Local de Subd,

Ha sido tanfo el osedio gue mi representada DlLANA MARIA LOPEZ CEUS, considera que easie
problema de vecindad con los hoy demandantes, se eonvirtia an un CONFLICTO DE GENERD, en &l
cual s& siente: matratada.y. vulnerada, o que la obigo a acudir o los entes competenies paro
salvaguardar su dignidad, su honrg, su integridad fisica v la de su familia y sudAdieaL FORERD CHAVEZ
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Reitero Sefiora Jusz, este problema vecinal enfre mi poderdante y o3 demandantes. data desds el
afic 2004, y s& soluciond en el afia 201 7 euando la Asomblea General de Copropietarios realizada el
% da abril de 2017, aprobd o instalocion de la barangda gue pemitid evitar que los demandantes,
confinuaran causande perjuicios o los bienes de mi poderdante.

Efactivarmante no han sido pocas |as accianes, muchas de ellas fermeranas. instauradas por los hoy
demandantes, por 0§ MIsMOs hechos. fodos relaclonados con la instalocién de lo borando

protectora, desgastande el aparato judicial en sus diferantes jurisdicciones, las cudies paso a
mencionar para gue el despacho en su probidad entre analizar.

Para llustrar al despacho y gue & lenga como prueba, 1o siguente:

1. Centro de Conciliacién y Arbilraje Constuctores de PaL El 21 de Septiembre de 2007, mi
ooderdante DIAMA LOPEZ CELIS, solicitd audiencia con el fin de reclizar amigablemente
qeercamientos para que cesara el dafo gue causaba en su vehiculo v se le reconocieran |0z
valores parg |as comespondientas reparacionsas.

El dia 28 de Sepliembre de 2007, se instalo la audiencia, asisfiendo a lo misma en calidad cle
convocades ELKIN YAWEER ALFONSO BAGUERD ROMERD ¥y JORGE EDUARDO LARA RODRIGUEL
Representante Legal dz o Copropledad Parques de Floresta Club Residencial.

Segun da cuenta la CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD DE CONCILIACION No. 00545 Tramite 2¥564-
007, “..se presentoron por parte del conciiadar v de loe osistentes, diversos farmuias de
acuerdo. Que los asistentes manifestaron infereses radicalmente opueastos y como resulfada no
hupo lugar o niNguNa gpradmacion ala resalucion auto compuesta del conflicto...” |58 anexa
como prueba)

3 Solictudes a la adminisiracién por parte de DIANA MARIA LOPEL CELS, para que se dirimiera el
conflicto de convivencia con el demandante ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO, enire
atras.

a. Agosto B de 2004, Fone en conacimients de la administracion los incorvenientas gue han
cresentado con el 5r, ELIN JAIVER ALFONSO BAGQUERD ROMERC.

b. Agosto B de 2006. Do o conocer dofio al vehiculo v soficita se fomen medidas con la Ermpresa
de Segundad.

=, Agosto 27 de 2007, Soficito respuesta de la comunicacion anterior & 0 inquietud de los dafos
de su vehiculg.

4. Sepliembre 15 de 2007. Nusvamenis pone &n conecimiento de la admirisiracién de |
inconvenientes gue tiene con su pargueadere ¥ mancicnar los campromisos del propietario
del porgqueaderc 154 [Elkin Baguero) en &l comité de Convivencia, de no uliizar su
pargqueaderno 135.

También solicita a lo administracién informarle que gestiongs ha realizodo con gl 5r. Elkin
Baquero para evitar gue su wehiculo siga siendo deteforado y que sige hociendo Uso

‘ndisefminadeo de parguaadsro de su propiedad,



. Sepliembre 15 de 2007, B Sr. Jorge Lara Rodriguez - Administrador
Pargues de la Aoresta Club Residencial, invita al propietario Elkin
Baguerc pora que haga acercamiento con Diana Léper. propletania
del Parqueadera 155, ante la queja de mi poderdante del dano de su
© vahlculo.

lgualments le manifiesta en dicha comunicacion que ", . Podda deducirse que
tales rayones y mas concretomente el causado en la puerta del acompafiants,
debiajo del espero, fue causado por usted...” haciendo referencia o Elkin Bogquero.

Mayo 20 de 2016. Comunicacién a la nueva adminstrocion de Parques de o Floresta,
poniendo en conocimiento & problema gue fiene con Elkin Baguero y manifiesta que,
haciendo referencia a Elkin Bagquere, “...el sefior prefende que yo le deje a disposicion la
mitad de mi porgueadero, parg gue el puedo acceder su molo Sin fener que Mover su
vehiculo de fal manera que si dejo espacio por la parte del frente de mi pargueaders, enfra
por ahi lo mote, sile dels en lo parte de atrds, la entra por ahi y tombién lo uso coma acceso
peatonal..."

Por atra parta, mi poderdante en esta comunicacidn hace referencio o dofios a su vahicula
=omo rayones v a la actitud imespetuosa que no permite que ella pueda hablar con al.

. Septiembre 23 de 2016. Soficita explicacidn porgue razones se levanio un cono gue estaba
instalado separando los pargueaderos 154 y 155 de propiedod de mi prohijado, Ademas
afirma que ese cono se instale debido o los inconvenientes que se venian presentando con &
propietarc del parqueadsro 154 [Elkin Baqueray.

lguaimente, informa que su care cporece con rayones justo en el lodo cercano a eie
pargquenden.

_ Octubre & de 2014, Derecho de Peticidn, en el cual solicita gue se haga valer y respetar el
acuerdo del Comité de Convivencia, [Acta Ma. 001-04 de Agosto 10 de 2004} en el cual &l 5r,
Elkin Baquero se comprometid a salr con la moto por &l pargueadere 153 siempre gue no
haya vehiculs en este pargueo. También se comprometic en dicha reunion que &n &l evento
gue haya care parquecdo, comerd el care de & y saldrd por su parqueadsro. Manifiesta
gue: “Me compromete a no pasar la mote, ni mi vehicule por el pargqueadero 155..."

Es importante informare @ ko sefiom Jueza, gue estos compromisos no se cumplieron por parte
" del hoy demandante Elkin Bagquero.

Octubre 25 de 2014, Derecho de Peficlén solicitande videos pora constatar el mal uso gue el
demandante BAQUERD ROMERC hacia del pargqueadero de sy propledod. Hoce recuento
de log dias ¥ heras en s que le causa dafos a su vehicule v exige el poge de §1.000.000.
por dofos cousados a su vehiculo,

MarisoL Forero CHAVEZ
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Marzo 16 de 2017, Solicitud de intervenir &n el ordern del dia de la asamblea general
Ordinaria programada para & 9 de abril de 2017, con el propdsito da exponer & conflicto
de vecindad que le ho generado peruicios matericlesy  morales.

Maye 7 de 2017. Solicita copio del Acta de Asamblea General Ordinaria de Coprogietarios,
celebrodo el ¥ de Abril de 2017,

. Febrero 12 de 2020. Respuesta de o Adminisfracion ol Derecho de Peticién de Diana Lopez
' de 16 de enero de 2020, En esta cormunicacion se le informa o mi poderdante que: “... ha

efectuade las siguientes acciones para lograr que el propietario Elkin Baguero case los actos

perfurba forios de la livre circulacidn a los residentes ¥ las incomodidodes que ha causado

con su conducta, tales como:

1, Reguermiento por estacionamiento indebido.

¥ Regueimiento por estacionamients indabido fechado diciembre 11 de 2017

¥ Reguermiento por estacionamients indebide fechado diciembre 20 de 2019

v Regquenmiento por estacionamienta indebide fechado enero 17 de 2020,

Igualmente informa en esta respuesta lo administradora Martha Lucia Garcia, gue se estan
estudiando por parte del Cenzejo v de ko administracidn iniciar accianes legales, inicialmenta
poria via de la conciliacién con el comité de convivencia de ia copropiedad,

- Mayo 11 de 2022. Derecho de Peticién, M poderdante solicita informacidn sobre el
levantamiento de la baranda gue ella habia instalado en su pargqueaders |55, Igualmente,
solicita igenfificacian de la pemsana gue lo hizo, acudiendo @ los videos,

Mayo 25 de 2022, Respuesta de lo administracian al Derecho de Peficion de mi prohiada, en
Ia gque se niegan @ acceder a la individudliracién de la persong, con el argumento que mi
poderdante DIAMA MARIA LOPEZ CELS, tiene que instaurar denuncia confra persona
ndeterminada vy cuando |l fiscalia vincule a Parques de la Floresta, s& entregara g
informacian gue permita la Ente judicial determinar el autor de lo posible accidn punible.

- Mayo 28 de 2022, Comunicacién enviada a la administracion ¥ Q |la presidente del Consejo
de Administracion, manifestande la inconformidad o la respuesta del derecho de peficidn que
pretendia tener claridad de la persono que abusvamente habia refirads ko baranda de su
pargueaderc 155, Ademds solicita una reunidn con o presidenta y con los miembros del
CONsEo que tengon conocimiento en términas legaoles para esa raunidn.

- Noviembre 17 de 2016. Centro de Conciliacién de g Personeria de Bogotd. M poderdonie
DIANA MARIA LOPEZ CELIS, infenta un acercamients o fraves de este centro de conciliacidn,
parg logror el poge de dofios v perjuicios por negligencio al uso del parqueadero de su
propiedod v que s& tomen medidas pora hacer respefar el uso del misme, citando a la
copropiedad PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL .

El 2& de Noviembre de 2014, se realizade la audien cla, pero se declaro fracasada,



3. Actuaciones Comité de Convivencia y ofros cenlros de conciliacion de
PARGUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL

La administracion efectud ageercamientos y convace dl Comité de
Canvivencia para propiciar espacios de conciiocion para eradicar &l
problema de ~onvivencia generado por ios demandantes, especialmente
ELKIM YAIVER ALFONSO BAQUERC ROMERQ, asl:

21, Acta No.001-0é de Agosto 10 de 2004, Elkin Baguero e compromete a: .. SALR COM LA
WMOTO POR EL PARQUEADERD 153..." y s& concluyo en dichd sesicn gue el 5. Elkin Baguero
por ningln motive va d ufilizar el pargueadero 133, situgcitn que no cumplié,

a5 Acta No. 002-07 de Sepliembre 24 de 2007, Unico tema del orden del dia fue @l andlisis
soluciones del conflicto cresentado enire los propletarios de los aparfamento 502 y 301
Tore y pargqueadsros 185 v 154, Digna safia Lopez Celis y Blkin Yaiver Baquere Romero. En
asta sesidn no asistio el 3efar Elkirn Boguero.

33. Conslancia de Inasistencia al Centro de Conciliacion y Asbiiraje dela Cémara de
Comercio. Marzo 7 de 2017.
Lo administracién de PARGUES DE LA FLORESTA CLUBR RESIDENCIAL intenio WOFIOS
mecanismos para solucianar &l conflicto con los hoy demandanias ELKIMN YANVER ALFOMSD
BACUERD ROMERO vy JinA SOFIA ARALIO AVILES .

Es g5l como solicito conciliocidn en lo Camara de comarcio con el fin de golucionar
diferencias surgidas con acasion de LSO DE PARGUEADERCS, pero los convocados ELEIN
¥ ANVER ALFOMSO BAGUERD ROMERD v JINA SOFIA ARALJD AVILES , no csishieron.

4 Denuncias Penales de Elkin Baquerc en contra de Dlana Lépez.

No obstante, soportar Tantas interferancias en el tranguilo Qocs SUs blanes Apartamento 502 Tomrs
2 y parqueadera 135, mi poderdants DIANA MARIA LOPEZ CELS, ho fenida que atender,
incumendo en gastas de hanorarios, denuncias del demandarite ELKIN YAIVER ALONSO BAGQUERD
ROMEROD, que fincimente culminaron en “ORDEM DE ARCHIVG" , con fundamenio en la causal
de afipicidad de 1o conducta ¥ &n consecuencia se archiva. Pero este hecho, le genera a i
prohijoda un 8siress injustificade ¥y unos ~ostos econdmicos por 105 honoraros gue tuve gue
cancelar & un profesional del deracha con especialidad en Deracho Pendl,

Al HECHO 21: NO ME CONSTA.

AL HECHO 22: NO ME CONSTA sila administracién ho enfregado & Do videos a los demandanies. 3in
embargo et importante acotar gque el parqueadsro de mi prohijada, =l cudl colinda con el de los
dermnandantes siempre ha contado con suficiente iuminacién gue permite de un lade &l porguea
de farma adecuada, y de oiro contar cen la vighoncia de los vehiculos, asi que se concluye que las

afirmociones de los demendantes a través de su apoderado no corasponden a la verdad.
MarisolL Forero CHAVEZ
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AL HECHO 23: NO ME CONSTA aue |le envien a los demandantes cobros exagemndos gue busgque
generarles dafos, Segon o manifestado por mi prohijoda, todos los propietarnos vy residentes reciben
mensualmente sus cuentos de cobro por concepto de los exXpensas necesorias v demds
emaolumentas de la administracidn, para el buen funclionamiento de la copropiedod y valores gue
especiicamente dabe cada copropietarno, los cuales son discriminades en dicha cuenta de cobro,
Cabe resaltar que conforme a la ley 675 de 2001, esto, es una de las funciones de lo administracién.

AL HECHO 24: NO ME CONSTA v me atengo a lo probado en &l procesa,

Mo obstante, el opoderado de los demandantes reiteradamente confunds la calidad de sus
reprasaniados ya gue olvide que lg sefora JINA ARALUIO AVILES v sus dos hijos menores de edad son
también sus poderdantes.

En este punto es necesaro evidenciar ! CONFLICTO PERSONAL que tiene el sefor ELEIN BAQUERD
contra mi prohijodo en el cual ha vinculado innecasariamenta g sus dos hijos manores de edod.
CQuada plenomenta establecido que la iniciotiva de continuar con conflictos judicicles que
desconocen el principic de cosa jurgada es unica vy exclusivomente del sefior Baguero Romero,
quien pretende revivir juridicomente lo que ya cuenta con una seguridad juridica.

AL HECHO 25:NO ME CONSTA gue lo administracion envié ese tipo de escritos a los demandgntes. Sin
embargo el Reglamento de Propiedad hordzontal v la misma escritura pliblica de adguisicion de los
pargueaderos establece gue es para &l use de un vehiculo. Por lo anterior no se enfiende como &l
demandante ELEIN BAQUERD ROMERD siempre parqueaba un caro vy undg moto en el dreqa de su
pargueadera de manerd indebida. Hoy en dia solo parquea su moto.

AL HECHO 24: NO ME CONSTA: Es una ofimnacién imelevante para las pretensiones de la demanda, 5
los demandantes consideran que existen infraccionas por parfe de ofros rasidentas /o propistanos,
cuentan con los mecanismos legales infernos de lo copropiedad, como lo &5 &l comite de
convivencia o soliciud direcia a la administracian para gue confarme al manual de convivencia, se
proceda g sancionar a guienas esten hackendo uwso indebido de los pargueadergs. Por lo gue a mi
prohijoda respecta, es respetuosa de lo nomatividad interma de la copropiedod,

AL HECHO 27: NO ME CONSTA aue lao administracian haya hecho tales requenmientos.

Ademds aes rrelevante pues lo situacidén objelo de la Lifis fiene gue ver con el darea de los
porgueaderes vy &l hecho de lg instalacidon de lo baranda parg 19 proteccidn del vehiculo de mi
poderdanta.

Mo obsfante, as perfinenie an este punto sefalar que 105 unidodes de viviendo de los demandantes
y & de mi prohijodo estan ubicadas en el mismeo piso, v que &l conflicte vecina! ha repercutids en
actes perturbatoros por parte del Sefier Bkin Boguero, como & mismeo le menciona a fraves de su
apoderado, en el que no solomente deja en esta drea comidn el coche de su hio, sint gue tambxén
deja rapatos, sombrillas y otros elementos perscnales gue bloguean el acceso al ascenzor. Bn vanas
ocasicnes mi defandida v su hermana Marfa Indgs, hon  tenido gue tomaor & ascensor en un piso
inferior o superiar por cuanto s2 encuenira obstaculizado el paso en asta dreg comun,

Al HECHO 28: NO ME CONSTA me atengo g o probado en el proceso.



AL HECHO 29: NO ME CONSTA me atengo a lo probado en el procesa.
Sin embargo no es clerto gue no e pueda hacer descenso del vehicula
por parte de los pasgjeros, poar cuanto hay espacic suficiente para eilo.

AL HECHO 30: NO ME CONSTA,

AL HECHO 31: NO ME CONSTA.
Tampocao se evidencia ningdn tipo de segregacion o discriminacion en confra de los
Las maltratas hacia mi probijoda, asi como el mal uso de su parquaadero y Qreds Comun
safior ELKIN BAGIUERD acreedeor a multas y/e sanciens: gue la administrocion en cumglimiento a sus
funciones ha venido hacienda efectivas.

A5 misma lo comunidad en general se solidarize con |a decision de instalar una baranda gue
pusiera fin al conflicto da vecindad que se dio por 105 dafos que cause uno de los demandantes. al
vehiculo de mi paderdante.

AL HECHO 32: NO ME CONSTA.
7. RESPECTO DE LAS PRETENSIONES
% bien &5 cierto las pretensionas son exigibvies sclo ala demandada,

oor fratarse de un asunfo que vincula directomente los intereses de mi poderdante, contempladas
= el escrito de subsanacitn de lg demanda, coadyuvando a la demandada PARGUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDENCIAL me opongo o todos aquellas que se relacionen con el refiro de o
baranda profeciona instaloda en la propiedad vy dentro de los inderos del parqueadero Ge mi
prohijada

SOBRE LAS PRETENSIONES DECLARATIVAS EN EL ESCRITO DE SUBSAMACION DE LA DEMANDA.

con relacion a la pretensién 1.ME OPONGO. FPor cuanfo no se aportd prueba de gue lo baranda
instalada por mi prohjada con autorizacion da o asamiblea de copropietarios pluimencionada,
ertra los porgueadercs 154 de propledad de los demandantes v 155 de propledod de mi
representada haya causado parjuicio moral a los demandantes.

A la prefensién 2. ME OPONGO. Coadyuvando a la demandada. Es importanfte hacer notar 4 la
seficra Juez, que quien realmente ha sufiido danos ¥ perjuicios, con el actuar NoCiva y permiciosc de
los demandantes, ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO y GINA SOFIA ARAUJO AVILES, ha sido
mi prohijada como ompliomente se ha proboda con &l acernve documental animado a la
demaonda.

MarisoL Forero CHAVEZ
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For ofra parte, es importante mencionar que no s& aporta prueba que el demandanta ELKIN YAIVER
ALFONSO BAQUERO ROMEROD, fiene restriccionas del uso de su parmueadera 154, Al contraria, uiliza
los porgqueaderos de visitaontes de la copropiedad con &l camo v en sy pargquecderg privado Mo, 154
parguea la mota, con la gue durante &l lapso de tiempo de mds de una década ha infringido
dafios al vehicule de propiedad de mi representada. |Se gporta fotos del parqueo de ko moto en el
pargueaderd |54,

lgualmentea, los demandantes no aporfaron pruebas que la presunta actuacion de la demandoda
FARGUES DE LA FLORESTA CLUB REJNDENCIAL hayo cousado restriccién en el uso del parqueaders
de propledad de los demandantes.

A la pretensién 3. Coadyuva la oposicidn de la demandada PARGUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL, por enconfrar los argumentos foclicos gjustados @ la oposicion, en el ewrito de
contestacion de la demanda.

A la pretensién 4. Coadyuvo lo oposicién de lo demondada PARGUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL por encontrar los argumentos focticos ojustados o la oposicidon en el escrito da
contestacion de |a demandao.

SOBRE LAS PRETENSIONES CONDENATORIAS EN EL ESCRITO DE SUBSANACION DE LA DEMANDA,

A lo pretensién 1. Que se condene g Porgues de la Foresta Club Residencial, a refrar las barreras
instolgdas que impiden la movilizacion y ulilizacion del porquecdero 154 de propiedad de los
demandarnies.

ME OPONGO. Por las siguientes razones de hecho y de derecho:

1. Mo es daobde ordenar o lao demandaodao Porques de la Floresta Club Residencial, el refiro de lo
baranda por cugnfo, nofue la demandada, quien g instale si no gue avald lo autorzacion dada
por la asambleg v constate que se qustara a lo establecido por el Reglamento de Propiedad
Horzontal. Reitero o baranda fue instalada por mi poderdante con autorizacion de la asamblaa
general de copropietarics realizodo el 2 de Abidl de 2017 tal come consta en &l Acta Mo, 025-
2017 gue reposa en el libele demandatorio v actualmente se encuentra en firme, por cuanto ne
fue impugnada en la oportunidod procesal para hacerlo.

2, Lo boranda protectora instalodo con autorzocion de lo asambledq, s& encuenifra dentro de lo
propiedod privada de mi prohljado, PARQUEADERD 155, dreas donda la demandada ng fiene
injerencia v facullades, diferente a ka: Areas comunes donde la Ley &75 de 2001 y el
Reglamento de Fropiedad Homzantal le do facultades para actuar,

5 bien e: ciarto |0 administrocion deke velar por que no se confravengo el Reglamento de
Fropiedad Horzontal, también &5 cierlo que la instalacién de lo baranda obedecid o una
autonziocion de o asambdea general de copropistarios como s ha mencionado, pero no fue
una autonzocion coprichosa, sino gue tenio como objefvo terminar con el confiicto vecinal
entre mi reprasentadg v al demandante ELKIN YAIVER ALFONSO BAGUERD ROMERC, quian por
mas de una década, viene ejerciendo actos injustos v dofinos a mi prohijoda v a sus bienes
[vehiculo y baranda).



Er consecuencia, ruego o la sefora Juez, no acceder a esta pretension
par cuanta se le daria licencia ol demandanie ELKIN YAIVER ALFOMSC
BAGQUERD ROMERC, para que continuara ejercienda actos perturbadores
de la franguilidad y dafios materiales a los bienes de mi prohijoda.

A la prefensién 2. Caadyuve la oposicien de la demandada PARQUES DE LA

ELORESTA CLUB RESIDEMCIAL por encontrar las argumentos facticos qjustados a lo opo . an el

escrto de contestacian de la demandda,

A la pretensién 3. Coadyuvo la oposicion de la demandada PARGIUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDEMCIAL, por encontrar los argumentos facticos ajustodos o la oposicidn, en el escrile da
contestacian de la demandao,

Aclarando que no se encuentra acreditade por ningdn medio probatoro gue el DEMANDANIE
ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERO haya sufrida perjuicio invocade. porla baranda instalada
por mi representacd.

A la prefensién 4. Coodyuvo la oposicion de la demandada PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL, por encontfrar los argumentos facticos cjustados a le gpesicion, sn &l ascritfo de
cantestacion de la demanda.,

A la pretensién § y 8. Coadyuvo lo oposicion de la demandada PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL por encontrar los crgumentos faclices de hecho v de derecho ajustades a 1@
oposicidn, en el escrite de contestacion de la demanda.

A la pretensién 4. Coodyuve o oposicion de | demandoda PARGIUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL, por enconfrar los argumentos facficos qjustados a la oposicidn, en el escrfo de
contestacidon de la demanaa.

A la prefensién 7. Coodyuvo lo opcsicion de la demandoda PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDEMCIAL, per encontrar bos argumentos facficos ajustados a la oposicion, en &l escrito de
contestacién de la demanda.

A la prelension B. Coadyuvo la oposicion de la demandada PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL, por encontrar los argumentes factices gjustades a lo cposicion, en el escrifo de
confestacion de o demanda.

A la pretension 9. Coadyuvo la cposicién de lo demandada PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDEMCIAL, por enconfrar los argumentos facticos ajustados a la oposicion, &n &l escrito de
confestacion de la demanda.

A lo prelensién 10. Coadyuvo o oposicidn de lo demandada PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL, pof encontrar los argumentos factices de hecho y de derecho ajustados o la
aposicidn, en al escrito de contestacion de lo demanda.

MarisoL FORERO CHAVEZ
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3. RESPECTO AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Coadyuve la OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA CUANTIA, pretendida en el presente
litigio, por la apoderada de o parte demandada PARQUES DF LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL, por
Qs razones expueastas en la contestacion de lo demanda,

4. EXCEPCIONES DE MERITO

1. CO3SA JUIGADA

E articulo 303 Inciso 3 del Cédige General del proceso, sefiala: *.._La sentencia gjecutoriada
proferda en procese contencioso flene fuerza de cosa juzgoda siempre que el nueve proceso
verse sobre el mismo objeto, se funde en la migma causa gue el anterior y entre ambat procesos
naya identidad jurdics de portes,”

En &l presente litigic se evidencio que es perfectamente aplicable La COSA JUIGADA, por
cuanio los demandantes ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO ¥y JINA SOFIA ARAUJO
AVILES, han interpuesto miltiples acciones judiciales en las cuales ya se ha emitido sentencia
ejecutoriada.

La cosa juzgada es o enfided que matenaliza la segundod juridica dodo que da por terminado
el pleifa y en el cose que nos ocupa ya se materializo en diferentes escenarnios la sentencia
ejecutorada scbre el tema principal pretendido par los demondantes cugl es | PRETENSION
CONDENATCRIA PRIMERA |del escrito de subsonacion de o demanda). "...58 COMNDEME o
Farques de lo Foresta Club Residercial, o refirar las bareros instaladas que impiden o
movilizocion y ulilizacidn del parqueadero 154 de propiedad de mis poderdantes..."

Es importante, sefiora Juez, nacer énfasis que la finalidad de la cosa jurgada, radica en darle |a
impartanciao necesario o los eventos jurdicas que ponen fin a un lifigic pora gue los partes no
puecan desconoceras, por el cardcter permanente dal cual las reviste o cosa juzgada.

En seritencia C-100/15 - DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD- o Corte Constitucianal ko definido la COSA JUZGADA " Lo
Cosa juzgada B5 ung institucion uridico procesal mediante la cual se oterga @ fas decisiones plosmadas en ung sentencio y
& aigunas Siros providencios, el cardcter de fnmutobles, vincwlgntes v definitivas. Los citodos efectos se conclben por
gisposicion expresa del ordenarmiento jurldico pora lograr ia terminocidn definitiva de controversias y alconzar un estods
de seguiidad furidico

iguaimente, en o misma sentencio describe los efectoe de Jo COSA JUZGADA *_En primer Jugar, los efectos de fo coso
juzgada se imponen por mandomiento constitucional o legel derivade de lo voluntad del Estads, impidiendo of juez su
libre determingeidn, v en segunde lugar, el objeto de lo coso juigodp consiste en dotar de un valor gdefinitive
inmutable @ los providencios que determine el ordenamiento juridice. Es degir, se prohibe a los funcionarios fudiciales, a
lgs partes y eventualmente o lo comunidad, volver o entoblar & mismo litigio. (Los negrilie es mig),

Pruebo la presenie excepcién con las siguientes acclones judiciales promovidas por los agui
demandantes:

I.l. Febrero 17 de 2020. Tutela 11007 4003 019 2020 00054 00.
Juzgade 17 civil Municigal.



Accionantes: ELKIN YAIVER ALFONSO BAGUERD ROMERD
en nombre y representacion de sus menores hijos Katherine
W Andrés Nicolas Bagusro Araujo.

Accionada: Pargues de |o Fleresta Club Residencial.

Pretensiones: (ue se dermumbe la barera impuesta en &l parqueaders
de propledad del tuteionte ELEIN YAIVER ALFONSO BAGQUERD ROMERD.

Fundamentos fachcos: Lo asamblea redlzada el ¢ de Abrl de 2017, contrarando el
aumeral 11 del Aticuls 31 del Reglamento de Propiedad Heorizontal de Pargues de o
Floresta Cluk Residencial

Falle de tutela emitide: Negar &l amparo derechos fundaomentales a una vida dignc, la
iguaidad, el debido proceso de ELKIN YAIVER ALFONSO BAGQUERO ROMERD y e sus hijos
menores de edad.

Impugnacién: Conoce Juzgado 48 Civil del Cirouito. Confirma falio del Aguc de fecha 17
Febrero de 2020,

14 de noviembre de 2017, Querella por Perfurbacién a la Posesion

Quersllante: DIAMA MARIA LOPEZ CELS.
Guerellados: Parques de ka Floresta Clul Residencial y ELEIN YAIVER ALFONSO BAQUERD
ROMERC: .

Pretensiones: Mi poderdante presenic el 21 de octubre de 2016, sscrito en la Frocuraduria

General de la Macién, denunciando los hechos de perturbacion desde el afio 2006, al uso

del pargueadere de su propiedod y denunciando lo negligencia por parte d= g

adrinistracién de la demandada PARGUES DE LA FLORESTA CLUB RESIGERCIAL por

« Mo restablecer los derecheos a la propledad privada los cuales han side viinerados .

» Mo prohibir el poso defiberodo tanto vehicular como peatonal que realizaba & sefor
ELEIN YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERQ por el parquaadero de mi prohijoda

« Mo hacer efectiva la sancién acordada para e sefior Elkin Baguero en el Comité de
Canvivencia por uso, abuse e invasidn de la propiedad privada de mi prohijada, esto
es, el parqueadero 155, Acta 01-06 de Agosto 10 de 2004,

« E 10 de Mayo de 2017, la Procuraduia General de o Nogcion, informe @ mi
representada DIANA MARIA LOPEI CELIS gue laos diligencias fusron ramitidas a la
Alcaidia Lacal de Suba.

MarisoL FORERO CHAVEZ
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» Finalmente el 14 de Noviembre de 2017, en kg INSPECCION 11 A DISTRITAL DE POLICIA,
sa llevd a cabo la audiencia poblica en la cual se determind gue con la instalocion de
lg borgnda auvlofzada por la Asamblea General de 7 de Abnl de 2017, se habian
superado los actos perurbatoros a lo propiedoad privada por parte del agui
demandante ELEIN YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERS.

Es valido anctar que este fallo fue el gue origine la TUTELA promovida por la demandante
JINA SOFA AVILES v que conocio ei Jurgado Octovo Penal Municipal para adolescentes
con funcién de confrol de garantios, la cual negd también los pretensioness de ko misma.

24 de enero de 2021. Tutela por violacion al derecho a la defensa y al debido proceso
luzgade Octavo Penal Municipal parg adolescentes con funcion de confrol de gorantias.

Accionantes: JINA SOFIA ARALJO AVILES
Accionada: Alcaldia Local de 5uba v la Inspeccion 11 A Distrital de Policia de Bogotad.

Pretensiones: Enfre ofras, "...que se declare sin valor la sentencia la audiencia [sic) v su
fallo & 16 de noviembre de 2017, segun procesc 20176138870100758 v ordenar a la
Inspeccicn 11 A para que la celebre de nuavo ¥ me incluya como porte en el process. "

Fundomentos faclicos: Tlene lo cccionante JINA SOFA ARAULIC AVILES, que no e la
permitié su participocion en o audiencia reglizada por la Irspeccion 11 A Distrital de
Policia @ soficiiud de mi poderdante DIANA MARIA LOPEZ CELIS, en querella por
Perfurbacidn a lo Posesién, en la cual fueron querellodos PARGUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDEMCIAL v ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMEROD.

En lo audiencia del 14 de Noviembre de 2017, &l inspacior 11 A Distritad de Policia José
Vicente Ortiz Romero, determino: “...En &l presente coso s bien es cierto de aocuerdo con
los Rechos narrados por lo guerellante en el escrifo radicado el 21 de Ociubre de 2014
ante la Procuraduria General de lo Nacidn se adecuan denfro de los presupuestos
sefialados an as normas en comento con ocasion del conflicto presentado can el sefior
ELKIN BAQUERD, debe cbservorse gue de acuerdo con los diferetes manifestacionas
reglizaodos por las partes en esta audiencia, la Asamblea General de la copropiedad lo
instalacién de una baranda en uno de los costades del garaje de propiedad y posesién
de la guerellante DIANA MARIA LOPEZ CELIS, debe andlizarse que con esta decisicn s ha
eliminodo las causas que geneararan los actos perfurba toros aludidos por la querakante. "
lguaimente en &l mismo follo de la inspeccién de Polcio mencionoda, manifiesia el
nspector “...Con base en |as anteriores consideracionas v como quiera gue s& han
superados los hechos aue generaron la presente actuacion el despacho se abstiens da
emifir orden de pdlicia contra los guerellados...” [ELKIN BASIUERO v PARGQUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDENCIAL (Negrillas mias).

Fallo de tulela emitido: E| 8 de Febrero de 2021, Negar por improcedente, la accion de tutela
instourada por lo Seficra JINA SOFIA ARAUJO AVILES contro lo ALCALDIA LOCAL DE SUBA -
INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA. por no safisfacerse el requisito de
inmediaiez



Impugnacién: Mo se impugno aste fallo.

2 CADUCIDAD DE LA ACCION QUE PRETENDE DECLARAR ILEGAL LA
APROBACION DE LA ASAMBLEA DE INSTALAR LA BARAMNDA EN EL
PARQUEADERO 155 DE PROPIEDAD DE LA LISTISCONSORTE NECESARIA
POR PASIVA.

De las pretensiones de los demandantes & colige que o que se intfentd hacer c
demanda y gue los actores de la misma no han legrado con ninguna accién judicial Be las que
han iniciado es el relire de la baranda instalada por mi representada, entre los parqueaderos 154
y 155, autorizada por la asamblea General Ordinaria de Copropietarios realizada el ¥ de Abril de
2017, segin consta en el Acla No. 025-2017, que hoy se encuentra en firme, por cuanto no fue
objeta de impugnacicn.

Los agul demandantes confabon con las heramientas juldicas para reversar una decisién s
allos, consideraban que dicha decisién estabo vulnerando el Reglomente de Fropiedadc
Horzental, o ley v sus interases individuales,

Ee a5l coma la Lay 675 de 2001 en el Articulo 4% , modificado por el Codigo General ded Proceso,
contempla disposiciones que dota de heramientas juridicas que los demandantes no gjercieron
en los términos esfablecidos en la ley v hoy pretenden mediante el presenie proceso verbal,
rewvivir uno oporfunidad procesal que ya esta caducada, teniendo en cuenta gue lo csambleo
que autorlzd la Instalacien de la baranda o mi poderdanie se realze el 7 de Abril de 2017 v el
términe para instaurar |a accion que debiera instourar yo estd mas gue vencido.

Para & procese de impugnacién de actos de csamblea el Cadigo General del Proceso, ha
previsto en &l Arficuo 382, el proceso verbal, ¥ &l témmino para inferponer Ia demanda continda
siendo de 2 meses confados o partlr de la fecha de celebracién de lo asamblea donde e
oprobé lo octuacién o el acto que se pretende impugnar, sin importar si se cumpld o no &l
requisitc de que la administracién de lo propiedad honzontal haya publicado el Acta de
Asambleaq.

Es ot como reiteradamente en las distintas instancias adminisirativas v judiciales se  hon
pronunciode en este sentfido y no accedieron alas pretensiones de los demandanies.

& importante hacer notar o lo sefora Jusza, que la deckién de la gsomblea ol auterzar a mi
representada DIANA MARLA LOPEI CELIS, conirbuyo o mifigar un poco, fodos los acios
reprochables del demandante BAGUERD ROMERC, aungue no han cewgdo ya que continud
hostigando a mi prohijoda @ interponiendo aceciones judicioles a la copropiedad PARQUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDENCIAL, sin ningln fundamento juidico gue lo ampare, poniends &n
movimiento el aparato jursdiccional del Estada injustificadamente.

MarisoL Forero CHAVEZ

| Borserelca I SR ffizeridon

Celular: [+057] 312 400 7044

Correo El=ctranices marvzolchavezEgmail.com
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AUSENCIA DE FRUEBAS Y ELEMENTOS FACTICOS QUE DEMUESTREN L&A RESTRICCION DEL USO DEL
PARQUEADERD POR LA INSTALACION DE LA BARANDA.

Come se ha demosfrado (o instalecian de lo baronda, estd dentro del porquaadsro privado 155
de propiedad de mi poderdante. segin da cuenta o Folic de Matrcula Immobdliario No. 50C.
1436672 de la oficing de Registro de Instrumentos POblicos 7 ona Ceantro,

‘guaiments, se cum pliG con o ordenade por la Asamblea realizada e 9 de Abrnil de 2017 - Actfa
Mo. 025-2017, la cual auterzo g mi poderdants DIANA MARIA LOPEZ CELS, o instalar o baranda
dentro de su parqueadero privade, como efectivamante se hizo. Frueba de elio &s el “ACTA DE
INSTALACION DE BARANDA" suscrita el 21 de Abril da 2017, por mi prohijada v la adrministradeorn
de la época, AMPARD CHEQUE, en la cual fambign se describe las medidos de la misma ¥ S
indica que se instald en el pargueaders 155,

B Acta en comento confiene afrmacien de las medidas de Ja Carondo, asi: 3,70 mis X.070 i
de gltura construida en material de plating de 2X1/4. an pinfura amarilia y negra. Conservanda
la estéfica del conjunto. Sin perjuicio de lo anterior basta con somero ondlisis de |as fotografios
que se aportan come prusbos parg deferminar que por ko simplicidad ¥ 2strechez de Io
estructura, no se cauwsa ninguna interferancia para use dal parqueaderc conliguo No. 154 de
propiedad de los demandantes, Tambien gueda cloramente gesvirtuadao la afimacian de las
demandantes o través de sy Spoderndo gue lo que se instala fue Un mure, para intentar o
inducir en eror ol Despacho (Se anexa foto de Ia barandal)

demandantes,

Les demandantes, no aportan ol proceso pruebas contundentes de la presunta restriccion al uso
de sU pargueadero,

FRUEBAS

Ruego a la Sefiora Juez, tener en cuenta las pruebas apertadas v decretar coma Icles las siguientes:

s
1.

DOCUMENTALES

Escritura Plblica 7174 da § de diciembre de 2005 de Ia MNotaria 13 del Circule de Bogotd, donde
s& evidencio que el pargueaders 135 &5 de propiedad de mi poderdants DIANA MARIA LOPEZ
CEUS vy odemads se establece e areo y lindercs de dicho pargusadero,

Cerfificado de Tradicisn y libertad Folie de maticiulg Inmobilicria Neo. 50C-1436472 que da
cuenta gque el PARQUEADERD 155 &5 de propiedaod de DiaNA MARLA LOPEZ CELIS,

Acta de Instalacién de Barandg adentro dal pargueader 155,
Regisiro fotografica de (o instalacion de la baranda. (2 Fotos).

Registro fotogrdfice de los pargqueaderos con explicacidn de cadg una (4 Folios),



5. Accién de Tuteka 11001400301920200005600 de ELKIN YAIVER ALFONSO
BACUERD ROMERD con todas las actuaciones incluide el fallo de segunda
instancia en 42 Folios.

7 Accién de Tutela 11001-4071-008-2021-00016 de JINA SOFIA ARAULID
AVILES, con todas las actuaciones en 37 Faolios.

8. Querslia 201 76138701 00758E de DIANA MARIA LOPET CELS, en 7 Folics,

7 Constoncia de imposibilided de conciliacién Mo, 000643 Tramite Mo, 29446-2007, del Centro de
Conciliacion v Arbitraje Constructores de Paz.

10, Suspensisn de Audiencia de Conclliacién, Tramite No. 2946-2007. del Ceniro de Conciliacian y
Arbitraje Constructores de Poz,

11. Comunicacién & de agasto de 2004, suserita por Diana Maralopez Celis v Maria Ines Lopez Celis.

12. Comunicacién de Agosto 8 de 2006, Pone en conocimiento de la adminisfracidn los
inconvenientas que han presentado con el 5, ELIN JAIVER ALFOMNSO BAGUERDS ROMEROD.

13, Comunicacién de Agosto 8 de 2006, Da a conocer dane al vehiculo v soiicita se tomen medidas
con lo Empresa de Segundad.

14. Comunicacién de Agosto 27 de 2007. Solicita respuesia de la comunicacion antencr a
inguietud de los dancs de su vehiculo.

15. Comunicacion de Septiembre 15 de 2007 Nusvamente pone en conocimiente de la
administracion de los Inconvenientss gue fiens con su parguedadsro Y mencionar os
compramiscs del propietario del pargueadera |54 [Elkin Baguera) en el comité de Convivencia.,
de no utiizar su pargueadero 155

14, Comunicacidn de Septiembre 15 de 2007 Invitacion del administradar al Elkin Baguero para que
haga acercamients con Diona Lopez,

17. Comunicacién de Mayo 20 de 2014 Comunicacion 4 la nueva administrocion de Pargues de o
Floresta, poniendo en conocimiento el prablema que tiena con Ekin Baguero.

18, Comunicacién deSepfiembre 23 de 201s.5olicita explica ciGn porgue razonss se levantd un cono
que estabad instalado separando los pargqueaderos 154 y 155

MarisoL FORERO CHAVEZ
\bogada Especlalizada

Cefular: [+057] 312 400 7044
Carrea Electrinion: maryisichaveziligmail.com

N N,
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19. Comunicacion de Octubre & de 2014, Derecho da Peficién, en el cual solicita gue se haga valer
¥ respedar el acuerdo del Comité de Convivencia, [Acta Na., 001-04 de Agosto 10 de 2004],

0. Comurnicacidn deComunicacian deOclubre 25 de 20156. Derscho de Peticién solicitande videos
Rara constatar el mal uso que el demandante BAQUERC ROMERO hacig del pargueaders 155,

21. Comunicacion deMarzo 14 de 2017, solicifud de intervenir an ol orden del dia de g asamblen
General Ordinaria Frogramada parg el ¥ de abrdl de 2017,

22, Comunicocidn de Mayo 9 de 2017. Soliclia copia de! Acta de Asambleg General Ordinaria de
Copropietarios. celebrada e 9 de Abril de 2017,

23, Comunicacion de Febrero 12 de 2020, Raspuesta de g Administracion al Derecho de Peficidn de
Diana Lépez de 14 de enera de 2070,

24. Comunicocitn deMayo 11 de 2022, Derecha de Peticién,  selicita infermacisn sobre el
levantamiento de |g baranda que ella habia Instalado en su porgueadere 153,

25. Comunicacisén de Maye 25 de 2022, Respuesia de la administracion al Derecho de Peficidn
DIANA MARIA LOPE? CELIS.

26, Comunicacién de Maoys 28 de 2027 Comunicacion enviada a la administracion v a la prasidente
del Consejo de Adminisfracion, manifestanda la inconformidad a o respuesta del derecho de
peticidn,

27. Acta de Centro de Conciliacién de la Persaneria de Bogata.

28. Acta MNo. 001-06 de Agosto]0 de 2004 de Comité de Caonvivencia,

29 Acta Mo, 002-07 de septiembre 24 de 2007 de Comité de Convivancia,

30. Constancia de inasistencig Centro de Arbitraje v Conciiacian de o Cdmara de Comercig da
Bogotd,

3. Solicitud de Cencliacian - Personeria de Bogota.
32, Citacion del Centro de Conciliazion de la Pernsoneria de Bogota,
33, Constancio de No Acuerdg del Centro de Conciliacién e I Personeria de Bogoiéa.

34, Procesa de investigacidn v Judiciglizacidn - Constancia de no Acuerdo - Fiscalio General de o
MNacidn;



a5, Constancia de conciiacian fracasada - Fiscalio Generdl de 1o Nacidn.

36, Orden de Archivo = Fiscalio General de o Nagian,
2.- INTERROGATORIO DE PARTE
Comedida y respetucsamente me permito soficitar o la Sefora Jueza, se sirva fjar
facha v horo para realizor el interrogatonio de parte a:

1.

Los demandantes ELKIN YAIVER ALFONSS BAGUERD ROMERC v JINA SOFIA ARAUJC AVILES. Se es
podra citar en Io direccion que aporfaren en la demanda, esto es, Camero 68 8 No. @580 Tomre 2
Apto 501, Conjunto Residencial PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL de Bogota.
Direccidn alecrénica: ekinbaquera@hotmail.com

La Representante legal de la porte demandada PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL,
guien octualmente s MARTHA LUCIA GARCIA SALAIAR o gulen haga sus veces para la fecha
fiada por el Despache, Se le podrd citer en lo Camera 48 B Mo, 95-80 Oficina de Administracion
Conjunio Residencial PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL de Begota.

Carreo Blecirénico: parguesdelaflorestal @hotmod.com

3.- TESTIMONIOS

Ruego 2 la sefora Juez decretar los siguientes testimonios:

A LUZ MARINA CHACON CAMACHO, mayor de edad, idenfificada con C.C. Ne. 39.521.275 de
Engativa, hoy propletaria en lg Copropiedad PARQUES DE La FLORESTA CLUB RESIDENCIAL y
actual miemiro del Conseio de Administracién quien podrd dor testimonio de lo gue le consta
de aste conficto vecinal, teniendo en cuenta que para la época del inicio de los actos perturba
torios v dafiinos de los demandantes, fungia como miembra del Consejo de Administracion.

e podrd citar en:

Direccidn Fisica: Camera 68 B Mo 95-80 Tome & Apto 1002, Conjunto Residencial PARGUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDEMCIAL = Bogota.

Direccidn electrénico: luzmoé28@hstmail.com

Celular; 313-3882448

A MARIA INES LOPEZ CELIS, mayor de edad, ideniificada con C.C. Mo, 51.581.876 o guien lg
consta todos los actos que s& ponen an conocimiento del despacha y gue han afectado a mi
poderdants en su colidionidod y en el derecho a vivir en sana convivencia y franguia y se
podrd citar en:

Direccidn Fisica: Carera 48 B Mo $5-80 Tore 2 Apfo 502 - Conjunts Residencial PARGUES DE LA
FLORESTA CLUR RESIDEMCIAL - Bogotd.
Direccidn aleckénica: dimalcce@hotmail.com
Calulor 31 53293284 MarisoL FOrREro CHAVEZ
| lpsexidon I '.f'.---r-r'-rt.fr'.:fr.'e'r.'
Celular: [+057] 312 400 7044
Carrea Electrialon: marymolchawern@smail.oom
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4.- INSPECCION JUDICIAL.

Teniends en cuenta gue o la presente contestacion de la demaenda, se aporian otras proebas para
Io verificasian de las afimacionas relacionadas con kg nstalacion de la baranda por parte de mi
poderdants, y de acuerds con lo establecida en el Atticulo 236 del C.G.F., solicito a lo Seforo Juez,
si |0 considera procedente y perfinenfe. decretar uno inspeccion judicial al PARGQUEADERS 155 de
propiedad de mi poderdante, ubicodo en el Conjunto Residencial PARGQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL Correra 48 B No, 95-80 de Bogold, can el fin de verificgr en concrato la ubicacion de o
baranda dentro del pargueadero 155 de propiedad de mi representada DIAMNA MARIA LOPEL C.ELIS,
igualmente se determine si la Instalocién de lo boranda, impide el wso del parquaaderc 154 de
propiedad de los demandanies ELKIN YAIVER ALFOMSO BAGUERD ROMERO y JINA SORAA ARALIO
ANILES.

ANEXOS
Anexo al presente escrita de contestocion de o demaonda:

1. Poder debidamente conferido por DIANA MARIA LOPEZ CELIS, en su calidad de Litis CONSCICIo
Necesano por pasnva,

2 Los documentos aducidos en el acdpite de pruebas documenias
MAMIFIESTACION DE LA APODERADA AL DESPACHO

Si bien es clerta ne me encuentro en ninguna cousal de inhobilidad o incompafibiidad. con &l
anima de dere fransparencia a mi actuacién coma apederada de DIANA MARIA LOPEL CHIS, &n
calldad de Litis corsarclo necesaro por pasiva, me permite infermare o la sefiora Juez, que fui
propietaria en &l Conjunto Residencial PARQUES DE LA FLORESTA CLLUB RESIDENCIAL v que perteneci
al Consejo de Administracién en el ofo 2017 v hasta Julio de 2020

Desde Febrera de 2021, no reside en dicho conjunta, ni tampoco pertenezco a ningun organa de Ia
administracion de la copropiedod desde hoce mas de dos fos.

NOTIFICACIONES

1. A miPODERDANTE DIANA MARIA LOPEI CELIS = Lilis consorcio necesario por pasiva:
Direccidn Fisica: Camrera 68 8 Mo $5-80 Tore 2 Aplo 502 - Conjunte Residencial PARGQUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDENCIAL - Bogota,
Direccion elecidnica: dimalocs@hotmail.com
Celular: 3153293284

2. A la suscrita opoderaoda MARISOL FORERD CHAVEL
En la Carrera 13 No. 73-34 Oficing 701 Edificio Catania - Bogota.
Direccion electrdnica: marnzolchovezr@hotmail.com
Celular; 312 4007044

3. Ala DEMANDADA PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL
Carera 68 B Mo, 95-80 Oficing de Adminisiracién Conjunto Residencial PARQUES DE LA FLORESTA
CLUB RESIDENCIAL de Bogofa,
Coreo Elecirénico: parquesdelafiorestal @hotmall.com



3. A LOS DEMANDANTES ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO y
JINA SOFIA ARAUJO AVILES. Carrero &8 B Mo, 23-80 Tomre 2 Apto
501, Canjunto Residencial PARGUES DE LA FLORESA CLUB RESIDENCIAL
de Bagota.

Direccion electranica: elkinbaquerc@notmall.com

De la Sefiora Juezdy

/
Eespetuocsameants,

O anexan A fohies

MarisoL Forero CHAVEZ

Vhogada Especlalizada

Celular: [+057] 312 400 7044

Lomeo Electrdnios: maryzoichaver@gmalloom

N N,






Sefora Doctara f
MARLA FERNANDA ESCOBAR OROZCO
Jueza 4 Civil Municipal de Bogotd

Direccidn electrdnica: crmclDdbtEce nde ramaiugdicial gav. 2

EsD:

REF: PROCESD VERBAL DE MENOR CLUANTIA
IMDEMMIMNIZACION DE PERIUICIDS

RalCADD: 110014003 004- 2030-00498-04

DEMANDAMNTE: ELKIN JAIVER ALFOMNSD BAQUERD ROMERD

GiMA SOFIA ARALND ANVILES, en nombre propio v en nombre de sus mencres hijos
KATHERIME BAQUERD ARALIC ¥ ANDRES MICOLAS BAGLUERG ARAUID
DEMANDADA; PARCLES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCAL PH.

ASUNTO: PODER ESPECIAL AMPLIOY SUFICIENTE

DIANA MARIA LOPEZ CELIS , mayor de edad, idertificada civilmente coro aparece al pie de mi firma,
residenciada en Bagotd, en mi calidad de Litis Consorcio necesario por pasiva, por medio del presente escrito,
manifiesto respetucsaments 3 la sefiara [uez, que otorgo poder especial, amaplie vy suficiente a la dectora
MARISOL FORERD CHAVEZ, mayor de edad, enmtificada con CC. No. 80.264. 484 de Pamplana y titular de [a
Terjeta Profesianal Mo, 154.805 del Consejo Superior de la Judicatura, direccidn electroniea;
iz qerfyatioo.co, afin de gue ejerza la defensa de mis interéses dentro de la demanda verbal

RADICADD Mo, 110014003004-2020-00498-00, que cursa en su Despacho en mi calidad de LITISCONSORTE
MECESARIA POR PASIVE, & Iz cual fui llamada.

hi apoderada, ademids de las facultades previstas en el Articule 77 del 6.7, gqueda ampliamente facultads
para: Contestar fa demanda, promaover excepciones, presentar dermanda de recorvencion, si a ello lugar v
procedieren regresentarme con amplia facultad de conciliar en diligercias de conciliacion, notificarse de todas
las decisiones erviitidas por su Despacho, presentar y promaover los recursos de ey ademas de las facultades
gspeciales de transigir, conciliar, renunciar, sustituir, regsumir v las demas que por Ley & 5ean progpias y

ne¢esarias para &l buen desempefio del encargo encaminada a mi defensa.

Desde va manifliesto que exonera a mi apaderada de faveracidad de [as afirmaciones que emita pars 3 defensa
de mis Intereses de las cuales soy responsable ¥ en virtud de la lealtad procesal corresponderdn a la verdad,

para gue el Despacha en su prabidad emita sentencia justa v en derecho,

D 13 Sefora Juez, Respetuosamente,

3 e
- "[il"
DIANA A ELIS
C.C WNa 52.078.136 da E-ngn-t&

Litis consarte necesaria por pasiva
Direcchon electrénica: dimaloce® hotrmail.com

MARISOL FO
C.C.Mo. 80264, mplona

T.P. 164,805 delCS.J.

En calidad de apoderada, manifiesto, dando cumplimiento a la Ley 2213 de 2022, que mi correo electrdnico es
maryzolchaver®yz-on com el cual coincide con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados.
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- BILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA ¥ CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
" Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1068 de 2015

W
1__'\-_._'2-:.-,. -'."|.'_'.a*""

Eﬁ%uﬂéﬂ de Bogota D.C., Repliblica de Colombia, el veintiseis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022}, en
la Notaria Cincuenta ¥ Dos (52) del Circulo de Bogotd D.C., comparecié: DIANA MARIA LOPEZ CELIS, identificado

con Cédula de Cludadania / NUIP 52078136 v declard que la firma que aparece en el presente documentao es
suya y el contenido es cierto.

i, o T :
LAl &

L Firma autografa - - - - -
Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 018 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con ta informacion biografica y biométrica de la base de datos de fa

Registraduria Nacional del Estado Civil.
tcarde 3 |a auterizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos

personales y las politicas de seguridad de la informacian establecidas por |2 Registraduria Nacional del Estado
Ciwil,

nEmBqjldjzmo
ZE/OESI022 - 140325

“fit gt LLHS SIMON GIL GUZMAN

-------

Notarie Cincuenta ¥ Dos (52) del Circulo de Bogota D.C. - Encargado

Consulte este documento en www.notarigsegura, com.co
Nimero Unico de Transaccion: nOmBgjl2j2mo

Acta 1
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AREPUBLICA DE COLOMBIA -----n-.'

NOTARIA TRECE (13) ~mesmesmmm
v DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C. —-

SIETE MIL CLENTO EET'E'.H;:;_ ¥ CUATRO, ===

et

DEL ANO DOS MIL CINCO {2005)
-G PERINTENDENCIA DE NOTARIADO ¥ REGISTRO -eemeer—r
FORMULARIO DE CALIFICACION

——  RES.11556/96 SUPER INT. DE NOT. ¥ REG. ——————ceeeeemm
CODIGO  NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO + VALOR ACTO

0184, TRANSFERENCIA DE DOMINIO A TITULO
BEMEFICIO
0783 LIBERACION PARGIAL DE HIPOTECA ABIE iﬁl
DE CUANTIA INDETERMINADA RESPECTO D
ESTE INMUEBLE ——
0304, AFECTACION AVIVIENDA FAMILIAR  SI(  )-NO {xx y e
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO IDENTIFICACION
TRANSFERENCIA DE DOMINIO A TITULO DE B ENEFICIO

94.070.000

il

§ 4.331.200.0d"]

DE: ALIANZA FIDUCIARIA 5.4, (Céme Vocara del Patrimonio
Autdnomo denominade FIDEICOMISO PARGUES DE LA
FLORESTA) . MIT B30,083.612:2

A DIARA HJ.E:]:AJL'E:PEE CELIS~ - £ 51.137&(.1351'

LIBERACION PARCIAL DE HIPOTECA ABIERTA DE CUANTIA

INDETERMINADA RESPECTO DE ESTE|OS) INMUEBLE(S)
DE: BANCOLOMBIA S.A. NIT 8230.903.936-8

{ANTES CONAVI BANCO COMERCIAL ¥ DE AHORROS 5.A.)

DE FECHA: cINcD (05) DE DIFIEHERE_H"I-:---'-

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO PARA EL USUARID

27
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A ALIANZ A FIDUCIARIA 5.A (Goma Vocera del Patrimania

Autdnome -denominads FIDEICOMISD PARQUES DE LA

FLORESTA) NIT B30.053.812-2
UBICACION DEL{LOS) PREDIO(S) : MUNICIPIO: BOGOTA, D.C.
DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA

URBANO ( XX Y| OU———
INMUEBLE(S) OBJETO DEL CONTRATO: AP ARTAMENTO I\Tu 502( ~===
TORRE No. 2| v GARAJE(S) Nols). 'esk:'-'r |
¥ USO EXCLUSIVO DEL{LOS) DEPOSITO(S) No(s.) :me =5
DEL CONJUNTO PARQUES DE LA F
UBICADO EN LA CARRERA 48 F No/85-80. /75
MATRICULA(S) INMOBILIARIA(S) Nofs). 50C-163815% ¥ éiuﬂff

e i

I::L_p.,a FtEsmEMcmL, |

o e

CEDULA CATASTRAL No. 93 A48 c1 (EN MAYOR EXTENSION)—-—=—-
HASTA AQUI FORMULARIO DE CALIFIC ACIGM.

ﬂ.ﬁ_ﬁ::ﬂ:::'ﬂ:;:ﬂ = —1 1 —

En la cluded de Bogota, Distritc  Capital, Departamants da Cundinamarca,
Replbica da Colambia, en al despacho de la Mataria Treca (13} da este Circuta,

cuyo Motaric{a) o9 el am:-.:m AOBERTD MARTINEZ RUBIQD,Za==siss==

- e T & bt Do 4
C s moi - i - i o it

se otorgd la escritusa publica qua 58 contiena en kg siguientes BIMINDS: ===
PRIMERA PARTE:

TRANSFERENCIA DE DOMINIC ATITULD DE BENE Cia

_MERCANTL. _
HDEEQME&W
1.} DAMARYS YAMIT HOVOA ALFONSO, quien dijo saf mayor de edad,
domicliada y resicante an Bogota, D.C., identificada cen 13 cédula de

ciudadania numen 32, 171, El-?i expedida en Bogotd, qUIET el Dl;‘:lr'gﬂmi-ﬂﬂtlp d

asta escritura publica actia a nnmbi"‘. ¥ en reprasantaci
FIDUCIARIA E.A{ saciedad con domicili principal en la cludad de Bagata,

D.C., legalimenta constituida s& in consta en la escritura pibfica nimera
quiniantos cuarenia y ginco (545) dal oncs {11} de Fabre:&]. de mil novecientos

pchenta y seis {1.988), otorgada en i3 Motaria Décima (107.) del Circula dz Caf,




R7174

an efercicia dal pocer gue le confiic su
rapreseniante legal, en los términos de fa
gscritura plblica nimero mil cientd cuarenta y
cineo |:1.145$ del diecinueve [19}f|:l-n~ Abril de
dos mil cinco (2.005) otorgada an fa Notaria

Treinta y Cinco (35) del Circulo da Bogota. cuya

copia auteéntica ¥ cartificado de vigencia anexa
para su protocelizacion, junta con los carificados de axistencia y represantacidn
legal expedidos por la Superintendencia Bancaria y por la Camara de Comearcio
de Bogotd, socladad que obra Unica y exclusivamenta an calidad da vocera del

Patimonio  Autdnoma  dénominado FIDELCDMISCI- PARQUES DE LA

FLORESTA, NIT P A, 030.053.812-2; Patrimonio Au;ﬂnmﬂ_u-_LE an o
SUGASIVD Wﬂf—msmmem s demominara EL
FIDEICOMISO. e -

2y JUAN CARLOS ORTIZ URIBE, quien dija ser mayor de edad, domisiliaog y
residanta @ la ciudad de Bogow, identificada can la cadula de cudadania

nmers 15.!.':1'3.294"’ expedida en Bogotd, guien actia en su calidad de

f 25
Representante  Legal ¥ parJl gnde en nombre y repraseniacion O

“INVERSIONES MENDEBAL S5.A", socledad comercial, domiciliada en la
ciudad de Bogotd, D.C.. legaimenta l:l;:nsﬂu.all:lr.a mediante la ascritura pdblica
ndmara mil tresciantas cchanta y und {1 881} de fecha dos (2] da Julic da mil
povecienios ochanta y s8is [1.915‘,1, aclarada por escritura publicz namero mil
trescientos ochanta y uno (1381) otergada en la Motaria veinticinco (25) dal
Circuls de Bogotd, inscrita el tres (3) de Julio d? mil novecientas ochenta y s2is
(1,986} bajo log nUmMens 182 8R0 y 261.556 del Lbro IX, transformada de
limitada 8 anGnime por escritura piblica ndmard seis mil doscientos cincuenta y
585 :_E.EEE{ da facha veinte (20) d&’ Diciembra de mil rovaclentas naventa y und
{!.E'Erf otorgada en la Metara Vainticinco {Esﬁel Circulo de Bogotd, D.C.,
inserita el 27 de Enem de 1.592 bajo el Ne. 353.527 dal libra B, o cual acredita

con el cartificado da la Camara de Comarcio que se protocoliza con el presants
¥ d
instrumento pobico; guisn comparece en el prasents acto en la v;ghl:li:c:h:'-n de=

BEENEFICIARI dal  Patimanic  Autdnomo  denominado FIDEICOMISO

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO
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r&uien obra gn su propia nombne ;"j - - : : _-. ik

-

parm,ymf/la:ymf% _.,\} (s ot
A MARIA L LIS, mayor de edad, dpsmi

= o e e e i L]

.

quien(es) para los efectos d 8318 instrumento &n lo sucesivo 58 dani:rﬁr.ilﬂ[n;l
EL(LOS) EEHEFLMMMHEMH que. l:alebra:.n la
prasente Transferencia :Iel Dominio 2 Tiule de Beneficio en Fﬁs.h:la Man:anhi
contenida en las clausulas mntsmpladas en &l maante instruments y_p:qvfag
las siguiantss CONSIDERACIONES: enieee
COMNSIDERACION PRIMERA Madiante documents privado de !m:ha r:.m::u
{5) da Noviembre del ano dos mil, cuatra (2004), fus ualﬂbradﬂ ern'tra
[NVERSIONES MENDEBAL 5. .Iu, quien gomparecid por Intermn:ﬁn di Eu
reprasentarta  legal, sefof JUAN CAALOS ORTIZ, ARQUITECTURA T,

COMCRETO S.A quien comparacia  por imtermedla de suU repm;entanta
lagal, sefior FRANCISCO MARTINEZ y COMSTRUCCIONES OCASA S.A.
guign comparecio ;;uf intermedia  da  SU rﬂp;nsmtanﬁ legal, samnar
HUMBERTO . DAZA, sociedades * gue gbtaran  en cafidad o8
FIDEICOMITENTES y de  BENEFICIARIOS por una pare, v ALIANZA
FIDUCIARIA S.A. &n caldad da FIDUCIAF[ID,_un contrato de Fiducia Marcangil
frevocabie, por medio del cusl se constituyd 8l Paff'n'-n:jin Autdnomo

ganominado FIDEICOMISO PARQUES DE LA FLORESTA.
CONSIDERACIGN SEGUNDA: El objeta del contrato de fiduci mancionado en

la consideracidn anterior consiste @n T B -




NT17T4.

{a.-] ALIANZA manienga la titularidad juridica’ |

de los bienes que la fuesen transferidos para 13
eonformacidn  del FEDEIG‘GMESG:'; (b.-)
Permila @ LOS BENEFICIARIDS  pof
intarmedio  del GERENTE, dasaralias ﬂfl

proyecta por su cuenta y rlesgo, bajo suU,)

exclusiva responsabilidad financiara ¥
administrativa, sobre los inmusbles que LOS FIDEICOMITENTES transhiaran
al !idsimm‘snﬁf (¢.-) Reciba y administre para el FIDEICOMIZD hos r-ar:ursni_f
gue aparien los BENEFICIARIOS DE AREA ¥ LOS FIDEICOMITENTES;
{d-) Obtenidas las condicionas de inicio da las obras, entregue a EL
GERENTE, los recursos gus ul:e_sulicira: (2.~} .Lina. yaz terminadas las
gbras de las unidades privadas de EL PROYECTO, bien en sutolalidad o
en cada una de SUS amﬂasww#
las unidades respects dé las cuales se vinculsron, sigmpre y cuanda s@
ancuentren a paz y salvo pulr todo concepto derdvado del contrato de
Fiducia Mercantl y de los contratos de  vinculacién rEEpecli'-.'l:-EI:r i1.-)
Entregue a LOS .EEIHEFIDI!.'-HIEE los blenes o recws0S Que S8 BRCuUENiren
formando parte del FIDEICOMISQ al mamanto de quu'rﬂaﬂu.'i --------
CONSIDERACION TERCERA: F*ur.mudi-:: de lg escritusa pdblica rumand
noveciantas s8is ﬂHDE}"’dEI veintiocha [EEﬁ da Feorero dal afo dos mil cinco
qEWE.]’T:n’targada an la Notaria Trece {13] dal Circulo de Bogota, aclarada por
escritura publica nuniuar-n dos mil dosclentos ocho (2208) de fecha seis (8] de
Maya del afio dos mil cinco {Eﬂﬂﬁjrﬁ'tmgada en la Notaria Trace (13) de Bogota,
D.C., el Patrimonio Autbriome denominade FIDEICOMISO PARQUES DE LA
FLORESTA, lua Iﬁcrementad;_:: por transterencia del derscho de dominio
que efectuara la sociedad CONSTRUCCIONES OCASA S.A, 2 ALIAMZA
FIDUCIARIA S.A. como vocera del Patimonio Autdnome  denominado
FIDEICOMIZO PAFH}UES DE LA . FLORESTA, a Titulo de Fiducla bdarcantil,
sobre superiote 1 de la LIHEAMI}ACIEH CONJUNTO PARQUES DE LA
| FLORESTA ELI.IE RESIDENCIAL, ublcado en la Camera cuarsnia ochh

| F (48 F) numaro poventa y r.]m:u ochanta {95-80), el cual cuenia con un drea

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO



de cuatro mil cuatroclentos cuarenta punio tresciontos  veintisiete melrgs
suadrados (4.440.327 M2) e dentificado  con folio da matricula inmaobiliara No.
50C-1619209 de la Oficina da  Registro de Instrumantos PlibBcos de
Bogotd, Zona Centro ¥ la Céadulz Catastral ndmero 93 A 48 C1, dascrilo en 1al

instrumenta pablico’ : -
CONSIDERACION CUARTA ; De acuarde con EL CONTRATO DE FIDUCIA
MERCANTIL, la socledad INVERSIONES MENDEBAL S.A. fué designada
coma GERENTE y CONSTRUCTOR del Proyecta Inmabiliarie denomirado
CONJUNTO PARGUES DE LA FLORESTA CLUB RESIOENCIAL, Sociedad
ancargada de adslantar por cuenta y rigsga propio y de LOS BENEFICIARIOS
dal CONTRATO DE FIDUGIA MERCANTIL, con total autonomia administrativa,
técnica y financiera, y baio 5U abzaluta responsabilidad, el desarrollo de 2
construsccian y comarcializacion del citado prayacta infobiflancs s---—=-— -
CONSIDERACION QUINTA: EL(LOS) BENEFICIARIOES) DE AREA, posaain)
la gondicién de talies) an vitud d2 o gsfiputada &n EL CONTRATO DE FIDUCIA
MERCANTIL, por la suscripcién del contrato de vinculgcidn 6 encarga fiduciario
para la adhesidn al Palrimanic Avtiromo denominade FIDEICOMISO
PARGUES DE LA FLORESTA, respecta di 1a unidad objeto de fransferencia a

titule de beneficic afectuadd por e3t8 insirumsnta. -fl et -
Can sustento en lo-anteror las partes convianan celabrar 1a Transferencia de
Deminio que a Titulo de Bensficio en Fiducia Mercantil se conbeng en las
sigulentes CLAUSULAS: - = - -

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Por madio de la prasents gscritura publica
ALIANZA FIDUCIARIA S.A. comd VoLl dal Patimanio  Auldnomo

,;":_,__F--— e . ——
ﬁannm:nam FIDEICOM OUES DE LA FLORESTA, transfiera_a
EL(LDEL_&LEEQEEQQE_MM de Beneficia, el derecho

dominio ¥ la posesiin matedal que actualmants tiena y 8j@me 80 alllas]

siguients(s) inmuebia(s) i e - | i

APARTAMENTO NMUMERD TUIHIEHTGE nas S-H-I}'IL- -------- -
DE LA TORRE No. 005 {2} —==== unidad nlrwtda qua 38 idantifica con
folio de matricula |rtmu1:u!|ar|a numer S0C- 1555733 el{lu-_t.} GARAJE(S)
NUMERO(S) CIENTO CINCUENTA ¥ CINCO [1553) —-—- —————————

T




mT1T4,

unidad(es) privadals) que se idenfifica{n) &on
al{los) follofskde matricula inmobiliarda ndmero |
50C-1636672 £ :
y & uso exclusivo de elflos) EEPDEITL':I-[E}
NUMERO(S) CIENTO DIEZ {110) que ha-::a[n}

partz del CONJUNTO PARGU DE LA

(48 F) numero noventa y cinco ochenta {95-30) d narmanclatura urbana
sficial de Bogotd, y gue se individualizan iguiients fArma ¢ septiaem— il
APARTAMENTO QUINIENTOS DO ORRE DOS (2 -—eeamemname ey
Esta situado an 8l piso cinco { 5'), tiene un drea privagd de sesenia y dos punto
noventa y seis meatros -t:l.mau::lraﬂﬂs@;%f un drea amuitectonica de
sesenta y ocho punio cuatrocienios cincusnta y seis malros cuadrados (58.456

M2y, su altura libre @3 de dos punto treinta metros (2.30 mis.), sus linderos

figuran en la plane PH-4 ysan: -——
Entre Iz puntos A y B, en linea quebrada de tres punio 3alenia y res metros
(3.73 mis.), tras punts:- sesenta y cinco metros (3.65 mis), cero punto doce
metros (012 mis), und punt J;reinta ¥ geis metros (1.36 mits), cero punto
veintinseve metros (0.2% mis.), cefo punto s2i=nia y nueve metros (0.79 mis),
das punta cincusnta y cinco metos (2.55 mis.), dos punto quince metros (2.15
mis.}, cern punto diex metros (0.10 mis.), dos punto ochenta y cinco metros
(2.85 mis.), y dos pJntn cincuanta ¥ einco melros (2,55 mis.), muro y ductos
comunes al medio parte con el apartamants guiniantos uno (501) de la misma
tomea parts cog vacic sobra zona comunal y parte con dependencias propias, —
Entre los puntas B vy 'C‘;. en Iima;r&cta-ﬂn longitud de seis punto cincusnta v un

metras (8.51 mis.), murg, comdn al -medic con ol apartamanto quinientos fres

(503) da [ tere una l;i]

Entrs los puntos C y D, en linea guebrada de dns p-untt:u cincuenia y cincg
matros (2.55 mts. ]- dos punfa :nnhanl:a ¥ S8is metros [2 &6 mis.), cero punto disz
ratmas (010 mt:s.]n. dos punic achanta ¥ seis matros (2.88 mis.), dos puntd

oehenta y cudtro metros (2.84 mts.), uno punto cuarenta y seis matros (1.48

ESTE F'A F"EL HD TIENE GDETD F‘.ﬁR..i. EL US UAHID




mts,}, cer punto doce matras {0.12 mis.), uno punta treinta y ssis metros (1.38
mts.}, uno punto noventa y nueve metras (1.99 mis.), cero punlo veinticinco
matras (0.25 mts), care punto quinge metros (015 mis.), cero punta einta v
sels metros (0.38 mis.), v dos punts achenta metros (2.80 mis.), muro comuon al

medio parte con vacio sobre zona dé cesidn fipo A y parta con dependencias

progias.
Entre los puntas D y A, en linea quebrada de dos punto setenta metras (2.70
mis.), una punto velntiun metros {1.21 mes.), ¥ cualro punto sasenla y un metos
(481 mis.), mure y ductos comunales &l meadio, parte con al apatamanta
quinientos tres (503) de la misma torre ¥ pars con :nl'la_l:l:u'l'll.l-l'la.l de punto fijo.---
POR EL NADIA: Con placa comin dal plso cinco [ 5 ). ¢ ) =
POR EL CENIT: Con placa comin del piso seis { 6 ).
DEPENDENCIAS: Comedor, salén, cocinaropas, un bafa, estudia, dos (2)

glcohas y una alcoba con vastiar v bafio, 4

- Dentro de los linderos de €ste sparamentd 58 encuanira un de card punta

satenta melros (0.70 mis.), por caro punio se

de eardcter comunal.

su aliura libre g5 de punto veints metras (2.20 mis.), sus lind
el plang PH-2 y som:
Entre los punios &'y B an cualrd punts cincuenta v dos metros (4.52 mts,), con

el garaje cienta cincuenta y cuatro (154). £
Entra log puntos B y C, en dos punto veintidos metros {2.22 mis.), parte con
mura comunal y parte zona coman al medio con el garaje cients freinta v siete
{13?]._ /

Enire los puntos © ¥ D, en cualro punto cincuenta y dos metres (4.52 mis.), con

el garaje clento cincuenta y sais {1568) columnas y zona comunales al medio,

Entra los puntos D y A, en dos punto veintides metros {2.22 mis.), con zona

comural de circulaciin, rrmmnaal
POR EL NADIR: Con placa comin del pisa uno {1},
POR EL CENIT: Con placa camdn del piso dos (2], -




——

2002386 )

RT1TA. :

DEPEMNDOENCIAS: Espacio para

estacionanmienta ge un {1} vehiculo, s
= |

Le ﬁnrﬂe:n: alflos)  siguie '[j{l:_ce!in:ianta{s‘,l dg copropiedad del
0.363%  para el apatamento y dal 0.067 pars @l garaj@.f-r—-—---—semrrm——— -

PRIMERO: CUERPO CIERTO. Mo chsianie, la mencion di areas, cabida ¥
Enderos, estos inmuebles se transfiaran como cusrpos Cleros, la transfarencia

incluye fodas las construcciones, mejoras, anaxidades,  senvidumbres y

dependencias qua accedan a los mismas. L -

PARAGRAFO SEGUNDO. PROPIEDAD HORIZONTAL. CONJUNTO
PARGUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL, fue somstida al régimen
de propledad horzontal consagrade par la Ley 675 da 2.0d1 en los términos de

la escritura piblica ndmero cuatro mil satecientos fres {4703} del weintinueve
(29) de Agosto de dos mil cinco (2005) {I-Tﬂr?fedﬁ en la Motarda Trece (13)
del Girculo de Elugmﬁ, debidameante registrada. - - -

CLAUSULA SEGUNDA: LINDEROS GEMNERALES.  Elflos) mmuebls(s)
descrite(s) y alindarade{s) en la cliusula anterior, formain) pana del
CONJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA CLUB REZIDEMNCIAL, consiruido

sabre un lots de terrano denominade Superlote une (1) de la Urbanizackin
PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL, ubicado en |2 Carrara
cuarenta y ocho F (48 F) numem noventa y cinco pchanta (95-80) de la

nomenciatura urbana oficial de Bogotd, identificado con el folio de malricula
inmobifiara numena cincuenta © dieciséis diecinusve dosclentos nuave (S0C-
1B15209) de 1a Oficina de Ragistro da. Instrumentos Pdblicos de Bogotd,
D.C, Zona: Cantry, que Biene up Area Iotal de cualro mil custrocientos
‘cuarenta punto tesclentos veintisiete metros cuadrados (4440327 M2,y
esta comprendido dentra de los siguienies lindsros gan":.En'Ja.E-as; i ------------ .
Entre los mojones M-11 y M-12, en linea racta en |;|ir.nansiﬂ:-n de 72.45 mis., con

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO






ESTA HOJA CORRESPOMDE A LA

ESCRITURA PUBLICA NUMERD: 7174, 9T:-.

JLETE MIL CIEMTO SETENTA .Y CUATRO,==<=2z |
FECHA: cInco {05}"';; DICIENBAE . Ssasasd

AT IR PO PRI [P |

DEL ANO DOS MIL CINCO (2005) DE LA

NMOTARIA TRECE (13) DEL CIRCULD

NOTARIAL DE BOGOTA, D.C.

h ARYS NS0
C.C. Na. 24| 87172
FIRMA EN NOMBRE ¥ REPRESENTACION DE
ALIANZA FIDUCIARIA $.A.- VOCERA DEL PATRIMONID

AUTONOMO FIDEICOMISC PARQUES DE LA FLORESTA

-&Lfi‘UAH CARLOUS ORTIZ URIBE

ce.ne. 190732494
FIRMA EN NOMBAE Y REPRESENTACION DE
“INVERSIONES MENDEBAL S A"

' DIANA MAHIA LOPEZ €ELIS
C.C.No, SZ' 2 7R /78 /!,/:f _
Tel. & 72 =777

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO FARA EL USUARIO
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NOTARIA TRECE
PROTOCCLO

ES FIEL Y PRIMERA FOTOCOPIA DE LA ESCRITURA
N*7174 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2.005 QUE
EXPIDO EN 36 HOJAS DE PAPEL COMUN AUTORIZADO
DECRETO (1343 DE 1970). CON DESTINO A FL

INTERESADO— i

BOGOTA D.C.DICIEMBRE 27 DE 2005
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

SNR==== CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generade con el Pin No: 220824675963930729 Nro Matricula: 50C-1636672

Pagira 1 TURNC: 2022-585081
Impreso el 24 de Agosto de 2022 a las 06:40:56 AM
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE 5U EXPEDICION™

fi fimne valldez sn 5 firma dil regssirador en la ullins pagina
CIRCLLO RECISTRAL 50C - BOGOTA 2aks CENTRO DEFTS: BOGOTA DL.C MLIRECIES: BOGOTA 0L G, YVEREDWA: BOGOTA D C
FECHA APERTURA; 01-08-2005 RADICACIOMN: 20058-82244 CON: ESCRITURA DE: 30-08-2005
CODGS CATASTRAL: AAADYFEHHHKCOD CATASTRAL SNT: & INFORMATICN
HLERE:

esTAn0 DEL Fous: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA ¥ LINDERCS
Eanteridas an ESCRITURA Nro 4T3 de facha 23-08-2005 e HOTARK, 13 deyBOGOTA D.CoGARAJE 155 con ame dé 100342 PRIVADA son coafclents de
0619 (ART, 11 DEL DECRETS 1711 DE JULKD 8rigad), Jid T ks i .

AREA ¥ COEFICIENTE

ARES - HECTAREAS: METROE - CENTIMETROS |

ARES PRIVADS - METROS ;- CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METRSE . CENTIMETROS
COEFICIENTE - % N

COMPLEMENTACION:

ALLAHEA PIDUCIARES 5.4, VOSERS DEL PATRIMONIO AUTCHOMD FIDEICCMIS0 PAROUES OE L& ELGRESTA ADQUIRID MEDWMNTE ESCRITURA B0&
DEL 35-2-7005 NOTARLS 13 DE BOGOTA POR CONSTITUCION BE FIDUCIA MERGANTIL CE COMSTRUCCIONES OCASA LTDA, DEBIDAMEMNTE
REGISTRADA A FOLID 50C-161 garis. UE CONSTRUCCIONES CoASs LTDA ADCLIRED POR COMPRA A AMPHORA LATIN AMERICAN FINARNCIAL T
{810 POR ESCRITURA 3096 DEL 21-10-83 NOTARIA 45 DE SANTAFE DE BOGOTA REGISTRADA AL FOLKD 1062406, ESTA SOCIEDAL ALCUIRKD POR
COMERA & FRIGORFICD SAN MARTIN DE PORRESS LTDA POR ESCRITURA 812 DEL 23-02-57 NOTaRIA 1 0OF BOGOTA ESTA SOCIEDAD REALED
ENGLOSE POR ESCRITURA B12 YA CITADA, ESTA S0CIEDAD ADOUMRIC 851 FPOR APGRTE OUE LE BIZD SEATEIZ LEYWA DE URIEE POR
CorRITURA 7943 DEL 17-07-64 MOTARIA 3 DE B0GOTA; PARTE POR COMPREA & PAULINA AODRIGUET [E MAaLOORNSES BOR ESCRITURA B4s DEL
02-03-55 HOTARLS 3 DE BOGOTA; PARTE POR COMPRA A PALILIMA RODRIGUET DE MALDCHADD PORESCRITURA 630 DEL 23-08-T2 NOTARIA 11

DE B0GOTA PEGISTRADAS 4 LOS FOLIDS BITH1. 167530 ¥ 167529, RESFECTIVAMENTE -

— -

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipt Predic: UREAND

2] KR BB 85 50 CJ 155 [IRECCION CATASTRAL)

1} CARFERA 48 £ $05-80 SARAJE 155 COMJUNTD PARGUES DE LA FLORESTA CLUE RESIDENCAL.

DETERM|MACKOM DEL INMUEBLE
DESTINACION ECONDMICH:

e —

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s) SIGUIENTE(s) (En caso de intagracidn y atros}
B0C - 181509

— — e P o —

AHOTACIOM: Mro 004 Fecha: 25-07-2008 Radicadion: 200567237

Dar; ESCRITURS 2425 del 12-07-2005 HOTARIA 35 de BOGOTA DG, VALOR ACTO: 5

ESPECIFICACION: HIPDTEDA ABIERTA: (204 HIPOTECS ABIERTA SN LIMITE DE CLANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EM EL ACTO (¥.Titular de deracha real de dominie|-Titular de dominio insamplase)

OE: ALIAMZA FI [A 5 4, WOGERA OEL FIDESOMSD PARCUE DE LA FLORESTA b3

A: CONAVI BANCOFCOMERCIAL ¥ DE AHORROS 5.4 HOY BANCOLOMBIA 5.4 i e S —
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

AT e B P Db
SNR sz GENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220824675963930729% Nro Matricula: 50C-1636672

Fagina 2 TURMO: 2022-5E3051

Impreso el 24 de Agosto de 2022 a las 06:40:56 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE 5U EXPEDICION"
Mo tiene validez n i5 firma dal mgistrador en la ulima pagina
ANGTACIOMN: Hra 002 Fecha: 30408.2005 Radcacitr: 200582242
Doc: ESCRITURS 4703 oel 20:08-2004° NCTARLA 13 de BOGOTAD.G VELOR ACTD: &
ESPECIFICACKIN: COMSTTUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0317 CONSTITLCION REGLAMENTD DE PROPIEDAD HORIZONTAL
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ACTA DE INSTLACION DE BARANDA

En la ciudad de Bogotd, a los 21 dias del mes de abril de 2017, en el parqueaders N* 155
del Conjunto Residencial PARQUES DE LA FLORESTA ETAPA 1 Propiedad Horizontal, siendo
izs 2:45pm y hasta las 3:30pm  DIANA MARIA LOPEZ CELIS, identificada como aparece
junto 3 su firma, obrando en calidad de propietaria del apartamento N° 502 de la Tarre 2y
en presencia de los vigilantes de turno, se instald la baranda dande cumplimiento a lo
decidide por la Asamblelstas en la Asamblea Ordinaria de Copropietarios, celebrada el &
de abril de 2017, en el sentido de autorizar la instzlacién de una baranda en Iz
cormprension del pargueadero N* 155 del Conjunto Residendial PARQUES DE LA FLORESTA
ETAPA 1 Propiedad Horizontal, de propiedad de la sefiora DIANA MARIA LOPEZ CELIS,

En consecuencia, la baranda se describe asi:

5e trata de una baranda de medidas 3,70 mt x 0.70 mt de altura, construida en material
de platina 2 x 4, en pintura amarilla ¥ negra, conservando la estética del conjunto.

La baranda fue revisada por la sefiora Amparo Chegue siendo las 3:45pm del mismo dia

Para constancia, se firma,

C.C. N* 52078136

S Eren S A /:?/?:_

-; Amparo Cheque
Administradora.
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REPUBLICA DE COLOMBLA
RAMA JUDICLAL

C
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUMICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 Ma.14-33 plzo 8
TELEFOMO 2820812
cmpl9btEcendo] ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C. 5 DE FEBRERO DE 2020
DOFICIO Mo, 0289

Sefiones

SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENGIA Y JUSTICIA
Av. El Dorado #57 83

Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA Mo 41004400304820200005600 DE ELKIN
YANER ALFONSO BAQUERO ROMERO C.C. 51245328 en nombre
propio ¥ an representacién de sus hijos Katherine Baquero Araujo C.C.
1011081733y Andrés Micolis Baquero Araujo C.C. 1019847229 contra
COFROPIEDAD PARCQUES DE LA FLORESTA CLUEB RESIDENCIAL
FROPIEDAD HORIZOMNTAL

Comedidaments me permits comunicaries gue medianis asuto del 5 de
febrera de 2000, se dispuso aficiardes con el fin de informarles que este
despacho ADMITICO LA ACCION DE TUTELA de la referencia y dispuso su
vinculaclon oficicesamente.

Asi mismo, s& le ndica que dispone  del Ermino parentona de dos {2) dias
contados & partir de la nofficackén de este proveido para gue ejerza su
deracho de defensa pronuncidndose en fomma precisa y defallada scbre los
heshot motive de 2 eolictud da smoaro. Adamas deberin remiti copla de
las acluaciones relacionadas con [ misma.

Atendarmente,
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REPLELICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

VIl
JUZGADO DIECINUEVE CiVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 Mo.14-33 plac 8
TELEFONO 2820842
cmpl18bt@cendej.ramajudiclal.gov.co

BOGOTA D.C. 5 DE FEBRERD DE 2020
OF G Na. 0288

Sefiores

COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUE RESIDENCIAL
PROPIEDAD HORIZONTAL

Carrera B2 B Ne. 95-80

Parquesdelafiorasta i@balmailcom

GCiudad

REF: ACCION DE TUTELA No.1100140030152020000 5600 DE ELHIN
YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERC C.C. 91245019 en nombre
propio y en represantacion de sus hijos Katherine Baguaro Araujo C.C.
1011081733y Andrés Nicolas Bagquero Araujo C.C. 1019847229 contra
COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDEHCIAL
PROPIEDAD HORIZONTAL

Comedidamentz me permito comunicaries que medianis aulo del & de
fabrero de 2020, se dispuso oficiarles oon el fin de informarles que esle
despacho ADMITIO la ACCION DE TUTELA impelrada ELKIN YAIWER
ALFONSO BAQUERO ROMERO.

Asi mismo, sa le indica que dispone del tarmino pementonio de dos {2} dias
contados a parir de la nofificacién de este proveido para que ejerza su
dereche de defensa pronunciandose en forma precisa y detsllada soboe oS
hechoz motive g€ la solictud ds amparo. Ademds leniendo en cuenia las
facuiades del juaz para distribuir ta carga de la prusba, se la requiere @ fin
de gue 52 sirva remitir 8 esie Juzgado las decumentsies relacionadas por ef
acciorante en &l revarso del folio 335,

Atanlarmentes,

| %
| 4
JOSE WILSON AL CAMADD
SEC o ;
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REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 No.14-33 piso 8
TELEFONO 2820812
cmpl18bsBcendoi. ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C. 5 DE FEBRERO DE 2020
OFICIO No. 6300

Sefiores

SECRETARLA DE GOBIERND DISTRITAL
CL 11 #8-17

Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No 110014003041920200005500 DE ELKIN
YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERO C.C. 51245329 en nombre
propio v en representacion da sus hijos Katherine Baquaro Araujo C.C.
1011081733y Andrés Nicolis Baguero Araujo C.C. 1019847229 contra
COPROPIEDAD PAROUES DE LA FLORESTA CLUEB RESIDENCIAL
PROPIEDAD HORIZONTAL.

Comedidamente me permilo comunicares que medianie auto del & de
fobreto de 2020, se dispuso oficiarles con el fin de informarles que esle
despachio ADMITIO LA ACCION DE TUTELA de la referancia y dispuso su
vinculacion oficicsamente.

Azl mismo, s& ke Indica gue dispone dél terming perentario de dos (2) dias

contados a partir de le notificacion de esie proveido para que ejerza su
derecho de defensa pronunciandose &n forma preciss y detaliada sobre los
hechos motive de la soficthed de amparo. Ademss deberdn remiir copia de
fas actuaciones relacionadas con la misma.

Alentaments,

<+
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JUEZ MUNICIPAL DE BOGOTA {REPARTO)
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Demandante: ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO Y OTROS
Demandado: COPROPIEDAD PARCUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL -
PROPIEDAD HORIZONTAL

Referencia: ACCION DE TUTELA

ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO, Mayor de edad, con domiciio en Bogots,
identificado con cédula de cudadania N° 91.245 928, actuando en nombre propio v a su vez de sus
hijes sus hijos manomes KATHERINE BAQUERO ARAUJOD identificada con Taneta de Idenlidad
N°1.011.081.733, y ANDRES NICOLAS BAQUERQ ARAUJO identificado con Regisiro civil
N°1.019.847.229, conforme articulo 86 de la constifucidn politica de Colombia, allego ante su
respetado despacho ACCION DE TUTELA en contra de COPROPIEDAD PARQUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDENCIAL - PROPIEDAD HORIZONTAL con NIT: S00084747-8, en [a
ciudad de Bogols, & fravés de su Representante Legal la sefiora MARTHA LUCIA GARCIA
SALAZAR o quien haga sus veces, con &l fin de que se proteja &l derecho de vida digna, igualdad,
debido proceso, que estan sienda vulnerados a fravés de las siguienles:

l. HECHOS

1. El % de abril de 2017, se realizd Asamblea General de Copropéetarics, del conjunio Parques
de Floresta club Residencial,

2. Durante el desamollo de dicha asamblea en &l punio & del Comite de Convivencia, se trald el
punto de instalacion de una barrera que dividiera los parqueaderos 154 y 155 de la
copropéadad.

3. La instatacion de |a bamara NO podia ser objelo de decisiin por la asamblea, debido a que
la imposicion del mismo debido a que El estatulo de propiedad honzontal en su ariculo
TRIGESIMO PRIMERD numeral 11 indica lo siguiente:

4. Contraric a ko indicado en &l mencionado Estatulo, la ssamblea decidit la instalacicn de una
barrera que dividiera los dgs parqueaderos. — _ :
FO Oreadeo. foa ,&«}'u;m Fes MRagepes’’
5. Sobre dicha reunion se realizd una grabacién que aportamos al presente proceso y de la
cual basamos los hechos namados en fiempo pera facilidad del juzgado.

fo ot rotisle . Jle &Eﬁa .::;_;;:4; §"U¢ ﬁM
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6. Dicha grabacion fue enfregada de forma incomplela y edilada por parie de la Euininislra:hléﬂ '
ded conjunio, sin embargo, se pueden exiraer los siguientes apartes imporianies:

a. Alas 11:31:14 am, en la asamblea, la seficra Marisol Forero, inlegrante del consajo de
administracion, indica que se respondid el derecho de peficion def safior Elkin Baguero,
\o cual carece de total veracidad, con el fin de persuadir de mala fe a la asamblea y
consaguir un resultado que fue desfavorable a mi representado.

b, Elderecho de pelicién referido en el hecho 2 fue conlestado el 16 de mayo de 2017 y el
oiro fue confestado postedaor al fallo del juzgado 15 dentro de la accidn de tutela 2017-
0628, el cusd se anaxa al presenie proceso.

¢ A Las 11:38:13 am exdstid 12 intervencitn de la sefiora Luz Marina Chacdn, que indica
que suseibio un acta de comité de convivencia cuande NO era meembro de dicha
commité. d

d. B documento que suscribié y aporio es falso, por o que constituye delilo de falsedad en
documento privado.

e Alas 11:39:14 am En la grabacitn de dicha asamblea la seficra del parqueadero 154
indica qus 1a instalacitn de la bamrera se realizasd, sin hacer uso de la linea amarila que
delimita e parquaadero.

{ Delas 11:54:25 a 11:54:29 I3 sefiora Luz Marina Chacdn, integrante del Comité da
Convivencia, en el 2016, indica que mi podendanie fue citado por el Comité de
Convivencia, lo cual no es clerto,

g. Entre las 11:55:40 y 115555, la sefiora Marisol Forero, indica gue ella le ordend a la
sdministradora, ka entrega de toda la documentacion relacionada con el caso al sefior
Elkin Baguero, no la carpeta, que |a administradora entregt toda la carpeta al ssfior
Elkin Baquero, Lo cual, no es cierlo, nusvamenie, por lo que la asamblea fomd
decieiones basado con informacion, que no cofmesponde a los hechos reales y mas,
proplclados por las directivas del conjunto Pargques Club Residencial parques de la
Floresta, quisnes deberian ser imparciales en esle proceso.

h. Al momento de cerrar |2 votackin ese mismo dia se presentan graves ireguizndaces en
ka votacion, como i son que: Mo hubo verificackin da quorum, Volarn perscnas que no
s apcontraban en la asambiea. volos qua se debieron declarar nulos pues fueron mal
marcados, o tachados y Yo sumaron & los gue apoyaban la vulneracitn dedl estatuto de
propiedad horzontal, no fueron contabéizados en 2 wolacién y se devolvieron a los
copropietarios, ta volacion presentada en el acla as nominal y no, sobre ¢l total de los
asambicislas presenies, es decir, no 52 veniiico el quonam,

Esios hachas, se pueden verificar, en los vidsos de la asamblea, sin emb:argo el mismo
nos fue entregado editado, por lo que en el acapie comespondiente solicitaremos el
trasizdo de prueba para obsarvar el onginal,

i A raiz da lo anterior las votaciones presentarcn serias imegulandades, incluyenca que el
conteo finel comesponde a un porcentaje del 102,04% lo cual, no es posible, porque
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maximo puede dar 100%.

7. Eldia 21 de Abil de 2017 se realizd de forma arbilraria la instalaciin de una barera en &
parqueadero de propiedad de mi representado, lo cual impide abnr tas puertas del vehiculo
de forma normal, impéidiendo el descensa de los pasaeras, y de esta forma restrngiendao &
uso adecuado del parqueadary.

6Q

T ,.ﬂfi M?ﬁuﬁ: en .ﬁ{:, tap Faldc

MO et Cleafo! De Bom. bl Bootn b2,

8. El Acta de asamblea en 2l momenio de [z Instaiaciin de I bamrera se realizd sin estar en
firme, pues no s& enconfraba firmada por &l secretano y presidente de |a asamblea, ademés
carecia de publicacion, pues se publich el dia 17 de Octubre de 2017, ko cual fue 180 dias
después de habarfa hecho,

flo jre Lo nl et .

8. A raz de este acto, mi representado remitio un comeo elecirdnice 3 |a adminisiracion con &
fin de que aclarara 2l por gué se wulnero ef estatulo de propiedad horzontal, colocando esta
bamera yfo muro dentro ded pamqueadero privado de su propiedad.

A Pl Leagla .

10. Consacueniements can e hecho 3, De la misma manera el estatuto de propiedad horizontal
en gu arficulo VIGESIMO QUINTO numeral 1 y 2 indica lo siguiente:

es en los Bienes Privados: En los hisnes

ES  Croeds. Con o Joili Ficacms goe ﬁwu&-rhﬁif

11, De forma constante la demendada a ravés de su administradora, presidenie, y demas
Graanos que NO van a refirar |a cbra, ni 3 acatar los procedimientos establecidos para tal fin.

Aeda &
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12. Al evitar ¢l disfrute del parqueadero de propiedad de mi representado; & mismo no ha
podido panquear en el espacio porgue no puede abrir las puertas para salir del vehiculo, en
muchas ocasiones teniendo que dejar el vehicolo en ¢l parqueadero de visitantes,

L crmntr. gl uIelonre gpz gl eedz

13. Dentro de los gastos que ha tenido que suirir ha sido ef tener que pagar mensuaidades en
olros parqueaderns.

'I.-_lj"/;g?,..-;n' cr

g oo

Mo pun T, e blenpe G o Gu i pretecbe.






14. Sin embargo, la demandada contin(a realizando actos que afeclan ostensiblemente a mi
represeniado, tales como cobrarde multas contmuas con & fin que no parques en el
parqueadero de visltanies, aun cuando e paga el dia, veaderos esfan libres.
A pme peasTe: Pe #fﬁfﬂ ;?j:%qa’agﬁ : ¥

15. Mis poderdanies son los tnicos propietarios yfo residente &l que b generan esios cobros,
sin que esios cobros de pamueaderos estén aulorizados o reglamentadas en el Reglamenio
de propiedad horzontal.

. };J Jle e d@wiie. .
N4 16. Se cobran mulias absurdas por el uso esporadico del parqueadero de visitantes a la absurda
L cifra de 13 millones de pesos, cuando ni siquiera pagando mensualidades podiia siquiers
{4‘ if acercarse al valor de 1 millon de pesos anuales.

17. La esposa de Mi poderdants en este Sempo se enconiraba embarazada y posteriormente

del embarazo luvo un nifio que actualments tiene 2 afios de edad.

|18, En esta situacitn es 16gico que se requiera e uso del vehiculs de forma mas frecuentie de o
g AL

19, Sin embargo por esta hiamera ha sido imposible que se use el vehiculo pues para hacerio es
necesario que mi poderdanle ingrese en ocasiones por la parte de atrds dei -vehicuio
dificuftando & acceso de los demas miembros de fa familla que no podian hacer estos
mavimientos para ingresar al misma. f

G 1
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/ 20, Mi poderdants manifiesta que en repelidas ccasiones ha intentado que la demandada comia
esta arblirariedad, y a raiz de esta situacion la misma inicio una persecucin con el mismo,
generando dafios morales, psicologicos y ante la vida y relacion como describiremas en los

siguienies hechos.

2. En Octubre de 2019 comenzd a aparecer pinchada la moto de mi poderdanis que esta
usando el parqueadero en ocasion a que & uso para el vehiculo ha sido restringida por la
barera. ; -

ﬁr 22 Al momenio de solicitar los videas por parts de mi poderdanie, y diferente a los demas
propietarios, a &l se lo negargn, y sesparon la fuminacicn de fa camara gue vigilaba el

wﬁ qspaﬁumdeseerb:umramm.mneiﬁﬂdammﬁsmxsdamshﬂqueﬂam
documentados por video.
‘:S!y 23. De forma Mensuzl % remiien & mi poderdants cobros exagerados de multes, y demas

cuctas infundadas, buscando generar dafios a mi poderdanle, sin que eslo se encuenire
regulada, sing 3 criteric de k2 administradora.

24 Todas estas siuaciones han afectado la calidad de vida de mi podercanie, su esposa y
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familia, pues es una constante peisecucitn, donda le han generado dafios patrimoniales a
sus automotores, resiringen el uso de propiedad privada, y violan el reglamenio de
propiedad horizontal de forma flagrante, motivo por el cual s2 presentan la siguienies
NLEMerales.

25. Se remiten Escritos indicando que mis poderdantes no pueden parquear 2 vehiculos {carmo y
moka) en ef parqueadears, siendo los (nicos propietanos & quienes les hacen la prohibician.

26. Deniro de las pruebas apodadas s= obsena donde vanos de los residenles parguean mas
de 2 vehiculos, incluso un miembro del consejo de administracidn parquea 3 motos y 1
vehiculo. Reclificar por parte de la admén. al no respelarse el derecho de |a igualdad.

27. Se le ha requerido a mi poderdante por desar el-coche de su hijo menor por instantes en
frente de la pusria de su casa en ocasidn a fuerles lluvias, con el fin de causar dafio
psicoltgico a mis poderdantes. Siendo a los (nicos residentes ylo propietarios a quien se
hace tal soficiiud.

28, Ante los miltiples dafos a los vehiculos de mis poderdantes, se ha requende videos con &l
fin de revisar quienes son kos culpables de dichos dafios y MO se les enfrega estos videos a
mis poderdantes con el fin de que NO puedan hacer reciamacionas.

29, Como mencione en anferiores hechos en referencia al uso de pargueaders de visitanies,
Sagin reglamento expedido en ka reunidn ordinaria del consejo de adminisiracion de junio
12 de 2008, En & no se indica, que se pueda generar una sancion & un propietario por el
uso de ks parqueaderos de visifantes, Sin embargo, s& ha sancionado por encima de los 13
millones de pesos a mi poderdante por usar esporadicamente dichos parqueaderos en aras
a poder reslizar el descenso del vehiculo de sus hijos infantes y esposa. Y Al dia de hoy,
continua eslos cobios, a pesar, de que a mis poderdantes se les ha prohibido ef uso del
misme.

(' 0. Bl reglamento horizontdl es da en el ariculo CUADRAGESIMO SEXTO

NUMERALSEGUNDO LO SIGUIENTE: imposicion de multas sucesivas mientras persista &l
ncumplimienia, 1as cuales no podrén ser supenores cada una a dos veces el valor de las
expensas necesaras mansuales, a cango del infractor a-la fecha de su imposicion, que en
todo caso sumadas no podran exceder diez veces las expensas necesarias mencionadas,
por lo que &5 claro que ol fope maximo confarme la cuota de administracidn, fa cuota de
adminisiracion esta en 174.000, es decir al valor maximo de la sancidn no puede superar o5
348000, y el valor méximo acumulado seria de 1°740.000 y NO 13'000.000, por lo que s
busca ademés preconstituir pruebas para posibles embargos, y procesos coactives con el fin
de que abandonemas nueslre hogar,

B Sioutr - 2.







31, Desde octubre de 2019, 52 nos ha negado el acceso al conjunio a fraves de las larjelas
asignadas a propietarios, en oclubre fueron refiradas con el fin de reprogramarias, ¥ 3
finalas de noviembre se les devolvid, pero, fas nuestras no fueron aclivadas en el sislema,
i los dinicos propietarios a los que se aplicd la medica.

32. B dia 31 de Enero de 2020 sin que existiera acla de asamblea, o fuera aulorzada la
invasion a la propiedad privada de mi parqueadero, 2 conglruyd una ampliacion 2 la barrera
da propiedad horizontal, por ko que ahora es Imposible abrir el vehiculo de nuestra propiedad
en &l parqueadero, pues las puerias no pueden abrirse de forma completa por la barrera de
las fotografizs. = : . '
ENE Viacase WA Lar S f}‘i’f' Br Allopor O3 SyPCbten "}QZ
33. De esta forma no pueda ingresar el vehiculo anmem pues no podria salir por 1as
puertas, restringiéndome &l uso del camo que también es de uso de mis hijos menores.
A €8 (mfo. - e g (gapgseFiens
34, Es claro que somos la Gnica familia que tiene Is imposicidn de dicha bamera, y & quienes les
restringen &l uso del vehiculo en ef parqueadero afectando mi vida digna, debido proceso, y
derecho de iguaidad.
AL 28 Oul'tae D ! g e S
45 El dia 3 de Febrero de 2020 nos dieron respuesta confirmandonos que se instald |a barrera
de forma arbitraria, puss no se contaba con permisos para haceda {ademés que es
prohibido por el estalulo de propiedad horizoniad), por lo qua es claro que son aclos que
afectan mi dignidad humana, mi normal desamrolio de |a vida y derecho de igualdad, asi
como deracho de que restringe mi derecho a mavilizanme y a movillzar 2 mis higs menoras
e £F Foead=. -[?375...- ‘.fl.'-:if?"'l‘_.-frﬂ-ﬂf;-; & #3:1'-‘5'; £ty B r ;ﬁ‘-‘
36, Lo anierior s un perjuicio imemediable, pues eses conductas que restringen ef uso de rrii W
vehiculo construyenda en propiedad privada bameras para impedir el uso normal del
vehiculo de mi pafte y mis hijos menores, y que haya sido sin consultar 2 la asamblea de
propigtarics, o que se haya pedido permiso a las aulofidades pertnenles para lograr
permisce de modificar la propiedad privada, &5 claramente una vulneracion al derecho de
igualdad, debido proceso, vida digna, ¥ mavilidad por ko que pedimes con mucho respelo al

sefior juez ko siguisnte: .
fe el P U L ﬂ_.,zé M&ﬂmﬁﬁﬁ&—f

I PRETENSIONES
Solicito que madiante senlencla debidamente piecutoriada sa ordenen las siguientes pralensiones:

1. 3e protejsn mis derechos fundamentsles a la vida digna, !a iguaidad, &l debido proceso, la
libre movilizacién, v la propiedad privada, y se ordene a i accionada COPROPIEDAD
BARDUES DF LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL — PROPIEDAD HORIZONTAL a que
dermumbe |3 barera imouesta en el parmueaderc de nuestra propiedad, y conforme 3 elic se
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ordene el cumplimiznio del debido proceso para cuakuier instalacidn que restrinja el uso de
propietiad horizontal con la autoridad competente.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO

La Corte Constilucional, medianie la seniencia Seniencia T-B81/02, ha determinado gue el Derecha
a la vida digna y dignidad humana en Colombia dabe regirse por ko siguients:

La dignidad humana entendida como aulonomia o como posiilidad de disefiar un plan vilal y de
determinarse s2gin sus caracleristicas (vivir como quiera).

La dignidad humana entendida como dierlas condiciones maleralés concrelas de exisiencia (vivir
bien). ¥

|2 dignidad humana entendida como intangibilidad de los bienes no patimoniales, integridad lisica e
integridad moral (vivir sin humilaciones),

Resumiendo al anterdor apartado, los Ires aspectos son: Vivie como quiera, vivir bien y vivir sin
humitlaciones. Sialguna inslitucion, persona o enfidad impiden que 58 cumpla eslos tres aspeclos, [
persona puede exigir su proteccidn al Estada, y es ahl cuando un abogado experio en derecho
penal, civil o adminisirative pueds orentarie a recibir dicha proteccidn del Estado

FORMAS DE DISCRIMINACION-Directa e indirecta

La discriminacién puede revesiir diversas formas. En efecto, es directa cuando sa establece frente a
un sujelo determinado un tratamiento diferenciado, injustificado y desfavorabie, basado en critenos
como la raza, el sexo, ka religion, opiniones personales, entre ofras, La disciminacion es indirecta
cuando de ralamientas formalmante no discriminatorios, se derivan consecuancias facticas
desiguales para algunas personas, lo que produce lesiones y vulneraciones de sus derechos
fundamentales o imilan &l gocs da los mismos. En ese sentido, las medidas neutrales en principio,
no implican facloras dilerenciadores entre las personas, pero producen desigualdades de tralo enlre
unas y olras.

PRINCIPIO DE ISUALDAD Y PROHIBICICN DE DISCRIMINACION EN RAZON DE IDENTIDAD DE
GENERO Y ORIENTACION SEXUAL-Reileracitn de jurisprudencia
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DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Definician/DERIDD PROCESD-Garantias

La jurisprudencia constitucional ha definido el derscho al debido proceso como el conjunio de
garantias previstas en el ordenamiento juridico, a traves de las cuales se busca i profeccion del
individuo incurso en una actuacion judicial o administraliva, para que durante su tramite se respelen
sus derachos y se logre |a aplicacion comecta de la justicia. Hacen parie de las garantias del debido
proceso: (1) E1 derecho a la jurlsdiccion, que a su vez conlleva los derechos al libre e iguaitario
acceso @ los jusces y autoridades administrativas, a oblener deciciones molivadas, & impugnar |as
decisiones ante autoridades de jeramuia superior, y al cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ji} el
derecho &l juez natural, identificado como el funcionario con capacidad o aptitud legal para ejercer
jurisdiccion en determinado procsso o achuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la
calidad de las personas y la division del trabajo establecida por la Constitucion y la ley; (3) El
derecho 2 la defensa, enlendido como el empleo de todos los medios legitimos y adecuadas para
ser oido v obitener una decision favorable. De este derscho hacen parte, el derecho al iempe y 2 los
medios adecuados para la preparacion de la defenss; los dereches a la asistencia de un abogado
ammﬂsaamcemﬁu.ataiguahadmiehhypmal.ahmmphyalahﬂtaddammm
demés personas que intenvienen en el procsso, (i) el derecho a un proceso pdblico, desarollado
dentro de un tiempo razonable, lo cual exige que el proceso o la acluagion no se vea somelido a
dilaciones injustificadas o inexplicables; (v) el derecho a la independencia del juez, que so es
efactivo cuanda los senvidores piblicos a fos cuales confia la Constitucion la tarea de adminisirar
justicia, ejercen funciones separedas de aquellas atribuidas al ejecutivo y & legislativo y (vi) el
derecho a la independencia & imparcialidad del juez o funcionario, quienas siempre deberan decidir
eon fundamento en los hechos, conforme @ los imperafivos del orden Juridico, sin designios
anficipados ni prevenciones, presiones o influencias licitas.

Articulos 350 5 del Codigo General del Proceso.

El perjuicio maral es aquel que se causa’ por [a vulneracidn de los sentimienios infimos de uma
persona. ummmﬁndﬂdaﬁnmawusmmmgerhmmamﬁawwsdemmw
extrapatrimonial (inegndad personal franguilidad, Mbertad, honra busn nombre, vida, intimidad,
famifia, afectos). En esios hechos nos hemos vislo abocados &-n estado de indefensin ante
Parques de Floresta Club Residential, vulneréndose nuestres derechos fundamentales af debido
proceso y & I3 qualdad, ademds de haber sido objeto de discriminacitn Jina Sofis Aradjo Aviles par
el cornilé de convivencia, por su estedo de smberazo.
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La decisibn de la asambiea daéhnrdﬁ sU capacidad de accidn, ya que la ley 675 de 2001, ni, sus
modificaciones, en ninguno de sus ariculos, parmile a una asambldea, dicte sobre propiedad privada,
alfibuyéndose compelentias exclusivas de un jusz de |a Repldhica,

Se nos han vulnerado los siguientes derechos:

. Derecho al debido proceso al negamos la impugnacion de la asamblea en los fiempos
previsios por la ley.
- Derecho a la igualdad

Vieamos |a jurisprudencia Colombiana, respecto a estos aspecios:
Segdn Sentencia T-267/15 de fa honorable Corte Consfitucional:

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Fundamerdal

Ef debido proceso es un dersche fundamental aplicable a actuaciones judiciales y administrativas,
que se ha definido como una senie de garanfias que fienen por fin sujelar las actusciones de las
atfodades judicales y adminisirativas a reglas especilicas de orden suslanfivo y procedimerital,
con ef fin da profeger fos derechos & inferesss de las persanas en ellas involucrados

DEBIDG FROCESO-Garantias

La junsprudencia de esa Corporacion ha sefialado que hacen parfe de [as garantias del debido
procesp: [} El derecho af juer matural, i) El dereche a ser juzgado con la plenitud de las formas
propias de cads juicio. i) Ef derecho g la defansa iv) EI derecho a oblener decisiones cefidas
exclusivements &l ordenamisnto juridico. v El derecho a que lag decisiongs se adopien en un
iérmine razonable. W) El principfe da “non reformafic in pejus”. il El principio de fevorabilidad,
(Negrilfas fuera de texfo onginall. Como podré observar seffor juez, el juez natural para instalar ol
tino de barrera &5 un juer de fa repubiica, hecho que no 58 cumplio en esle caso.

DEBIDO PROCESD SIN DILACIONES INJUSTIFICADAS-FundamenlalDEBIDO FROCESOD-
Decisiones daben ser en plazo razonabile

La alacibn injustificada de los términos procesates configura una violackin del debido proceso, pues
ez deber de las suloridades judiciales cumplir de maners diligenfs kos plazos procesales.

EL DERECHO AL DEBIDO PROCESO

El debido proceso es un derecho fundamental, apliceble & acluaciones judiciales y adminisirativas,
que se ha definido como “una sene de garaniias que flenen por fin sujefar las acluaciones de sz
atdoridadss judiciales y administrafivas a regias especificas de orden sustanfivo y procedimentar,
con o fin de proteger los derechos & interases de jas personss en eflas involucrados™ En este
santido, [a Corte Constitucional ha sefaiaao,

“E} respeto al derecho fundamental al debido proceso, la impone & quien asume fa direccidn de s
actuacion judicial o administrativa, la abligacidn de observar, en fodos sus aclos, & procedimiento
previamente establecido en la ley © en log reglamentos, con ef fin de preservar las garantias -
derschos y obligaciones- de quisnes se encuenlfran incursos en wna relecidn juridica, en lodos
aquellos casos en que fa actuacion conduzca a fa creacion, modificacidn o exincidn de un derecho o
g la impasicidn de wna sancion”

Este derecho tisne por finalidad fundamentsl: ‘la defansa y preservacion dsf valor matenal de la






msﬁmh.&mmwhgmdammm&amﬂmmmfams&rvaeﬂndﬂramnmﬂnﬁa
soctal y fa profeccion de fodas les personas residenles en Colombia en su vide, hionra, bienss y
demds derechos y libertadas pdblicas (preambulo y articulos 1° y 2° de la CF)
Bor o anterior, la importancia def debido procaso esta figada a la blsqueds del orden justo, por lo
cual deben respetarse log principios procesales de publicidad, inmedialez, fibre aprecieciin de &
prueba, y, lo méas importants; & dereche mismo, En este sentido, esla Corporacion ha sefalado.
*F] debido procese compendia la garantla de que todes los demés derechos reconocidos en la Carla
MWWWHMzaimmsmmﬂmmmtm.m
dnica forma de asequrar fa malerializacin de i3 justicia, meta dlfime y rezdn de ser del
ovdenamisnto positive
Las garantias que infegran el debido proceso, y entre ellas ef derecho de defensa, son de esinclo
mmmﬁmmmgmmmjmﬁnammmsmmﬁnm
mmﬁhpmhma&anﬁnd&mfusﬁdammwhrmﬁrdﬂmﬂmmﬂhMMEmﬂ
mfmmmmmmwmsnmmmmmhmﬁmmhm
mmmmdafmammmwﬂ@aamemﬁmﬂ&mh
mnebmm' iwridica de hoy le repugna ks sola idea de alcanzar Ja jusficia pervitiendo ef caming que
aalla

GARANTIAS DEL DEBIDO PROCESO
mﬁMmqwmdemMammdﬁ‘wamﬂiﬁgumMmdemda
orden simplemente legal, sino &l manejo de mecanismos procesales pera lomar decisiones gque
puedan (ustificarse juridicamente, es dect, hay que ver &l debido proceso desde of Ambilo
constifucional y no desde el simplemente legal
LﬂWﬁthﬂmﬁaM&qu&Mm&d&h&gmdﬂm

pROCEss

i) El derecho a Fadeiimsa.quemnaisfam!aiaauﬂadn‘epu#yaﬁegarpmabﬂymﬂmmmrm
que se alieguen en su contra, formular peticiones y alegaciones e impugnar las decisiones que se
aﬁmﬂa}mﬁud&aﬂadm&ﬂmﬁmmmmw}spmnmmpumﬂaddﬂ
pmmm.nmdhnhhsﬁ!mhﬂespmuhﬂﬂﬂmmm&ﬂ&mm#ﬁsmasduammmeﬁm&
mmuWMMﬁemmmymmﬂmmmemmm
lag decisionas adopfadas.

IV.  PRUEBAS
Soliciko de forma mspa_lun?saﬁe decreie, practiquen las siguientes pruebas!
-  DOCUMENTALES:

1. Actadel 9 da abril de 2017,

2. DVD con ka grabacitn de la asamblea, |a cual fue facilitada por la adminisfracion.

3. 16 de mayo de 2017 v & oo fus contestado posterior al fallo del juzgado 15 dentro de la
accion da tutela 20170628, el cual 52 anexa al presenie proceso
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4. Fobografias instalacibn de la barrera, donde se aprecia la instalacién de la barrera usanda la
linea amarida y la misma inslalada usando el 53% de la misma, contrario a lo aprobada por
|2 asambilea de instalaria sin hacer uso de la linea amarilla

5. Falle de Tulela 201 7-0628 del juzgado 15 Civil Municipal

8. Publicacion acta de asamblea con fecha 17 de octubre da 2017

7. Videos y fotografias donde se demuestra el parmanenie uso de parqueadero de visitanies,
sin que a los olros copropietanos se les cobre los dineros por el uso del parqueadero.

B. Cara de |a compafia de wigilancia con fecha otlubre 4 de 2016, dando respuesta 2 la
sefiora Diana Maria Lopez Celi, de su carla del 1* de oclubre de 2016 donde indican que los
dafios pudieron ser ocasionados por personas externas a la unidad residencial.
|guaimente, indican que la empresa no tiene elementos facticos de modo tempo o lugar
que nos permita determinar la responsabilidad de quien hublere podido comater el
dafo y afectacion del vehiculo estacionado en el parqueadero 155, el cual no s2 pudo
evidenciar quien en su momento causo ef dafio de manera accidental o intencicnalmente del
bian de su propiedad en mencidn. La negrilta es nuesira.

8. Carla de la compafila de vigilancia de fecha 25 de octubre de 2016 donde indican: Se
manifiesta que los videos que el safior Elkin Vaquero propletario del parqueaderc 154
haya cometido el dafio al vehiculo de su propiedad o con la moto que pargquea detras
del vehiculo, La negrlla fuera del contexdo oniginal,

10. Se anexan actas, de reunitn de comité de convivencia ACTA Mo. 01-08 presentadas por
parques o la Floresla club Residencial, en dos procesos disfinios, con integrantes
diferentss del comité de comivencia, una dentro del expediente No. 2017613870100758E y
ofro dentro de la tutela 2017-01519. Lo cual, evidencia an uno de los dos, falsedad en
documento privada.

1. Acta del Comits de Canvivencia Acta No. 008-017 de 2 de octubre de 2017,

12, Acta Comité de Convivencia Acta No, 008-017 de Octubra del 2 de octubra de 2017.

13. Certificado de libertad y tradicion del inmueble.

4. Constancia de inasistencia a la conciliacdn prejudicial, de la representante legal del
conjunte Martha Lucia Garcia.

15. Carla de la adminisracion Parques de la Floresta donde afirma que |z baranda no fue
instalada de acuerda con lo aprobado por |2 asamblea,

16. Cuenta de Cobro 2019-08

17. Cuenta de Cobro 2018-11

18. Cuenia de Cobro 2018-12

18, Requermiento por MO estacionar indebido Dicembre 2019

20. Copia Regiamento de propiedad Horizontal.

21. Copla de soficited de videos de 27 de Noviembre de 2019.

- PRUEBA TRASLADADA
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Teniendo presente que la demandada posee pruebas necesarias para dinmir la lislis, soficito por
principio de carga de la prueba que el juzgado ordene que la demandada en |a contestacion da la
presenie accion aporie las siguientes:

£

Copia autentica del Acla de fecha 09 de Abril da 2017, debido a que la que poseemos se
encuentra incompleta, ya que la propia demandada ha sido quien nos la ha entregado de
esta forma,

Se solicila que la demandada, entregue el OVD con |2 grabacidn completa de |a asamblea,
como o 50n los segmentos entre las 12:14:42, hasta las 12:22:35, 12:38:25 2 12:38:52, los
cuales fusron editados y borrados de |a grabacion entregada a nosolros.

Que Pamques de la Floresta club Residencial, enfregue copla de la citacién al comité de
Convivencia durante &l 2017, con fimado de recibido, enviado por Parques de la Florest2
ciub Residencial a nosotros, tal y coma indicado a la asamblea,

(Que Pamques de la Floresta club Residencial entregue recibido, donde consie |a afirmacion
de a safiora Marisal Forero, indica que ella le ordend a la administradora, la enfrega de loda
la documentacin relacionada con el caso al sefior Elkin Baguero, no |3 campefa, que 2
administradora enfregd loda la carpeta af sefior Elkin Baquerc. Lo cual, no es ciero,
nuevamente, par lo que [a asamblea tomd decisiones basado con infermecién, que no
comesponde a los hechos reales.

Citaciones de parte de la demandada a mis poderdantes a varios comites de convivencia,
sin que lengamos conccimiento de la misma, en aras de comprobario, solicitamos copias de
gstas invitaciones, actas del comilé de convivencia, se inciuya el acta de asambiea con &l
nombramiento del comibé y las actas firmadas,

Relaclon de multas & residentes yio personas que hacen uso inadecuado del parqueacern
de visitanies.

- DECLARACION DE PARTE.

Salicito de forma respetunsa se decrete la declaracion de parte de la representante legal de [
demandada para que audiencia se surts cuestionario que desamoilare en la misma.

_INSPECCION JUDICIAL

Teniendo de presente que s trala de una barmera en propiedad privada realizada de farma arbitraria
por la administracion en cusnto impide e libve uso del vehiculo de mi poderdante, soficito de forma
respetiiosa sea e sefior jusz quien visite el sitio para que observe come se impide el disfrute del
inmueble por responsabilidad de k2 demandada.

- TESTIMONIAL
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Solicito sean decrstados los siguientes testigos:!

- V. JURAMENTO

Mo he puesto demandada por los mesmos hechos, ya gue son hechos nuevos que se presentaron &l
dia 31 de Enery de 2020,

VI.  NOTIFICACIONES

Los accionantes recibe nofificaciones en |2 Camera 688 # 85 - 80 Tome 2 Apartamento 501 de la
cindad de Bogola y en el comeo elecirdnico; elkinbaguero@hotmail com

La Accionada recibe mtﬁ:acmms En iaﬂarrgraE&E#EE B0 de la ciudad de Bogola y en el

o

CC N°91.245.929






Flama judical g
Conset Superior de la Judicatura

Repdblicn de Colombia
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE EOGOTA D.C.

Bogota D C, cinco (5) de febrero de dos mil veints (2020).
Accién de Tutala Mo, 11001 40 03 018 2020 00055 00

Temiands en cuenta gue la eccion constituclonal de la referencia ge encuenirs
asjuetada a los parametros del srticulo 14 del Decretn 2587 da 1881, el Despacho
Dispona:

PRIMERD: ADMITIR la sccitn de futels instaurada por ELKIN YAINER
ALFONSD BAOUERD ROMERD, en nombre propio ¥ en representacion de sus
hijos Katherine Baguero Arawgs y Andrés Micolds Baguero Armaujo conlra @
COPROPIEDAD PAROUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL-PROPIEDAD
HORIZOMTAL,

SECUNDO: REQUIERASE af acclonants para que, en & témino de un (1) dia,
mumuhmm&mmim,muﬂm documentaizs
relacicnadas &n las nemensles 1, 2, Ty 15 relacionadas en el acipie de pruahas

De oo lado, dendguess |8 declaracion de part, 1a inspeccion judicial y [os
testimonios salicilades, toda vez gque |as documentales son suficientes para decidr
acbre @l présenie SsUMo.

TERCERD: Vincilese a ka Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia y a
la SBacreiara de Gobiema Dietnital,

CUARTD: Comunigquese a la convocada sobre el inicio de esta accién e
indiquesele que dispons del térming perentoric de dos {2} dlas contados & pariir de
la notificacion de este proveido, para que ejerza su derecho de defenza
pronuncidndoss =n forma precisa y detallada sobre ing hechos motivo de 1a soicitud
de amparc. Ademas, tenienda en cuenta las facuflades del juez para distobuir 18
carga da ks prueba, se le requiere 2 fin da que se sirva remir a esla Juzgado lag
documentales relacionadss por ¢l accionants al reverso del folio 33

QUINTO: Notifiquese esta determinacion &l &ccionanis per el medie mda
axpeciia.

Motifiquesa y Cimplasa,

GINA A 3N
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REFUBLICA DE COLOMBILA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 No.14-33 piso 8
TELEFOMNO 2820812
empl19bt@cendol.ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C, FEBRERO 17 DE 2020
QFICIO Mo 520

Sefora

DIANA MARIA LOPEZ CELIS

COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL
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Ciudad,

REF: ACCION DE TUTELA MNo.11001400301920200005600 DE ELKIN
YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERO C.C. 81245828 en nombre
propio y en representacién de sus hijos Katherine Baquero Araujo C.C.
1011081733y Andrés Nicolds Baquero Araujo C.C. 1019847229 contra
COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDEMCIAL
PROPIEDAD HORIZONTAL

Comedidamente me pemito comunicarles que mediante auto del § de
febrero de 2020, se dispuso oficlardes con &l fin de informaries que este
despacho ADMITIO la ACCION DE TUTELA impetrada ELKIN YAIVER
ALFONSO BAQUERO ROMERO. Se le informa que su vinculacién seo
hace oficiosaments con auto del 17 de febrero de 2020.

Se le informa que se vincula para que dentro de seis (8) horas
siguientes al recibo de la cormespondiente notificacion, de contestacion
a todos y cada uno de los hechos en que se fundamenta la accion
constitucional, adjunte y realice la solicitud de pruebas que considere
convenientes -

Atentamente,

bt
JOSE WILSON RA AMADO
SEC ARIO
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Respugsta - OFICIO Mo 529
REF; ACCION TUTELA Mo 11001400301920200005600

ClANA MARLA LOPEZ CELIS, mayor de edad, residenclada en Bogota, identificada con fa €., No.
52.078.136, en curplimiento al Oficio Mo, 529, emitide por &l Despacho, comedidamente me
permito dar cumplimiento a lo ordenado e |05 sigulentes términas:

Musrreral 1. Cierto
Mumeral 2. Cierto
Numersl 3 ¥ 4. Con respecto al numeral 2 v 4 es cierto por las siguientes razones.

5i bien es clerto que el estatuto de propledad horlzontal en su articule trigésimo primero (no
corresponde numeral 11) mdica que: bos garajes o parqueadero no $& podrén separar o encesrar Coa
muros, mallas o divisiones de cualguier tipo, no contempla que &l hecho de no tener este tipo de
divisiones, siendo una propledad privada faculte a uno de los propietarios colindantes para hacer use
del drea del vedno, quie no s@ pueda disponer de su drea privada o que deba disponer de su
parqueadero de acuerdo 2 las necesidades del vedno, dejando de hacer el uso debldo de su
parqueadero, en igualdad de condiciones a todes los propletarios; por otra parte, tampoco existe ley
o norma gue prohiba al parguear al borde de I3 linea amarilla como lo hacen mucheos de los
propietarios, razén por la cual el mismo sefor ELKIN BAQUERD también pargueaba al filo de 1a linea
amarilla gue colinda con el parqueadere 155 de mi propledad su carro o mote, éspacio que aun le
corresponde al drea de la propiedad privede, puesto que los limites per escritura se encuentra
delimitados por ia mita de la linea amarilie; por fo tanto, bos carros que parguean de asta forma
gstdn con sus propios vehiculos delimitando una divisidn del pargueadero o los parqueaderos que
fusron entregades por la constructera con muros, y de 13 misma manera ios parqueaderas en (os
cuales en la parte trasera ubican sus bicicletas, estdn constituyendo una divisidn entre los dos
parguezderos.

Por |o tanto, amparada en mis derachos a |a propiedad privada, y de acuerdo 3 |os siguientes hechos
no me quadd otra alternativa para poder hacer use de mi pargueadero 155, solicitar a fa azambles la
Instalacion de una division con & pargueadero 154 de propiedad el sefior ELKIN YAIVER ALFONSO
BAQUERO ROMERQ con CC 91.245.929, slendo aprobada en la Asamblea del 09 da abril de 2017

Lo hechos que han perturbado mi derecho a utilizar mi parqueadero privado, datan desde el afio
2008, cuande empecd a observar diferentes rayones de color aul, correspondientes al color de e
moto de propiedad del sefior Elkin Baguero mismos qué no dparecian al lado contrario de vecindad
con el sefior y rayones en |a parte del badl; ademas parqueaba su moko, en medio de los dos carros
cuando no encontraba espacio para pasarle en medio de bos dos carros para no @NEr que maokestarse
corrlendo su carro, lo cual infckd porgue mas ¢ mengs hasta esa fecha el parqueadero 153, contiguo
al 154 se encontreba vacio y el sefior Elkin no tenfz ningdn problema en sacar la moto de su
propiedad sin tener que correr su carro, a lo cual de la forma més amable le hice el llamado de
atencidn al sefior, sin respuesta favorable; todo ko contrario, recibl insultos por parte del sefor, a lo
cual realicé mi primera gueja ante la administracion.
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El 08 de Agosto de 2006 se cita 3 un primer de convivencia al cual el sefior Elkin Baquero no asiste y
da la misma manera otra citecldn, se programa una nueva reunidn para el 10 de Agosto del mismo
afio, en la cual @l sefior s2 compromete & no seguir usando mi parqueadero como Su eSPatic
wvehicular, pere el hostigamiento por parte del sefior continud ¥ mi carmo siguio apareciendo con
manchas de color arul, pasé a una nueva carta de queja a la administracion en septiembre 15 de
2017, sin solucionar mi problema, yo misma pagud una concliiacidn en un centro de conclllackan y
arbitraje particular Constructores de Paz, también motivada porque ya del deterioro de mi carro,
debla incurrir en gastos para arreglar mi vehiculy, conciliacidn que fue fallida, puesto que como
siempre el sefior ne aceptd todos los inconvenientes y hostigamiento que causaba por mal uso de su
parqueadero,

Los problemas cesan hasta el afio 2016, debido 2 que por dafios en la plazoleta se  ocasionan
filtraciones en los parqueaderos y para evitar dafies, la administracién decidié  asignarnos
pargueaderos de visitantas para evitar dafios en los carros.

En mayo de 2016, debo emdar un nuevo comunicado poniendo en conocimiento a la administracion
de o5 antecedantes y nuevamente de ka conducta del sefor ELKIN BAQUERO , sumado 3 la dificultad
gue 58 me presenta ahora porque no puedo ocupar de forma completa mi parqueadero en la parte
de atrds, debido a que el sefior ELKIN BAQUERO tambign usa este espacio como acceso peatonal
para acceder a su parqueadera sin utilizar la via peatonal, siendo asl que cualquier elemento, qua
vo ubicara en éste espacio, el sefior tantas veces referido de forma abusiva fo retiraba para pasas; de
igual manera, al reclamarie respondlz de forma grosera,

Solicité a la administracién me fuera asignado un pargueadero de visitantes y yo cederia como
parqueaders d¢ visitantes el mio, lo cual no fue aprobado, pero desde un dia que le reclame en los
pargueaderos al safior ELKIN BAQUERD y tuve que lamar @ |a policia para ponerla &n conadimienta,
la administracion e asignd uno de visitantes al sefior, aludiendo una forma de solucion, miegntras se
tratzha de llegar 2 una solucién definitiva, sumado a tode lo anterior mi carro empeid 3 apareces
pinchado [con tomillos y las llantas cortadas), situacion extrafia ya que las llantas de mi carra estaban
nuevas, después de un tiempo de tantos arreglos (parches) las Hantas sufrieron deformacion y deké
cambizr el juegn d2 llantas sin que |2 administracidn o |a empresa de vigilancia respondieran o se
apersonaran de hacer la revisidn pertinente del parqueadero para [dentificar a la persona que
aeasionaba estos dafios,. aludiendo gque no habia cerca una cdmara de vigiancia para realizar el
registro, cuando @ poces metros se localizaba una, la empresa de vigilancia durd mas o menas dos
meses en trasladarla después de mi soficitud, con 1o cual finafizd el dafio de mis Hantas, pero
mientras tanto debido a un viaje de trabajo durante dos meses fuera del pais 3 mitad de afio del afho
2016, me vi obligads 8 pagar un pargueadero fuera del conjunto para evitar dafos en mi carro, Una
razon mds para solicitar una divisién debido a estos dafos sin poder identificar quien bos ocasionaba.

La administracidn tamblén optd por colocar cones divisorios (en fa linea amarilla) los cuales fuercn
levantados par el sefior ELKIN BAQUERD aludiendo sus derechos a la propledad privada, 8l reclamar
porgue los conos también se encontraban en mi propiedad privada, el sefior ELKIN BAQUERO me
demanda por injuria y calumnia, para lo cual debi incwrrir en gasios de abogado. La juer de | flscaliz
dio arden de archive el 27 de febrero de 2017.

Radiqué un derecho de peticién en Octubre 06 y 25de 2016 a la administracidn  para selicitar no
solamenta se me resgeten mis derechos, sine b empresa de vigilancia cempla con sus deberas y me
facilite videos para poder sustentar mils que@s.

Mientras transcurria la demanda interpuesta per el sefior ELKIN BAQUERD, pera defendsr mis
derechos me vi en |z necesidad de interponer una querella policiva al seficr ELKIN BAQUERD, enla
inspeccidn da suba con fecha 14 de Octubre de 2016, con primera citacion para el 19 de Enero de
2017 a2 la cual ol sefior ELKIN BAQUERD no askstid y reprogramada para el 22 de febrero a la cusl &
sefior tampoco asistid, y debido a tode e desgaste a nivel psicoldgico, fisico y por falta de tempa
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debldo a mi horario labaral no pude continuar con la misma; por otro lado, solicité cuna conciliacidn
en |a personeria de Bogotd el 23 de Mayo de 2016 con la administracion, con ef dnimo de revisar
una solucidn gue permitiera definitivamente tener una barrera entre los dos parqueaderos debido a
la imposibifidad de conciliar con el sefior ELKIN BAQUERO y el maltrato a que ya me estaba viendo
sometkda, no solmente en

mis Bienes sing a nivel psicoldgico y econdmioo v ademds solicitar mayor diligencia por parte de la
compania de vigilancla, en lz cusl la administradora del conjunto na acepla conclliar, en vista de éste
resultado interpuse una demanda ante la procuraduria general de la nacldn en contra ce la
gdministradgora def conjunto, sra Luz Avca Pineda Parada, la cual fue trasladada por Iz mima
procuraduria a la inspeccldn de Suba por considerario de su compabentia ¥ vinculade ef sefior ELKIN
BACQUERD.

Ante estos hechos el comité de convivencia tama la decision de pagar una conciliacion en [a camara
de comercic de Bogotd, la cusl fus eerrada el 07 de marzo, en la cual el condliadsr asignado
manifestd la imposibilidad de la realizackén, ante |z inasistencia del sefior ELKIN BAQUERD despuds
da 3 citaciomnes,

Debido a todo ko expuesto, v considerando el uso liore gue dada propistario hace de su pargueddens
en propiedad privada, en asamblea del 09 de Abril junte con mi abogado en 2 asamblea general de
copropietarios, presenté mi solicitud de poder colocar una: division dentro de mi area privada da
acuerds 8 escritura pidblica, haclendo uso de la igualdad de derechos puesto que todos los
propéetarios hacen uso de su drea total, de aceerdo a sus necesidades ¥ en fingEn mamento
constituye une nueva gnidad de dominbo privedo, no compromete la solides, salubrided, seguridad
o salubridad de |a edificacidn, como tal no slendo wna obra, no involucra les entes urbanisticos, dea
toda forma gue muchos wehiculos parquean al filo de la linea amarilla &n donde fue aprobada uma
baranda (la cual solo le falta forma de carro} y en caso tal de que ésta no pueda estar ublcada en
éste lugar, en aras de la igualdad todo vehiculo deberia parquear con una distancia de la linsa
armarilla, la cual no &sta establacida.

La bararda fue aprobada pars instalar en todo e costado colindante con ol parqueadara 154 con la
salvedad gue 52 dejaria libre el espacio de a lmea amarilla, dichas baranda fue instalada el 21 de abril
dejando libre el espacio amarilio, gquedando toda la linea amarilla para el usa del sefior ELKIN
BAQUERD sin que esto implique cesion de derechas o renuncia puesto gue de gusl manera sigue
perteneciendo 2l drea de mi propiedad privada la mitad del espacio de la linez amarilla. dando
cumplimiento a lo ordenado en |3 asamblea y recibida per [ sefiora Amparo Chegue, administradora
del conjunto, &n la cual se especificanon las caracteristicas de las mismas previendo algun dafio de fa
misma, por decisién mia la baranda no fue instalada hasts el final del parqueadere, debido 2 que
esta parte correspondia 2 la parte del motor del carrs del parqueacers 154, ko cual no representaba
peligre para mi carre ni con la moto ol con las puertas; pere e sefor ELKIN BAQUERD &n mi opinldn
decidid completar el pedazo de baranda, parqueando siempre su moto justo en el espacio contiguo
que yo decidi dejar sin baranda por las razones explicadas.

El 16 de Moviembre de 2017 finalmente el sefior ELKIN BAOUERD comparece gl igual gue |a
administracion por parte del conjunte @ la audienda en la inspeccion de Suba y @ inspector
determina que ante el cese de hostigamiento con fa instalacion de la baranda autorizada por |a
asambles, da por terminados los actos peturbatorios previa presenfacion de todss las pruabas que
se anexaron (incluida el uso del pargueadere de otros propletarios, donde pueden disponer de I3
totalidad de sus pargueaderos) y se finaliza con firma de aceptacidn por todas las partes sin objecion
ni agelacica,

El sefior ELKIN BACLUERD no presentd impugnackén de iz asambles donde se aprobd la barenda y en
las siguiantes asambleas (2018 y 2019) ha manifestado su inconformidad con ef drea priveda de su
parqueaderc, puesto que £5ta no es suficiente para sus necesidades.
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A partir de finales de Moviembre de 2020 el sefior ELKIN BAQUERD emperzd @ parquear su camo y
moto en su parqueaders, dejando gran parte de su vehiculo sobre |3 20na de-accesc vehicular de la
copropiedad, bo cual ocasiond molestias de parqueo para bos vecnos ¥ especificamente para mi,
impidiends el acceso y salida de mi parqueadero a lo cual presenté gueja via correo electrdnico a la
administracién, 3 la cual 1a respuesta fue, se estd gestionanda, sin &l mayor conodmiento de qué sa
estaba gestisnando envid un derecho de peticién el 16 de enero da 2020, sin redbir respuesta a 31
de Enero de 2020, en &sa misma fecha decldo instalar el resto de branda gue fue autorizada por la
asamblez y que yo decidi no instalarla hasta el final del mismo puesto que como expliqué, no lo
considerd necesario, ¥ tarnbién aue como expliqué siempre existid debido a que el sefior ELKIN
BAQLERD slempre ubico su moto contiguz & 2 ¥nea amariila de su parqueadérs en este espacio,
asunto decidit completar la baranda con su moto, con el objetive de eviter nuevos dafios 3 mi carrg,
puesta gue la zona que por obvias razones debe ser usada por &l motor del carre, por ¢l mal uso del
sefior erz la zona de acceso a su carro, aludiendo falta de espacio, Jo cual no es cherta, consideranda
que hasta los parqueadercs con mMuUres consenvan las mismas medida y los propietaries deben
ajustarze 3 su espacio entrando de madio lado y usando solo el acceso del conductor, como es cbvio
no solamente en éste conjunto. De 1 instalackén de |a baranda dejé constancia en el Bbro de la
recepcién, del cual no tengo constancla porgue se me impidid por parte de la compafiia de vigllancia
hacerio y a la fecha bajo salicitud @ la administracidn no me ha sido entregado, La respuesta al
dereche de peticion a las acciones tomadas por la administracidn ante el nueve hostigamiento y
perturbacidn a la propledad fue entregada por |z administracidén el 12 de febrero de 2020, donda
consta los diferentes requerimientos gue s administracion  al sefior ELKIN BAQUERD.

Estas perturbaciones no han sido solamente conmige como todos los habltantes de la torre 2
pudieron ascuchar por bos gritos ocaslonados por un vecing, al reclimarte tamblen por dafos en su
earre decia ¢ "por el sefior ELKIN BAQUERD™ o cual no me consta habbo solo de jo gue escuche,

El sefior piensa gue por la via de los hechos puede hacer uso de un espacio que no l& corresponde,
pasande por encima de los derechos de un ser humano, €l cual en mi condicidn de género no ie ha
guedado més via que la del derecho pera defenderse de los dafios ocasionades o su propiedad, a
nitvel emocional, econdmico, psicoldgioo, ¥ hasta quebrantes de salud, llegando desde mi punto de
vista como se lo ranifesté al inspector de suba, un caso de violentla de géner, lo cual te intimida
hasta para llegar y tener paz en tu hogar.

No entiendo cdme @ sefior puede hablar de derechos, pretendiendo que los de & y su familla
tengan mayor valor, desconociends, irrespetendo y vulnerande los derechos a los demids,
desconociendo que  |a constitucién de Colombla, nos confiere los mismo derechos y trato en
Igualdad de condiciones y dignidad sin ninguna distincion v mas si se tisnen derechos adquiridos 3 |a
propiedad privada.

Mumeral 5. No me constz, me atengo a lo gue se pueda dar del procese de accerde & la respuesta de
la administracidn,

Mumeral 6. Desde ol [tem “a"_hastg ol item "I Mo me consta, me atengo 2 lo que se pueda dar del
procese de acuerdo a la respuesta de |3 administracidn.,

Mumersl 7. Mo es cierto, como lo expliqué en el numeral 3 y 4, primaro $¢ Bgotaron todas fas
instancias més alld de | posible para lograr una solucion consensuads con el sefior ELKIN BAQUERD,
lo cual no fue posibée, levindome a selicitar la aprobacion de la division de mi pargueaderc en la
asamblea, |a cual fue aprobada por votackdn; por lo tanto, estaba en todo mi derecho a Instalaria
para proteger mis bienes.-La baranda no impide que las puertas del carro del lado contiguo & mi
parqueadero tean ablertas, como lo expligué anteriormente no pueden abrirse en su totalidad al
igual que ka de todos los copropietarios, el area de apertura de cada vehiculo, corresponde de
acuerds 2l drea privada del mismo y 3l tamafic de su vehiculo, no existe ninguna ley, en donde &
axprese que la vecindad debe garantizar con su drea privada y ne haclendo uwso completo del drea,
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garantizar i apertura completa de las puertas del carro del veding; de la misma maners, muchaos
pargueadero su vehiculo &5 ubicedo en |a misma parte donde se encuentra mi barande; gue por o
ranto, lo Onico guee le faita es *formade carro™, con lo cual puedo detir que todes o3 copropietaros
que hacen este tipo de uso, tamblén con sus proplos vehicslos constiluyen ung barrera con |3
vecindad v, por tante en aras de los derechos a la igualdad, debe ser defimitada el area que cada
copropietario pueds user de su area privada de parqueadera,

Mumersl 8. Mo me consta, yo realice la baranda con base en la votacion reslizada el 0F de Abril de
2107, donde fue aprobada. Hasta [a fecha no tengo conocimiento de la impugnadion de la mma, me
atengo 2 lo gue 58 pueda dar del proceso de acuerdo 4 s respuests de lz administracion.

Mumeral 8. No me consta, me 2tengo 8 lo que s& pueda dar del proceso de acuerdo a la respuesta de
la administracidn,

Numeral 10. Es cierto. &l respecto se encuentran razones ampliadas en el numeral 3 v 4, donde
sustents fas razones por las cuales me vi ghligada a b instalacidn de dicha barrera y reitero que no
implica una nueve unidad de dominio y tampoco una intervencidn civil; de no poder estar ubicada la
baranda en éste lugar, en derecho a la gualdad ningun carno deberia estar ubicado en éste lugar;
puesta gue también, constituyen una barrera pars el pargueadero de le vecindad.

Numeral 11. Es certo, de mi parte en razon a todo lo expussto en el numerai 3 ¥ 4 y reitero la
aprobacidon por parte de |3 copropiedad en asamblea celebrada el 09 de Abeil de 2017, v porgue
constituye |a dnica forma de proteger mis blenes y hacer respetar mis derechos & la progiedad
privada gue ma confiere la constitucidn; y por owra parte, mitigar en algo el impacto psicoldgico v
emocional gue conllaws &l hecho de tener a un vecino con las caracleristicas especificadas.

Numeral 12 No e: derto, porgue en ninglin momenta yo estoy invadiendo o haciendo uso de i
propiedad privada del sefior ELKIN BAQUERQ, hago uso estricto de mi progiedad privada, y no me
corresponde renunciar 4l use de parte de mi propiedad priveds, para gue el sefor tenga aperiura
total de sus puertas, y de ka misma manera tengo derecho al uso completo de mi propiedad come lo
hacen tedos o5 copropietariog, no existe alguna norma o ley que delimite el uso del espacio de una
propiedad privads, asi como tampeco existen normas establecidas en el conjunto al respects, B
sefior tiene el espacio da apartura correspondiente a su érea privada ¥ el tamafio del vehiculo gue

paRrguEs.

Numeral 13 al 18, Mo me consta, me atengo & fo que se pueda dar del procese de acuerds a [a
respuesta de Iz adminkstracian.

MNurmeral 19 Mo es cherto, como va expliqué en numerales anteriores no me corresponde. con el
espacio de mi dres privada garantizarle el acceso como al sefior ELKIN BAQUERD lo marifiesta que;
desde su parqueadere, & carro debe salir con todos los ocupantes, yo me pregunta: écomo hacen los
propietarics de los parqueaderos que tienen muros v deben parquear contra una dela parédes para
poder tener un pequefo acceso a su vehiculo o quienas hacen uso completo de sU parqueadero y
parguean al filo de la linea amarilla, a quién le reclaman por no poder abrir da forma completa sus
puertas o salir desde el pargueadero con toda su familia?, yo misma hago uso solamente de |3
puerta del conductor con wso fimitedo, puesto gue debo respetar y no dafiar & carro del
parqueadero 156 contigeo al mie, todos mis acompafiantes debo recogerlos wna ver sale mi carro
del parqueadero como lo hacen muchos propletarios Induyende mi madre, quien tiene imiteciones
fisicas v debo recogerla ung ves mi carro estd fuera del parqueadero.

Mumeral 20 a 31. Mo me consta, me atengo & ko que se pueda dar del proceso de acuerdo & la
respuesta de [2 adminlstracidn,
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Mumeral 33, Es cierto parcialmente, a5 verdsd que fue completada la Baranda aulorizads en
asamblea pers ésta como va 1o explicud fue aprobada ¢ 00 de Abril de 2017, en ¢l costada de mi
pargueaders contigue al 154, en la cual ne s& delimitd una medida, las medidas gue aparecen en el
acta de entrega fue porque yo, as bo decidi por las razones explicadas &n numerales anteriores v
came también o expligué, asumo gue el sefior decidit completarla de forma unilatesal durante Lodo
este tiempo con la forma en que vbicd su mote; por o tanta, pueds dedr que siempre existid la
baranda completa, no debia solicitar nuevamente astorizacion a la asambbea debido a que ya que
existia 2 autorizacion, puesto que 13 baranda fue instalada en mi propiedad de acuerdo 3 Io
aprobtado en la asamblea y respetando el area libre de |3 totalidad de |3 lnea amarilla, No entindo 5
que se refiere el sefior ELKIN BAQUERD con Iz imvasicon a su propiedad privada, 5i haca referencia a
que de pronto los sefiores que la instalaren, colocaron un pie o0 una mano en 54U propiedad an al
momento de la instalacion; de la misma manera el sefior, entonces invade de forma continwa mi
propiedad privada puesio que pueden verificarlo con ke compafia de vigifandia puesto que la
administracidn no me suministre los videos solicitados para asl demostraris, ¥ también de forme
constante me he encontrado 8l sefor en mi parqueadera cruzando por el, con ectitud displicente,
puesto que creo @l considera tener derecho & hacerlo. Mo es ciero que debido a la extensidn de la
baranda haya blogueado el acceso 8 su caren, puesto que el sefior hacle uso de éste espado al
Irvadir la zona wehicular de2 2 copropiedad, no tenia conocimiento que el sefor podia hacer vso de
éste sspaclo, haclendo wso también de mi area privada a su conwenlencla; reiterc, me aireveriz a
declr que ningdn carmo podemos abrir (a5 puertas de forma completa en respeto @ nuestra arga
privada v ol tamane, no soy el ente competente para garantizarle tal apertura al sefor, ol voy a
ceder a mis derechos a la propiedad privada que me confiere ka ley.

mumeral 33. Mo s clerto, cemoe ya lo he expresado no me compete a ml gerantizarle al sefior, =l
acceso coma 8l lo dice de forma comoda a su parguesdero; reitero, el sefior tiene el espacio gue su
area privada v ol tamafio de su carre e permite, ningdn ente puede guitarme mis derechos
adguiridos a la progiedad privada bajo escritura, para cederlos & otra persona baje ninguna
cifcumstancia asi; como tampoco, delimitar @ uso de una propiedad privada, pero s como lo he
solicitado a los entes legales, para hacer respetar ¢l disfrute v u0 a I propiedad privada de log
coprogietarios,. Comeo se deja ver en esfa tutela; el sefer ELKIN BACQUERD solo considera sus
derechos, desconaciendo los derechos de vecindario; por otra parte, de la forma en que ef sefior se
encontraba pargueando estaba hacdendo uso del paso vehicular de Iz copropiedad v obstruyendo
tanto la entrada como la salida de mi parqueadero como de los vecdinos v por otra parte,
exponiendo a danos los carros generando mas conflictos de fos que ya ha ocasionads. De ser éste
espacio su 10na de acceso & U camro,  en respuesta 3 derecho de tutelz de 1 de febrero la
administracién deja constancla de los diferentes [lamados de atencidn al sefior para que ublgue su
carg dentre da su drea; por o tanto, éste mo es el espacio de acceso al wehicubo del sefior, es af
espacio correspondiente al motor en condiciones de uso adecuado y ef resto corresponda gl éres de
fa copropiedad asi como el espacio del lateral a mi area privada, exponiendo nuevamente a posibles
dafos mi carro con la puerta de $u carro.

Numersl 34. Mo es clerto, entrego fotos donde uno delos parguesderss poseen conos divisorios,
misma estrategia que s& intentd implementar en el pargueadero del sefor ELKIN BAQUERD, los
cuales fueran retirados por & misme, siendo retirade en primer lugar el coro que cubria la parte da
abrds, Este mismo problema no  ha side expussto pdblicaments por ofros copropietarios porgue
posibemente aingun copropietario ha fenido que soportar (odas las arbitrariedades y abusos e que
he sido objeto por parte del sefor, los cuales tamblén aludo a mi condicldn de género v no haber
acudide 3 ks via de hecho sing dél derecho, con lo cual s¢ indice que o4 problemas no  ha sido
ocaxionado por mi conducta sing por todas Ias arbitrariededes de uso del perqueaders del sefor
Elkin, lo cual ha ido en detrimento de mi dignidad, bienestar, calidad de vida & nivel emocional
paicoldgico, econdmics v de salud, ¥ coartando mi libre desempeho en el trabajo, debide a todos kos
permisos que he debido socficitar en mi trabajo para atender los reguerdmisntos gue demeanda el
defender éstos derechos.
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Humeral 35. Mo es clerto, como se defa ver @ través de toda mi respuesta, precisamente he ten2o
tantos inconvenientas con el sefior Elkin, precisamente por estar apegada a las normas legales, yo
no instalé 1a baranda aprobada en asamblea del 09 de Abril de 2017, el 31 de Enero de 2020, &sta
fue instalada el 21 de Abril de 2017, yo lo Unéco gue hice el 31 de Enero de 2040 fue fealizar una
extansion hasta ¢ final de mil drea privada, la cual con la moto del sefier come ko he explicado en el
documento siempre sustid, y no existid una delimitacidn en la asarmblea para la divisidn, debi
extenderla porguee simplemente con la forma de parquear el sefior dejd de cumplir su funcidn,
nunca imagine que el sefior fuera hacer un pargueo inadecuado, como lo ratifico la administracidn
en respuesta s tulels de 12 de Febrero de 2020 entonces, no entiendo la razdn por la cugl la
administracidn desconoce todos estos hechos en su respuesta al sefior ELKIN BAQUERD, afirmande
que hubo una artitrariedad cuando no ka hay, de hecho i 1& hublera, Tos vigilantes pasaron a realizar
e recorrido en el momento de |3 instalacidn vy un moments despusds de |3 instalacion, ka
administradora la wi en la recepcidn, considerando ml acto wna arbitrariedad, ipor qué la
administracian nNo se pronuncid?, cuands siendo conskderado el hecho una arbitrariedad estaba en
todas |as facultades para hacstlo, ls barands no fue instatada a escondidas, fue hecha durante el dia,
& presencie de todos bos que transitaban, la administracién debe suministrar el video que prueba lo
que dign; puesto gue, en escrites anteriores manifiesta gque, siendo un drea privada v gue se
encuentra a la luz poblica, no tengo dereche al acceso de los videos de les cAmaras de vigilandia
ademds desconoclendo que como copropictaria, en ¢l canon de edministracion estd implicito el
serviclo. 1

Numeral 36. Mo es cierto, puesto gue en aprobacidn de asamblea de 0% de Abril de 2017, nunca
quedd consignado I extensidn de la baranda y la misma dejo de cumplir su funcién en la extensidn
que ve misma consideré pertinente, por gué shora si, el sefior manifiesta que debd solicitar permiso
en |a esamblea para la extensidn, ctandd precisamante en aumerales anteriores manifiests gue ng
etd faculteda para hacerlo,

Realicé la extensidn para defender mis derechos a la propiedad privada, para poder acceder & mi
parqueadero pussto que el sefior obstaculizaba el paso de scceso 8l mi pargueadere vy de los vednos,
para mi tranguilidad v mi paz al salir de mi pargueadero puesto que debla nuevamente coma antes,
revisar gue mi carro no 58 encontrara rayado ¥ oen ocatlones solicitar la ayuda del perscnal de
vighancia para poder sacar mi carrg, para proteges de dafios el carro del seflor Ekin

El sefior manifiasta |os derechos a la igual tanto de i como de sus hijos, de acuerde 2 3 constitucidn
colombiana; nifies, mujeres, Bdultos, andanas, africancs, poblacén LETEI, ets, todss sin excepridn
tanemios [os mismos derechos a un trato digno ¥ @ que se nos respeten nuestros derechos adquiridos
2 |la propiedad privada, sin ningln tipo de distincidn o prelacion de una periona sobve otra, comeo
considera el sefior Elkin, que el hecho de tener hijos meneres de edad lg constituddn le confiere
mayores derechos y por lo tanto le confiere derechos sobre mi progiedad privada.

En referencis a l3s pratensiones

Me opongs por considerar que como expresd 3 Wavds de toda |3 respuesta 2 cada wno delos puntos

de |a tutela, MUACH se e han vulnerado los derechos constitudonales al sefior Elkin, ni el debido
proceso; 45l coma tampoos, he invade su espacie de propiedad privada; todo lo contrarie, con todo
I3 sucedido he adoptado una posicion mds gue tolerante, concllisdora y respetuosa; anto de mi
parte como de |a copropiedad se le abrieron todos los canales posibles de comunicacion, pero |a
Intransigencia del safior, falts de respeto vy desconcamisnto de sus actitudes imposibilitaron una
conclilacidn hasta que Negar a la instancia de tener que solicitar |z division, precisamente porque el
butelante estaba valnerando mis derechos al wso ¢ disfrute de mi propledad privada, alterando mi
estabilidad psicoldgica, emocional, scondmica, de salud y mi tiempo [aboral, como se lo manifesté al
Inspector de Suba, prefiriends mcomedarme yo misma en mi parqueadero, al solicitar esta solucion
an iz asamblea,
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El retirar la baranda implicaria nuevamente dejarme expuesta al hostigamiento y malas actitudes del
sefior Eikin; ademas, limitarme ¢ fibre uso v movilidad en mi drea privada; puesto gue, &1 sedfor
considera debe ser su espacio tanto de acceso vehicular como peatonzl,

Pruebas

* Copia de |z parte del acta de |3 asamblea realizada el 0% de Abril de 2017, donde Tue
aprobada 3 baranda.

» Copia de escritura publica del pargueadero 155 de mi propiedad.

& Recibo del dltimo pago de impuesto del pargueaders,

s Entrego sustento de todo lo manifestado en el numeral 3 y 4 por orden crenolégico v folkade
en ka parte inferior derecha desde el ndmers 1 hasta el nomero 28

= [Fotos gue sustentan 2l uso del parqueadero 154,

* Fotos del uso que pueden hacer libremente todos los copropietarios incluso, en el limite de
la Enea amarillz.

* Foto de parqueaderd con Conos.

= Fotos de parguesderos delimitados por muros.

+ Foto de la baranda antes v despuds de la extensién,

= En total s2 entrega un registro fotografico de 23 fotos.

En bos anteriores términos, dejo contestado = traslado de la referencia,

] Ria EOPET CELIS
CC Mo 52078136 de Bogota
Carrera 68B Mo 55-20 Torre 2 apla 502
Corren elecirdnkco: dimaloce@hotmail.com
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Bogeta D C, diecisiets (17} de febrere de dos mil veinta {2020).
Accién de Tutela No. 11001 40 03 019 2020 00056 00

Procede el despacho a decidir o que en derecho corresponde respacts = la ascidn de tutsla
formulada por Elkin Yaiver Alfonso Baguero Romero, en nombre propic v en representacion

de sus hijos mencras de edad, Katherine y Andrés Nicolds Baguerc Arauio conlra Parques

de La Floresta Club Residencial P.H. por la presunta wuineracién de sus derechos
fundamentzles a una vida digna, igualdad v debide proceso.

|. ANTECEDENTES
1. Fundamentes ficticos

El acclonanie manifesto que en la Asamblea General de copropistarios gue sa llevs a cabo
el 8 de abrl de 2017, o maximo drgano, contrariando lo previsio en el numersl 11° del
articulo 31 del Estatuto de propiedad horizantal, gue prevé una prohibicién de modificar |as
zonas de uso privade, salve autorizecion del propletario, dispuso la instalacién de una
baranda para separar el pargueadero de su propiedad con el de 3l fade.

Aftadio, que ia referida barrera fue instalada el 21 de abril de es2 misma data y el 31 de
enero de 2020, sin que mediara autorizacion alguna, fue extendids, lo cual e Impide |a
tranquila utilizacidn de su estacionamiento debido a gue no pueden abrirse la puerta dal
vehiculo, causandole perjuicios tanto a &l, come a su familia conformada por su esposa y
su dos hijos, de los cuales uno de ellos tiene tan solo 2 afios.

Precist, gue con ocasion de lo anterior, se ha visto obligado a dejar estaclenade su camo

€n la zona de visitantes y establecimientos externos en los que debe pagar sumas de dinero-

sdicionales, entre elias, las mullas excrbitentes que zrbitresiamente e Impane ls
administracion de la unidad residencial. Por Gltme, adujo gue l2 accionada tiens una
persacuci<n en su conira pues no solo le restringen el uso de su pargueaders sina también
el ingreso a su propiedad porque fue el dnico copropietario al gua no le enfregarcn el chip
de acceso a las puerias del conjunto, ademas, | han ocasionado dsfios a su moto, emperg
l& ha sido Imposibla identificar a la persona que los causs, dedo que ne la & prestada la
colaboracion necesaria para obtener los registros filmicos v cuzndo se los suministraran
fueron editados,

2. Pretenziones

En consecuencia, solickd la proteccion constitucional de los prenombrados derechos
fundameriales v ordenar a la accionada: () "Que dermumbe la harers impuesta an ol
pamuesdzro de [su] propiedad” y (i) "El cumpiimiento del debido proceso para cualguisr
instalacidn que resininja el uso de propiedad horizontal con autaridad Ja competente” (fls. 31
vio. y 32)

3. Tramite Procesal

Mediante aito adiado 5 de febrero de 2020 se admilid la aocion da futela, s& vinculd a la

Saecretarie de Seguridad, Convivencia y Justicia y 2 Ia Secratarla 42 Gobiermne Distrital, asi.

misma se ordens &l traslade a la accionada y a las vinculadas para que dieran contestacian a
cada uno de los hechos en que se fundamenta |2 sdplica constitucional (. 37,

La Secretaria de Seguwidad, Canvivencia y Justicia, manifests que los hechos de Iz tutela no
tienen ninguna ralzcidn con su mision y funciones, pues se trate de un confiicto que surgit
interior de |z copropledad acoionada (fl. 45).

La Copropiadad Pargues de [a Floresta Club Residencial = Propledad Horizontal adujo gue &l
acia de asamblea celebrada el © de abril de 2017 se encuentra en fime y que la declsian de
instalar la bamera enre las zonas de parqueo 154 y 155 fue aprobada per todos ks
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copropietarios a fin de terminar el conflicto de convivencia entre el agui accionante y Diana
Maria Lopez, propietariz del parqueaders contiguoe, el cual existia desds & anc 2008, motve
por el que no fues una declsidn arbitraria de la administracion, adamas, fue instalads dentro de
los limites de |a propiedad de esta dltima,

 Agregt que no es clero que haye sido objelo de accicnes que svilten & disfrute de su
propiedad y gue es el acsonante quien actla de manera arbitraria ulizando constantemente
Iz zona de visitantes para dejar su vehlculo o su moto y, cuando estaciena su adto lo hace par
fusra de las lineas que demarcan cada pargueadarc & impide el ranzsito normal de los demas
vehiculos generando inconformidad de les demas copropietancs, circunstanda gue ha llevado
2 la administracicn & requeririo en distintas oportunidades. Aftadid, que en & Actz No. 025-
2018 |g gsambiea general de copropictarios se aprobd el Menual de Convivencia que
establece que los propietarios no pedrén estacionar sus vehicuios en |a zong de visitartes y
que &l incumpiimiento de lo anterior generaria multas por cada dia que se utilice, sumas de
dinens que el accicnante se niega a cancealar.

Por ditima sefieit que no advierte como los hechos cowrides afectan su calidad de vida pues
no es cierto que &l s2fior Elkin Baguero y su familia hayan sido cbjeto de persecucién o qua la
administracion haya ocasionado dafios a sus autemotores, esi como olres hechos respecto
de los cusles no se adjunté prusba que demostrara fos heches que menciona (fls. 215-228).

Posteriormante, se vinculs al Juzgado Setenta (70) Cwvil Municipal de Bogets, & Juzgado
Cincuenta (50) Civil del Cirouito de la misma ciudad, la Alcaldia Local de Subay la Inspaccion
11C Distrital de Poficia (fl. 260).

La Secretaria de Gobierno Distrital se abstuvo de pronunciarse respscio de las pretensiones,
por cuanto la vulneraecion & la que aludit el accicnantes recae directaments sobra |a acclonada
{fis. 259-264), empearo an su calidad de representante legal d2 la Alcaldfa Local de Suba y la
Inspececidn 11C Distrital de Folicia Informo que, esa Glima, el 17 de julic de 2017 conocit de
una queja instaurada por Jina Seoffa Araujo Aviles y Elkin Yaiver Alfionso Baquero Romerc
comespondients 2 una querelle conira el Conjunto Rasidencial Parques de 1a Floresta Club
Residencial donde lzago de ser escuchadas lag partes, procedid a resolver de fonda el asunto
y rechazd la reclsmacsién presentada; decision que fue objefo de recursos por parte dei
interesado. log cuales sl ser improcadentes fueron rechazades por la Secrataria de Gobieme
Distrital —~Subsecretarfa de Gestidn Local, asl pues, una vez devueilo el expedienta al
Cespacho de origen, mediante auto del 2 de septismbre de 2012 se dio cumplimiento 2 |a
dispuesto por &l superior v e ordend el archivo de las diligencias,

Sefials que los conflictes que surjan con ocasion de las decisionas de asambiea ralaclonadas
con Inmueblas sometidos al ragimen de propiedad horizontal regulado por la Ley 575 de 2001
deben tramitarss ante la jurisdiccion civil, por consiguiente, tanto la Secretaria de Gobiemo,
soma la Aleaidia Locs! de Suba y |a Ingpeccion 11C Distrital de Policia de la localided de Suba
cerecen da lagitimacian en la causa y no k2 son oponibles las pretensionas.

Por su parte, & Juzgado Cincuenta (50) Civil dal Circuito ce Bogata se limito 2 remitir una
copia de s providencia mediante la que resclvid una consulta que conocit a propdsito de un
incidente de desacaio medianie el que el Juzgado Setenta (70) Civil Municipal de Bogota habia
sancionade al representente legal del Conjunto Residencial Parques de e Florasta Club
Residencial, Esta ditma auteridad judicial guardd siente concucta.

I CONSIDERACIONES

1, La accicn de tutela se encuentra consagrada en el articulo 86 de la Consfitucion
Palitica eamo un mecanismo para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales
de las personas, cuando jos mismos resulten vuinerados o amenazados par la accién u
amisién de las auteridades o particulares en ciertos casos.
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dicha circunstencia afecta la vida en condiciones dignas del accioname v loz menores de
edad qua reprasanta, conforma se explica a continuacion:

4.1 Recugrdess que |3 propiedad horizontal una vez constituida da origen & una persona
juridica cordormada por o3 propietarios de los bienes de demindo particular, guienas una
vaz reunidos en asambies, tienen la facultad de tomar decisiones en interés de todos los
copropietarios en cumplimiento de lo previsto en el raglamento de la propiedad v teniendo
en cuanta que dichas decisiones puaden ser impugnadas por los disidentes dentro de los
dos messs siguientes & la fecha ded acto respectivo, entoncss, comeguiera que el
accionante asistic a la asamblea en la que se aprobd la instalacion de la baranda (fis, 52 y
700, en su oportunidad debid scudir a la accion prevista en el arficulo 282 del Cadigo
General def Proceso a fin que &l Jusz competante resolviera sl tal decision se ajustaba o
no-a los estatutos v ordenara o pertinants.

4.2  Adicionziments, cbosérvese que el interesado nterpuso fa accién polichva ante la
autoridad competents, quisn en su opertunidad rechazd las pretansicnes respacts de los
presuntos comportamientos contranos a la posesidn vy la mera tenencia de inmuables en |a
que el aqui accienanta fungid como quersllanta (fis. 288 y 280), antonces. no rasulta
procadente que zhora, mediante la eccion de tutels pretenda pasar por alto las decisiones
que ha adoptado el juer natural en & marco de sus competencias v leego de surtir un
procedimiento v un debate probatorio gue excede al que s surte an un tramite como &l qua
ahora sa sigus. en reemplazo de la autoridad competente para resolver ese tips de
controversias.

4.3  Asi las cosas, st bien en la asamblea no se acordd une madida de 2 baranda
aprobada por e mayoria dal maximo drgano de la copropiedad, a fin de resolvaer el conflicto
gue existia desde hace varios afos entre & safior Baguero Ramsro y la propietaria del
parqueadsaro contiguo al de &l lo clerto as gue la misma fue colocada aparentements dentro
de los limites del esiacionamiento de la otre copropietaria (Diana Lénez) no en el dal
accionanie, quien no sobra mencionar no allegd pruabas que demostraran siquiera
sumariaments qus dicho slemento fue colocado dentro de su inmueble, no obstants, 12
gccionada anexd una fotografia en la que se observa claramente que |a baranda no fus
instalada en al parqueaders No. 154, cuyo propistana a3 e sefior Elkin Baguers, sino en el

colindants (fi. 205) pruaba que refuerza atn mas que las pratansiones deban desastimarse.

44  Ahora, en relaciédn con los presuntos dafios ocasionados a los vehiculos de su
propiedad (mate v carra), puade poner en conocimiento de la administracisn de justicia los
conflictos que tenga con oiros copropietanos (por ejemple el problema de los perqueaderas
154 y 155) o con la administracién de |a copropiedad (cobro de cuctas excesivas por ia
utilizacion del perqueadero de visitantes u olros conceplos), pues le corresponde a la
jurisdiceidn ordinara conacer de esa tipo de controversias (nom, 4%, art, 17, C.G.P.), liérese
que los hechos narrados por el accionante no constituyen por si mismes una afactacion de
sus derechos ni los de sus hijos, ademas, de producirse algun perjuicic, no s& advieria gua
revista la gravedad & inminancia que torne en ineficaz &l mecanismo principel dispusste par
el legislador para selucionarlo, pues no se evidencia que los eventos ocurridos configuran
un parjuicio irmemediable que admita que &l juez de tutela pueda desplazar la competencia
del juez natural, dado que esta especialisima via no debe ser utilizada como una instancia
paralela, sustitutiva o adicional al mecanismo ordinario, cuando no sxiste tal riesga, el cual
daba transcandar la mera axpectativa, excluyéndose aguellas situsciones cuya ocurrencia
se@ lgjana o siguiera mediata y que, ademas de esperarsa, de acuardo al curso normal de
los sucesos, de no haber intervencion del juez de tutela sl avento lesive de derechos muy
sequramente acurrird’,

Y cebe senaler que =i bien lg accion de tutela se caracleriza por su informalidad, el
particularidad no exime al eccionante de acreditar siguisra sumariamente la posible
ccurrencia del peligro que pretende evitarse al acudir al juez constitucional. cireunstancia

' Gore Constkucianzd Semienca T-225 de 1993 M. P, Naranjc Mesa, Viadimino vy T-840 o8 2074 MP, Calle Comea, Mada
Vicloria
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La finalidad Olfima de esta causa constitucional s lograr que ol Estada, a través de un
pronunciamiente judicial, restablezca el derecho fundamental conculcado o impids que la
amenaza que sobre &l se cieme se configure.

2 En armenia con lo anteror, la Corte Consfitucional ha establecido que la accién de
tutela &s un mecansmo judicial de cardcter subsidiario, es decir, solamenta procede cuands
no exista en el ordenamiento juridico olra accién idanea y eficaz para la witela judicial de
los dersches fundamentales que se considersn vulnerades, por ende, no siempre 85 &l jusz
de tutela &l primer llamado & protegerlos, puss su competencia dantre del marco da esta
accidn, es subsidiaria v residual.

Entonces, en términos genarales, de acuerdo con el principio de subsidizrisdad de la accidn
de tutela, “dsta es improcedsnte cuando es wtilizada como mecanismo alfemalive de los
medios judiciales ordinarios de defensa previslos per la ley™ (C. Const. Sent. T-357/15).
Empers, cuandc existan medios judiciales de proteccidn ardinarios &l alcance del acter, e
accion de futela “serd procedenfe si ef juer constitucional jogra determinar que: {)) los
MeCAMNEMos y recursos ordinarios de defensa no son suficieriements lddneos y eficaces pars
garantizar ia proteccion de los derechos presuntamente vuinerados o amenazados; () se
requiere e ampeno canstitusional como mecanisme fransilario, pues. de fo confraro, &l scior se
veria frenie 8 [a acurrencia inminente de un pesuicio imemediable frenle a sus derochas

fundameniales; v, (¥ of titwlar de los derechos fundamentales amenazados o vulnerados 85

sujelo de 2special proteceion constitueional” (1b.),

3. Sabre el particuler, es menester recordar que el ordenamiento juridico prevé una
Bccicn para aquelles propistarios de una unidad sometida el régimen de propiedad
horizontal gue =l estar inconformes con las decisiones adoptedas por el maxime drgano
decisivo, eslo es, la asamblea general de copropietarios, pueda scudir ante |s jurisdicsisn
e impugnar las aclas de asamblea. Asi pues, al existir dicho macznismo de proteccian, la
aita Corporecién ha sostenido que la tulels solo serd procedsntel “a) Cuando prima
facie gxiste ung vulneracidn de derechos fundamentales o una fimitacién arbitraria de esfos
derechos; i) Cuandy el procesy verbal sumaro “no results idénes v sfactive para Jograr g
ampamm ipmediaio e derechos amenlales conculradns 0 anEnazacing 8n raron acios
gxpedl i sambiea”; ¢) Cwando las decisiones de /2 sdministracidn o
asamblea /mpiden las satisfaccidn minima de las condiclones de exisfencis vital que los
individuos no puacen asegurarse por sl mismos" (C. Const. Sant. T-1145/04). Solo en esos
eventos |a lutela serd |a via prevalente para proteger los derechos sonculcades.,

¥ si lo antenar no fuera suficiente, téngase en cuenta que tanto ol propistaris, el posesder
y &l tanacer de un inmueble, pusden acudir 2 los procedimientos establecidos en al Cidigo
Macional de Policls y Convivencia a fin de contrarrestar [os actes de terceros que parturben
el disfrute del bien, acciones reguladas en los articulos 78 a 82 de Iz referida norma entre
las que se encuantra, por sjemplo, la accién preventiva por perturbacion, establecida para
aquellas zltuacionss en las que se ejecuten acciones gque prefenden o inicien la
perfurbacion de bienes inmuables ya sean de uso publico ¢ privede ccupados por vias de
hacho.

Sin embarge, sl & pesar de disponer de otros medios judicieles se acude a |8 accidn de
tutela en aras de svitar un perjuicic imremediable e juez debers verificar los factores
relevantes en cada casoc concreto para deferminar su procadancis los cuales de acuerda
con la jurisprudencia de la Corte Constitucional son los siguisntes: *() dehe ser inminente:
(H) debe requerir de medidas urgentes para ser conjurado; (ji} debs tratarss de un perduicio
grave; y (W} sclo puede ser evitado a partir de la implemantecién de acciones
impestargzbles.” (C. Const Sent. T -856/13).

4, Azl pues, en o qua concierne al alcance de la accidn de tutsla para salvaguardar
los derechos fundamentales de los accionantes, este Despache no sdvierts el cumplimiento
de los requisitos que permitan su procedencia, paricularmerte en (2 que conciems = la
subsidiariedad que caracteriza asta accion, pues teniendo an cuenta gue Ja finalidad del
amparg 3 Que s& ordene la desinstalacion de la baranda gue le Impice abrr las puetas
del vehiculo una vez se encuenira parqueado, lo cierto e gue no s= ohserva en qué forma
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JUZGADO DIECINUEVE CiVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. ol

gue no ocurrié en este caso, luego, no existan alementos faclicos suficientes que activen
la competencia dal juez de tulela en reemplazo de las vias ordinan=s de. Lo que impong
negar &l amparo deprecado.

{il. DECISION

En mérito de ko expussta, el JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA
D.C., adminisirando justicia en nombre de la Replblica y por gutoricad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR &l ampara de los dersches fundamentales a una vida digna, ia igualdad
v el debide proceso de Elkin Yaiver Alfonse Baguero Romero, y de sus hijos menores de
edad, Kathering y Andrés Nicolds Baguerc Araujo, de conformidad can la sefalado en [as
motivaciones de asts providends,

SEGUNDO: NOTIFICAR a los extremas procesales la presenie determinacion por el media
mds expedito.

TERCERO: REMITIR las actuaciones a la Corte Constitucional para la sventual revisicn,
en casc de no ser impugnada,

Notifiquese y Camplase,
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ACCION DE TUTELA Neo. 11001400301920200005601

ACCIONANTE: ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERC ROMERO C.C.
$1.245.920 EN NOMBRE Y EN REPRESENTACION DE SUS HIJOS
KATHERINE BAQUERO ARAUJO Y ANDRES NICOLAS BAQUERO ARAUJO

ACCIONADO: COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL P.H.

VINCULADOS: SECRE3TARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA ¥

JUSTICIA, SECRETARIA DE GOBIERNO DISTRITAL Y DIANA MARIA
LOPEZ CELIS

(Al contestar cite la anterior referencia)

Me permito comunicarle gque mediante sentencia de fecha diecisiete {17)

de marzo de dos mil veinte (2020), emitida dentro de la accion de tutela
de la referencia, este despacho judicial DISPUSO:

1. CONFIRMAR el fallo proferido el 17 de febrero de 2020 por el
Juzgado 19 Civil Municipal de Bogota, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. ORDENAR que por secretaria se notifique la presente decisidon a las
partes invelucradas por el medio mas expedito.

3. ORDENAR que por secretaria se remita la presente actuacion con
destino a la Corte Constitucional para su eventual revision.

=

Cordialmente,

*Cualquier tachén o enmendadura anulo este documento
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Juzgado Cuarenta y Ocho (48) Civil del Circuito de Bogota
Carrera 10 No. 14-33 piso 15 Teléfono 2823911
Edificio Hemando Morales
J8cctobt@eendoj ramajudicial gov.co

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veints (2020)

RADICACION - No, 11001400301920200005601

PROCESO - TUTELA

ACCIONANTES ;. ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERD en nombre
propio y en representacion de KATHERINE y ANDRES BAQUERD
ARAUJD

ACCIONADO : COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDENCIAL P H.

INSTANCIA : SENTENCIA DE SEGUMNDA INSTANCIA

Surtido el tramite de instancia, procede el Juzgado a proferir la sentencia que en
derecho corresponde, previos los siguientes:

T

2.

Fir

. ANTECEDENTES
Determinacién del derecho vulnerado:

El actor solicitd la proteccion a los derechos fundamentales a Ia vida digna,
igualdad, debido proceso y propledad privada.

Fundamentos fﬁﬁtﬁ:

Elkin Yaiver Alfonso Baquero Romero relatd que la accionada Conjunio
Parque de la Floresta Club Residencial P.H., en su asamblea general
celebrada el 9 de abril de 2017, determing implantar una division entre los
parqueaderos 154 y 155, misma que se llevé a cabo el 21 de abril de 2017,
hecho que le ha ocasiond inconveniente con el buen uso del inmueble, dado
que no puede disfrutar del fundo, comogquiera que le es imposible parquear un
vehiculo y una moto.

Ademas, manifestd que a raiz de tal evento, se ha presentado inconvenientes
con los demés copropietarios, asi como, llamados de atencién por parte de la
administracion por el indebido uso del parqueadero, situacién que se toma
perturbadora, por cuanto que es el (nico de foda la copropiedad, a quien le
restringen disfrutar del inmueble.

35
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Adicionalmente, indict que el 31 de enero del afio en curso, sin existir acta de
asamblea ni mucho menos autorizacion suya, se realizé una ampliacion a la
division de los parqueaderos, hecho que le impide parquear el automotor
dado al espacio reducido de! predic.

Il. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El & guo el pasado 17 de febrero de 2020 (fls. 322 a 324, ¢-1), profirio fallo de
tutela para negar el resguardo, al considerar que la accibn de tutela es un
mecanismo residual conforme a la prevision consagrada en el art. 86 de |a
Constitucién Politica; maxime, cuando el actor estaba revestido de un mecanismo
ordinario, tendiente a cuestionar las decisiones adoptadas por la copropiedad en
tema de propiedad horizontal.

Adicionalmente, indicé que tanto el propietario como el poseedor y tenedor de un
predio, pueden hacer uso de los procedimientos establecidos en el Codigo
Nacional de Policia y convivencia, & fin de contramrestar los actos de terceros que
perturben el uso de los inmuebles; amén, que revisado el caso en concreto, no se
observa que el actor haya acreditado los presupuestos de accion de |a tutela que
ha establecido senda jurisprudencia de la Corte Constitucional, como a modo de
ejemplo, la sentencia T-856/13.

ll. IMPUGNACION

Respecto a la censura, se observa que el escrito de alzada (fis. 469 y 470, 1),
ofrece como argumentos que el @ quo omitio realizar valoracién del arsenal
probatorio, en especial las grabaciones gue obran dentro del expediente, en donde
se puede constatar que la division de los parqueaderos no se encuentra en &l
fundo de su vecina sino en el suyo, situacion que agrava el perjuicio iremeadiable.

Méaxime, cuando las determinaciones de levantamiento y construccion de las
barreras de division atenta contra lo establecido en el reglamento de la propiedad
horizontal dei edificic Parque de |a Floresta Club Residencial P.H.; amen, que tal
edificacion solo se realizd en su predio, hecho que permite evidenciar de forma
clara la restriccién de las garantias fundamentales de |as cuales solicita amparo.

Asimismo, como un punto nuevo, el gestor indica que durante el transcurso de la
prasente accion constitucional, la administracién de |a copropiedad cuestionada
en tutela, retird las rejas de su apartamento, hecho que implica vulneracién a las
garantias deprecadas.

IV. CONSIDERACIONES

1. Este Despacho es competente para conocer de esta accion de tutela, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 37 del Decreto 2591 de 1.991,

=i
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Decreto 1382 de 2.000, y demés disposiciones aplicables, en consecuencia
debe decidirse en segunda instancia.

2. En tal sentido, ha de tenerse en cuenta que en términos del articulo 86 de la
Constitucion Politica, desarrollado por el Decreto 2591 de 1991, Ia tutela es
el procedimiento pertinente para reclamar |la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando ellos resulten vulnerados o
amenazados por la accidn u omisién de cualquier autoridad plblica, o de
particulares en los eventos taxativamente regulados por la norma.

3. También ha de memorarse que la accién constitucional ostenta un caracter
extraordinario y residual por cuanto su procedencia esta sujeta a los limites
mismas que impone la existencia de las demas competencias judiciales; es
decir, se caracteriza porque no es simultanea con los mecanismos
ordinarios, ni menos paralela, adicional, complementaria, acumulativa ni
altemativa; tampoco es una instancia ni un recurso de donde se infiere, el
deber de las personas de acudir primeramente ante los escenarios juridicos
naturales que el legislador previd en cada caso.

4. Sumado a lo anterior, la accion de tutela no ha sido consagrada para
modificar las reglas que fijan los diversos dmbitos de competencia de los
jueces, ni para crear instancias adicionales a las existentes. ni para otorgar &
los litigantes la opcion de rescatar pleitos ya perdidos, sino que tiene el
proposito claro y definido, tal ‘como lo dispone el articulo 86 de Ia
Constitucién, esto es, brindar a la persona proteccion Inmediata y
subsidiaria para asegurare el respsto sfectivo de los derechos
fundamentales que la carta reconoce’,

5. En el sub examine, conforme a las circunstancias que dieron lugar al
ejercicio de la accidn de tutela y la decisién adoptada por el juez de
instancia, se impone para este estrado judicial examinar en primera
oportunidad, la procedencia de la tutela a fin de ordenar al Conjunto Parque
de la Floresta Club Residencial P.H. retirar la barrera divisoria entre loe
parqueaderos 154 y 155 de la copropiedad, ello desde |a érhita del requisito
de subsidiariedad e inmediatez y si se supera dicho anélisis, sa proseguira
con el estudio de fondo.

Expresamanie previstas por & legislador

=l caracler subsidierio y residugd, significa entonces que 5010 &5 procedente suplelivamente, s decir, cuanda no axstan
otrps mui_us de_mﬁansa 8 Ios que s& pueda acudi. o cuande exisliendo ESI0S, BB PROMUEYS pars Dracaver la courrencia
e un perjuicio imemediable. A este respecto, el articulo 86 de i3 Conslilucién Politica sefials sxpresaments Gue "a25ia
ECCION s0lo proceders cuands el afectada no disponga de ciro medic de defensa judicial, salvo que agquélls s uslice
euma mecanisma ransiono para evitar un peduicio imemedighie..T"
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6. Con respecto a la subsidiariedad, el inciso 4° del articulo 86 Superior
consagra este principio como requisito de procedencia de la accion de tutela
y establece que “fejsta accion sélo procederd cuando el afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice
como mecanismo fransitorio para evitar un peruicio iremediable™
comoquiera que no se puede abusar del amparo constitucional ni vaciar de
competencia a la junsdiccion ordinaria, con el propésito de obtener un
pronunciamiento mas &gl y expedito, toda vez que éste no ha sido
consagrado para reemplazar los medios judiciales dispuestos por el
legislador para tales fines.

T. Ahora, en cuanto a la procedencia de la tutela frente a controversias
originadas por decisiones o actuaciones de conjuntos residenciales, la Corte
Constitucional en desarrollo del precedente jurisprudencial, ha indicado que
se debe verificar que |a tutela no sea implementada para: (i) cuando se
evidencia que se acude a la accidn de futela como medio para eludir el
cumplimiento de los deberes u obligaciones de la copropiedad:; (i) cuando se
frata de controversias de orden economico; (i) cuando se discute fa
modificacion de bienes de uso comun o fa utilizacién general del edificio; y
(iv) cuando la accion versa sobre controversias de rango legal™; por cuanto
que al configurarse alguno de estos casos, resulta improcedente el
resguardo constitucional,

8. Asl las cosas, se tiene que a folio 31 y siguientes del cuademo principal,
obra copia de la asamblea general ordinaria de copropietarios del Conjunto
Residencial de Parques la Floresta Club Residencial P.H., Acta No. 025-
2017 celebrada el 9 de abril de 2017, en la cual, algunas de las
determinaciones que se adoptaron, fue la instalacion de una baranda
divisoria entre el parqueadero 154 y 155 (fi. 70, ¢-1), sin que la misma haya
sido objeto de impugnacion, comoguiera que brilla por su ausencia prueba
sumaria que permita colegir lo contrario.

9. Mecanismo legal que tiene todo propietario que esté sometido al reglamento
de propiedad horizontal, fal como asi lo prevé el articulo 382 de! Codigo
General del Proceso, el cual consagra un procesc especial para la
impugnacion de actos de asambleas; luego entonces, el actor no puede
pretender que con la presente accién constitucional, se cuestione asuntos
que son propios del juez natural, dado que ello raya a todas luces con el
principio de inmediatez y sumario que caracteriza a la tutela,

10. Por otra parte, a folio 2 reposa comunicacion LAPP01102016 dirigida al
accionante por parte de la administradora del conjunto accionado, por medio

* Cir. Corte Constitucionsl, sandencia 1-062-2018 da 25 de febrero de la misma anusfidad. con ponencia del magistrado
Lues Guilarmo Guemans Paraz,



11.

&,

se le informd que debido a las reiteradas quejas de la copropietaria del
parqueadero 155, se le instaba para que tuviera un mejor deber objetivo de
cuidado en el momento de hacer uso de su parqueaderos con los
respectivos automotores. Vo

En relacion a lo anterior, se ha de indicar que el quid del asunto, radica bajo
una controversia puramente de inconvenientes de convivencia entre
copropietarios, es decir, son cuestiones de cumplimiento de deberes y
obligaciones como cotitular de una copropiedad, circunstancias que pueden
ser resueltas a través del Comité de convivencia o mecanismos altemnativos
de solucion de conflictos (art. 58 de la ley 675 de 2001, en concordancia
con lo dispuesto en el canon 390 del C.G.P.), y no por intermedio de un juez
constitucional.

12. Asi las cosas, se tiene que |a presente accion de tutela resulta improcedente

dado que se configurd las causales de “(f) cuando se evidencia que se
acude & la accion de tutela como medio para eludir el cumplimiento de los
deberes u obligaciones de la copropiedad” y (iv) cuando la accién versa
sobre controversias de rango legal’; comoquiera que el actor dejo de acudir
a las vias altemativas ordinarias que consagrado el legislador a fin de
resolver la controversia de los parqueadercs del Conjunto Residencial de
Parques la Floresta Club Residencial P.H,, maxime, cuando no deprecd la
proteccion constitucional de forma transitoria, tal como se observa de |3
lectura de las pretensiones de la demanda,

13. Sumado a todo lo anterior, tampoco se evidencia un perjuicio imemediable

para que la accion de tutela resulte favorable a Elkin Yaiver Alfonso Baguero
Romero, dado que desde la fecha de los hechos narrados por el gestor a la
fecha de presentacién de la tutela (fl. 35, c-1), ha ftranscumio
aproximadamente 2 afios y 10 meses, conducta que permite concluir que no
existe la presencia de una afectacion inminente frente a los derechos
fundamentales invocados, que requieran adoptar medidas de manera
urgente por parte de este fallador, a fin de evitar I3 configuracién de una
lesion grave; amén, que no se evidencia causa justificada que tal vez le haya
impedido al gestor impetrar la accion de tutela con anterioridad.

14. Por cuanto que, no se configura el principio de inmediatez, entendido este

Ee

como: que la accion de tutela sea promovida en un fiempo breve, contado a
partir del momento en el que por accién u omisién se produce la amenaza o
vulneracién de los derechos funcameniales. Ello se explica, en fanto sl
proposito de fa accion de tutela es la profeccion "inmediata” de fos derechos
constitucionales fundamentales, siendo entonces inherente a |a naturaleza
de dicha accion, brindar una proteccion actual y efectiva de aguefios,
Conforme con esto, a través de la exigencia del requisito de inmediafez se
pretende evitar que el recurso de amparo constitucional sea empleado como
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una herramienta que premie la desidia, negligencia o indiferencia de los
actores, o se convierta en un factor de inseguridad juridica, al permitir que la
accion de futela se promueva en un tiempo excesivo, irrazonable e
injustificado a partir del momento en que se causd la amenaza o violacidn de
los derechos fundamentales. Si bien la jurisprudencia constitucional ha
establecido que no exisfe término expreso de caducidad para la accion de
tutela, también ha precisado que la inmediatez en su inferposicién si
constifuye un requisifo de procedibilidad, pues ésta debe ser infentada
dentro de un plazo razonable y oportuno, lo cual es coherente con &l fin de

aquella y la urgencia manifiesta de proleger el derecho fundamental
amenazado o conculcado™.

1%. Finalmente, respecto al argumento del sefior Baquero Romero, en relacion
al retiro de las rejas de las ventanas, se debe indicar que es una cuestion
que no puede ser objeto de estudio por este estade judicial por cuanto que
es un hecho nuevo que no fue cuestionado ante el Juzgado 19 Civil
Municipal de esta ciudad, para que fuera rebatido por la accionada; luego
entonces, la enjuiciada no puede ser sorprendida con una decisidn al
respecto, por cuanto que se le vulneraria su derecho al debido proceso, tal
como lo ha reiterado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en sentencia de tutela STC2497-2020, con ponencia del Magistrado
QOctavio Augusto Tejeiro Duque: “{...) no puede pronunciarse esta
Colegiatura, pues se trata de hechos nuevos, no mencionados en el libelo
constitucional, por lo que sobre tales aspectos el accionado no ha tenido
oportunidad de contradiccion. Por tanto, un estudio por la Corte implicaria la
vulneracion al debido proceso y del derecho de defensa de la autonidad
criticada. Sobre el particular la Sala ha indicado que {...) es cierto que en
sede de futelas, estd establecida la facultad — deber del fallador de
sentenciar extra y ulfra petitia cuando, en el tramite ante &l ventilado, se
advierta la necesidad de reparar o evitar la frasgresion o amenaza de los
bienes juridicos superiores ... También lo que lo anferior no puede
convertirse en patente de corso cuando de hechos nuevos se trata, como
quiera que ésta tampoco es exirafa a las reglas del debido proceso, entre
las cuales se destaca el derecho de los convocados a la defensa’

16. En conclusion, al no haberse acreditado la concurrencia de los principio de
subsidiariedad e inmediatez que caracterizan a la accion de tutela, resulta
inane entrar a estudiar de fondo el presente asunto, y como consecuencia
de ello, confirmar el fallo de tutela proferido por el Juzgado 19 Civil Municipal
de Bogota, quien también valord estos requisitos de procedencia de la tutela
formulada por Elkin Yaiver Alfonso Baquero Romero contra el conjunto
accionado.

! Cfr. Corle Constifucional, sentencia T-244/2017 da 25 de abril da fa misma anualidad. con ponencia del Magssirada
Josa Antonio Capeda Amaris.
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En merito de lo expuesto, el Juzgade Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de
Bogota D.C., administrado justicia en nombre de la Replblica de Colombia y
de la Constitucion Nacional y Ia ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR ¢l fallo proferido el 17 de febrero de
2020 por el Juzgado 19 Civil Municipal de Bogota, conforme a las razones
expuestas en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se notifique la presente
decision a las partes involucradas por el medio mas expedito.

TERCERO: DRDENAR que por secretaria s&~gmita la presente

actuacion con-destino a la Corte Constitucional para su evegtual revision.
Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 No.14-33 piso 8
TELEFOMO 2820812

cmplbt1 S@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENOR (A) NO.DZ21
DIANA MARIA LOPEZ CELIS

COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDEMCIAL PROPIEDAD
HORIZONTAL

CARRERA 68 B No.35 - 80 TORRE 2 APTO 502
Clugad,

REF: ACCION DE TUTELA Noo11001400301520200005600 DE ELKIN YANER ALFONSD
BAQUERD ROMERO C.C. 91245928 an nombre propio ¥y en representscidn de sus hijos
Kathering Baguero Araujo CC. 1011051733y Andrés Nicolis Baquero Araujo C.C, 1019847223
contra COPROPIEDAD PARGUES DE I.A‘"FEER_E?’!’%@.:E RESIDENCIAL PROPIEDAD
HORIZONTAL.- Le comunico mediante-autd-dél 25 rero de 2020, este despacho
ordend remitir la accién de tutela de la*referengja a los Juzgados Civiles del Circuito
reparto para gue conoazcan de la impugnaci ntada por la atcionants.

JOSE WILSON
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REPUBLICA DE COLOMELA
RAMA JUDICIAL

JUZGADD DIECIMUEVE CIVIL MUMNICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 No,14-33 piso 8
TELEFONOD 2820812

cmplbt 9@ecendoj ramajudicial. gov.co

SENOR (&) H_ﬂ.lhﬁ?'.r
DIAMA MARIA LOPEEZ CELIS
COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL PROFIEDAD

HORIZONTAL
CARRERA 68 B No.85 — 80 TORRE 2 APTO 502
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA Mo.1001400301820200008600 DE ELKIN YAIVER ALFONSO
BAQUERD ROMERO C.C. 81245828 en nombre propio y en represeniacion de sus hijos
Katherine Baguers Arauje C.C. 1011CB1733y Andrés Nicolés Baguero Araujo C.C. 1015847229
cantra COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDEMCIAL PROPIEDAD
HORIZONTAL. Le comunico que mediante Seniencia del 17 de febrero de 2020, aste despacho
RESOLVIO- NEGAR el ampare de los derechos fundamentsies & una vida digna, la igualdad v el

) de acisd
dehido proceso de ELKIN YANER ALFONSO BAGQU 3 ERO y de sus hjos menciss
Katherine Bequaro Araujo ¥ Andrés MNicolds Begu conformidad con o ssfslsdo on las
motivacionss de esta providencia,

.‘_ ] e,
JOSE WILSON ALTUZARRA AMADD

 SECRETARIO
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JUZGADO OCTAVO PENAL MUMNICIPAL PARA ADOLESCENTES
CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
Carrera 41 No. 17 - 81 Piso 4, Teléfono 3175732003
Email: adoD8earbt@cendoi.ramajudicial.gov.co

Bogots D.C., enero 29 de 2020 /2 //

URGENTE TUTELA
Senora:
DIANA MARIA LOPEZ
Carrera 68 B No. 95 - 80, Torre 2 - Apto 502
Ciudad
Referencia: URGENTE - ACCION DE TUTELA
Radicacion CUIL: 11001-4071-008-2021-00016, Asignacion en Linea No, 215083
Accionante: JINA SOFIA ARAUJO AVILES
Accionadas: ALCALDIA LOCAL DE SUBA y la INSPECCICM 11A DISTRITAL DE POLICIA DE

BOGOTA

Cordial saludo, por medio del presente le comunico que mediante aute del 29 de enero de los
corrientes este Despacho admitid la accion de tutela de la referencia y ordend vincularla al tramite
constitucional. En consecuencia, remito copia del escrite tutelar con el objeto de que ejerza el
derecho de defensa que le asiste dentro del improrrogable términe de un (1) dia contado a partir
del recibo de la respectiva comunicacion, so pena de hacersen acreedores a las sanciones establecidas

en el Decreto 2591 de 1991.

Favor enviar respuesta al correo electronico adoOBgarbt@cendoj. ramajudicial.gov.co

Atentamente,

g e
o | = ]
=T e L _‘_f::-:.'.'r '.—_.:_‘13

RICARDO PRADA PACHECO
OFICIAL MAYOR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADD OCTAVO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENTES
CON FUNCION DE COMTROL DE GARANTIAS
Carrera 41 No. 17 - 81 Piso 4, Teléfons 3175732003
Email: ado0&garbt@cendoj.ramajudicial. gov.co

Radicacion CUI: 11001-4071-008-2021-00016, Asignacién en Linea .
No. 215083

Accionante: JINA SOFiA ARAUJIO AVILES

Accionadas ALCALDIA LOCAL DE SUBA v la INSPECCION 114

DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA

Bogota, 0D.C., veintinueve {29) de enero de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo dispuesto en auto del 26 de enero de 2021 que ordeno
ADMITIR LA ACCION DE TUTELA interpuesta por la ciudadana JINA SOFIA ARALLID
AVILES, por ta presunta vulneracion su derecho fundamental al debide pracess par parts
de la ALCALDIA LOCAL DE SUBA y LA INSPECCIOM 11A DISTRITAL DE POLICIA DE
BOGOTA.

En atencidn al memorial allegado per la parte actora el pasade 27 de enero y
para un mejor praveer se ordena integrar a la presente accidn de tutelz a la sefora
DIANA MARIA LOPEZ (quejosa), asi como al Representante Legal del CONJUNTO
PARQUES DE LA FLORESTA y al sefior ELKIN JAVIER ALFONSO BAQUERC ROMERD
(querellades), dentro del expediente Me. 2017613870100753E por perturbacion a la
posesian.

De otra parte y como guiera que la accionante manifestd el desconocimiento de
la direccion de correo electrénico de la sefiora DIANA MARIA LOPEZ, se ordena adelantar
la comunicacion de la demanda de tutela de la referencia, a la direccian fisica Carrera
68 B Mo. 95 - 80, Torre 2 - Apto 302 de esta ciudad, a través del notificador que sea
designado por el Centro de Servicios Judiciales para Adolescentes de Bogots.

Motifiguese y cimplase

ﬂ_ﬂ:hq_h
e

ke

o

CARLOS FARRADO-GAMBA

Juez
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Bogota, Enero 24 de 2021

Eefor

JUEZ CIVIL DE LA REPUBLICA (Reparta)

Bogota
E.S.D.

Referencia: ACCION DE TUTELA POR VIOLACION DEL DERECHO A LA DEFENSA Y AL
DEBIDO PROCESO

DEMANDANTE: JINA SOF[A ARALJD AVILES C.C. 55179841

Carrera 68B # 95 — 80 Torre 2 Apartamanto 501, Bogota
Teléfono: 3002197650
Corren elecirénico: gisoa@hotmail.com

DEMANDADO: Representanta Legal

Yo, Jin

Inspeccitn 11A Distrital de Policia

Alcaldia Local de Suba

Alcaldia Mayor de Bogola

MIT: 85%.9959,061-9

Calle 14B6c bis # 91-57, Bogotd, DC. Teléfono: 5620222 y 6524547

a Solia Aradjo Avilés, Colombiana, mayor y residente en Bogota, identificada como

aparece al pie de mi firma, acudo ante su despacho con el fin de interponer ACCION DE
TUTELA en contra de Alcaldia Local de Suba, de la Alcaldia Mayor de Bogota, a fin de gue
se me protejan mis derechos constitucionales fundamentales vulnerades, me fundamento en
los siguientes:

|. HECHOS

El 25 de abrl de 2017, recibi una notiticacidn por Perturbacidn a la propiedad &
nombre del sefior Elkin Vaquero, por parie de la Inspeccion 11A, de policla de ia
Alcaldia local de Suba; como duefa del inmueble asisii a la misma, sin embargo, en
la citada diligencia no se me permitid participar ya que no era parte del proceso.

El 18 de mayo de 2017 instauré un derecho de peticion ante la alcaldia local ce
Suba, alegando |a falta de proceso dentrs de la querella policiva # 20176140210681,
se indicd gue en caso de no respuesta dentro de los términos se invoct el silencio
administrativo, solicitando & clerre del process,

El 6 de junio de 2017, se dio una respussta en forma y no de fondo al deracho de
peticion radicado el 19 de mayo de 2017, indicando que el escrito por Usted
presentado por Usted serd tenido en cuenta en el tramite de la querella. Nagrilla
mia.

El 16 de noviembre de 2017 se citd a audiencia poblica dentro del proceso
201 7613870100758 de la inspeccitn 11A de policia, de la alealdia local de Suba, a2 la
cual acudi, pera no & me parmitld la presencia al no sar parte del procesoe ni como
guajoso, ni coma querallado.

Como podra usted observar sefior Juez, informé plenameante a la alcaldia local de Suba y &l
inspector 11A de esa localidad, para que formara parte del proceso, como duefa del
inmueble, pero las mismas no fueron escuchadas y nunca fui parte del proceso. Me veo

avocad

a a la decigion de la inspeccién 11A de policia, de la Alcaldia Local de Suba, en

determinaciones que afectan al predio de |a cual soy dusfia.

Il. PRETENSIONES
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Se daclare que la inspeccidn 11A, de policia de la Alcaldia Local de Suba, ha vulnerado
mi derscho fundamenital al debideo proceso v a la defensa.

Se tutele mi derecho fundamental al debido procaso vy a la defensa.

Como consecuencia, se ordene a la Inspeccion 11A Distrital de Policia, de la alcaldia
local de Suba declarare sin valor la sentencia la audiencia y su falic el 16 de noviembre
de 2017, segln procesa 2017513870100758 y ordenar a la inspeccion 11A para gue la
coiebre de nuavo y me incluya como parte ded gracesa,

lli. DERECHOS VULNERADOS

Derecho al debido proceso y a la delensa.

IV. FUNDAMENTOS DE LA ACCION

Todas aguellas personas gue tengan conocimiento de estar siendo investigadas por
cualesquiera delitos, tendran posibilidad de tomar medidas efectivas para plantear su
defensa dentre del proceso legal establecido y desde el primer momento de dicho proceso.

Asi gueda ratificado tras la semtencia T-409 de junio 26 de 2014 de la Corte Constitucional
an la gue el Alto Tribunal s8 manifiesta esclareciendo el contenido efectivo del derecho a la
defensa en el marco de un proceso penal acusatonio.

Cualquier Persona gque Esté Bajo Investigacion, Podra Ejercer su Derecheo a |la Defensa.

En el articulo 29 de la Constifucidn colombiana se recoge el derecho al debido procesa, al
derecho a la presuncion de inocencia, el principio de irrefroactividad de la norma penal
desfavorable, el principio de "non bis in idem” (no ser juzgado dos veces por 05 mMismos
hechos), el derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, el derecho de contradiccidn, el
derecha a la asistencia lefrada, a la Impugnacion de la sentencia condenatoria ¥ la nulidad
de lag pruebas obtenidas sin cbhservancia del debido proceso,

Uno de los pitares que forman el derecho constitucional a un proceso justo es el derecho de
contradiceion, que supone la imposibilidad de ser acusado de forma anonima o por delitos y
hechos gque & acusado desconozca, posibilitando asi que pueda oponerse g las
atusaciones gue impulsan la investigacion. Asi reza parte del articulo 29 de la Constitucion
colombiana:

=1...] Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado
escoglde por él, o de oficio, duranie la investigacion y el juzgamiento, [...]a presentar
pruebas y a confrovertir las que s& alleguen en su contral....

El debido proceso es un derecho constitucional fundameantal, consagrado expresamente en
el artleulo 20 de la Constitucidn Politica, el cual o hace extensive “a foda clase da
actuaciones judiciales y administrativas”. La jurisprudencia constitucional ha definido el
deracho &l debido procesa, como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento
juridice, a través de las cuales se busca la proteceion del individuo incurso en una actuacion
judicial o administrativa, para gque duranie su tramite se respeten sus derechos y se logre |a
aplicacion correcia de la justicla. La misma jurisprudencia he expresado, que el respeto al
derecho fundamental al debido proceso, le impone a quisn asume la diraccidn de la
actuacion Judicial o administrativa, la obligacion de observar, en todos sus actos, el
procedimianto previamente establecido en la ley o en los reglamentos, “con el fin de
praservar las garantias -derechos y obligacionas- de quienes se encuentran incursos en una
relacidn juridica, en todos agquellos casos en gue @ acluacion conduzca a |a creacian,
modificacion o extincion de un deracho o a la imposicion de una sancién”™. En este sentido, el
deracho al debido proceso se muestra como desarrollo del principlo de legalidad, pues






representa un limite al ejercicio del poder plblico, y en particular, al ejerciclo del jus puniendi
del Estado. En virtud del citado derecho, las autoridades estatales no podran actuar en
forma omnimaoda, sino dentro del marco juridice definido democraticamante, fesgetando a8
formas propias de cada juicio y asegurandc la efectivided de aguellos mandatos qus
garantizan a lzs personas el ejercicio plena de sus derechos. Segln o ha destacado esle
Tribunal, ef deracho al debido proceso tiene como proposito especifico “la defensa y
preservacion del valor material de la justicia, a través del logro de los fines esenciales del
Estada, camo la preservacion de [a convivencia social v la proteccion de todas 'as personas
rasidertes en Colombla en su vida, honrg, bienes y demas derechos v liberiades pablicas
(preambuto v articulos 1° y 2° de la C.P).

DERECHC AL DEBIDD PROCESQO-Derechos que comprande
DERECHC A LA DEFENSA-Delinicidn

La jurisprudencia constitucional define el derecho a la defensa como la "opartunidad
reconocida a toda persona, en el Ambito de cualquier proceso ¢ actuacion judicial o
adminkstrativa, de ser oida, de hacer valer |as propias razones ¥ argumentos, de controvertir,
contradectr y objetar las pruebas en contra y de soficitar la practica y evaluacion de las que
sa estiman favorables, asi como ejercitar los recursos que la ley otorga™

DERECHC DE POSTULACION-Definicidn

El derecho de postulacidn es el "que s tlena para actuar en los procesos, como profesional
del derecho, bien sea personalmante en causa propia o como apoderade de ofra persona’

DERECHOC A LA DEFENSA TECMICA-Asistancia en proceso

La defensa técnica se materializa mediante actos de contradiccion, nofificacion,
impugnacion, solicitud probatosia y alegacidn, ésta puede ser ejercida de acuerdo con las
circunstancias y los diferentes elementos probatorios recaudados, pudiendo ser practicada
con tacticas diversas, lo que le permite a los sujetos procesales ser oldos y hacer valer sus
argumentos y pruebas en el curso de un proceso que los afecte, y mediante ese ejercicio
“impadir la arbitrariedad de los agentes estatales y evitar la condena Injusta, madiante |a
bisqueda de la verdad, con la activa participacién o representacién de gquien puede ser
afectado por las decisiones que se adopten sobre la base de lo actuada”.

Seqln sentencia de la honorable Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia del
18 de enem de 2021 concluye: Al dictar la semtencia impugnada, fa Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distitc Judicial de Cartagena condend a quien ng era pare, ¥
desconocid st competencia funcional, eventualidades gque conslituyen molivos de
Invalldacién procesal. Por tanto, se acogeran los cargos fincados en la causal octava de
renvisidn, de mada que la Caorte declarard =sin valor la sentencia y devalver[g] el proceso al
tribunal {...) de origen para que |a dicte de nusvo- [articulo 384, Codigo de Procedimiento
Ciwvil).

"La imposicidn de esa condena, entonces, trasgredid el derecho a la defensa (uno de los
elementos constitutivos del debido proceso), tradusida en [a posibilidad da los justiciablas de
zer oidos con antelacidn a la determinacién ivdicial de sus derechos y obligaclonas”, dice &
fallo de Iz Corte. Esto, con el fin de que pudieran formular sus alegaciones, hacer valer sus
pruebas o caniroverfr |0 que se presanta.

"Lz imposicion de esa condena, entonces, trasgredid el derecho a la defensa (uno ce los
alementos constitutivos del debido procesa).

Jol






Jozr

Esa irregularidad, dije la Corte, es un motive suficiente para anular el proceso, es decir, la
sentencia del 2008, por lo cual declard sin valer ese fallo v e devolvia 8l procaso al Tribunal
Superior de Carfagena para que dicte una nusva sentenca.

En asa nueva decision, el Tribunal deberd evaluar la necesidad de vincular como parie
procesal a Primevalueservice S.4_5, otorgandole la oportunidad de defenderse; reconstruir
las distintas aristas del fitigio; y “definir log verdaderos contomos de la fension suscitada
entre los derechos & la propiedad privadas, la colectiva y la titularidad astatel”.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundamento la accidn an lo establecido en articulo 28 de la Constitucion Politica.
Sentencia T-409, jun. 26 da 2014 de la Corte Constitucional
Articulo 29 de la Constitucion Politica (predmbule y articuios 17 y 2° de la C.P).

¥l. PRUEEAS

- Certificado de tradicidn y libertad del inmusble KR 688 85 B0 GJ 154
- Motificacién 25 de abril de 2017
- Radicade Derecho de Peticidn 19 de mayo de 2017
- Respuesta Derecho de Peticién 6-06-2017
- Audiencia Pablica 16-11-2017
Las que as el Sefior Juez considere necasarias

VILJURAMENTO

Conforme lo establece el articule 37 de la Constitucion Politica, manifiesto que no he
interpueste otra accidn de fulela gue verse sobre los mismos hechos vy derechos
presentados en ésia, ante cualquder otra autordad judicial.

Vill. ANEXO0S

Fotocopla cédula de Ciudadania y Jina Sofia Araljo Avilés
Los documentos referenciados en ¢l acépite de prusbas

IX. NOTIFICACIONES

Al accinnarte: Recibiré notificaciones preferiblemente en la direccion Carrera 68B # 85-80
Tomre 2 Apartamente 501 de la ciudad de Bogotad teléfong 5332838 o en el correo
electrénico giscai@hotmail.com.

Al accionado; Inspeccidn 11C Distital de Policia podra ser notificado en Calle 146c bis # 21-
57, Bogotad, DC. Teléfono: 6620222 y 6824547

Del Sefior Juez,

Jina Sofia Aradjo Aviles
C.C. 55.179.841
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

SNR s CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificade generado con el Pin No: 210125663738418229 MNro Matricula: S50C-1636671
Pagina 1

Impreso el 25 de Enero de 2021 a las 01:09:03 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

Mo tlane validez sn ka frma del registradar an 5 fima phoina
CRCULD BEGISTRAL: 8IC - BOGOTA ZOMA CENTRS DEPTO: BOGOTA LG, MUNICPID: BOSOTA D, ©. VEREDA: BOEOTAD. C
FECHA APERTURA; 0-08-2008 RADICACKON: 20052284 COM: ESCRITURA DE; 30-08-2005
COOIG0 CATASTRAL: AAATT BIKHFZLOO CATASTRAL ANT: 3 PFORMACICN

EgTacD DEL FeLn ACTIVO

oS- CocEEEgSEdiEESECSCSCSCoSCSCISSEDoDEETOEEEREE &

FErEEEEEEEIEESS S S S oSS EEEEENEEESSCS

DESCRIPCION: CABIDA ¥ LINDEROS

Canteridan sr ESCRITURA Mo 4703 de fecha 28-10-3005 ér MOTERIA 13 de BOGOTA DUE. GARAIE 154 con graa da 1002 M2 PRIVADA, con coefitients
D O61% (ART, 11 DEL DECRETO 1711 DE JULID E1384), i | |

COMPLEMENTACION: ; l |

ALIANZA FIDUGIARIA 5.4 VOCERS DEL PATRIFADHID AUTONOMD FIDE R}Dhﬁﬂl’.‘l F'ﬁ.FH:IIJES BE LA FLI.'_IFEE'I'A ADQERID MEDH.HTE ESCRITURA 805
QEL 2E-02-2008 HOTARLA 15 OE EDG0TA POR GDFEI‘I"I"UE-&M oE F:IE'JE:IP- WWLEEQHMIDPES I'_'II.':P.‘S.I'. L'I'D.-’. DEBIDAMEMNTE
REGISTRADA & FOLIO 50018758208 Ol CONETRUCCIONES DCASA LTOl, ADDILERID POR COMPRA ﬁ.ﬂa.lFHE'Fl!-. LM'IH AMERICAN FINANCIAL TO
(EIC) POR ESCRITURS 3818 DEL 21-10-83 ROTARIA 4% BE SANTAFE DE BOS0TA REGISTRADS AL FOLIC-1062306, ESTA BOCIEDAD ADGLIFD POR:
SOMPRA .ﬁ.Fﬁll:aDH:rFﬂl:l E..I'-.I'-.I MASTINDE PORRES LTDA POR ESCRITURA 812 DEL 230287 MOTARIA 1 DE EI.':IGJII'& E5TA SOCEDAD REALIZD
EMGLOEE FOR ESCRITLRA B12 Y& CITADA, EITA E.I:IGIEI:M.D ADOUIRED ASI FI:H PH:IFI.'TE ".'LIE LE HIED BEATFHE EEvA DE URIBE POR
EECRITURA 2043 DEL 1740754 MOTARL 3 DE BOGOTA; PARTE POR -l:l.'.'ﬂ"-'lF'R:A.ﬂ- F'A.LILIH-'I. HE-DRHBIE BE I'l'I.ALI.‘..'L'.'I'-IAD'E' POR ESCRITURA 844 DEL
12-03-85 MOTARLA 3 DE BOGOTA; PARTE POR COMPRA A PALLIMA RODRIGUEE DE MALDONADD POR ESCRITURSA GB0 DEL 28-05-T2 HOTARIA 11
OE B0GOTA REGISTRADGS A LOS FOLKES 617461, 167530 ¥ 187528, RESPECTIVAMENTE -

DIRECCION DEL iNMUEBLE

Tiae Predia: URBAMG

I HA Bal &5 40 GJ 154 (DIRECCE0M CATASTRAL)

1) CARRERA 458 F #55-80 GARAJE 154 COMJUNTD PARGUES DE LA FLOREETA CLUB RESIDEMCIAL

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LAs) SIGUIENTE!s] (En caso de integracian ¥ afras]
BOC - 1E18300

AMOTACION: Nra 001 Facha: 28-07. 2008 Radicacian: 200667237

Doc ESCRITURA 2428 dal 12-07-2005 MOTARM 38 de BOGOTA D.C. WELOR ACTO: &
ESPECIFCACION: HIPFOTECA ABIERTA: 0204 HIPOTECA ABIERTA 31N LIMITE DE CUANTIA

‘PERSONAS QUE INTERVIEMEN EN BL ACTO {X-THular de derecho real de dominic,|-Titwkar da dominio incomplobo)

GE: ALIAMES FIDUCIARIA 5.8, VOGERS DEL PIDESLOMISO PARQUE DE LA FLORESTA #
& COMAVI BANCO COMERCIAL ¥ DE AHORROS 5.4 HOY BANCOLOMBILA 5.4 HNITH E908TI3414

ANOTACION: Nre 002 Facha: 30083005 Radeacigr: 2005-52154%
Coc ESCRITURA 4703 dal Z29-05-2005 MOTARSA 135 de BOE0TA DG, WALOR ACTO: 5
ESEECIFICACION: COMSTITUCION REGLAMENTD DE FROPIEDAD HORIFORTAL: 1317 CONSTITUGION REGLAMENTD DE PROFIEDAD HORIZDNTAL
PERSOMNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de desache real de dominic,|-Titular de deminée incomplaio)
A: ALIANZA FIDUCIARIA 5.4 WOCERA DEL PATRIBMONIO AUTCHOMD FIDEICOMISD PARQUES OF LA FLORESTA
X MIT S30053E122
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AMOTACION: Mro 803 Fecha: 05-01-2006 Recicacion; 2006-1082

Coer ESGRITURA 7262 del 09122005 HOTARA 13 de BOGOTADC YALOR ACTO: 5T4512.000

ESPECIFICACION: TRANSFERENGIA DE DOMINIG A TITULD DE BENERICIO EN FIDUGW MERCANTIL: 0184 TRANSFEREMCIA OE DOMINIO & TITULD
LOE BENEFICIC EX FIDUCIA MERCANTIL ESTE Y OTRL

PERSOMAS QUE INTERVISNEM EM EL ACTS [M-Thular de dereche rmal da dominlo,|-THular de dominis incemplsis)

GE; ALLAKZA FIDUCIARA 5.4 VOCERA DEL ARFTRIMCHID AITONORD FFE!ECDMEEQ f'-:l'-_tql.lEE.':JE LA FH.DE.‘EET_.A BIOD53E T2

f: ARALID AVILES JINA SOFLA ; ' & ::*I:_H_E_'_E:i?ﬂﬂ i
A: BAGUERD ROMERD ELKIN YANER ALFONED mmmm &

Fu ™ e il e L P I T T AR

ANOTACIKON: Hro 004 Fecna: 05-01-2005 Radicacian: S00e- 1082 o - iy e
Doc: ESCRITURA 7290 del 09.12-2005 NOTARIA 1368 BOGOTADE. VALOR ACTO: §537,800
Se cancels gngladitn Mo 1
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELAGION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES LIBERACION RESPECTS
DE ESTE MMUEBLE DE LA HIPOTECA CONSTITUIDA POR ESCRITURA 2428 DE 12-07-2005 NOT.35 DE BGTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EM EL ACTO [X-Tituiar da derochn resl de dominio,<Tiular de geminio incompheta)
DE: BANCOLOMEZS B.A ANTES GONAVI BANCO COMERCIAL ¥ DE AHORAGS S.4. CER §R05036338
A: ALIANZA FIDUCIARIS 5.4, VOCERA DEL PATRIMOMIO AUTONOMD FIDEICOMISO PARQUES DE LA FLORESTA 8300536132

ANOTACION: Wro 005 Fechac 20-11-2018 Rodicacian: 20 18-53363
Diee: OFICIO 2518 Sel 0% 10-2018 JUZGEAS0 G2 DE PEAUEIAS CALSAS Y COMPETENDCIAS MULTIPLES de BOGOTA L. C.
WeLOR ACTO: B
ESPECIFCAGION: EMBARGO EJECUTIT SOMN ACCION PERSONAL: 427 EMBARGD EJECUTIVE CGONAGCION PERSONAL PROCES 0&2-2018-
0137a-00
FERSOMAS GUE INTERVIEMEN EN EL ACTO (X-Titular de doreoho real de dominie,!-Tituler do deminio incompleta)
DE: COFROPIEDAD PARGUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL PROPIEDAD HOREZOMNTAL HITS B00034T470
A ARALLID AVILES JINA SOF1A CCW 551TR8dt K
& BAQLERD ROMERD ELKIN TAIVER ALFONID CC# o1Z4B528 XK

NRD TOTAL DE ANOTACKONES: *F*

HALVEDADES: (informacion Arterior & Cormeglda)

Anctaadh Moo Hre cocrandata’ 1 Radicacdn: S2011-28448 Fecha: 19082011

SE ACTUALRA HUBIERD CATASTRAL CON EL & HLP, 5E INCLUYE DIRSCCION ACTUAL, SUMMISTRADS POR LA L AE.C.OL, SEGUR BES. MO 0350
DE 241072007 PROFCAIDA POR ESA ENTIDAD ¥ RES. MO, 8388 [ 14/06/2007 EXPECIDA FOR LA S.N.R
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

SRRz GCENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210125663738418329 Nro Matricula: S0C-1636671
Feging 3

Impreso el 25 de Enero de 2021 a las 01:09:03 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA ¥ HORA DE SU EXFPEDICION"

Ho tiene valldez sin la frma el regiztradar en 12 ulima paging
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FiK DE ESTE DOCUMENTO

El inlerpsady tebe comunicar al registrador cuslguisrs falia o eror & 8l regisln de s documenios

LISLARIO: Realtash

TURND: 2021-37527 FECHA: 25.01-2021

EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: JAMETH CECILIA DIAZ CERVANTES.
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A contestar por lnver e ppkoe dstom
Badicado Mo, 204 78140210711
L bnle rra Pactea:  2R042017
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ALCALDIA LOCAL DE SUBA
INSPECCION 114 DE POLICIA

NOTIFICAGION POR AVESD
Bogota CuG, 25 de abl de 2007

Rafarsncis: Radicade Inictel Cueja: 20168110188482 Expedipnte Orfec: 201 6E14020100100E

Clue dentro de la guerella Mo 18821/16 PERTURBAGION A LA POSESION instaurada por DIANA MARIA
LOPEZ CELIS contra ELKIN VAQUERD la Inspeceidn 11 A Distrital de Policia sefalo fecha ¥ hora para |8
difigancia de INSPECCION OCULAR el dia dieclocho (18} de mave de 2017 & [a hora de las 2:00 P.M an
adelante, la Inspeceién ge trasladara sl inmueble objsto do la guerelia ubicade an CARRERA BB B NO.
g5 B0 TORRAE 2 APTO 502 PARCQUES DE LA FLOREETA ETAPA 1 PARGUEADERD 154 Localidad de Suba v
de eeta ciedad.

MOTA: se hace saber & la parte quéerdiada ELKIN VAQUERD gue debe esperar en el inmueble ohjeta de
asta quarslia, a fin de evaguar la glligencia programada
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FIIACION: Bogold, D.C, GS ! } Siendo ias = fia
entrada principal del inmueble del quereliado ublcado ean la CARAERA B8 B NO.
501 PARGUES DE LA FLORESTA ETARA 1 PARCQUEADERD 154 Locelidad da Su
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Veali Local de Satsn
R Mo, 201 T-611-010720-2 E

il 00192753« Fefion: [ Ao &
Jenting: Anea e Deginn Policiea

Bogota, mayo 18 de 2017 Lewi: STHiA B0F1A AVTLES

IV ORI o

Seilores

Alcaldia Local de Suba

Ingpaccidn 11A de Policia/Secretaria

Calle 145 # 1038 — 65, Cl. 146¢ Bis # 80 - 57
Ciudad

Asunto; DERECHO DE PETICION Querglla policiva No. 16521-2016 v Radicada
Mo, 201 76140210581

Respetados sefores,

He recibido una sere de comunicaciones de parte de usted con los radicados del
asunto.

En la querelia policiva llegd una citacidn para el 1% de enero de 2017 a las 9:15
AM, a la cual asisti como duefia del predio en menelén, pero no me fue parmitida
la asistencia por no ser la persona quien estaba en la citacion: Elkin Yalero,

El 9 de mayo a las 18:00 horas, de acuerdo al radicado del asunto, recibi en el
predio una citaclén para Elkin Vaguero, para presentarme a la brevedad posible, lo
cual hice &l 11 de maye, a la direcoidn pos ustedes mancionada, sede, en la cual
ustedes na funcionan deads el 29 de abril.

Por tanto, baio el derecho de peticién hago las sigulentes solicitudes:

1. Se me haga llegar copla de los expedientes relacionados con las querellas
paolicivas Mo, 18521-2016, ya que la persona citada no vive an este predio y
radicado Mo. 20176140210711, con el fin de instaurar denuncia penal por
falsa denuncia. En caso de respuesia negativa, indicar las razones legales,
asto con el fin de instaurar la denuncia penal por falsa denuncia.

2. Razones legales por las cuales ustedes citan a una dirsccion en la cual
ustedes no astan funcionando.

3, Indicar lzs razones legales por las cuales no me fue permitida la asistencia
a las citaciones, con &l arguments que mi nombre no era idéntico al de la
citacion.

4. Se me indiquen las razones legales, por las cualas, se me ha faltado al
debido proceso, siendo este un deracho constitucional fundamental,
consagrado expresamente en el articulo 29 de la Constitucion Politica, i
cual lo hace extensive "a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas®. La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al
debido proceso, como el conjunto de garantias previsias en el

40%
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ardenariento juridico, a través de las cusles se busca la proteccidn del
individuo incurse en una actuacidn judicial o administrativa, para que
durante su trémite se rospeten sus derechos y se logre la aplicacién
correcta de la justicia. La misma jurisprudencis ha exprésade, gue el
respeto al derscho fundamental al debido proceso, le impone a quien
asume la direccion de la actuacicn judicial o0 administrativa, |a obligacion de
obsarvar, en lodas sus actos, e progedimisnto previamente establecido en
la lay o en los reglamentos, “con el fin de preservar las garantias -derechcs
y obiigaciones- de quienes se encuentran INCUISOs en una redacidn juridica,
en todos aguellos casos en que la actuscion conduzes a la creacion,
modificacion o extinelén de un derecho o & ta imposiclén de una sancién’.
En este sentide, &l derecho al debido proceso se muestra como desarrollo
del principio de legalidad, puss representa un limite al ejercicio del poder
plblico, v en particular, al ejercicio del ius puniendi del Estade, En virtud del
citado derecho, las autoridades estatales no podran actuar en forma
omnimoda, sino dentro del marco juridice definido democraticamente,
respetando as formas propias de cada juicio y asegurando ia efectividad de
agquellos mandatos gue garantizan a las parsonas el elerciclo pleno de sus
dereches. Segln o ha destacedo este Tribunal, el derecho al debldo
proceso tiene como propdsito especifico 'la defensa y presenvacion del
valor material de |a justicia, a través del logro de los fines ssenclales dal
Estade, come la pressrvacidn de la convivencia social v la proteccion de
todas las personas residentes en Colombia en su vida, honra, bisnes y
demas derechos v libertades piblizas (preambulo y articulos 1° v 2° de Ia
C.P).

En caso de no contestar en los tempos Indicados por la fey, se entenderd el
silencio administrativo, v s& concedera ai ¢iarre de fos procesos.

Atentaments,

- "y ‘_,.--'—"'-_ -
Jina Sofia Aradjo Avilés

C.C. 55179841
Propietario Apartamento Cr 688 ¥ 95 — BO Torre 2 Apto 501

Direccion para notificacian: Cr 68B # 85 ~ 80 Torre 2 Apto 501
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[l contestar por Taver cite astos dalos:
Airenstis Looal fe Bt meﬂm He, 20176140336301

woka; 06:06-2017
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Carrera 68 B No.95-80 Torre 2 Apto 501

Bogots D.C.

ﬂ‘m

REFERENCLA Respuesta deracho de peticion Radicado No, 20178110107202

Comedidamente me permito dar respuesta al derecho de peticién de la raferencia, en
log siguient=s términos:

Lo primero es informar que en |& actualidad en este Despacho se tramita la Quereslia
Civil de Policia por perturbacion a la Posesion radicads con el No.16521 instaurada por
la sefiora DIANA MARIA LOPEZ CELIS en contra dei sefior ELKIN YANER VAQUERD,
en la cual 8 guersliante establecid come dirsccion de notificacion dal quereilado la
Carrera B8B No.95-80 Torre 2 Apto 501 Pargues de la Floresta Etapa 1 y &5 por esta
Azdn gue jas citaciones fueron remitidas a esa direcclon,

Ahors bien, como quiera que a través del derecho de peticion Ustad esta solicitando
copia de Is querella Ne.16521, le comunico gque este Despache ha aulorizado la
axpedicidn ds las copias peticionadas informando que el expediente en la sctualidad
consta de 55 folios v que de conformidad con lo prevists en 2l articulo 23 de 18 Ley
1765 de 2015 los costos de la expedicion de las copiss corrsran por cuenta del
imeresado en obteneras. Por lal razdn previamente a realizar la preproducclon o
fatncopiado de la querslla deberd acercarse a la Inspeccidn de Policia y cancelar el
valor de (88 copias sollcitadas.

En cuanto al camblo de Direccidn indicada en las citaclones vy el legar donde
actualmenta funcionan las Inspeccicnes de Policla, le Informa que hasts ef diz 27 de
Abril de ls presente anualidad las Ingpacciones funcionaban en |2 casa de Justicia da =1
Localidad de Suba ubicada an la calle 145 Ne.7038-65 tercer piso Edificio Al Paso. Sin

nfamaciin Limess 195

versda Bayaca No, 85324
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embargo por una decision discrecional de 13 Secretaria de Seguridad entided que tiene
a su cargo el funclonamianto de las Casas de Justicia en el Distrito Capital determing su
traslado a partir del 28 de Abfi de 2017 a la Avenide Boyecd No.BB-24, silic en &l cual
nos encontramos actualmente laborandao,

En relacién con el hecho tercere an el cusl usted menciona gue no le fue parmitida fa
asistencia a las citaciones con el argumento que su nombre no era idéntico al de la
citacion, es precise sefialar que como se indicd al inicio de la presente respuesta nos
encontramos frente al tramite de una guerella civil de paolicia por perturbacion a la
posesian, esta se rige por un procedimianto especial establecido en el decreto 1355 de
1970 {Cddigo Maclonal de Pelicia) y & Acuerdo 7% de 2003 {Codigo de Policia de
Bogotd). Adicionalmente la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sefalado gue
acta clase de actuaciones son analogos en estructura a los procesos seguidos ants los
jusces civiles por lo gue las normas anteriorments sefialadas deben complementarse
con ko regulado por el Cddigo Genersi ded Procesn con el fin de hacer efectivos los
derachos fundameniales v la defensa de [as partes frabadas en este tipo de litigles.

Por tal razdn reitera este Despacho que la actuacion y las citaciones se realizarcn de
acuerdo con la informacidn suministrada por la Quersllante y este Daspacho desconoce
las razones por las cuales la guerellante aportd como dirsccién del quersliado ELKIN
VAQUERD la direccitn del inmueble dends usted raside,

Finalmente este despacho no ha pretendido desconocer el debido proceso, como lo
refiera en el numeral cuarto de su derecho de pelicitn. En  situaciones como estas =l
Capitulo Il del Cadigo General del Procese ha regulado la intervenciin de terceros, por
tal razdn &l escrito prasentado por Usted serd tenido en cuenia en el rdmite de la
queralia,

Cordialmante,

JOSE VIGEN RTIZ ROMERO
Inspectof Once A de Distrital de Palicia

vanida Doyach Mo, 89-24
7 | 0ot TS "
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Bogotd D.C., Enerc 29 de 2021 (2020) fecha enviada por el juzgado en el
documento. :

Sefores

JUZGADD OCTAVO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION
DE CONTROL DE GARNTIAS

Carrera 41 No 17-18 Piso 4

Email ado0Bgarbt@cendo| ramajudicial. gov.go

Ciudad

Referencia CUL 11001-4071-008-2021-00018, Asignacion en Linea No. 215083

Diana Maria Lépez Celis, con Cédula de ciudadaniz No 52,078,136 en calidad de
citada dentro de la tutela de la referencia, recibida en mi residencia el dia 02 de
febrero de 2021, me permito argumentar los siguientes Hechos,

Con respecto a los hechos; la sefiora JINA manifiesta que recibid en su domicilio
una citacion con fecha 27 de Abril de 2017 de la inspeccién 11A de policia, o cual
no corresponde, puesto gque yo instaure una querella contra el sefior ELKIN
VAQUERO, independients a la seguida por la inspeccién 11A, interpuesta el 14 de
Octubre de 2016, para la cual hubo dos citaciones ( 1} en Enerc 18 de 2017 y 2)
para &l 22 de Febrero de 2017), con fechas anteriores a 25 de Abril de 2017, como
manifiesta ia sefiora JINA, las mismas gue fueron fallidas puesto qua como consta,
el querellado no se presentd en ninguna de las dos oportunidades, y durante nuestra
sstancia en las instalzciones con mi abogado, no tuvimos conocimiento ds gue
alguien mas, asi como el guerellado se hubiera presentado {anexo constancia). ¥
de hecho, como ella misma lo manifiesta no fus citada. Celebradas en la misma
direccion que asumo fue notficado el querellado, y que la sefora JINA manifiesta a
la fecha no existian las instalaciones y confirmado por |a queja gque presento ante [a
inspeccion 11A. Estas citaciones fueron atendidas por la inzpeciora EDITH
CONSUELD GUERRERO DAZA, inspectora, secretaria general de Inspecciones,
no por la inspeccion 11A.

Especificamente respecta al haber recibido |a seficra JINA, una notificacion por
perturbacion a la propiedad a nombre del sefior ELKIN VAQUERD, por paria de la
inspaccion 11A de policia el 25 de Abril de 2017, este proceso fue trasladado de la
procuraduria a la alcaldia local de suba el 10 de Mayo de 2017 v natificada por
secretaria general de inspacciones de policia de la localidad de Suba a la inspeccién
114 el 10 de Mayo de 2017, con auto de 10 de Marzo de 2017, informado a mi
domicilio por parte de la inspeccién 11A n Junio 10 de 2017 y citacion para
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audiencia pblica el 18 de Noviembre de 2017, la cual fue recibida en mi domicilio
el 03 de Noviembre de 2017, como se puede verificar no pudo llegar esta
notificacidn a su residencia por parte de la inspeccion 11A, el 25 de Abril de 2017,

Como consta en mi escrito y en los anexos, la sefora JINA, hace raferancia a dos

procesos diferentas y no hace especificamente al proceso sequido por |a inspeccion
11A.

En cuanto al haber llegado la citacién del querellado a la direccién de residencia de
la sefora JINA, se hace porque ha sido la direccion manifestada por el querellado
en otras acciones que he debido asumir, debido a todos los inconvenientes que el
sefior me ha causado, puests que considera tiene derechos sobre mi propiedad
privada, impidiéndeme el uso y usufructo que me confiere fa ley y las que se
confieren por derscho &n escritura plblica, y como consta en los documentos
adjuntos por la sefiora JINA, el sefor reza en |a escritura de su propiedad, vy hasta
la fecha, el sefior no ha manifestado en las audiencias tener un domicilio difersnte.

Respecto & las pretensiones de la sefiora JINA, al solicitar que sea anulada la
audiencia celebrada el dia 18 de Noviembre de 2017, puesto que considera
vulnerados sus derechos al no habérsele permitide la participacién en la audiencia
como elia misma lo manifiesta, la inspeccion no la permitic porgue no sz encontraba
citada, ya gue el hecho de recibir una citacion en un domicilio pese & que sea de
su propiedad, se dirige a una persona especifica y no a todas las personas
hahitantes o propietarias, y la citacidn iba dirigida a una persona especifica, ELKIN
VAQUERD, debido a que he recibido atropellos por parte del sefior como ya o he
explicado anterlormente, y como persocna mayor y sin ninguna condicion de
discapacidad gue haya manifestado para que fuera representado por un tutor o su
conyugue, todo ciudadano mayoar de edad, debe responde per sus actos, duranie 'a
sudiencia el sefior ELKIN VAQUERO en ninglin momento como consta en al acia,
manifestd que la sefora JINA se hubiera presentado y que el inspector no ke hubisra
parmitido la asistencia o de la imposibilidad de llevar a cabo la audiencia ante la
talta de |a sefiora, o de alguna vulneracion a los derechos por dicho hecho, y a la
facha tampoco he sido notificada de alguna apelacion por parte del sefior ELKIN
respecto a esta audiencia contra quien fus interpuesta la guergila. A manera
personal, puado decir que en el momento de verificacion de los citados a |a querella
en ningln momento se presantd la sefora JINA, y el inspector tampoca manifestd
existir alguna solicitud por escrito o verbal de la sefora, para Que se le vinculara al
proceso; por otra parte, como se pueds varificar en mi querella, no hay ninguna
pretension respecto a la propiedad de la sefiora JINA, v en cuanio a |a forma de
dirimir el conflicto, esta ne fue producto de esta audiencia, debido a los diferentes
procesos donde desafortunadamente por la  negligencia del sefior ELKIN
VAQUERD, ninguno llegd a buen t&rmino para la solucion de mi problema, habiendo
agotado todos los recursos con la administracion, comités de convivencia,
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conciliaciones, incluso una conciliacion en l2 camara de comercio la cual fue
pagada por la copropiedad sin que el sefior asistiera, la oltima instancia en este
proceso que me restaba era solicitar una solucion a la asamblea de copropietarios,
como ente supremo ante una comunidad, a la cual solicité el 02 de Abril de 2017 se
me permitiera instalar una baranda DENTRO DE MI PROPIEDAD, sin hacer usc ce
la propiedad de la sefiora JINA o el sefior ELKIN, lo cual fue avalado por votacion
de los asambleistas y de la misma manera lo di a conocer al inspector 11*, como
consta en el acta de la audiencia del 16 de Noviembre, lo cual en ningdn momento
fue una accion determinada en esta audiencia.

La deferminacién asumida por la asamblea a tratado de ser revertida en varias
oportunidades por el sefior ELKIN con diferentes tutelas y en diferentes
oporiunidades, siende una veces instauradas por el, ofras por su esposa la sefiora
JINA. contra la copropiedad y en una tutsla en la cual fui vinculads, instaurada por
&l =efior ELKIN en nombre de sus hijos mencres de edad, el juez fus muy claro al
manifestar que las decisiones tomadas por la asamblea como ents supremo de una
comunidad son tofalmente legales y validas; esta asamblea, no fue demandada por
gl sefior ELKIN ni la sefiora JINA, en caso de considerar alguna arbitrariedad, anexo
paragrafos comespondientes donde el juez diecinueve del juzgado municipal,
manifizsta la competencia ds la asamblea como ente lagal ante una comunidad y la
verificacidn de que en ningiin momento se afecté o invado el area de la
propiedad del sefior ELKIN y la sefiora JINA y de forma implicita deja claro que,
ante cualguier inconformidad la asamblea debe ser demandad dentro de los
t&rminos legales, lo cual no fue hecho, de ser necesario pongo a disposicidn todo el
fallo emitido por &l juez.

ANEXDS

1. Radicacitn de querella ante la secretaria general de Inspecciones de policia
en la localidad de suba (14 de Octubre de 2016).

7 Conciliacion fallida por inasistencia del querellado el 18 de Enero de 2017

3. Conciliacion fallida por inasistencia del quereliado el 22 de Febrero de 2017

4. Se informa auto de marzo 10 de 2017, por gusja interpuesta ante |a
procuraduria y trasladada por decision de este 3 la alcaldia de Suba; con
radicado del 10 de Mayo de 2017.

5. Primera notificacién por parte dela inspeccion 11A de Suba para ratificar
el deseo de continuidad del proceso. Junio 07 de 2017 y recibido el 10 de
Octubre de 2017,

6. Citacién ala audiencia del 16 de Noviembre de 2017
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7. Hoja 2 de la resolucién completa del juzgado diecinueve municipal de Bogota,
donde se ratifica la competencia de la asamblea, y se concluye gue en ningdn
momento se invadieron areas que no me corresponden 2 mi propiedad.

8. Documento de una de las diligencias donde el sefior ELKIN manifiesta su
domicilio

Diana Maria Lépez Celis
CC No 52078136

Email; dimaloce@hotmail.com

Carrera 6388 No 85-80 Tomre 2 apto 502
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QUERELLANTE: Diana Maria Lipez Celis OC 52.078.136 44 00T
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HECHOS

Cesdes el momento en que racihl mi apartaments, junto con la compra de mi parqueadero 155
he presentads Inconvenientes con mi vecino de pargueadero 154; sefior Flkin Vaguero,
porgue &l sefior pretende hacer uso tanto vehicular coma peatonal de mi pargusadero, debido
principalmants 3 que el parquea tanto mMote como CATO en su parquéadeno, para lo cusl el
sefior persigue gue solo utilice la mitad de mi parqueadera

Este problema wiene desde el afio 2006y veelve a presentarse este afio, debido a que durante
unos aitas nos fueron asignados diferentas parqueaderns por arreglos en la plazoleta.

come pueden observar en todes los documentos adjuntes def afio 2006 y 2007, fueron
diferentes las quejas que pasé ante la administracién, se realizaren comitds de comdvencia y
conciliseidn 2 las cuales solo el sefior asistid en dos oportunidedes, sin ninguna sclucian
porque el sefior nunca respeto, ni siquiera bo dicho por & mismao en el comité de convivencia
celebrado el 10 de Agosto de 2.006, en la condlliacidn no se pude legar tampoco 8 ningdn
scuerdo puesto que la principal pretensidn era que se me pagara los dafies de mi carro y el
enfiar abvlaments no sceptd cargos.

D& ks misma manera he enviado diferentes cartas a la administracion para que s2 hage
respetar el derecho a la propiedad privada y los aceerdos del comité de convivencss, a I cual
tampoco han dada cumplimients, este aflo fueren instalados conas en la linea amariliay pocos
dias despuds el cona del centro desaparetio, sin que se pudiera estabiecer culpabllidad porque
la compafiia de vigilancia no registnd el hecho ni ls adminlstracion le exight responder.

Durante un tiempa en mi pargueadero fue guardade un carro grande que hacla uso de todo mi
espacio y dentro de mi parqueaders ubicada una silfa de ruedas, per lo tanto el sefior Elkin na
podia hacer uso ni peatonal ni vehicular del mio, un dia el seflor golped en mi apartamento
para reclamarme par hacer uso completo de mi parqueadero.

A partir de s fecha en que llevo pargueande mi carro este afio, mi carmo wiene presentando
diferentes rayones y un golpe con pintura azul idéntico a |3 pintura que k2 moto del sefior
dejaba en mi carro en los afios anteriores, al igual que uno en of espejo de mi carmo con pintsra
naranja ¢e su vehiculo actual coma e muastrs en los anexos, los cuales no se presentaban en

ppe——
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Al corasiEr por fzvoe dhe esbas dalos:
Badicado Mo. 201781 40000543
Bacha; 124127

T
12Q

ALCALDIA LOCAL DE SUBA
SECEETARIA CENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

CONCILIACION
Bogeta D.C, 19 de January de 2017

Reterancia: Radicado Inicial CQueja: 2166110188482 Expedients Orieo: 201 BB14020100100E

ECHRETARIA DISTRITAL DE GOBIERMO.

CECAETARIA GENERAL DE RESPECCIONESDE SUBA.
Constancia

Cuerella Mo: 16521-2018

En Bogotd, D.C a los dlecinueve [19) dias dal mes de anera des mil discisiete (2017), siendo Iz hara
pmg_lamd& =g hizo prosente en & D de esta Secrataria General de inspecriones de Policia Localidad
de Suba, k2 quersliante DIANA MARIA LOPEZ CELIS identificado con C.C. No.52 078,136 igualmente s hace
presante la Doctera LILIA CONSUELD CARANTON Ministerio Plblice de la Localidad

Cbra en el expediants comunicaciones enviadas 4 las partes en las direcciones reportadas en i escriio de
queralia sin corrse devuelo. L2 querallante realiza presentacion parsonal del escrito de querslia.

En cumplimiento de lo dispuesta en la Resclucion 1578 da 2002, se procede a fjar sagunca fecha para
audiencia de conciliacibn para el 22 de febrero o2 2417 a la hora de las 315 a,m- El quersilante queda
nolificado en estracdos.

Comuniquese ¥y cUmpigse.

| e
Bpl
EOITHCONSUELD GUERRERD DAZA

Inepectors- Secretana General de Inspectones da Policia

CilAN ifi LOPES CELIS

C.0. No.B2O78136 |

o W
IA CONSUELO CARANTON TORRE

Ministerio Piblicoe de la Localidad

aDG’ﬂT)ﬁL
MEJGR HEIRLE e
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SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO.
SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONESDE SUBA.
Constancia.

Querella No: 16521-2016

En Bogota, D.C a los veintidds (22) dias del mes de febrero de dos mil diecisiete(2017),
siendo la fechay hora programada para llevar a cabo diligencia de audiencia de co neiliacion
se hiza presente en el Despacho de esta Secretaria General de Inspecciones de Policia,
Localidad de Suba. DIANA MARIA LOPES CELIS identificado con C.C. No. 52.078.136 en
calidad de guerellante la pare guerellada pese a gue se encuentra debidamenie
comunicada a la direccién suministrada en el escrito de querella no comparecic.

En cumplimiento & lo dispuesto en la Resolucion 1576 de 2002 se ordana el reparto de las
presentes diligencias

Na siendo otro e objeto de la presente se lee y firma por quienes en slla intervinieron

EDITH CONSUELO GUERRE
Inspectora- Secretaria General de Inspecciones de Policla

C.C. No. 52.078.136
Querellante
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En cumplimients de lo dispuesto por &l PROCURADOR PRIMERC CISTRITAL,
mediante auto de facha 10 de marzo de 2017, de manera atenta la infonny cue las

diligencias citadas en referencia, fueron remitidas a la Alcaldia [ocal de Suliz, Lbicada
en |la Calle 146C Bis #50-57 de Bogota

Para posterior informacién por favor dirigirse a dicha oficina o entidad.

%

NNAPAOLA ZAMBRANO ROJAS

Funcionaria

Procuradufia Primera Distrilal

L s |

Carrera 107, Mo, 16 — B2 Piso 8°. Edifico Manuel Mejla
PROCURADURIA GENERAL DE L& MACION
Carmera § Mo, 15-80 PBX 4§ BFETED wwes procuraduria.gov.co
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GOEIERHO, 5§ EGURIDAR 7 COMVIVENCEA

Aloal 9l Li-cal s Sie Al contesiar por favor cite esfos datos:

Radicado kNo. "201 781403406717
Facha: *07-06-2017*

ALCALDIA LOCAL DE SUBA
INSPECCION 11 A DE POLICIA

CITACION TELEGRAMA
Bogota, D.C.,
THEL
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REFERENCIA EXPEDIENTE Mo. 18521-16 PERTURBACION A LA POSESION

SIRVASE COMPARECER A LA MAYOR BREVEDAD POSIBLE A LA SECRETARIA GENERAL
DE INSPECCIONES DE POLICIA DE LA LOCALIDAD DE SUBA, UBICADA EN LA AVENIDA
BOYACA Mo, 99-234 PISD 2, CON EL OBJETO DE DAR IMPULSO NECESARIO A LA
AUERELLA INSTAURADA POR USTED, SI LE ASISTE INTERES EN CONTINUAR CON EL
TRAMITE DE LA QUERELLA CUENTA CON UN TERMINO DE MENOS DE TREINTA {30}
pias, ES DE ADVERTIR QUE VENCIDO EL ANTERIOR TERMING, HABRA LUGAR A
DECRETAR LA TERMINACION DE LA QUERELLA POR DESISTIMIENTO TACITO.
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Er cumplimiente & lo dispussta por &l sefior INSPFECTOR 17 A DISTRITAL OE POLIC1A DE SUBA, &n auio de
facha 29 de Septiembre dal 2017, 32 le informa gue debe comparscer a la AUDIENCIA FUBLICA el dia
DIECISEIS (18) d= NOVIEMBRE del DO3S MIL DIECISIETE {2017), a la HORA 2:00 P.M., en Ia sede cel
despacho ubicada an [a En |z Calle 147 Mo, 20 -62 Casadala Paricioacin frente a la Alcaldia Local de Suba
{Diraceidn actuall, Sa hace saber que en diligencia pueds apartar =38 pruebas relacicnada con la queje
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dicha circunstanciz af=cla la vida en condicionas dignas dal acciongn:e y los menoras de
edad que repressniz. conforme se explica a continuacidn:

41  Recudrdesze que Iz propiedad horizontal una vez constituida da origen a una persona
juridica conformeds por los propletarios de los bienes de dominic particular, guienes una
vez reunidos en asamblea, enan la facultad de tomar decisiones 7 intares de todos los
copropietarios s cumplimignts de lo previsto en el reglamanto de la prepiedsc y teniendo
en cuenta que dichas decisiones puaden ser impugnadas por los disiclentes dentro de los
dos meses siguienies a la feche del acto respective, entonc2s. comoguisra gue al
accionante asistia & |a asambles en la que e aprobé 1a insfalacién d= |s baranda (fls, 52 y
70), en su oportunidad debid acudir a la accion previsia en &l srticuln 382 del Codigo
Ganeral del Proceso = fin qua &l Juez competents resolviera si tel desision s& ajustaba o
no a los estatutas v ordenara [o pertinenta

42  Adicionamants, chsirvese gue el interesado interpuso la accion poiciva ante =}
autorided compatenie, Guan en su oportunidad rechazé las pretensiones r2speclo de los
presuntos comporiamisnics contranos a la pasasitn y la mera tenencia de inmuebles en |3
que el aqui eccionants fungid como querellante (fls. 288 y 280, antances. no resuita
procedents que ahora. mediante |a accion de tutela pretenda paser por alto les decisiones
gue ha sdoptado sl sz nalural en &l marco de sus competencias v lusgo de surlir un
procadimiento v un debate probatorio que exceda &l gue se surte &n LN framite como el que
shofa se sigu2. en rsampiaze de la autoridad compelente para rasolver ege tipo de
contraversias.

43  Asl las cosas. si bien en la asamblea no se acordd una madida de la baranda
sorobada por & maysria dal maxime drgane de la copropiadad, a fin da resciver el conflicto
gue existia desds hace varios afios entre el sefor Baguero Romaro y |a propiataria del
parqueadaro contiguo al de &, lo cierto es que |a misma fue colocada apareniamente dentro
de los limites dal sstscionamiento de la otra copropistana (Diana Lopez2) no &n gl dal
sceiomants, quian do sobra mencionar no allegd prusbas gue damostraran siguiera
eumariaments qus dicha alemento fue colocado dentro de su inmuabls, no obstanie, Ia
sccioneda anesa ura falografia en la que se cbserva claramente gue lg baranda no fue
instalada en 2l pargueadera Ma. 154, cuyo propietano es 2| saflor Eikin Baguerso, sine en al
colindante (fl 2051 orusha que refusrza atn més que las pretensiones ceban desastimarse,

A4  Ahora, sn relacion con los presuntos dafios ocasionados a los vehicules de su
propledad {motc v carre). pusde poner en conocimiento de ia administracidn de justicia las

canflictos que anga con oiros copropletarios (por gjemplo &l problema de los perquaaderos

154 y 155} o con i& edministracion de |a copropiedad (cobro de cuotas excasivas por la
uiilizacion del cerquesders de visitantes u ofros cenceplos), pues Iz comesponde a2 la
jurisdiccion ordinaria conocer de ese fipo de controversias (nam. 4°, at. 17, C.G. P, iterese
gue los hechos narrados por el accionante no constitlysn par 5i msmos una afactacidn de
sus derachos ni los de sus hijos, ademas, de producirsa algun paduicic, no se advierts gue
revista la gravesad & inminercia gue lormne en ineficaz el macanismo principsl dispuesto por
el legislader para selucionarlo, pues no se svidancia que los eventas oourridos configuren
un perjuicio iremadizble gus admita que e juer de tutela pueda desclazar la compatancia
del juez natural, dado gue e=la aspecialisima via no debe sar utilizada comn una instancia
paralela, sustilutiva ¢ adicional al mecanisma ordingria, cuanda ne 2xste tai resgo. 8l cual
sabhe transcandsr |3 mera expectativa, excluyéndose aquellas SHUSCIONES CUYE QCUITSncE
sea lejana o siguizra mediata y que, ademas de asperarse, de acusrdo al curso normal o
los sucesos, de mo naber intarvencion del juez de tuleda &l avento Iesive de darechos miuy
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2. * Datos del Querellante/Denunclante!
Tipo de decumento: [CC.[X [Pas.] [CE[ [owo [No,” [G91245623 i
Expedido an | Depariemenis: | SANTANDER Municipio: |BUTARAMANGA i
Mombres: TELKIN YAIVER ALFONED |Apeliidos: | BAQUERQ ROMERD |
Alias o apodo Estado Civii | CASADC |
Mival educativo | UINIVERSITARIOS Ccupacidn | MINGUNA
Diraccién: | CARRERA B8 B NO.82-80T.2 | Barric: FLORESTA
ARTO 501 i |
Departiamento: | CUNDINAMARCA Municipio: | BOBOTA !
| Teléfono:  [5332838 | Corran alacirdnica; ;
3. * Datos del Querasliado/Danunciado;
[Tipo de documenta: |G.C. A | Pas. | [CE] [Oim] [Mo. [52078128 |
| Expadido an |Depariamenta. | CUNDINAMARCA | Municipio.  [SOG0TA |
| Marnbras. | DIAMNA KARIA LApsilidos, LOPEZ CELES
[ Allas o Apada Estado Civil | SQLTERA
Mivel Educative | MAGISTER Qoupacion DOCENTE UNIVERSITARIO i
Dirgccidn, CARRERA 83 B ND.B5-80 T2 Barnio: FLORESTA i
APTO 502 |
E}Ppartamamc- CUNDHNMARCA Municipla: | BCGOTA
| Teisfono: (5332558 | Corrao electrénica: | i

4. Descripeldn del asunio: (indigue brevemants los motivos de Ia constancia)

QJE ELLA HA ESCRITOBEL SENOR BAQUERQO EG CIERTO ¥

B [
E'..-'h.?

| HACE ES HACER RESPETAR

LOE HECHOS S8 SUSCITAN FOR DENUMCLY MSTAURADA POR EL SERDR ELKIN BAQUERD &l.g
SOLICITA A LA SERCRA DIANA MARIA LOPEE CELIS, SE RETRACTE ENVIANDO CARTAS A LOS LUGA |
RES ODNDE ENVIO LAS CARTAS HABLANDO DE EL COBAS LIUE PARA EL SERDR ELKIMN BAQUERD MG
SCN CIERTAS, PERC LA SENCRA DIANA MARIA MANIFIESTA QUE MO ESTA DE ACUERDD, PORQUE e
QUE ELLA TIENE LAS PRUEBAS, ADENIAR
SUE ADUCE GUE TODOS3 ESTOS INCONVENIENTES 50N DE COMVIVENCIA Y QUE LO UNICD QUE ELL
DERECHOS. QUE ND ESTADISPUERTA A RETRACTARSE

= DE MADA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION CONTROL DE
GARANTIAS DE BOGOTA D.C.
CARRERA 41 No, 17 - 81, TEL. 3175732003

Juex: CARLOS PARRADO GAMBA
Radicacion CUI: 11001-4071-008-2021-00016, Asignacion Mo. 215083
Accionante: JINA SOF[A ARAUJO AVILES
Accionados: ALCALDIA LOCAL DE SUBA - INSPECCION 11A DISTRITAL DE

POLICIA DE BOGOTA

Bogota, 0.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

1.- ASUNTO:

Resuelve el despacho, la accion de tutela instaurada por la sefiora JINA SOFIA ARAUJO AVILES contra
la ALCALDIA LOCAL DE SUBA - INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA DE E'UGDT.IEI., por la presunta
vulneracidon de su derecho fundamental al debido proceso.

-

2.- ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

2.1. La accionante JINA SOFIA ARAUJO AVILES, informd que el dia 25 de abril de 2017, recibié una
comunicacion por perturbacion a la propiedad a nombre del sefior Elkin Vaquero, proveniente de la
Inspeccion 11A de Policia de la Alcaldia local de Suba; motivo por el cual aststid a la misma, sin
embargo, en dicha diligencia no se le permitio participar ya que no era parte del procesa.

1.2, Que el 19 de mayo de 2017 instaurd derecho de peticion ante la alcaldia local de Suba,
alegando la falta de proceso dentro de la querella policiva No. 20176140210581, la cual fue
contestada mediante escrito del & de junio del mismo afo, por el cual le comunicaron que tal
solicitud seria tenida en cuenta en el trémite de la querella.

2.3. Indicd que nusvamente el 16 de noviembre de 2017 se citd a audiencia plblica dentro del
proceso Mo, 2017613870100758 de la inspeccion 114 de policia, de la alcaldia local de Suba, a la
cual acudid, pero no se le permitio [a presencia al no ser parte del proceso ni como quejoso, ni
como querellado.

1.4. Por lo expuesto, solicitd el amparo de su derecho fundamental invocado y en consecuencia
declarar la nulidad de la decisién del 16 de noviembre de 2017, proferida por la ALCALDIA LOCAL DE
SUBA e INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA, dentra del proceso Mo.
2017613870100758, asi como ordenar el reinicio de la actuacion.

3.- TRAMITE DE LA ACCION:

3.1. Esta accion fue asignada por reparto el 26 de enero de 2021, fecha en la gue se avocd
conocimiento v ordend correr traslado de la demanda a la entidad accionada e integro al
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contradictorio al Representante Legal del Conjunto Parques de la Floresta y & los sefores Elkin
Javier Alfonso Bagquero Romero y Diana Maria Lopez, con el fin de que ejercieran el derecho de
defensa y contradiccion.

3.2. Durante e traslado ofrecio respuesta las siguientes entidades:

3.2.1.- ALCALDIA LOCAL DE SUBA - INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA

GERMAN ALEXANDER ARAMGUREN AMAYA, Director Juridico de la Secretaria Distrital de Gobierno de
Bogota D.C.; debidamente facultado para ejercer la representacidn en lo judiclal y extrajudicial de
la ALCALDIA LOCAL DE SUBA e INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA, informd que como se pusde
evidenciar de los hechos narrados por la acclonante, los acontecimientos referidos transcurrieron
hace més de tres aiios, motivo por el cual si la sefiora JINA SOFIA ARAUJD AVILES consideraba que se
le estaba vulnerando de laguna manera un derecho fundamental debio interponer la accidn de
tutela en un plazo mas razonable, motivo por el cual no esta [lamada a prosperar [ accion de tutela
incoada.

Del expediente Mo, 2020614490109513E, refirid que mediante diligencia de audiencla plblica de
fecha 16 de noviembre de 2017 y teniendo en cuenta que los hechos objeto de la demanda de
perturbacion va fueron superados se ordend el archivo de la actuacion, dentro de la cual
participaron la querellada conjunto parques la floresta, el sefior Elkin Alfonso Baguero y Como
querellante Diana Marfa Lopez, hechos que se originaron por la instalacién de una baranda, en el
pargueadero de la demandante. Pero al estar autorizada por la asamblea de copropietarios, se dia
por terminado el asunto y el [nspector dio por determinado un hecho superado y ordeno el archivo
del asunto, advirtiendo ademas que por ninguna parte el expediente se refiere a la accionante 5ra.
JINA SOFLA ARALLIO AVILES, ni a su propiedad.

Sefiald que la accionante GINA SOFIA ARAUJO AVILES no era parte del proceso, en tante el conflicto
perturbador de la posesion, se generd entre los sefiores DIANA MARIA LOPEZ CELIS Y ELKIN ALFONSO
BAQUERD ROMETO, por inconvenientes en el uso del pargueadera de cada ung, nada tiene gque ver
con los derechos de propledad del garaje 154 del cual la accionante pregona ser duena, toda vez
gue en los procesos policivos de perturbacion a la posesion no se discuten derechos de propiedad,
razdn por la cual se vislumbra que no existe vulneracidn a derecho fundamental alguno, maxime
cuando de la decision proferida por mi representada de abstenerse a librar orden de policia contra
los querellados, no se realiza afectacion al pargueadero, por lo gue el ampare deprecado a traves
de la accion constitucional de la referencia se torna improcedente, en tanto gue este no s el
medio para discutir derechos de dominio o posesorios, pues para ello, se han establecido los
mecanismos iddneos en la Ley 1564 de 2012.

Que la accion constitucional de tutela no puede ser utilizada como mecanismo principal v mucho
menos puede utilizarse para eludir los procedimientos ordinarios, nf para evadir instancias ¥y menos
aln para adelantar y/o desconocer procesos que deben ser agotados en su totalidad, teniendo en
cuenta, gue no se svidencia un perjuicio irremediable que amerite la procedencia de la presente
accion de tutela.

3.2.2.- DIANA MARIA LOPEZ CELIS®

DIANA MARIA LOPEZ CELIS, frente a la manifestacion de que la sefiora JINA SOFIA ARALLIQ AVILES
recibio en su domicilio una citacidn con fecha 27 de Abril de 2017 de la inspeccion 11A de policia;

'wmmlm.mmmn Suzs w Irspeccion 114 de Folici,
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determing que ello no corresponde, puesto gue ella instauré una querella contra el sefier ELKIN
VAQUERD, independiente a la seguida por la Inspeccidn 114, interpuesta el 14 de Octubre de 2016,
para la cual hubo dos citaciones, del 19 de enero de 2017 y del 22 de febrere de 2017, con fechas
antericres a2 15 de abril de 2017, como manifiesta la sefiora JINA SOFIA, que las mismas que fueron
fallidas puesto que como consta, el querellado no se presento en ninguna de las dos oportunidades,
v durante la estancia en las instalaciones con su abogado, no tuvo conccimiento de gue alguien mas,
asi como el querellado se hubiera presentade y de hecho, como ella misma lo manifiesta no fue
citada.

En cuanto al haber llegado la citacion del guerellado a la direccion de residencia de la sefiora JINA
SOF1A, indico gue ello ocurrio porque ha sido la direccidn manifestada por el querellado en otras
acciones que debido asumir, debido a todas los inconvenientes que el sefior le ha causado, puesto
que considera tiene derechos sobre su propiedad privada, impidiendole el uso y usufructe que le
confiere la ley y las que se confieren por derecho en escritura poblica, y como consta en los
documentas adjuntos por la accionante, el sefior reza en la escritura de su propiedad, y hasta la
fecha, este Gltimo no ha manifestado en las audiencias tener un domicilio diferente,

3.2.3.- ELKIN BAQUERO ROMERO *

ELKIN BAQUERQ ROMERD, manifestd que en la audiencia piblica celebrada el 16 de noviembre
solicitd varios acervos probatorios, gue no fueron tenides en cuenta por el sefior Inspector 11°
Drstrital de la alcaldia local de Suba, con lo cual se evidencia vulneracion al derecho a la defensa y
al debido proceso.

4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

4.1. COMPETENCIA

De conformidad con lo establecido en los articulos 37, 42° del Decreto 2591 de 1991, el art.
2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015 y articulo 1? del Decreto 1983 de IMM7, este despacho es
competente para conocer la accién de tutela de primera instancia por dirigirse contra autoridades
plblicas del orden distrital.

4,2, PROBLEMA JURIDICO

En ¢l asunto objeto de estudio el problema juridico gue en principio resultaria necesario abordar
consiste en determinar si la ALCALD{A LOCAL DE SUBA e INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA DE
BOGOTA, vulneran el derecho al debido proceso, de la sefiora JINA SOFIA ARAUJO AVILES al no
decretar la nulidad de la decisién el 15 de noviembre de 2017, proferida por la ALCALDIA LOCAL DE
SUBA - INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLIC[A DE BOGOTA, dentro del proceso Mo.
2017613870100758 por perturbacion a la propiedad; sin embargo previamente resulta pertinente
valorar |2 superacion del requisito de inmediatez para la procedencia de la accion de tutela.

vy richive abpibal 20, Repeesta Bkl Baguee.
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4.3, PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA
{Legitimacion por pasiva, activa, Inmediatez y subsidiariedad)

El articulo B& de la Constitucion Politica establece gue toda persona tiene derecho a promover
accion de tutela ante los jueces con miras a obtener la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales cuando por accion u omision le sean vulnerados o amenazados por
cualquier autoridad poblica o por particulares, en los casos previstos de forma expresa en la ley,
siempre que no exista otro medio de defensa judicial o, existiendo estos, cuando l2 tutela se utflice
como mecanismo transitorio para evitar la materalizacion de un perjulcio de cardcter frremediable.

En el &mbito Internacional de los Derechos Humanos, los cuales se entienden incorporados en et
ordenamiento juridico nacional en virtud del articulo 93 de 2 Constitucidén Politica, que avala ef
mecanismo de accion de tutela en especial la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en su
articulo 8° cuando establece gue “Toda persong tiene derecho a un recurso sencille v rdpido o
cuglquier ofro recurso efectivo ante los fueces o tribunales competentes que le ampara contra
actos que violen sus derechas fundamentales reconocidaos por la Constitucion, (o ley o [a presente
Convencion” 4, e igualmente el articulo 25 de la Convencidn Ameéricana de Derechos Humanos
(Pacto de San Jozé). 5

La accion de tutela responde entonces a las convenciones sefaladas, siendo concebida por el
constituyente como un mecanismo preferente y sumario para que toda persona pueda reclamar ante
los jueces la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales cuando estos
resulten vulnerados o amenazados por una autoridad plblica o por un particular respecto del cual se
halle en estade de indefensién o subordinacion .’

Este amparo constitucional procede dnicamente cuando el afectado no dispone de otro medio
efectivo de defensa judicial o cuando existiendo éste, resulta imperativo precaver transitoriamente
un perjuicio irremediable e inminente - articulo B& de la Constitucion Politica v articulos 5° v 4° del
Decreto 2591 de 1991, En ese sentido, se debe entender que la tutela es una accion de naturaleza
excepcional v subsidiaria para la proteccion de los derechos fundamentales, v tal caracter residual
implica que la tutela no esta llamada a suplir, ab Initio, los demas mecanismos judiciales de
defensa previstos en el ordenamiente juridica.

Asi las cosas, es claro que en o| presente asunto la sefiora JINA SOF[A ARAUJO AVILES, acudid
directamente al tramite constitucional, por ser la persona gue alega la vulneracién a su derecho,
encontrandose legitimada por activa y por su parte la INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA DE
BOGOTA, adscrita a la ALCALDIA LOCAL DE SUBA, es la entidad que adelantd el proceso
administrativa por la perturbacion a la propiedad bajo la querella policiva Mo. 20176140210581,
autoridad que presuntamente wulneran ciertas garantias constitucionales a la accionante,
predicéndose la legitimidad por pasiva.

4.4, INMEDIATEZ

sobre dicho requisite para el estudio de la accion de tutela, la Corte Constitucional ha reiterado
gue de conformidad con el articule 86 de la Constitucidn, la accidn de tutela puede interponerse
“en todo momento” porque no tiene término de caducidad. Sin embarpo, la jurisprudencia
constitucional ha exigido "una correlacion temporal entre la solicitud de tutela v el hecho judicial
vulnerador de los derechos fundamentales.”,” tenjendo en cuenta gue se trata de un mecanismo
judicial que tiene como finalidad conjurar situaciones urgentes, que requieren de la actuacion

* Articulo B Declaracion Unversal delos Perechos Huemanos,
* Articubo 25 Comvenciden Aminica de Devachis Humanss

* prticubo B6 Constibucion Politica de Cobomola.

! Corte Constitusional, Serdersin T 032 de 27,
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inmediata de los jueces constitucionales, por ende, cuande la accidn se presenta muche tiempo
despues de la accién u omisidn que se alega como violatorla de derechos, se desvirtda su caricter
apremiante.

Sabre la superacion de dicho requisito, para la procedencia del estudio de la accion de tutela, la
sentencia T 246 de 1015 determino:

“Teniendo en cuenta este sentido de proporcionalidad entre medios y fines, la inexistencia
de un término de caducidad no puede significar que la accidn de tutela no deba Interponerse
dentro de un plazo razonable. La rozonobilidod de este plazo estd determinade por la
finalidad misma de la tutela, que debe ser ponderada en cada coso concreto. De acuerdo can
los hechos, entonces, el juez estd encargado de establecer si la tutela se interpuso dentro de
un tempe prudencial y adecuads, de tal mode que no se vulneren derechos de tercerss.

i bien el termino para interponer [a accién de tutela no es susceptible de establecerse de
antemane de manera afirmativa, el juez estd en [g cbligacidn de verificar cudndo ésto no se
ha interpuesto de manera razonable, impldiendo gue se convierta en factor de inseguridad,
que de alguna forma afecte los derechos fundamentales de terceros, o gue desnaturalice la
accldn (.-.)".

5e tiene entonces, que de acuerdo al caso en concreto, corresponde al juez establecer si la tutela
se interpuse dentrc de un tiempo prudencial y adecuado, de tal modo que no se vulneren derechos
de terceros, dado que no existe un término para interponer la accion, de modo que el Jusz esti en
la ebligacion de verificar cuande ésta no se ha presentado de manera razonable, con el fin de gue
se preserve la seguridad jurldica, no se afecten los derechos fundamentales de terceros, ni se
desnaturalice la accidn. Es por elle gue la Honorable Corte Constitucional ha identificado tres
eventos en los que puede entenderse superado el requisito de inmediatez, por las particularidades
del asunto:

“{i) [Ante] La existencia de razones vidlidas para la inactividad, como podria ser, por
ejemplof[40], la ecurrencia de un suceso de fuerza mayor o case fortuito, la incapacidad o
imposibilidad del actor para interponer la tutela en un términe razenable, la ocurrencia de
un hecho completamente nueve y sorpresivo gue hubjere cambiodo drdsticamente los
cireunstancias previas, entre otras.

(i} Cuando a pesar del paso del tiempo es evidente gue o vulneracién o omenaza de los
derechos fundaementales del accionante permanece, es decir, su situgcion desfavorable
como consecuencia de la gfectacion de sus dereches continda y es actual, Lo gue adguiere
sentido sl se recuerda que la finalidad de la exigencia de lo inmediatez no es imponer un
términe de prescripcion o caducidad a la acclén de tutela sino asegurarse de que se trate de
ung amenaza o vielacion de derechos fundamentales gue requiers, en realidod, ung
proteccion inmediata,

(ifi} Cuande la carga de [a interposicidn de la aceidn de tutelg en un plazo razonable resulta
despreporcionada dada o situacién de debilided manifiesta en la que se encuentra el
acclonante, lo que constituye un trate preferente autorizade por €l articule 13 de la
Constitucion que ordena gue ‘el Estado protegerd especialmente a aquellas personas que
por su condicion econdmica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad
manifiesta y sancionard los abusos o maltratos gue contra ellas se cometan'.™?

! Corme Consoitucional, Sentenda T 038 de 27,
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Aterrizados dichos presupuestos al caso objeto de estudio vy en atencion al primero de ellos,
encuentra este Juzgado que la sefiora JINA SOFIA ARAULIO AVILES, dentro de su escrito de tutela no
justifica la extralimitacidn del término de la interposicion de la accion de amparo, dado que como
la ha hecho saber en la exposicldn de tos hechos, 1a presunta vulneracion a sus derechos ocurrid con
ocasion a la expedicién de la decisidn del 16 de noviembre de 2017, proferida por la ALCALDIA
LOCAL DE SUBA e INSPECCION 114 DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA, dentro de la querella policiva
Mo. 2017613870100758 por perturbacidn a la propiedad; sin que hubiere determinado alguna
situvacion y/o eventual ocurrencia de un suceso de fuerza mayor o caso fortuite, o de un hecho
completamente nuevo Y sorpresivo con posterioridad a emizion de dicho acto administrativo, v
consecuente presunta vulneracion de derechos, que impidiera a la accionante activar el aparato
judicial, aunado que scbre dicha extemporaneidad de acudir a la presente accion de amparo,
tampoco aporto elementos de prueba que justificaran la ausencia en el tiempo v el no haber
actuado con prontitud.

Respecto a la segunda regla jurisprudencial, téngase en cuenta que aunaue la sefiora JINA SOFlA
ARAUIO AVILES alega la presunta vulneracion de su derecho fundamental al debide proceso, la
entidad accionada ha advertido que al interior del proceso policivo se surtieron todas las etapas
procesales en pgarantia del debido proceso de los interesados, por lo gue la controversia que
pretende revivirse por via de tutela ya fue objeto una decision de fondo desde el afic 2047, cuando
se dio por terminado el asunto al presentarse la figura juridica de hecho superado ordenandose en
consecuencia el archivo del asunto.

5in perjuicio de lo anterior y en el evento de entenderse superado el requisito de inmediatez en la
presente accion, lo clerto es que las pretensiones del accionante tampoco resultan procedentes ser
absueltas por este medio constitucional preferente, inmediato v subsidiario, por cuanto la parte
actora lo que pretende es fnvalidar un acto administrative que debera ser objeto de controversia
ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa por derfvarse de un asunto de la administracién que
escapa de la competencia del Juez Constitucional.

Situacton que de todos modos, desbordaria la inmediatez de la presente accion de amparo por
cuanto el Acto Administrativo alegado por la sefiora JINA 50FiA ARAUJO AVILES, data del 16 de
noviembre de 2017, desdibujandose de tal forma el termine razonable en el que debid interponerse
la presente accion constitucional en aras de valorar de fondo la procedencla de la controversia
suscitada.

De otro lado, se tiene que la sefiora JINA SOFiA ARAUJO AVILES, desde la fecha de la decision
recurrida, esto es 16 de noviembre de 2017, incluso desde el 19 de mayo de 2017 cuando presento
derecho de peticién ante la accionada; ne ha adelantade reclamacian alguna, frente a la presunta
vulneracion de sus derechos gue invoca mediante la accion de tutela de la referencia, tenigndose
que hasta el dia de hoy, ha transcurrido mas de tres anos desde la expedicion vy notificacion del
Acto Administrative en comento, por lo que no &5 de recibo que hastz la fecha se percate de la
necesidad del amparo de sus derechos, cuando ha pasado un amplio lapso de tiempo, lo que
imposibilita & este Despacho Judicial adelantar el conocimiento de la accion de tutela, dada la
necesidad de preservar la seguridad juridica, no afectar derechos fundamentales de terceros, ni
desnaturalizar s accidn, tal como o dispone reiteradamente la Honorable Corte Constitucional.

Finalmente, respecto algin estado de indefension, debilidad manifiesta, que exigiera un trato
preferente de la sefiora JINA SOFiA ARAUJO AVILES v por ende la eventual superacion del reguisite
de inmediatez, tampoco encuentra este Despacho Judiclal fundamento alguno para determinar
glguna de las referidas situaciones, toda vezr gue como va guedo expuesto en wun parrafo
precedente, no fue expuesto por la parte accionante, y tampoco aporto elementos de prueba gue
asi lo acreditaran.
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Con independenciz de toedo lo anterior se concluye gue para el caso abjeto de estudio, el requisito
de inmediatez no resulta superado, toda vez que la sefiora JINA SOFIA ARAUJO AVILES, no obro con
premura para interponer la accion de amparo, tras la expedicion del acto administrativo que ordend
el archivo de la querella peliciva de radicado Mo. 20176140210581, proferida por la INSPECCION 114
DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA, adscrita a la ALCALD(A LOCAL DE SUBA, sobre la cual considera,
se ha generado la presunta vulneracion de sus derechos.

Asi las cosas este recurso juridico resuita improcedente por no satisfacerse el requisite de
inmediatez, de conformidad con lo motivado, por el cual se denegars el ampare.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Penal para Adolescentes con Funcién Control de
Garantias de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Repdblica v por autoridad de la Ley,

RESUELVE;

PRIMERO. NEGAR POR IMPROCEDENTE la accién de tutela instaurada por la sefiora JINA SOFIA
ARAU..FEII AYILES contra la ALCALDIA LOCAL DE SUBA - INSPECCION 11A DISTRITAL DE POLICIA DE
BOGOTA, por na satisfacerse el requisito de inmediatez, de conformidad con lo motivado.

SEGUNDOQ. Informar a los interesados que contra la presente decision procede el recurso de
impugnacién ante los Jueces Penales para Adolescentes del Circuito de Bogotd @.

TERCERQ. Remitir la actuacion a la Corte Constitucional para su eventual revisién, en el evento de
no ser impugnado el falle, y una vez resuelta la exclusion revisién de esa corporacidn, procédase a su
archiva.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE:
-—-=-—3-
CARLOS BA
JUEZ

Fimmado Por
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CARLOS PARRADC GAMBA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 008 PENAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS MPAL DE BOGOTA D.C

Esie documento fue generada con firma electronica y cuenta con plena validaz juridica, conforme @ io dispussts en a Ley
§27/08 v el decreto reglamentario 2364012
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Bogotd; Octubre 21 de 2016

SERNORES PROCURADURIA GENERAL D ELA NACION

DEMUNCIA

DENUNCIANTE: Diana Maria Lopez Celis
DENUNCIADO: Luz Ayda Pineda Parada

Administradara Conjunto residencial Pargues de |a Foresia Etapa 1

HECHOS

Desde &l momento en que recibi mi apartamento, junts con |3 compra de mi pargueadera 155
he presentade inconvenientes con mi vecing de pargueadero 154; sefior Elkin Vaguero, pofque
el sefior protende hacer uso tanto vehicular como peatonal de mi pargueadero, debido
principalmente a que & parquea tanto mota COMO £arro en su parqueadero, paralo cual el sefior
persigue que salo utilice la mitad de mi parqueadero

Este problema viene desde &l afio 2006 y vuelve a presentarse este gfio, debido & que durante
unas afios nos fueren asignados diferentes parqueaderos por arreglos en la plazoleta.

Camo pueden ohservar en todos los documentos adjuntes del afio 2008 y 2007, fusran
diferentes las guejas que pasé ante la administraciin, se realizaron comitds de convivenca y
canciliacién a las cuales solo el sefior asistié en dos oportunidades, sin ninguna soludon parque
el sefior nunca respeto, ni siquiera bo dicho por & mismo en el comité de convivencia celebrado
al 10 de Agosto de 2.006, en la concllizcion no se pudo llegar tampoco 3 ningln acuerdo puesto
gue la principal pretensién era que se me pagara los dafies de mi carroy ef zefior obviamente
nio acaptd cargos.

D la misina manera he enviado diferentes cartas a la administracldn para que s haga respetar
¢l derecho z la propiedad privada y los acuerdos del comité de convivencia, 3 lo cual tampocs
han dado cumplimlento, este afio fueron instalados conos en la linea amarilla y pocos dias
despuiés el cono del centro desaparecio, sin que se pudiera establecer culpabiiidad porgue la
compafiia de vigilancia no registrd el hecho ni la administracian le exigit responder.

Durante un tiempo en mi pargueadera fug guardado un carro grande gue hacia uso de todo mi
espacio y dentro de mi parqueadero ublcada una silla de ruedas, por lo tanto &l sefor Elkin no
pedia hacer useo ni peatonal ni vehicular del mlo, un dia el sefier golped en mi apartamento para
reclamarme por hacer uso completo de mi parqueadero,

A partir de |a fecha en que lievo pargueanda mi carre este afio, ml cafro viene presentands
diferentes rayones y un godpe con pintura azul idéntico a la pinfura que la moto del sefior dejaba






en Al carro en los sfos anterlores, al igual gue uno en €] espejo de mi carro con pintura naranja
de su vehiculo actual como se muestra en los anexos, los cuales no se presentaban en &l
momenta de empezar a parquear y dejé constandia wia correo electrinice con fecha def 19 de
Abril de 2016 a ks adminkstracién v de la misma manera se encuentra en [a minuta de la empresa
de vigilancia,

Durante das meses como se lo di 3 conocer a la administracitn, no pude hacer usa de mi
parqueadero, debido a que las llantas de mi carro prindpalmente |a lanta que dejaba cruzada
hacla 2l lado del parqueadero 154, para evitar el paso de la moto por ahi, debido a que el conc
fue robade: 13 llanta tiene 2l menas 5 rotos estando mis llantas nuevas, este deterioro provood
el dafio general de a llants, de la misma manera lo presenta (3 llanta de atrds, de lo cual fa
empresa de vigilancia tampoco responde porgue slempre aludié que no habla una Camara cerce
al vehiculo, solo dos meses después logré gue se direccionard una cimara a mi carfo, despucs
de muchas solicitudes verbales, con lo cual consegul que mis [lantas defaran de aparecer
pinchadas. De todos estos incidentes ke dejede registro =n l2 minutas de |a vigllancia v de la
miksrna manera un integrante del comité de convivenda fue testize el 09 de Mayo, que rrif Careo
aparecid pinchado después de B dia sin uso y tuvo que vemnir un mecanico a reparer mi llanta, He
solicitado copia de todas las anotaciones en la minuta a través de derecho de peticion con fecha

06 de Octubre de 2016, del cucl g fo fecho no he recibido respuesta,

Tratando que ¢ sefior no siga hacendo uso de mi pargueadero y dejar espacio para que |
columna pueda grabar bien todas [as lantas de mi carro, parques con gspacio entra mi carro y
la calumna, con diferentes elementos intenté cerrarle el paso 2l sefor en la parte de ztrds, pero
de forma abusiva € sefior retira los elementos de mi parqueadero y ahora tiene de zona
peatonal el espacio dejado entre el vehicule y la columna, con lo cual mi carka ghviamente
presenta deterioro en la pintura ocasionada por el roce de las personas v las cosas que llevan
el sefior, su hija ¥ su esposa {ver videos). Como puede observarse y Constatar Tos wideos nadie
mas pasa por mi parqueadero.

21 hacerle el reclama al sefior, responde de forma grosera y nos clema fa puera en la cara,
induso se ha bajede a hacerle el reclamo en el parqueadero aoerca de los elementos como 52
abserva en el video del 03 v 04 de Octubre, gue atn no entrega la administracion solictado en
gl derecho de peticion.

For Cltimo al solicitar los videos, la compafia de vigilancia me entrego unos en los cuales
muestra la forma en que yo estaciono mi carro, pues para ellos el golpe que tene mi carre al
lado con pintura azul yo misma is ocasiond, de la misma manerz no he reciblido ninguna
colzboracian por parte de la empresa de vigilancia, ne he recibido los videos solicizados ni las
folios donde supuestamente se encuentra registrados los dafies de mi carro y como sl fuera poco
ghora soy vigilada por la empresa de vigilanda, lo que me parece shusive, ¥ la adminfstracion
no se pronunda al respecto.

DENUNCIO LA NEGLIGENCIA POR PARTE DE LA ADMINISTRACION POR:

s Mo Restzblecer mis derechas a la propiedad privada los cuales han sido vulnerados.

s« Mo Prohibir €l uso de mi parqueadero tanto de forma vehicular coma peatonal 2l sefor
Elkin Vagquero aungue este $& encuentre cesotupado, puesto que &5 un bian de use

privado.
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s Mo Hacer efectiva la sancion acordada para el seflor Elkin Vaquero en el comite de
comvivencla por uso, abuso e invasidn de la propiedad privada.

= No permitir la ubicacién de conos delgados {tubos] dentro de mi parqueadera para
evitar el deterloro de mi carro con las puertas del carro contiguo, coma lo he solicitade
de fiorma verbal.

= Mo dejar Ia luz encendida como se solicitd en el derecho de peticion.

s MNotomar acciones para con la empresa de vigilanca ante diferentes atropellas de mi
parqueaders y mi carro, sin que ellos respondan por nada y tampoco entreguen
evidencias solicitadas: como por gjempio, quién arrencd el cono instalzdo en Iz mitad
de |os parqueaderes.

= Permitir el seguimients de mivehioulo y propiedad privada, después de haber solidtado
videos 2 la empresa de vigilancia, lo cual considero un atropella, pero de forma contraria
mii carro o mi pargueaders puede ser usado o rayado sin que [z empresa de vigllancla
thaga ningin tipo de registro, entrege én &l anexo |3 carta enviada por la empress de
vigitancia en donde contrario a entregar pruebas, me entregan un video de la forma en
que yo estaciono mi vehiculo, porque para €lles yo ocasiono los dafios de mi carro.

# Por favorecer & |8 compafia de vigilande Toronto, contrario a salvaguardar [os blenes
de los copropletarios.

ANEXDS

= 2 {artas presentadas a la Junta administradaora con fotes DB de Agosto de 2,008

»  Acta comité Agosto 10 de 2.006

= Cartaenviada por la administracion al sefior Elkin Vaguere 15 de Septiembre de 2007
# Carta administracion 27 de Octubre de 2007

= Carta Administracion con fotos estado del vehiculo 19 de Abril de 2016

» (Carta administracidn, 20 de Mayo de 2016

s Carta administracién 23 de Septiembre de 2016

s Derecho de peticidn 06 de Octubre de 2016

» Carta empresa de vigilancia 04 de Octubre de 2016

=  Cartarespuesta empresa de vigilanda Octubre 11 de 2016

COP1AS DE MINUTAS

ceptlembre 12, 14 v 15 de 2007
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FOTOS acarca del deterioro de mi wehiculo v evidencia de uso peatonal de mi pargueadernn,

DENUNCIANTE

Diana Marfa Lépez Celis

CC52.078136
Carrera 638 Mo 35-B0 Torre 2 aplo 502 Pargues de [a Floresta Etapa 1

DATOS DENUNCIADD
Administracion Conjunto residencial Pargues de la Floresta Etapa 1.
Administradora Luz Ayda Pineda Parada.

Carrera 688 Mo 95-80
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REF.: Rads. Nos. 395445-2016
Respetadola) sefior{a):

En cumplimients de lo dispuesto por el PROCURADOR PRIMERO LI3STRITAL,
madiants auto de fecha 10 de marze de 2017, de manera atenta le infonno cue las
diligencias citadas en referenciz, fueron remitidas a la Alcaldia local de Sub:z, ubicada
en |a Calle 146C Bis #90-57 de Bogota

Para posterior informacion por favor dirigirse a dicha oficina y/o entidad

,r"/:‘: 48

“GINNA'PAOLA ZAMBRANO ROJAS w8
Funcionaria

Procuredurla Primara Distrital
Camera 107 No. 16— B2 Fiso 3°. Edificio Manuet Mejla
: PROCURADURIA GEMERAL DE LA MACION
4 ! Camera 5 ho. 15-80 PBX 5 BFETVS0 wwow procutsduria. gow.oo
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNG
ALCALDEA LOCAL OE SUBA

INSPECCION ONCE “A™ ISTRITAL DE POLICIA

AUDIENCIA PUBLICA

EXPEDIENTE No.2017613870100758E

ASUNTO: PERTURBACION A LA POSESION

QUEJ0S0: DIANA MARIA LOPEZ

QUERELLADO: REPRESENTANTE LEGAL CONJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA ¥
ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO

En Bogotd D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de Noviembre del afio dos mil diecisiste
{2017), siendo el dia y hora sefialado en auto anterior para llevar a cabo Audiencia
Piblica de 1a que trata el articulo 223 de La Ley 1801 del 2016 (Codige Nacional de
Policia y Convivenciz), el suserito Inspector Once A Distrital de Policla, da comienzo a la
actuacion en el Despacho, dejando constancia que se hace presente la sefiora DIANA
MARIA LOPEZ CELIS con cedula de ciudadania No.52.078.136 de Bogotd en calidad de
Querellante. Asi mismo se hace presente la sefiora AMPARO CHEQUE PEREZ
identificada con la C.C No.41.629.940 de Bogoti en calidad de Administradora de la
COPROPIEDAD PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL P.H. sitnacion que
aeredita con la correspondiente certificacion expedida por la alcaldia Locel de Suba,
guien presenta v le confiere poder a la Doctora LUZ MARINA CHACON CAMACHO
identificada con la C.C. No.39.521.276 Engativa v T.P. NO. 107655 del C.5. de la | 5 por
lo que el despacho le reconoce personeria para actuar en la presente guerella policiva.
Asi mismo se hace presente el sefior ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERD ROMERO
identificado con la cedula No. 91.245929 de Bucaramanga. En este estado de la
diligencia el sefior inspector corre traslado del escrito de querella a los querellados y en
uso de la palabra la apoderada de la Copropiedad manifiesta: Buenas tardes
efectivamente leimos el expediente con la sefiora administradora y acudimoes a la
citzcién que no hiclera ]a inspeccion pero desconoclamos el asunto gue se iba a tratar
efectivamente se menciona unos hechos desde el afio 2006, gue corresponden a los
archivos de la copropiedad ¥ lo manifieste porgue para la época fungia como presidente
del consejo de administracion y tuve conocimiento directo del conflicto de convivencia
que se presentaba entre DIANA MARIA LOPEZ CELIS y ELKIN BAQUERD ROMERO
teniendo en cuenta que el problema data desde el 2006 precisamente en fa Asambilea
general ordinaria realizada en la Copropiedad el dia 9 de abril de 2017 [a sefiora DIANA
LOOPEZ CELIS puso a consideracién de la Asamblea a su problema ¥ la asamblea par
mayoria accedit a la pretension de la sefiora DIANA en el sentido de Instalar una
baranda en el drea privada de su parqueadere lo que efectivamente se aprobs por
mayoria. Otra orientacion que se dio en asamblea &5 que los costos que generara la
instalacién de dicha baranda correria por cuenta de la propietaria, De esta maners
procedit la sefiora DIANA instalar la baranda y hoy la administracion de pargues de la
Floresta Club residencial considera el conflicto como un heche superade. La
administracién con ocasién de la aprobacion de la asamblea de la instalacion de la
baranda ha tenido que responder tutelas . derechos de peticion y ofras acclones
impetrados por el sefior ELKIN BAQUERQ. Respecto de 1a sefiora DIANA LOPEZ CELIS
la administracién no ha recibido ninguna ofra a orientacidn por lo que la
administracitn considera que esté satisfecha con la actuacién aprobada por la asamblea
ya referida . En uso de la palabra el querellado ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERD
ROMERD manifiesta: mi primera anotacion de lo visto ademas gue la sefiora DIANA
siempre ha denunciado al sefior ELKIN VAQUERD cuando elia tiene pleno conocimiento
del nombre de acervo con las prushas que ella presenta Segundo ella menclona gue sy
la Ginica persena que utiliza el paso peatonal 155 que es de ella ahara vey a presentar
unos videos donde eso no es cierto, donde todas las personas no golo yo sino otras
personas utilizan el parqueadero 155 y videos donde la sefiora DIAN utiliza otros
parqueaderss como el 156 137 yo no lo veo mal sino que no es un normal uso en un
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conjunto de propiedad horizental , mencionz queé se han hecho varios comitds de
convivencia y conciliacidn guisiera que se aportaran esas pruebas no estoy de acuerda
con esa afirmacién  ha mencionade que soy in ladrén que he robado cosas o cual es
totalmente falso, menciona gue ha amanecido pinchado el carro, ¥ mi carro también ha
aparecié pinchade en dos ocasiones, con tornilles , presenta unos folios gue
corresponden a mi carpeta de lo cual no deberia tener acceso ella, yo he solicitado folios
a la administracién los cuales se me han negado, presenta unas pruebas folios 9 al 11
de fecha agosto 10 de 2006 los cuales no tienen ninguna firma, ningin sello de
administracion , solicitaria que esos folios se entreguen debidamente firmados con el
sello de la administracion o de lo contrario gue sean desechados, también que se vincule
el envit de esa acta ya que no recuerdo haberla recibido, folio 14 es una carta dirigida
2 la torre 5 501 donde no resido, se incluya dentro de las pruebas que yo haya recibido
esa comunicacidn, en el folio 27 hay unas fotografias que supuestamente hay un rayon
ocasionado con la puerta de mi vehiculo lo cual no podria ser porque es horfzontal, en
el folio 29 la compafifa de vigilancia indica que no tiene elementos fatios de Gempo
modo v lugar gue nos permita determinar quien hubiera podido cometer el dafio ¥
afectacion del vehiculo estacionado en el parqueadero 155 no se puede demostrar que
vo haya ocasionado esos dafios, a folio 36 donde el carro blanco esta pargueado junte 3
Ia linea amarilla . Solicito que se practiquen la sigulentes pruebas para gue hagan parte
del proceso hay una respuesta de la compaiia de vigilancia a la sefiora dizna con fecha
actubre 4 de 2016 solicito sea parte integral la carta de la sefiora Diana Lopez, también
solicito la respuesta que haya dado la administracidn a esa carta, el recibido de la carta
de la administracion del 15 de septiembre de 2007, menciona que hay varias actas del
comité de convivencia, donde yo haya estado inclulde, Hago entrega de este folio
donde se hace entrega de los conos gue fueron [nstalados usando el pargueadero 154
que ¢s5 el mio lo cual desvirtia la acusaclén de robo por parte de la sefiora DIANA,
anexo dos folios que es la respuesta del derecho de peticion del 30 de enero de 2017 por
parte de la administracién con fecha 16 de mayo de 2017, me permito leer, lo leo
porque en este expediente hay cosas que solo me atafien a mi esposay @ mi en orden al
derecho de la igualdad para que no sean parte de este proceso. De lo anterior se le
corre traslado a la querellante DIANA MARIA LOPEZ CELIS quien manifiesta: en aras de
contestar este problema desde el afio 2006, cuando empezamos residir en el conjunto,
el problema bdsicamente se da porgue los parqueaderos como zona limitrofe o de
division hay una linea amarilla entre el parquesdero 1544 y 155 . El sefior ELKIN
BAQUERO parguea carro ¥ moto, pretendiendo sacar los dos vehiculos sin tener gue
maover ninguno, por otro lado debido a que mi parqueadero 155 tiene un pedazo &in
pared se puede acceder directamente a mi parqueadero por este pedazo no asl al
parqueadero 154 puesto gue debe hacer uso de mi parqueadero para poder entrar par
la parte de atrds, debido a que vo no pargueaba retirado de la pared para que el sefior
pasara de forma peatonal y vehicular mi carro como muestran las fotos que anaxe
empezt aparecer rayado en color azul igual que la moto de él. Desde esta fecha empece
a hacer el reclamao al sefiora para que por faver no dafiara mi carre comao se puede ver
en las fotos gue anexe el sefior parqueaba la moto en la parte de adelante sobre la linea
limitrofe e obstruyendo la entrada a mi pargueadero pargueaba su carro de igual
manera al filo de la linea amarilla dadas todas estas circunstanclas se programo un
comité de convivencia motivade o auspiciado por el comité de convivencia y aqgui le que
tengo gue decir que la legalizacion, sellos firmas que competa a2 estas éso es de
competencia de la administracion puesto que ellos lo convocaron, en esta conciliacion el
sefior ELKIN BAQUERD se comprometit que para no tener inconveniente &l no usaria s
mi parqueadero ni de forma peatonal ni vehicular lo cual no se cumplid. Entonces yo
solicite en un centro de conciliacién particular, la cual yo pague esta se considerd fallida
puesto que pretendia que se resarcieran los dafos, independientemente el concifiador
en presencia de todos los convocados ¥ especificamente de la seficra LUZ MARINA
CHACON especifico que la linea amarilla se debe respetar de las dos partes puesto que
se estaba hablando de una propiedad privada después de ellas El problema ceso
porgue dehido 3 gotea en los pargueaderos nos dieron pargueaderos diferentes. En el
afic 2016 la administracidn ordeno a cada uno usar su parqueadero ¥ nuevamente me vi
avocada al mismo problema con el sefior ELKIN BAQUERD 2 tal punto gue wnos cajones
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que tenfa en mi parqueadero el sefior como le obstrula el pase peatonal lo saco de la
propiedad privada y el carro volvié a tener los rayones azules, mi carro parecid
pinchado lo cual hizé que vo abandonara mi parqueaderc por dos meses de las
pinchadas jamis he acusado al sefior ELKIN BAQUERQ por que desafortunadamente ni
de los tornillos, ni de las cortadas ni sacada de aire hay pruebas quien lo hizo, por lo que
solicite 2 Ia administracidén instalar una cémara de vigilancia, camara gue solicite en
mayc de 2016 y para correrla un metro la corrieron en agosto, mes en e | cual pude
volver a usar el parqueadero, al realizar estas reclamaciones a la administracion ¥
solicitar videos de todos los hechos la compaiiia de vigilancia no me los entregd ellos
aseguran que los entregaron pero estaban enun formato que no S€ pueden ver ¥ no me
los entregaron todos, ahi estin los videos , inmediatamente la compaiiia de vigilancia
me manda una carta en el gue dice que yo rayo mi carre al cuadrarlo lo cual es
totalmente fzlso v la administradora LUZ AYDA PINEDA apoyada n esta carta me
responde diciendo que el sefior ELKIN BAQUERD cumple a cabalidad lo que es lo quees
falso pues €l video gque me entrego la compafiia de vigilancia dice lo contrario y ests
editado, mi queja especifica para la administraciones: 1. Porque ellos permitieron que la
compafia de vigilancia me respondiera directamente a mi ¥ cosas que no son verdad,
aparte de eso la persecucion ¥ asedio por parte de la compaiila de vigilancia, en aras que
la Compafifa de vigilancia demostrara gue yo rayaba mi carro. 2 La administracion debe
retractarse de la carta que dice que el sefor ELKIN BAQUERD cumple a cabalidad
cuando eso no es certo. 3. La administracién debe explicarme porque entregd mi
correspondencia personal especificamente la carta de la compafiia de vigilancla y la
respuesta de la administracion de esa carta &l sefior ELKIN BAQUERQ, de lo cual tengo
conocimients que el sefior me instauro una denuncia por injuria y calumnia de lo cual
he asistido a dos conciliaciones, y el sefior ELKIN BAQUERO dijo que contaba con estos
documento por ultimo si vivimos en una propiedad horizontal eso ne quiere decir que
se nos violen los derechos a la propledad privada, tanto el sefior ELKIN BAQUERQ, como
vo o cualquier otro residente tenemos propiedad privada tan es gue el sefor ELKIN
BAQUERD levanto los conos en su propiedad privada y los conos también estaban en
un pedazo de mi prepiedad privada, por tante fueron levantados de mi propledad
privada . Para terminar con mis solicitud a al administracién solicite una concillacion a
la personeria para que me ayudaran en la asignacién de un parqueadera de visitantes o
la construccion de una baranda lo cual no fue posible porque [a administracién dijo que
no tenia facultades para nada de esto, pero el dia en que yo reclame de forma directa el
uso del parqueadere al sefior ELKIN BAQUERO v llame la policia en vez de salvaguarcar
mi integridad la administracidn sin ningin reparo le fue asignado un parqueadero de
visitantes al sefior BAQUERD desde ese momento instaure una guerella £n contra del
sefior de la cual hubo dos citaclones a las que el sefior nunca asistid, el comité de
convivencia del gonjunto page del presupueso de la copropiedad una conciliacidn en al
cimara de comercio a la cual se dio espera de custro citaciones ¥ tampoco asistio .
termine con dos cosas que dice el sefior si BAQUERD es con B o V uno asistes, dejo
constancla que lo que entregue en la queja son documentos de mi carpets, no [ERgo
conocimiento ni he, solicitado documentos de |a carpeta del sefior , si bien es cierto que
paso por otros parqueadero no he quitado ningdn elemento  ni he dafado ningin cGrro
v 51 hay un elemento no lo retiro porque no es mi propiedad dejo constancia que me
siento agredida en mi integridad fisica, moral porque asi como atentan contra mis
bienes pueden atentar conmigo, la administraciin debe sentar un precedente del uso
de la propledad privada. . En el momento tengo Ja baranda porque me toco solicitarla y
esta dentro de mi propledad privada. Yo traige una contextualizacién de lo que ha
sucedide des ‘pues de la fecha de la quejz.  Se deja constancia que la querellante aporta
un memorial de cuatro folios junto con Un CD y un escrito de cuatro bojas,  En este
estado de la diligencia ¢l despacho procede a resclver de fondo sobre |z querells
instaurada teniendo en cuenta las siguientes CONSIDERACIONES. La accidn policiva de
perturbacién a la posesin tiene como fundamento el articulo 77 de la ley 1601 de 2016
por la cual se expide el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, En este precepto legal
se describen los comportamiento que son constitutivos de perturbacion indicando en el
numeral primere los siguiente: Perturbar, alterar, o Interrumpir la posesion o mera
tenencia de un bien scupandolo ilegalmente . asl mismo el numeral 5 establece como
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actos perturbatorios el impedir el ingrese uso o disfrute de la posesién o tenencia de un
inmueble al ttular del derecho. En el presente caso si bien es cierto de acuerdo con los
hechos narrades por la querellante en el escrito radicado el 21 de octubre de 2016 ante
la Procuraduria general de la naciin se adecuan dentro de los presupuestos sefizlados
an la= normas en comento con ocasién del conflictn presentado con el sefior ELKIN
BAQUERD, debe observarse gue de acuerdo con las diferentes manifestaciones
realizadas por las partes en esta audiencia, la Asamblea General de la Copropiedad
autorizo 12 instalacién de una baranda en uno de los costados del garaje de propiedad ¥
posesion de la guerellante DIANA MARIA LOPEZ CELIS, debe analizarse que con esta
decision se ha eliminado las causas gue generaron los actos perturba torios aludidos
por la querellante, Ahora bien si persiste algin tipo de controversia generada entre uno
de los copropietarios con la administracion deberd acudirse ante la jurisdiccion
ordinaria tal y como lo prevé el articulo 58 del a ley §75 de 2001. Con base en las
anteriores consideraciones y como guiera que se han superado los hechoz que
generaron la presente actuacion el despache se abstiene de emiur orden de policia
contra los querellados, Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicion
y apelacién los cuales deberdn ser interpuestos y sustentados en la presente audiencia.
Una ver ejecutoriada la presente decision se ordena el ARCHIVO DEFINITIVO ce la
guerella. La presente decision se notifica en estrados a las partes. En uso de la palabrala
querellante manifiesta; no 5é nada de leyes, no sé porque razdn el escrito llego a esta
inspeccifn, yo guiero dejar sentado el precedente de que yo pueda ser agredida o mi
familiz. En uso de la palabra el querellado ELKIN BAQUERD manifiesta quiero aportar
un €D con las pruebas. Por su parte la Doctora LUZ MARINA CHACON CAMACHO
manifiesta: solicito copias del expediente para que repose en la administracidn excepto
los CDS. El despacho en relacién con la solicitud de las copias autoriza la expedicidn de
las mismas para que sean reproducidas p y entregadas por secretaria.  No siendo otro
el ohjeto de la presente diligencia se TERMINA y se firma por los que en ella
interviniero o aparece siendo las 4:40 pm.

JOSE VICEN 'EIRT]E ROMERO

DIANASARIA LOPEZ CELIS

Querellante
it e
/AMPARO CHEQUE PEREZ LUZ MARINA mafﬁmcuu
(uereliada Representante Legal Apoderada parte querellada

Copropiedad Pargues de la Floresta

Wm o

Querellado

MA TIGIA TORRES BERRIO
AuxiliarfAdministrativo
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Centro de Cornciliacidn ¥y Arbitraje fr Lf l..!
C@ Condlructones Ae Pay

CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD DE CONTILIACION
No.00B45 Tramite N® 2066- 2007

Se surtib ante EL CENTRO DE CONCILIACION y ARBITRAJE
"CONSTRUCTORES DE PAZ" De La Lonja De Propiedad Raiz y Avaluadores de
Colombia, aprobado por resolucién 1459 del 05 de septiembre de 2003 del
Ministerio de Justicia y del Deracho, &l TrAmite de |la conciliacidn  N° 2888- 2007,
de la jurisdiccion ordinaria  con el objeto de conciliar SOBRE: USO DEL
PARQUEADERO DEL CONJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA Y
DETERMINACION DE LA EVENTUAL REPONSAEBILIDAD DE LOS DANOS
CAUSADOS DEL VEHICULO D EPLACA BNN 504,

Segun la solicitud de conciliacién que se tramitd el dia 1. de SEPTIEMBRE de
2007, fijando fecha para la respectiva Audiencia de conciliacion el dia 28 de
SEPTIEMBRE de 2007, alas 4:00 PM.

Adslantada la gestion conciliatoria se presentaron por parte del conciliador y de los
asistenfes, diversas formufas de acuerdo. Que los asistenfes manifestaron
intereses radicalmente opuestos y como resultado no hubo lugar & ninguna
aproximacion a la resolucion auto compuesta del conflicto.

En consecuencia con eslas difigencias se enfiende agolada la efapa de
conciiacion prejudicial quedando surtido &l requisita de pr =edibilidad y dejando a
las parfes en posibilidad de adelaniar su reclamacion anle la jurisdiccion ardinania.

No siendo ofro eif objefo de ia presenie se da por terminada firmandola guienes en
ella intervinieron, procediendo al depadsite y regisiro de la constancia, y expidiendo
copias del mismo tenor y valor para los inferesados.

C.C. 52.078.136.

CONVOCADO
N Y. LFONS zgusna ROMERO C.C. 91.245.929.

Est. 451 Fax: 549¢ 156 Bogati D. £

et e g e o






@ Centro de Conciliacién y Arbitraje B
Ceorstrccilores A . Psy NS

SUSPENSION DE AUDIENCIA DE CONCILIACION
Tramite N® 2966 - 2.007

En la fecha s& hace constar que ants ei Centro de Conciliacitn v Arbitraje *CONSTRUCTORES DE
PAZ" de la Lonja de Propiedad Ralz y Avaluadores de Colombia, aprobado por resolucidn 1458 del
03 de septiembre de 2003 del Ministeric del Interior v de Jusficiz, se surtid &l Tramite de
conciliacitn No. 2866-2007, en la jurisdiccion ordinaria con & fin de conclisr sobre: USO DEL
PARQUEADEROC DEL COMNJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA Y DETERMINACION DE
RESPONSABILIDAD DE DAROS CAUSADOS DEL VEHICULO RENAULT CLIO DE PLACAS
ENN 504.

Peficidn de conciliacidn que se tramitd el diz 15 de SEPTIMBRE de 2007, filando fecha para la
respectiva Audiencia de conciliscion el dia 21 de SCPTIMBRE. ~= 2007 a las 3.00 PM |
citaciones gua se realizaron persenalments.

El concilizdor autorizado ants este trdmite hace constar que en dichs oportunidad, estando les
partes presentes en la diligencia v agotada ia etapa Interactiva, se suspende la sudiencia.

El apoderado de la sefiora DIANA MARIA LOPEZ CELIS solicts al sefior JORGE LARA
RODRIGUEL en su calidad de administrador del conjunto parques de la floresta para que
comvoque a las esambleas extracrdinarizs que haya a |lugar para que ponga en conocimients de ka
copropiedad [a situaciin de la sefiora DIANA MARIA LOPEZ CELIS con el fin de que & dia de |=
audiencia tenga una propuesta concreta sobre el costo de reparacion del vehiculo de mi
rapresantedz, los gastes de tramite y los honorarios del abogade.

Acto seguido el Centro tramita la peticién y aceptendo L. solicitud, ~rocede a filar fecha para la
continuacitn de la audiencia de conciliscitn o dia 28 DE SEPTIEMJIRE de 2007, a las 4:00
PM, con el objetivo de estudiar las formulas de arreglo propucstas por las partes,

S8 expide la constancia de ls referencia a solicktud de la parte Interesada, pere los efecios

seflalados en el at. 77 de la ley 445 de 1998, art 6. Del decreto 1818 de 1,008 y art 2. De Iz ey
840 de 2001.

Para constancia se firma en Bogotd, alos 21 dias del mes de SEPTIEMBRE  de 2007,

DIANA MARIA LOPEZ €ELIS
C.C 52078136

ELSSY VERONICA MORENO GARZON
C.C No 52424440 Céd Conciliador 11720001

Calls 73 Ho, 25 - 32 Telefas: 5456456 Bagoti 0. &
FoasfruPag@dadecechogpropiodad com
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Bogota 08 de agosto de 2.006 5
. [I.-"H -..-*"':_‘;E) £esia
| o
Senores A T L
JLFHTA ADHIN IE‘-I-R.ADEH.A ﬂ.[] h’i HIL S I |

Coniunlo Residencial Pargues de la Floresta
Apraciados sefores:

Par medio de |a presente quiero dar a conecer el inconveniente que 52 nos hia
venide presentando desde nuestra residencia 2n aste conjunto.

Siendo duefios del parqueadero 155, el propietario del pargueaderc 154 es
poseador de carro y molo, la molo el sefor la parguea detras del carro.

constantemente mi came aparece rayado de pintura azul como se puede
constatar fisicamente v en la fotos, al hacerle 1a observacion sl senor puesto
gue un dia al no enconlrar espacio por donde pasar sU Moo al lado de mi camro
decidio parquearla en frente de los dos carros obstruyendo la salida de mi
vehiculg, el sefor fue bastante grosero.

Al seguir enconfrando el carro rayado v teniendo en cuenta la conducia del
sefior al hacerle la observacién anterior se le dejo un aviso en su parqueadero
que decia “Sefior, por favor, por favor no siga rayando mi carro, si esle fuera su
camo a usied no be gustaria encontrar su camo rayado’.

Moto: Lado lzquierdo ! carmo bomper trasero ledo derecho, dzjado el 5 de
agosto de 2.008,

El diz 7 de agosio de 2.006 alrededor de las 15:00 horas el carro de mi
propiedad entrd sin rayones en la parte trasera (Badl y Bomper), momento en
el cudl el caro del parqueadero 154 no se encentraba; al salir nuevamenta a
las 15:40 horas al observar &l carmo a la luz del dia nos dimos cuenta que el
badl y &l bormper trasero estaban rayados puesto que en el parqueadero no se
nota por gue as bastante oscuro,

Durante el tiempo transcurrido entre las 15:00 y las 15:40 horas fue parqueado
el carmo del parqueadero 154, el aviso arrancado y mi carro aparecié rayado.

De scuerdo a lo anterior soliciio a la junta administradora hacerse cargo de la
reparacion de mi vehiculo ya que fue deteriorado en el parqueaderc del
conjunta, Y se paga una cuota de administracidn  precizsamente para evitar
estos inconvenientes,

Considerando que el propietario del parqueadero 154 no es consclente de qua
la pintura dejada en mi carmo corresponde a su moto aungus hay evidencias
fislcas y como &l misme dice al hacere el reclamo de los rayones del carro no






sa tienen pruebas, [desafortunadamente no podemos montar guardia la 24
horas del dia) y gqueda en entredicho el autor del dafio, es indispensable para
evitar mas inconvenientes con el propietario o usuarios de este parqueadero
154, dejar constancia por parte de la junta que el parqueadero es propiedad
privada vy por congiguiente &l usc de ofras perzonas del mismo 85 considerado
comg invasion a la propiedad privada.

Realmente e¢s una lastma gue siendo vecinos de parqueacern y apariamento
no se pueda convivir en armonia por desconocimiento de las minimas normas
de convivencia y respeto al bien gjeno; peor aln que una persona de estas
caracteristicas forme parte de la junta administrativa, cuando deberia ser el
primer &n promover las normas de convivencia y conciliacidn.

Dejamos el ceso en consideracidn de |a junta

Cordialments,

DIANA MARIA LOPEZ CELIS
CC No 52.078.136 de Bogota.

‘%— j:fir-:f -7 J&?’ﬂ: 2
MARIA INES LOPEZ CELIS
51.581.578 de Bogota.

TORRE 2 Apartamento 502
Pargueadero 155
Renault clic BNN 504,

ANEXO FOTOS
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Sefiores

JUNTA ADMINISTRADORA

Conjunto Residencial Parques de la Floresta.
Apraciados Sefiores,

Por medio de la presente quiero dar a conocer &l dafio ocasionado a mi carro de placas BNN
504 Renault Clio verde arrecife el dia 7 de Agosto de 2.006.

Siendo alrededor de las 3:00 pm ingresé al conjunto descargando &l mercado que acaba de
hacer en almacenes EXITO, hasta el momento |a tapa del ball y &l bomper trasero del
vehiculo se encontraban en buen estado.

Al salir nuevamente alrededor de las 4:00 pm la tapa del baul v el bomper trasero habian
sido totaimente rayados.

Hecho gue inmediatamente fue reportado a la administracion.
Teniendo en cuenta que dentro del valor de la administracién se encuentra incluido el
servicio de vigilancla precisamente para evitar estos inconvenientes, robos o cualguier dafio

dal vehiculo, solicito a ustedes tomen las medidas necesarias para que la empresa de
vigilancia se responsabilice y pague el arreglo de mi carro.

Agradezco su colaboracion.

Cordialmente,

DIANA MARIA LOPEZ CELIS
CC No 52.078.136 de Bogota
Tome 2 apartamento 502
Pargueadero 155,
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PARL JUES
dely .
JUNTA ADMINISTRADORA F I EE;%?_} r‘ ¢ ?
Conjuntn Residencial Parques de la Floresta, ST - L

AGSATREETA AL

Aprecizdos safiores.

Por medio de In presents, nuevaments me dirijo a ustedes con el objetivo de dar a comocer log Mconvenientes
que reclentemente s¢ vicnen presantando con el propietaric del parqueadero 134 contiguo al de mi propiedad
155.

Drehido a que, el sefior utiliza el parqueadero pars parquear al mismo tempo un came ¥ na moto ¥ oo retira
el earro para sacar su moto $i no que por £l mismo espacio saca su Moo, en Agosto de 2006 =0 presentd una
queja ante ustedes puesto que mi camro estaba siendo deteriorado & causa de que el sefior estaba sacando la
meto por detris de mi carro apareciendo este con continuos rayones de pintura ezl comespondients al color
de la moto que s¢ parquea en el 154,

A ralz de estos inconvenientes la junta administradora citd 2 un comité de convivencia en donde el propietario
del parquesders 154 SE COMPROMETIO BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA HACER USO DEL
PARQUEADEROD 155 para poder desplazar su mioto bajo condicin de multa dicho por él misme. Asi mizmo
se recaled que LOS PARQUEADEROS DEL CONJUNTO SCON DE USO EXCLUSIVO PARA UN SOLO
VEHICULOD.

Hasta hace més o menos un mes &l parqueadero contiguo al 154 no estaba siendo utilizado rerdn por la cual of
seftor Elkin sacaba o entrabe su moto por este lado, a partir de esta fecha en 1z cual o] sefior y& no podia hacer
uso de éste para sacar su moto Optd por parquesr su carro en los Gimites de 1a lnea amarilla que divide los dos
parqueaderos para poder sacar su moto por un ledo sin tener gue mover su camo ¢ en su defects coando mi
CHITO 00 5& encuentre, el sefor hace uso de mi espacio para pasar 8 parguear la misma.

Como consecuencia yo empecé a parquear contra la eohunna de mi pargueaders pars evitar que mi carro
fisera golpeado por la puerta del sefior &l ingreser o salir de su vehiculo pero teniendo en cuenta que, el
espacio es tan hmitade obviamente mi carro empezd a ser polpeado con fa puerts del sefior. Teniendo en
cuenta azto decidi mejor parquearlo mas cerca del earro del sefior pars evitar & que pudiers abrir fa puerta
datiando ln mia, esto sucedid el dia 12 de septiembre en la noche haciéndole constar 8 o de los vigilantes la
forma en que &1 parqueaba, las razemes por las cusles yo lo perqueaba asi y que constatara que mi camo
estaba en buen estado.

Mi carro oo fue sacado del parqueadero cl dia 13 ni el 14 de Septiembre. Al regresar en la noche del dia 14 ¢l
sefior habis sacado su vehiculo ¥ viendo que el espacio era demasiado limitado para él acceder al misme de
todas maneras abrld su puerta, deteriorando mi carro como consta en las fotos (mimas folos en las que se
puede ver el uso que hace el sefor del parqueadere ¥ 1a forma en que yo parqueo).

De esios hechos se enterd a la edministracidn de forma verbal, el sefior administrador Jorge Lara ¥ la
presidents de la Junta Administrativa sefiora Luz Marina Chacdn, quienes se comprometieron 2 diligenciar
con el sefior Elkin Bagoero para que hiciers buen uso del parqueadero ¥ respetars el dren de scceso y asi
mismo eviter ks dafios ocasicnados a mi carro. .






Teriendo en cuents todos estos antecedentes, solicito a ustedes sa haga cumplir el compremiso adquirido por
dsmﬂhﬂmmdmtmmmmammmmnmm&amm
el pargueadero 153 o en su defecto correr su carmo, opeidn que 5 mucho mis indicada puesto que las medidas
del parqueadero no dan para que el sefior movilice sus 2 vehiculos &l mismo tiempo ¥ €l sole es propistaric

de un parqueadero,

Con respecto i [a m&mm:hunumimivhnﬁaaswamkmmmﬂummdﬂ
comp objetivo la divisién de Jos mismos ¥ su adecuads utilizacién facilita 12 apertura de los dos vehiculos.
Esta fimcidn s plerde en ol momento que el safior Elkin parques practicamente sobire 1a raya haciendo uso
exchsivo de 1o misma.

Acerde con lo anterior, solicito por escrito @ la administracion las gestiones que ha realizado hasta [k fecka
con el sefior Elkin Baquero para evitar estos inconvenientes ¥ cudl serd |a sohucidn definitiva que se le dard al
m‘m:mpamn-iturqmwmns@m&mm?qmﬂsﬁnrﬂmmmmniﬂhmm&uadﬂdﬂnﬁ
propiedad.

Tambiénqmlnmtnhﬁm:idumﬁmumhmﬁgn:ibnmd:!mmynummmmmmlawm
trasera de mi carro &0 este ‘momente asi comé lo hice saber el afio anterior ¥ nuevaments presenca cl
mismo incenveniente como Jo pudo corroborar ] seflor administrador.

Adicicnalmente desea dejer en claro que hasts la fecha los costos de Jos daflos ocasionados & mi camro han
corrido por mi propia cusnta, puesio gue i 1a administracidn ni Ia compafia de vigilancia s= han tomado [a
molestia de responder puniualmente por ¢ste suceso; &n esta oportunidad espero se aglare quisn va a correr
con los gastes de este nueve dafio ocesionado a m vehiculo, puesto que me encucniro al dia con mis
obligaciones como duefia de un inmuchle de propiedad horizontal.

(uedo en espera de wna pronts, oportona, acertada y DEFINITIVA respoesta de su parte.

Agraderco 24 colaboracin.

DILANA MARTA LOPEZ CELIS
CC Mo 52.078136 de Bogota,
Tore 2 apartamento 502,

Anexo fotografias en donde s constata lo dicho anteriormente.
(ueja presentada a ks administracién en Agosto de 2006 -
Copia del acta del comité de convivencia

Fotocopiss de las minutas de la compafiia de vigilancia.
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Parques de la Floresta Club Residencial
Propisdad Hovizontal.
Bogotd. Carrera 68 B # 95-50,

15 de Septiembre de 2007,

Sefior: Elkin Baquero Romaro.
Apartamento: 5-50],
Ciudad

Reciba un atento salude, en wnién d= su nicleo familiar, Motiva la presente &1 da
manifestarle, que 2n la Administracién, se ha recibido queja en contra stva debido al mal
parqueo de su vehiculo. Hemos constatado que usted parguea en e limite exacto dal
parqueadero pero de todoz modos, d2 una manera ¢ oira, impide o al menos obstaculiza

notoriaments ¢l qus, tanto usted mismo como su vecina, puedan sbrir las puertas de sus
carros, sin cangar dafios, bien gea al suyo propio o al de la vecina

En ol dia de hoy, ante la queja de la propietaria del camo parqueade inmediataments
después del suyo, constalamos varios rayones en la pinfura de este csrro, no asf en 2l 20Y0
pues no se encontraba parqueado. Podria deducirse que tales rayones v més conretamente
el cansado en la puerta del acompafiants, debajo del espejo, fue causado por ueted,
precisamente por esa proximidad entre L puertas; sin embargo, considere que no e al
Administrader a quien compste establecerlo. Sé, por antecedentes que reposan en la
oficina, que entre ustedes, exidten discrspancias perc asimismo, que también, tenen log
macanismos para solucionar sste asunto.

Lo wvite a que busque, un mecanismo de acercamisnto que facilite la convivenciay a que
lime las ssperezas exigtentes.

Debo expresarle, que ante lo sucedido y en aras de facilitar sste acercamiento v ssmuimmo
en procura de acsbar con estos roces y mientras =2 producen los acercamientos entre
ustedes los interesados, la Administracién = ha visto ebligada a faviliter un parquendera
para visitantes, por ahora, a su vecina. Esto no debiera suceder pero comao exigte temar en
su vecina de suffir daflos mayores o subsiguientss en su vehiculo, por elle, ka
Adm inirtracion, ha adoptado esta medida temporsl.

Neo conozeo de otroe antecedentes entre ustedezs, por elle no veo razén alguna, en contra,
para que dzjen este asunto plenamente aclarado ¥ se mentengan las buenas relaciones de
verindad v de comvivencin

Atentsmente,
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Bogota; Mayo 20 de 2016

Senones

Parques de la floresta

Att Concejo de Administracidn
Clwdad

Por medio de la presente quiers poner en conocimiento a la nueve administracion, los
incanvenientes que he venide teniendo en mi pargueaders, como puede confirmarlo & actual
administracian,

Mi problema radica en que el sefior del pargueadero contiguo al mio, parquea dos
vehiculos: moto y carro; para resumir y como pueden verificar en las carpetas de los
dos propietarios, @l sefior pretende que yo le deje a su disposicién la mitad de mi
" pargueaders, para que &l pueda acceder su moto sin tener que mover su vehiculo;
de tal manera que si dejo espacio por la parte del frente de mi pargéeadero, entra por
ahi la moto, si lo dejo en la parte de atrds, la entra por ahi y tambien lo usa como
acceso peatonal, puesto que sumado a esto, la parte delantera de su parqueadero la
cierra completamente, atravesando las llantas de su carro. Quedando mi carro
expuesto a dafios ocasionados por mal uso y abuso de este sefior.

Dicho problema revivid ahora, debido a gue por efectos de los arreglos de la plazoleta
nos asignaron otros parqueaderos, ante estos abusos se colocaron conos, de los cuales
el cono del centro fue retirade, del cual a |2 fecha no existe registro por parte de la

compafiia de vigllancia, de quien abusivamente lo retiro, la administracidn manifiesta.

solo tener un reporte verbal de uno de los vigilantes quien informa que vie al duefio
del parqueadero contiguo retirar el cona, pero sin mingln reporte escrito o reclamo a
la persona que llevo a cabo dicha conducta.

Mi carro ha amanecido pinchado, aparece con rayones, gue coma puede verse envié
un correo al ingrasar mi carro que no los tenfa, para lo cual he solicitado se direccione
una camara para poder identificar al responsable, lo cual tampaoco ha sido posible.

con el duefic del parqueadero contiguo he tratade de hablar pero su actitud
irrespetunsa no lo permite, ¥ mucho menos entlende que &l solamente compro el
derecho @ un parqueadero, yo pagué una conciliacion, en la cual no se pudo inculpar
de nada, poraue no hay pruebas, pero si dejaron daro que, la administracidn no debia
permitir el parguec de dos carros en un mismo parquesddere, como lo puede constatar
la Sra Luz Marina Chacon, quien conoce del caso y asistio a la conciliackon.

Tanto.la compafiia de vigilancia como fa administracion deben responder por el cono

e Instalario, de la misma manera el cono que fue instalado en 3.
arqueadero, debe ser movido, puesto que no cumple nin GG
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Solicite de forma reiterativa, direccionar una cdmara para poder recopilar pruebas
acerca de quién realiza los dafies a mi carro, ¥ con la instalacion de los conos, evitar
que con las puertas o acceso peatonal o vehicular, el propietario del parqueadero
contiguo deteriore mi carno.

iComo es posible que hayan arrancado este cono, que supongo debid llevar un buen
tiempo y los vigilantes no se dieron cuenta?, {pagamos una compafila de vigllancia
para gue nos abran y cierren las puertas?, como lo dice la Eircular que e
administracién nos hizo llegar.

Adicionalmente, en dias pasados comao o d!;ié.en la minuta, se me guedd el vidrio del carro
abalo, durante todo el puente la compalifa de vigilancia no se die cuenta de dicho incidente,
hasta que transcurrido todo el fin de semana, yo vohd 2 hacer uso de mi vehlculo

De la manera mas atenta, solicito se tomen las medidas correspondientes para este caso.

Cordialmente

Diana Mzriz Lopez Calis
CC Mo, 52078136

Tarre 3 papto 502

/’;%’ﬁ#}% LS.
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Bogotd 23 de Septiembre de 2016 | 5 Y

Senones

Conjunto residencial pargues de la floresta etapa 1
administracion v/ o consejo de administracidn
Cludad

De forma refterativa, como lo he hecho de forma verbal ¥ escrita, agradezoo se me explique de forma escrita,
las razones por las cuales no es posible la restitucidn del cono gue divide el parqueaders 154 del 155, el cual
fue rohade de una 2ona comun, sin gue la compafila de vigilancia se diera cuenta de dicho inddente.

Los conos fueren instalades debido 3 los diferentes inconvenientes gue presento can el propietario del
parqueadero 154 porgue of sefior pretende hacer uso del parqueaders 155, afortunadamente a fa fecha y
gracias a la instalacidn de la cdmara, se evitd que las lantas de mi carro siguleran spareciendo pin chadas, las
cuales practicamente lzs acabaron, v por lo cual me vi en |a necesidad de pagar un parqueadera durante daos
meses, mientras instataban la camara.

Ahora mi carro aparece con diferentes rayones justo en el lado cercano a este parqueaderg, omo puaden
revisar en los correns que envle en el momento de empezar a parguear mi carro, no los presentaba.

A la fecha ya empiezan a aparecer los rayones con pintura del carra parqueado en el 154, como se observa
en la foto.

Solicita se me entregue la grabacién en donde debe aparece el espefo de mi carro rayado con |a peerta del
earra del parqueaders 154, lo cual muy posiblemente sucedio el 13 de Septiembre @n las horas de la mafiana,
sing corresponde la fecha, se debe revisar v entregar [a prueba correspondiente.

e la misma manera agradezco la supervision de las cmaras, puesto que no puedo todos los dias realizar Ia
revision, debido a que ef tiermpa de mi trabajo no lo permite.

Cordialments

Tarre 2 apto 502
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Bogotd; Octubre 06 de 2016.

Sefiores:

Parques de la floresta Etapa 1
Att Administracién y / o concejo de administracion
Bogota,

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

DIANA MARIA LOPEZ CELIS mayor de edad, vecina de ésta ciudad,
identificada como aparezco al pie de mi firma, obrando en nombre
propio, me permito hacer una peticion respetuosa y formal, amparada
por el art.23 de la Constitucién Politica y por las disposiciones
pertinentes del Cddigo contencioso administrativo, con base en los
siguientes:

HECHOS

Desde la compra del apartamento he venido presentando inconvenientes
con mi vecino de parqueadero; el sefior Elkin Baguero, debido a que e
sefior parguea moto y carro y sumado a esta situacion, el sefior
pretende sacar su moto, por la mitad de los dos carros y por lo tanto
asume que yo, debo usar solamente la mitad de mi parqueadero, de la
misma manera pretende que lo haga para utilizar la parte de atras de mi
parqueadero, el cual es utilizado por €l como zona peatonal.{anexo
copia del comité de convivencia)

Como lo he mencionado en diferentes oportunidades, el sefior no es una
persona decente que se preste para hablar, la forma de solicitar permiso
siempre ha sido deteriorando mi carro, como ustedes pueden observar
en las carpetas de los dos apartamentos ya se realizé comité de
convivencia, en el cual él mismo se comprometio a no hacer usc de mi
pargueadero, bajo pena de multa y en la conciliacion no se llego a
ningtin acuerdo puesto que el sefior no aceptd cargos y tampoco el pago
de los mismos.

Debido a dafios del pargueadero, nos fueron asignados pargueaderos en
diferentes lugares, pero al retormnar este afio al pargueadero, volvi a
tener los mismos inconvenientes.






1.

El sefior en primer lugar me reclamd por utilizarlo para el pargueo
de un carro que ocupaba todo el espacio; puesto que al principio
lo usé para un carro grande, segln £l yo no tenia derecho porgue
debla parquear contra la columna, durante este tiempo el sefior
pargueo su moto sobre la linea amarilla, para incomodar la
apertura del carro.

- Utiliza el espacio de atrds de mi carro como zona peatonal, lo cual

se puede constatar en el video que adjunto.

Mi carro presenta rayones en diferentes partes, los cuales no
aparecian en el momento de Iniciar a parquear este afio, como lo
di a conocer a la administracién y a la compaiia de vigilancia con
mail enviado el 19 de Abril.

. La administracién instald conos divisorios y a los pocos dias el

cono de la mitad fue arrancado, y la compaiia de vigilancia se dio
cuenta, pero no lo registraron ni fue cobrado a la persona gue se
lo robd, de acuerdo con el anterior administrador; fue el sefior
Elkin Vaquerc peroc solo quedd el reporte verbal del vigilante
(como pueden revisar en los correos cruzados con él en esta
misma fecha), solicité se le hicieran descargos y tampoco fue
nosible, a la fecha en diferentes oportunidades de forma escrita y
verbal he solicitado sea Instalado de nuevo, lo cual no ha sido
posible. (Anexo carta 20 de Mayo).

Mi carro fue pinchado dentro del pargueadero en mas de tres
oportunidades dentro del conjunto como dejé registrado en [a
minuta y pueden verificar en la misma para el dia 09 de Mayo y en
los videos que me debi pagar un domicilio para despinchar.

Solicité se direccionard una camara para lograr registrar quién
realizaba los dafios del carro, puesto gque la administracion
siempre me respondia que no habia una cdmara direccionada;
mientras que logré dicha instalacién, como lo pueden verificar,
durante dos meses tuve gque pagar un parqueadero para evitar
gue mis llantas las siguieran pinchando.

Instalada la cadmara, dejaron de aparecer pinchadas las llantas,
pero de igual manera el sefior sigue utilizando mi parqueadero de
acceso vehicular y peatonal.

1Sk






10.

11.

31-

El 13 de septiembre, el sefior rayd el espejo de mi carro, dejando
la pintura de su carro, para lo cual solicité el video y no me o ha
entregado la administracién, solicitado de forma verbal y en carta
fechada el 23 de Septiembre.

En septiembre 30, mi carro fue rayado con la moto del sefior
(pintura azul}, como lo di a conocer a la vigilancia y asi consta en
la minuta, misma pintura que aparecié en mi anterfor vehiculo que
el sefior negd en la conciliacién de carta fechada en Agosto 06 de
2016. (adjunto fotos).

Durante el fin de semana pasado, dejé dos cajones en la
parte trasera de mi carro, los cuales fueron retirados por el sefior
para poder pasar el dla Lunes 03 de Octubre, al pasar a su
apartamento a reclamarle, la respuesta como siempre es que €| no
fue y nos tird la puerta en la cara.

El dia Martes 04 de Octubre mi hermana bajd en el horario
gue &l suele sacar la moto el sefior; y entonces ya no retird los
cajones pero ahora utiliza el espacio entre mi carro y la columna
como su paso peatonal, con lo cual ocasiona rayones al carro,
como quedd escrito en la minuta; hoy 06 de Octubre.

PETICION:

. Hacer valer y respetar el acuerdo del comite de convivencia, en el

cual quedd clare que el sefior Elkin Vagquero no puede utilizar mi
parqueadero para su acceso vehicular o peatonal.

Instalar de nuevo el cono de divisién, el cual despues de
diferentes solicitudes verbales y escritas no ha sido instalado o
responder de forma escrita; como también lo he solicitado; las
razones por las cuales no puede ser instalado; y por otro lado, por
qué después de tantas solicitudes no se inicid el proceso con la
compafila de vigilancia para la Identificacion del responsable o
asumida la responsabllidad por la compafiia de vigilancla puesto
gue corresponde a zonas comunes,

Dejar la luz encendida, puasto gue la oscuridad no permite una
buena grabacién, bombillo gue yo misma instale.






4. Entregar los siguientes videos que han sido solicitados y todos los
necesarios para constatar el mal uso gue el sefior hace de

mi pargueadero; puesto gue son las fechas que yo he podido
determinar y no es mi trabajo vigilar el abuso de mi parqueadero
para informarlo a la empresa de vigilancia, (me encuentro al dia
con la administracion y esta incluye la vigliancia

» Septiembre 13 (hora promedio 6:30 am - 7:30 am), rayén
con la puerta en mi espejo.

« Septiembre 28 en la tarde (hora en que ingresd el vehiculo),
el sefior parqued la moto entrando por mi parqueadero.

» Septiembre 30; mi carmmo fue rayado con la moto como
guedd registrado en la minuta, en las horas de |a mafiana al
sacar la moto.

« Octubre 03, tanto en la mafiana, como en la tarde el sefior
retird las cajas colocadas detrds de mi carro para poder

pasar.
« QOctubre 04 en la mafiana, el sefior pese a que mi hermana

estaba en el parqueadero v se le llamé la atencidn cruza por
el medio de mi carro ¥ la columna.

Entregar copia de todas las notas que se han hecho desde el
momento en el cual mi carro comenzo & ser parqueado, COMO
son; Mayo 09, Septiembre 30 y Octubre 06, entre las que
recuerdo la fecha, pero son en promedio 06 anotaciones junte con
las pinchadas.

Atentamente,

=
DIANA MARIA LOPEZ CELIS

C.C. Np. 52.078.136 de Bogota D.C.
Torre 2 Apto 502
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Bogota; Octubre 25 de 2016.

Sefores:

Parques de la floresta Etapa 1
Att Administracién y / o concejo de administracién
Bogota,

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

DIANA MARIA LOPEZ CELIS mayor de edad, vecina de ésta cludad,
identificada como aparezco al pie de mi firma, obrando en nombre
propio, me permito hacer una peticién respetuosa y formal, amparada
por el art.23 de la Constitucion Politica y por las disposiciones
pertinentes del CAdigo contencioso administrativo, con base en los
siguientes:

HECHOS

Los hechos a continuacidn, ya han sido expuestos en diferentes
ocaslones y por diferentes medios, el Gltimo enviado la noche del
Domingo 22de Octubre por correo electronico a la administracion,
comité de convivencia y concejo de administracion,

De forma reiterada como Indigué en el pasado derecho de peticion de
Octubre 06 de 2016, de nuevo solicito los videos gue aparecen a
continuacion, ya gue como he explicado de forma escrita (carta Octubre
11 de 2016) y verbal, no me fusron entregados; adicional a estos el
video de la mafiana del 24 de Octubre, donde me vl obligada a impedir
el paso del sefior Elkin Vaquero a mi pargueadero, debido a gue los
conos fueron retirados entre la noche del sabado 21, v el Domingo 22,
de los cuales requiero los videos para determinar qulén levantd los






<0

conos de mi propiedad privada, los cuales deben ser entregados en
formato MP4 vy revisados por la administracion, adjunto pantallazo de lo
entregado por la compafiia de vigilancia, en donde me entregaron 94
archivos todos de a segundo, en donde se refleja la forma en como Yo
parqueo y un ejecutable dafiado y en extension DAV, la cual debe ser
transformada a MP4; de la misma manera en la minuta del 0% de Mayo
no aparece ni el registro que yo hice de la pinchada de mi llanta, ni del
ingreso del mecénico por parte de la compafiia de vigilancia, io cual
pueden constatar con la sefiora Gloria Jiménez, y que mi carro duro
ocho dias parqueadero y a mi regreso estaba pinchado, de las tres gue
lo hicieron aca.
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Teniendo en cuenta que como ustedes pudieron constatar por les (nicos
videos que me entregaron, que mi parqueadero sl es utilizado como
servidumbre por el Sefior Elkin Vaguero, solicito una carta por la
administracién para certificario, debido a gque entable una demanda
contra el sefior por perturbacién a la propledad privada, y la
administracién se regocija de que el sefior esta cumpliendo a caballdad,
no usando mi pargueadero para servidumbre, informacién que puede
ser utilizada por el sefior para una contrademanda por calumnia.






6 )

En el dia de ayer en la minuta aparece que, al sefior Elkin Vaguero le
fue asignado un parqueadero de visitantes, con lo cual asumo este
quedard asignado a visitantes y mi carro quedara expuesto a sufrir
dafios por vehiculos de visitantes y servidumbre pablica.

PETICION:

1. Enn'egar los sigulentes videos q.:e han sido solicitados y todos los
necesarios para constatar el mal yso gue el seiior hace de
muad:m puesto que son las fechas que yo he podido
determinar y no es mi trabajo vigilar el abuso de mi parqueadero
para informarlo a la empresa de vigilancia, (me encuentro al dia
con la administracién y esta incluye la vigilancia

» Septiembre 13 (hora promedio 6:30 am — 7:30 am), rayon
con la puerta en mi espejo.

s Septiembre 28 en la tarde (hora en que mgreau el vehiculo),
el sefior pargued la moto entrando por mi parqueadero.

« Septiembre 30; ml carro fue rayado con la moto como
quedé registrado en la minuta, en las horas de la mafana al
sacar la moto.

« Octubre 03, tanto en la mafiana, como en la tarde el sefior
retird las cajas colocadas detrdas de mi carro para poder
pasar.

+ Octubre 04 en la mafiana, el sefior pese a que mi hermana
estaba en el parqueadero y se le llamdé la atencion cruza por
el medio de mi carro v la columna.

« Entregar copia de todas las notas que se han hecho desde el
momento en el cual mi carro comenzd a ser pargueado,
como son; Mayo 09, Septiembre 30 y Octubre 06, entre las
qgue recuerdo |a fecha, pero son en promedio 06 anctaciones
junto con las pinchadas, |as cuales no fueron revisadas para
su entraga.

« Video de la mafiana 24 de Octubre, donde me vi obligada a
impedir el paso del sefior Elkin Vaguero a mi pargueadero,






debido a que los conos fueron retirados entre la noche del
sabado 21, v el Domingo 22, de los cuales requiero los
videos para determinar guién retird los conos de mi
propledad privada y cudles son las acciones a nivel legal que
tomara la administracion y por ende es la misma persona
que retiro la vez anterior.

Todos los videos en formato MP4, los cuales deben ser
entregados abiertos por la administracian

Carta en donde conste el uso de servidumbre de mi
parqueadero por parte del sefior Elkin Vaquero.

El pago de $1.000.000 por dafios ocasionados a mi vehiculo
como son; deterioro de pintura, llantas y dos meses de
parqueadero; puesto que debi sacar mi carro durante el
tiempo en gue finalmente |la administracion hizo colocar la
camara de vigilancia hacia mi carro, la cual a la fecha puedo
decir que en mi caso, solo sirvié para que pararan las
pinchadas a mi carre, sin gue se llegara a determinar
culpabilidad, por lo demds los videos solicitados no son
entregados, pero si le sirvio al vecine v a la administracidn
para determinar con regocijo el cumplimiento del sefior Elkin
Vaquero y ordenar a la compafiia de vigilancia perseguirme
desde el momento de mi llegada o bajada en el ascensor,
atropellande mi dignidad como ser humano. Necesito me
expliguen por escrito cual fue la razon para dar esta
autorizacion,

46 2
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« Con los videos que entregd la compafiia de vigilancia solo se
constata que es totalmente imposible que yo hubiera
deterlorado mi carro por el lado y ademas que lo hublera
rayado con pintura azul, v que di informacion del hecho de
inmediato a la administracidn y la compafiia de vigilancia,
adicional que esta pintura corresponde al mismo color con el
cual mi carro fue rayado en afos anteriores ¥ en el mismo
lugar, dando la casualidad que corresponde a la pintura de
la moto que estacionan en el parqueadero contiguo, lo cual
nunca fue verificado por la administracidn.

+ Una explicacién por escrito acerca del responsable del robo
de los conos.

» Explicar por escrito, por qué sl ya hay una decision del
comité de convivencia acerca de la prohibicion del uso de
servidumbre de mi parqueadero y como va lo he
comunicado de forma verbal y escrita, el poder colocar un
cerramiento en mi parqueadero es totalmente legal, si es
avalado por la administracion, perc este no me ha sido
permitido, pero si es permitido levantar los conos y usar los
parqueaderos de visitantes para uso privativo, accion para la
cual si no se requirid mayor analisis para sclucionarie el
problema al vecino, para que él no deba correr el carro para
sacar su moto, porque de parte mia no encuentro el
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beneficio; todo lo contrario, me generan un problema
mayor, puesto que ahora mi carro queda en una zona de
parqueo publico, en donde no existe una compafila de
vigilancia que le responda a la administracidn y expuesto a
la servidumbre publica, realmente quedé asombrada de la
prontitud y diligencia para resolverle el caso al sefior cuando
vo ya lleve todo un portafolio, sin gue ninguna solucién se
me haya ofrecido, pese a que a Danilo también le propuse
cambiar de parqueaderc desde el momento que debia
regresar a ml parqueadero, a lo cual me respondié que los
pargueaderos de visitante no podian ser dispuestos para
otro uso por normas legales. Es asombroso como yo, por
normas legales la administracion no puede hacer nada para
proteger la integridad de mis bienes, pero el sefior que ha
cometido todos los atropellos que ha querido, se queja y de
inmediato se le da una solucion, independientemente de la
razones gue haya tenido 'a administracion para solucionarle
el caso al sefior, dejdndome ahora contigua a un
pargueadero publico (visitantes), ahora con mayor razdn se
hace necesario el cerramiento de mi pargueadero.

« Explicar por qué los conos solicitados no fueron instalados,
pese al sin numero de quejas que presenté, como existe en
los correos, un cono en la parte de atrdas que no cumplia
ninguna funcion, en la parte del centro realmente nunca
existld, puesto que siempre fue retirado, sin gue Ia
administracion tomara ninguna accién.

« En el dia de ayer solicité el arreglo del piso del parqueadero,
puesto que al levantar los conos, quedaron los tornillos al
aire, los cuales pueden ocasionar dafios en las llanta de mi
carro, gestidn que quedo en realizar la administracién el
mismo dia y no se cumplia.

Adicionalmente aprovecho este medio para comunicarles que, anoche
uno de los vigilantes vino a entregarme una citacion, para hoy 24 de
Octubre a las 7:00 pm, pero venia a nombre de otra persona, mi
hermana alcanzo a firmar la copia cuando se dio cuenta de este error,
pero el vigilante quadd de regresar con la citacidn corregida, al final dijo
gue la citacion no correspondia a este apartamento v de Igual manera
nunca regreso con la corregida; por lo tanto desconozco si la citacién
era para mi; Yy por otro lado, de ser esta citacién para mi, me es






imposible asistir puesto que mi horario de trabajo es hasta |las 8:00pm,
s| es aceptado mi hermana Maria Inés Lopez Celis puede asistir en mi
reemplazo, pero necesito me confirmen.

Acerca de realizar una reunion con el comité de convivencia he
explicado a la administradora y los miembros del mismo comité; no veo
después de todos estos atropellos, qué se pueda conciliar con este sefior
mas alld de dejarle la mitad de mi parqueadero, situacién gue realmente
ha originado el problema, si en algln tiempo cedi mis derechos, lo cual
precisamente en pro de una sana convivencia, no estoy dispuesta a
hacerlo mds, mi Gnico objetivo es poder usar mi pargueaderg y gue se
me respeten mis derechos, comao los mismos policias a quienes yo debi
llamar para dar informacién de los hechos le indicaron a la
administracion, dicho por ellos mismos: la administracién es el ente
encargado de tomar acciones, porque ya hubo un comité de convivencia
y hay incumplimiento por una de las partes.

Atentamente,

DIANA MARIA LOPEZ CELIS

C.C. No. 52.078.136 de Bogota D.C.
Torre 2 Apto 502
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Sefior (a)

ADMINISTRADOR (A)

CONJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA PH
E. 5. D.

Ref Solicitud intervencidn en orden del dia en Asamblez Ordinaria

En mi calidad de propietaria del apartamento N® 502 Torre 2, solicito, resperuosamente, se
me permita intervenir en el orden del dia previsto para la asamblea ordinaria programada
para el 8 de abrl de 2017, con el proposito de exponer el conflicto de vecindad que tme ha
generado perjuicios mareriales ¥ morales, que hoy son de conocimiento de las autoridades
judiciales v de policia.

Atentamente,

Be ol Mans J6 /21

Z ; !—/%;ﬁ—l

DIA 'Mﬂﬁ’fﬁ CELIS PAR@QUEE
Fl@resta

ADMINISTRACION

C.C N 52.078.136 de Bogota
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Bogota; Mayo 09 de 2017
Sefores

Pargues de la Floresta Etapa 1
Att Sra Amparo Cheque
Administradora

Cludad.

Apreciados Sefiores
For medio de la presente solicito copia del acta de la asamblea ordinaria de |2

copropiedad, celebrada el 09 de Abril de 2017, de la misma manera requiero
una copia digital de la grabacian de la asamblea.

Cordialmente

Diana Maria Lopez Celis

16 ol
Srras e PAR®UES
Fl@resta
. .- ] R erigial
ADMINISTRACION







Bogotd, Febrers 12 de 2020

sefiona

DlANA MARIA LOPEZ

Fropietarios Tome 2 Aptc 502

Pargues de la Foresta Club Residencial
La ciudiod

Asunfo: Respuesta o su derecho de peficidn recibido por comeo elecirénico
fechado enero 146 de 2020,

Cordicd saluda,

Con un cordial y respetuoso saludo, en atencién ol asunfo de o referencio, en
nuesira calidad de administradara, representante legal y presidente Consejo de

adminkfracion  del Conjunto PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL

edando en téminos procedemos o dor respuesto o su dereche de peticion en
farma clara, concreta y precisa en los siguientes  ferminos:

A LOS HECHOS

Esta administracién ha evidenciado que o usied le asiste foda la razdn, el
propietario del porgueadero 154 sefior Bkin Yaiver Alfonso Baguero Romero no
solamente ha venido obstruyendo lo safide, también la vie de circulacion de
todos los propietoricos v residentes cerconos a su pargueoadero y ol del seficr Etkiry
Bagquers.

En relacién con su necesidad de soficitar lo asistencia de los guardas de
seguridad para gue le ayuden a refirar su vehiculo, lamentamos que &l sefior Elkin
Boguero le este generondo dichas incomodidades, no cbstante esia
administracion ha efectuado las siguientes accionas para lograr gue el
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propietario Elkin Baguero cese los actos perturba tories de la libre circulacion a los
residentes y las incomodidades que ha cousodo con su conducta, tales como :

1. Requermienio por estocionamiento indebido

W

W

v

Requerimiento por estacionamiento indebide fechade diciembre 11 de
2017

Requerdmiasnic por estacionarmiento indebide fechado diclembre 20 de
201%

Reguermisnio por estaclonamiento indebide fechado enero 17 de 2020

2. Se imparfis inshrucciones a la compania de vigilancia para gue se realice

=

acompafiomiente cuondo se requiara para porgqueo o refiro de los
vehiculos de  fodos los residentes ofectados por lo maka conducta del
sefior Boquero, Lo mismo que especial seguimiento o su vehiculo

s5e estd estudiondo por parte del conselo y eslo administracion inickar
acciones legales, Inicialmente por la via de conciliacion con el comile de
Convivencia de la copropiedad.

A LAS PETICIONES

. Ala prmera: Con las acciones adelantadas ya informadas no solamente

estameos protegiendo sus derechos, sino los de fodos |os residentes que han
sido vulnerados por las actugciones del sefior Elkin Baguera.

2. Al segunda: Como consecuencha de las acciones adelantadas por esta

adminisirocian se estd tambidn buscando hocer respelar gl buen uso de
Q5 ZONOS COMUNes.

A la Tercera: Bs claro v hay hachos notorios frente o la sifuocion que la
aquaja en esle momento, pero como bien usted o manifiesta &5 un Graa
privada que se encuenfra demarcada por escritura plblica, lo cudl o
facutta a usted o Inicior las acciones legales en confra de quien usied
considera la estd vulnerando sus derechos.

| ¢9
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Mo obstante esta administracion ha actuado diigentemeants frente a su
caso y hord lo que ke comesponda de conformidad con la ley 75 de 2001,
&l reglamento de Propledad Horzontal profocolizado en escrifura plblica
Mo, 4703 de agosto 29 de 2005 v dermdds normas concordantes.

En los témminos anteroras, dejamos contestado su derecho de peticién.

Luz Maorina Chacdn

Reprasentonte Legal Presidente del Consejo
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cometan actos arbitrarios o gue perjudiguen a los propietarios como es mi
caso en particular.

3. La copropiedad cuenta con los servicios de vigilancia de la EMPRESA DE
VIGILANCIA TORONTO, con 3 guardas de seguridad por turno para que
realice las labores de vigilancia y cuidado de la copropiedad, vy es claro
que la compaiiia pese a tener las herramientas y el conocimiento del
levantamiento la baranda, incumplié su labor; de tal manera que, un dia
podria desaparecer mi carro o violentar mi apartamento, porgue lo que
ocurrio en mi pargueadero fue una violacion a la propiedad v dafio en bien
ajeno, y segin la administracidn ¢{la compafiia de vigilancia, no tendria
ninguna responsabilidad? Al contrario, la Empresa de Vigilancia
TORONTO, junto con la administracion tienen toda la responsabilidad.

PETICION:

Teniendo en cuenta que la administracién tiene en su custodia el video del
incidente, ¥ que el hecho siempre fue de conocimiento de la Empresa de
vigilancia TORONTO, pues es guien tiene a cargo preclsamente la vigilancia,
solicito: '

1. Se me entregue por escrito, la informacion de la fecha y la hora del Incidente
(levantamiento de la baranda instalada en mi parqueadero privado 155).

2. Identificacién de la persona que reallz0 el |levantamientc de la baranda,
teniendo en cuenta que se me ocasiond un dafio en el parqueadero de mi
propiedad, configurandose un presunto delito de dafo en bien ajeno.

3. Aclaracion de por qué la empresa de vigllancia TORONTO no dejo constancia

de la novedad en el libro de novedades, del incidente del levantamiento de
la baranda de mi parqueadero.

Atentamente,

: r:::-.x; -
DIANA MARIA LOPEZ CELIS

C.C. No. 52.078.136 de Bogota D.C.
Propietaria Torre 2 Apte 502
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Bogotd; Mayo 11 de 2022,

Sefnores:
Parques de la floresta Etapa 1
Administracion y consejo de administracion
Att Sra Martha Garcia
Administradora
ALt Sra Marlén Romero Salas
Presidenta del consejo de Administracion
Bogota.
ASUNTO: DERECHO DE PETICION

DIANA MARIA LOPEZ CELIS mayor de edad, vecina de ésta ciudad,
identificada como aparezco al pie de mi firma, obrando en nombre propio calidad
de propletaria del apartamento 502 torre 2 y del pargueadero 155, me permito
hacer una peticidn respetuosa y formal, amparada por el art.23 de la
Constitucion Politica v por las disposiciones pertinentes del Codigo contencioso
administrativo, con base en los sigulentes:

HECHOS

1. Desde el dia 07 de abril de 2022, identifiqué que, en mi pargueadero 155
habfa sido levantada parte de la baranda ubicada dentro de mi propiedad.
Al preguntar a los vigilantes me informaron que esto habia ocurrido desde
la semana anterior, ellos decldieron levantarla y ubicarla en otro
parqueadero, sin dejar registro en el diario de la vigilancia, ni haber
recibido ninguna informacidn por parte de ellos o de la administracion del
hecho, pese a que existen camaras y el parqueadero queda muy cerca de
la recepcién, el hecho paso totalmente inadvertido por la compaiiia de
vigilancia.

Después de solicitar en diferentes oportunidades a la administracion me
informara la identificacién del responsable de este hecho puesto gue as un
dafio en bien ajeno y se tienen camaras de seguridad con las cuales se
puede hacer dicha identificacién; hoy 07 de mayo, un mes después de mi
solicitud, la administracién me responde gue solamente estas pruebas
pueden ser entregadas a una entidad competente, y que la compafiia de
vigilancia quien nunca dio aviso del incidente no tlene ninguna
responsabilidad; y por lo tanto, no estd obligada a ubicar la baranda
nuevamente en su sitio como lo solicité.

2. Es funcidn de la administracion, administrar con diligencia y cuidado los
bienes de dominlo de la copropiedad y bajo ese precepto, usted como
administradora esta en la obligacién legal de asegurarse que no se
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Bogotd D.C, Mayo 25 de 2022

Sefiora )
DIANA MARIA LOPEZ CELIS
Propietaria

Apartamento 502 tomre 2
Ciudad |

En calidod de cdministradora del Conjunio Pargues de la Foresta Club residencial
P.H. me permito dar respuesta dentro del términe de ley a sus peliciones asi:

A la peficion nimero 1. La fecha el 27 de marzo del 2022 aprodmadamente en &l

rango en un rango de hora de 9:30 am a 10:20 am

A la peticion nimero 2. No es posible acceder a la Individualizacién de la persona ni
entregar informacidn sensible en este caso, para elio usted deberd colocar su
denuncia contra persona indeterminada y cuando la fiscalia nos vincule a la
Investigacion se le entregara la informacidn gue permifa al ente judicial determinar el
autor de la posible accion punible.

Mo puede lo odministracion ni el consejo de administracion entregar inf@rlmt:lc:i:fm de
ninguno de los copropietarios o ferceros. salvo que medie orden judicial o

administrativa gue lg solicite informacion de los copropietanas.

A la peficion nimereo 3. No existe anotacion de lo sucedido en su parqueadero.







Bagotd; Mayo 28 de 2022,

Sefiores:

Pargques de la floresta Etapa 1
Consejo de administracién

Att Sra Marlén Romero Salas

Presidenta del consejo de Administracion
Ciudad

Sea esta la oportunidad para extender un fraterno saludo a todos los miembros
del consejo y agradecer su trabajo en beneficio de la comunidad del conjunto.

Considerando los eventos desafortunados de atropellos que han venide
sucediendo en el parqueadero 155, de mi propiedad, y considerando la respuesta
dada por la administracion a mi derecho de peticidn, respecto a la aclaracién de
los hechos, en el cual no hay ninguna solucion respecto a los mismos y, que por
otro lado; por ejemplo, en el punto 3 la respuesta es demasiado basica y
ambigua, la cual realmente no entiendo, solicito de la forma mas amable y de
cardcter urgente, antes de que se sigan presentando estos hechos, una reunion
con la sra Marlén Romero presidenta del consejo, asi como |a presencia de las
personas del consejo gque tienen conocimientos en términos legales para esta

reunidn.

AtEﬂtEMEr'!tE, aPMNiT B 10y

; A LOPEZ CELIS & &
C.C. No. 52.078.136 de Bogota D.C. X
Propietaria Torre 2 Apto 502 Q:)E ;






REUNION COMITE DE CONVIVENCIA

ACTA No. 1-06

Fecha: Agosto 10 de 2006
Hora: 700 P.M, & 9:45 P.M.
Lugar: Oficina Administraciin
Asistentes:

Melly de Hello

Custavo Bey

Gloria Alveres

Martha Castillo

Invitados: Maria Inés v Diana Marfa Ldpez Celis, propietarias Apartamento 502 Tome
.

Elkin Baguero, propictario Apartamento 501 Tomre 2
ORDEN DEL DILA

L. Andlisis conflicto presentado propictarios Apartamentos 502 v 501 de la
Tarre 2

2. Planteamientos generales del Comité de Convivencia.

4
En el dia v hora sefialados se reanieron los miembros del Comité de Convivencia, con el
fin de analizar Ia reclamacion de las seficras Maria Inés ¥ Diana Maria Lopez Celis y |a

problemitica gue se esta presentando en el uso del parqueadero con el Sefior Elkin
Baguerg.

HECHOS:

L. Las seiioras Diana y Maria Ines son propietarias del Parqueadero Mo, 135,

2. El sefior Elkin Baquero &3 propietario del Parqueadero 134,

3 El sefor Elkin Baquero estaciona en su pargueadero un vehiculo y detrds de
€ste una moto de color azul.

4. segin manifestaciones verbales y escritas de las sefioras Lipez, el sefior
Bagquero ha revado su camo cuando saca la moto. Presenta fotos del carro
rayado con pintura de color azul.

Se procede a dar la pelabra a diena Maria Lopez, quien expone la problematica que le
aqueja v posteriormente, Elkin Baquero expone sus punios de vista. Después de
enalizado el casc y dadas las controversiag pertinentes, los implicados en este caso
concilian v adquieren el siguisnte compromiso.

Diana plantea que pargueee la mota delante del carro cuando tenga pico y placa, para que
no s& le dificulte salir v los demés dia la parquee detrés de su camo como de costumbre
pero cuando vaya a salir corra el vehiculo , para evitar que siga rayando el carmo cuando
da reversa ala mote, para poder salir.






Elkin Baguesro se compromete a salir con la moto por el parqueadere 133 siempre que
no haya vehiculo en este parquec. En el evento que haye carmro parqueado, correrd el
carro v saldré por el pargqueadero de la Copropiedad. Me comprometo & no pasar la
moto, ni mi vehiculo por el parqueadero 153,

Igualments las partes se comprometen a tener buecnas releciones de vecindad donde
medic la cordialidad v el respeto.

SE CONCLUYO QUE LA MEDIDA A TOMAR COMO EL MISMO SENOR ELKIN
LO DU ES QUE EL PARQUEADERD |55 POR MINGUN MOTIVD VA A SER
UTILEZADO POR EL BAJO PEMNA DE MULTA, DICHO POR. EL MISMO.

(iro tema que plantea Diana Maria es el dafio que le pcasionaron al vehiculo de su
propiedad <l dia 7 de Agosto de 2006, manifiesta que la Empresa de Vigilancia le tiene
que responder por el daflo del carre, se va asesorar, para plantear la reclamacidn.

La administracidn se encargard de tramitar con la Empresa de Vigilancia, la
reclamacidn,

For altimo se solicita a la administradora, hacer conocer la presente Acta, para la
revigin respectivea y las commecciones 8 que haya lugar por via e-meil ¥y en forma
personal a algunes miembros del Comité,

PLANTEAMIENTOS GENERALES DEL COMITE DE CONVIVENCIA

El Comité de Convivencia en deliberacidn ¥ por unanimidad traza los siguientes
lineamientos:

1. Se reuniran cada gquines (15} dias, el diz Martes, 2 las 7:00 P.M., para
analizar los casos que sean de su competencia y 5i algo extraordinario sucede
lo haréd en forma inmediata. La Administraciin tomard nota de esta
orientacidn para efecto de la programacidn de temas a tretar de |2 invitacidn

respectiva la cual la hard por lo menos con un dia habi] de antelacion & la
fecha de a reunidn.,

Ipualmente el Comité deberd conocer con antelacidn los temas reunirse con
antelacidn para estudiar [os casos pendientes para la solucidn de conflictos o
incumplimiento al Reglamento de Propiedad Horizontal,

Z Sugieren crear un buzon de sugerencias ¥ quejas de residentes y propictarios.
La administracién gestionard lo pertinente,

3, Trabajar con el Consejo de Administracion en la Reglamentacién de los
temas de su competencia.

4, Hacer conocer a los propietarios de la existencia del Comité de Convivencia
y del conducto regular para la solucion de conflictos.

EL
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s B Selicitan una copia del Reglamento de Propiedad Horizootal, para no
esitralimitarse en las funciones de otros drganos.

6. Crear actividades de integracion de acuerdo a las fechas especiales del afio.
i Sugerencias para reglamentar el uso de las zonas sociales,

£ Considera urgente la instalacion de las carteleras v para el efecto plantean un
concurso para que todos los propictarios ¥ residentes participen ¥ sugieran el
mejor sitic para ubicarla. Igualments consideran importante gue hay dos
cartaleras una para servicios sociales y otra para informacién general de la
Copropiedad.

Una ver agotade ¢l orden del dia, se da por terminada la preseate sesidn, siendo las 5:45
P.M. en constancia se firma por los que en ella intervinieromn, una vez lelda v aprabada.

COMITE DE CONVIVENCIA

NELLY DE HELLD GUSTAVO REY
GLORIA ALVAREZ MARTHA CASTILLO
FROPIETARIOS INVITADOS

DIANA MAFRIA LOPEZ CELI MARIA INES LOPEZ CELIS

ELKIN BAQUERQ
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COMITE DE CONVIVENCIA PARQUES DE LA FLORESTA ETAPA 1 173

ACTA No. 002-07

Fecha: Septiembre 24 de 2007.
Hora: 7:30P.Ma 8:45P.M.
Lugar: Sala de Juegos de la Copropiedad
Asistentes:
a. POR EL COMITE DE CONVIVENCIA..
Mireya Diaz.
Alicia Agullera.

b. POR EL CONSEIO DE ADMINISTRACION
Luz Marina Chacdn Camacho.
Gloria Alvarez Linares.
Sissi Delatorre Cardenas.
José Bernardo Contreras Ocampo.
Doralba Mufioz Lopera.
William Sdenz Castellanos.

c. INVITADOS
Diana Maria Lipez Celis, Propletaria del parqueadero 155 y Apto 502 Torre 2.
Maria Inés Ldpez Cells. Hermana de la anterior.

Se encontraba presente el administrador Sr. Jorge Eduardo Lara Rodriguez, quien
achla en esta sesion como secretario.

ORDEN DEL DIA

UNICO TEMA. Andlisis y soluciones conflicto presentado entre los propietarios de los
apartamentos 502 y 501 de la Torre 2 y parqueaderos 155 y 154, Diana Maria Lopez
Celis y Elkin Yaiber Baguero Romero, respectivamente.

siendo las 7:30, procede &l administrador a informar a los miembros asistentes que a
la presente sesion fueron invitados con la debida antelacion los sefiores DIANA MARIA
LOPEZ y ELKIN YAIBER BAQUERO ROMERO, a efectos de dirimir los confiictos que se
presentan entre ellos por €l uso indebido del parqueadero por parte del Sr. Baquero, el
cual dificulta el pargueo del vehiculo de la Srita Lopez, generando dafios al vehiculo de
ésta (ltima, segiin el informe escrito presentado por la misma el dia 17 de Septiembre
de 2007.

Teniendo en cuenta que a la hora prevista no se hace presente el Sr. Elkin Baquero
Romern, se da una espera de 30 minutos para la inidacidn de la reunion. Finalizado €l
térming de espera, NO SE HACE PRESENTE EL SR. ELKIN BAQUERO ROMERO y en
consecuencia se Inida la sesidn sin la presencia del Sr. Baguero, pese habérsele
invitado por escrito.

El objetivo principal de la presente reunion es analizar los hechos informados por la
Srta. Lopez Celis y encontrar formulas conclliatorias, buscar propuestas de solucion
que terminen con los conflictos existentes actuaimente entre los propietarios de los
parqueaderos 154 y 155, por el indebido uso del mismo, particularmente, por parte del
Sr. Elkin Baguero Romero, propletario del primero de los parqueaderos enunciados y
de los dafios causados sobre la pintura del vehiculo de la propietaria Diana Maria
Lopez Celis, teniendo en cuenta que el Sr. Baquero utiliza el parqueadero con
capacidad para un solo vehiculo, para parquear no solamente el vehiculo sino una
moto de color azul.
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El administrador ilustra a los asistentes que hace un afio, concretamente el 10 de
Agosto de 2006, s llevé a cabo una reunion con & Comité de Convivenda para tratar
&l mismo tema gue nos ocupa. En dicha reunién el Sr. Baguero se comprometid a salir
con la moto por el parqueadero 153 siempre que no hubiera vehiculo en este
pargueadero. En el evento que haya carro parqueado, correra el carro y saldra por su
propio parqueadero. Igualmente se comprometio a no pasar la mofto ni el vehiculo por
el parqueadero 155 de propiedad de Diana Maria Lopez Celis.

Toma la palabra Diana Maria Ldpez Celis y manifiesta que como &l parqueadero 153,
habia estado desocupado no se le habia vuelto a presentar ningun inconveniente y
hace pocos dias que volvieron a ocupar este parqueadero, nuevamente COMENZAron
los hechos que le han generado perjuicio con la utilizacion de su parqueadero Y los
dafios al vehiculo de su propiedad.

Continua el administrador informando que en su calidad de representante legal de la
copropledad y el Sefior, Elkin Yaiver Bagquero Romero, como propietario del
parqueadero 154, fueron citados al centro de Conclilacion y Arbitraje Constructores de
Paz, el dia 21 de Septiembre de 2007, audiendia que se llevé cabo sin |a presencia del
Sefior Baquero Romero, quedando suspendida para continuarla el dia Septiembre 28
de 2007, por petiddn de Elkin Baguero quien se excuso por no asistir 2 la Audiencia..

Al acta levantada en esta conciliacién se analiza el aspecto que en ninguno de sus
apartes se menciona al Sr. Elkin Baquero que es quien ha originado los hechos motive
de esta controversia y por el contrario aparece la Administracion como parte activa en
dicha diligenci.

En relacién con esta Audiendia de Concillacién, se deja en daro que la Administracion,
actiia y actuard como coadyuvante en las diligencias legales a que hubiere lugar, mas
no como implicado, por cuanto, no es de su competencia, responder por la conducta o
conductas de los individuos, asunto gue solo atafie al fuero individual de las personas,
que han adelantado las gestiones tendlentes a nommalizar las relaciones entre los
afectados, como lo demuestran las comunicaciones escritas y que ademas, una
persona juridica, no es sujeto activo de un presunto delito panal.

Didas las exposiciones de los asistentes, la propietaria: Diana Marla Lopez Celis,
manifiests que esperaba un mayor apoyo por parte de los representantes de los entes
asistentes: que es un hecho, que ha sufrido dafies, tanto materiales como
econdmicos; y que nadie le ha respondido ante estos perjuicios.

Analizados todos los aspectos del presente conflicto los miembros del Comite de
Convivendia deciden:

1. Solicitan al administrador se le comunique nuevamente al propietario del
parqueadero 154, Sr. Elkin Baguero Romero, que el reglamento de
propledad horizontal, dispone que en los parqueaderos individuales, solo
estd permitido parquear (1}-un-solo vehiculo ¥ en consecuencia no podrd
parguear la moto y el vehiculo a la vez, en el mismo pargueadero y que
tendra que solucionar &l parqueo de su segundo vehiculo cualquiera que sea
el mismo. Igualmente gue debe parguear dentro los limites establecidos sin
periudicar el parqueo de su vecina propletaria del parqueadero 153.
(entiendase dejando libre la linea amarilla para que acceda al vehiculo por

su propio parqueadera).

2.  Se le solicka al administrador informar a la Empresa de Vigilancia Toronto
las decisiones aqui tomadas en el numeral anterior a efectos de hacerias
cumplir a cabalidad. Lo mismo que consignar en las minutas cudlquier
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iregularidad o anomalia que se presente con estos dos parqueadercs, es
decir hacer un seguimiento exdusivo.

3.  Se da instrucciones al administrador para que en la continuacion de la
conciliacién coadyuve todas las acclones inidiadas por la Srta. Diana Maria
Lépez Celis, sujeténdose a los documentos que reposan en la administracion
y a las fotos que se han tomado para la verificacién del mal parquec del Sr.
Baguero.

4. Después de realizada la conclliacidn, de persistir los actos incomodatorios
por parte del Sr. Elkin Baguero, poner en conocimiento de la autoridad
competente estos hechos, haciendo mencion de la reincidencia.

Siendo las 8:45 de la noche, ratificando I no asistencia del Sr. Elkin Baquero Romero,
en constancia se firma por el secretario, la presidente del Consejo de Administracion y
la Coordinadora del Comité de Convivencia, una vez leids v aprobada por los que en
ella intervinieron. ,

MIREYA DIAZ
Coordinadora Comité de convivencia Sec

LUZ MARINA CHACON CAMACHO
Presidente Consejo de Administracion
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CONSTANCIA DE INASISTENCIA
Caso No. 82061

EL SUSCRITO CONCILIADOR INSCRITO EN LA LISTA OFICIAL DE
CONCILIADORES DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y GE‘-'I'-!EILIAE-IﬁH DE LA CAMARA
DE COMERCIO DE BOGOTA

HACE CONSTAR:

Que de conformidad con |o dispuesto en el articulo 2° de 1a Ley 540 de 2001, se procede
a suscriblr la presente constancia en los siguientes ferminos:

Que el CONJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL con Nit
800084747-8 de Bogota, v el comitd de convivencia safioras LUZ MARINA CHACON
CAMACHO, ANATILDE LEON BAHAMON y GLORIA JMENEZ RCDRIGUEZ le
solicitaron el pasado 30/11/2018 3:17:46 p. m., & este Centro, |a citacion de los sefores
DIANA MARIA LOPEZ CELIS y ELKIN YAIBER BAQUERO MCRENO, a una audiencia
de Conciliaclén, con el fin de solucionar diferencias surgidas con ocasion da! L;lED DE

B

para ala s.ulumm definitiva del conflicto ;masenhdu con ocasién de la ufifzacion de los
perqueaderos colindantes de su propledad, segdn sclicitud, cuyos hechos y pretensiones
para mayor claridad, objetivided y transparencia se encuentran establecidos en la solicitud
de conciliacidn presantada en este centro. Se hace la aclaracién que con posterioridad se
galicita commegir &l nombra dal sefior ELKIN YAIBER BAQUERO MORENO, por ELKIN
ALFONSO BAQUERD en calidad de uno de los convocados.

El suscrito concilisdor tras habar sido designado por &l Director del Centro, sin que exista
ninguna inhabilidad & incompatibilidad procedié a ctar a las partes en el menor tiempo
posible tal como lo determina la ley 840 de 2001 para el dia 14/12/2016 10:30:00 & m., A
la presente audiencia asiste [a parte convocanie representada por las Dre. LUZ MARINA
CHACON scompafiada de la Dra. MARISOL FORERC del conjuntc PARQUES DE LA
FLORESTA CLUE RESIDENCIAL y como parte convocads ssiste Gnicamente |a sefiora
DIANA MARIA LOPEZ con su apoderada Dra. GLORIA INES GUZMAN, a quien se |2
otarga poder en la presente audiencia quienes deciden reprogramar la audiencia para el
dia 17 de enero de 2.017 a las 430 pm en la sede CHAFINERO. Fara la presente
audiencia |a parte convecante soliciia aplazamientc de la audiencia razon por la cual s2
decide reprogramaria para al dia 1 de febrero de 2.017 a las 4:30 p.m., A esta audiencia
asiste la parte convocante representada por las Dre. MARISOL FORERO en calidad de
epoderada del conjunto y LUZ MARINA CHACON guien manifiesta ser la repressntante

Saseitn Matinal de la Coriside infermmericans e b blirsjs Damereial, GIAL Canirg Ermgresarial Ghapima Cads 67N B - 32, Tl | BESDS00 B . 50
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del comité de convivencia del conjunic PARQUES DE LA FLORESTA CLUB
RESIDEMCIAL, Como parte convocada asiste dnicamenta la Dra. GLORIA IMES
GUZMAN en calidad de apoderada de la convocada de la safiora DIANA MARIA LOPEZ,
quienes ante |a inasistencia del sefior ELKIN ALFONSO BAQUERO, se decide
reprogramar la audiencia para el diz 1 de Marzo de 2017 a las 430 pm en la sade
CHAPINERO. Los asistentes se nofifican pérsonaimente de la prixima audiencia y se
envian kes comunicaciones respectivas. Por otra parte se hace |3 aclaracidn v s2 auloriza
al conciliador citar también & fa Sra. GINA SOFIA ARAUJO tambien propietaria de uno de
los inmuebles colindantes segin manifestacién de los convocantss a la direccion Cra 68 B
Mo 95-B0 Tome 2 Apto. 501, tambign sa saolicita al conciliador citar a la Sra ADRIANA
AGUILAR en calidad de representarte Jagal del conjunto a través del comreo electrénico:
crpangjuesdelafloresta@omall. com, teniendo en cuenta que [a representacldn legal se
encontraba en tramite.

A la Olfima sudiencia asiste la pade convocante representada por l8 Dra, LUZ MARINA
CHACON identificada con la cedula de ciudadania No. 38521276 con T.P. No. 1078335, en
calidad de apoderada de la parte convocante, con domicilio en la Carmera 68 B No. 85-80
Tome 6 Apto. 1002 de Bogota, comeo: luzmaB28@hiotmail.com, y como parte convocada
asiste la sefiora. DIANA MARIA LOPEZ CELIS identificada con la cedula de ciudadania
No. 52078138 comeo :dimaloce{@hotemail.com, asiste con su apoderado Dr. JUAN
FRAMNCISCO MENDOZA PERDOMD a guien se Iz ratifice el poder en la presente
audiencia, con cedula No. 79838173, T P.Ne. 108450, Domiciiio: Calle 80 A No, 3-31 de
Bogotd, Correo: jusnframendoza@gmail.com, ante la inasistencia de |a otra parte
convocada seficres ELKIN ALFONSO BAGQUERO y GINA SOFIA ARAUID, vy ante la
inasistencia de la reprezentante legal de la parte convocante PARQUES DE LA
FLORESTA CLUB RESIDENCIAL, se decide suscribir constancia de inasistencia deniro
del término legal, una vez el conciliador explica los paramelros establecidos en la ley 640
de 2,001,

Teniendo en cuenta gue la representante fegal del CONJUNTO PARGQUES DE LA
FLORESTA CGLUB RESIDEMGIAL, a pesar de haber asistido su apoderada Dra, LUZ
MARINA CHACON, pero con base en el pardgrafo 2 del articuio 1 de la ley 640 de 2001,
s& decidid en su momento con anuencia de los asistentes swscrbir la presente
constancia, para lo cual [a representante iegal FLOR ADRIANA AGUILAR MELGAREJID,
prasentd dentre del tdrmino legal con fecha €& de marzo de 2017, excusa, justificando sy
inasistencia, aduciendo asuntos laborales que le Impidieron asistir a la audiancia,

Es de anotar que durante todo el proceso el suscrito concllisdor expiict con claridad, no
solo en asudiencia sino de manera escrita, las caracleristicas de la conclizcion
extrajudicial come son la voluntariedad, confidencialidad v autocomposicién, asi como la
labor del conciliador en el sentido qua se trata de un madiador gueriendo parseguir como

—_“
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objetive fundamental, ayudar a las partes de manera imparcial y objetiva a resoiver sus
diferencias en un espacio diferenie a los estrados judiciales, para lo cual se biene en
cuenta el principio de la buena fe en relacién con todas las informaciones suministradas.

El suscrito conciliador y el cenlre se reservan el deracho a realizar cualguier actaracion
que se estime pertinente en aras de la imparcialidad, objefividad y transparancia.

En censecuencia y de conformidad con el articulo 22 de la Ley 640 de 2001, se proceds a
suscribir la presente constancia

Dada en Centro de Arbitraje y Conciliacion de |la Camara de Comercic de Bogota, hoy 7
da marzo de 2017.

ALFREDO EFRAIN REVELO TRUJILLO
Conciliador
Reg No. 10830501

*

Smcoin Mational de b Corrizidd brleraneicas da frbiirge Camercial BIAE Carrs Empresaial Chapieers: Cube 67 Mo i - B To3350800 B - 555
Gerité Masure! du h Cénana da Comercio hbemacisedd, BGL - Parke Carbr Erptwcarlaf Salfire: A Bl Dasada He BB D - 55, Tl - S0IBO G ; 23200
Geintamida Arbilrsie Comarchal lnteranesieana, GACT Daulries: e 1300, 140~ 20, Tol - JAAN00 B 4220
Sede Cartr belemacional de fmeglo de Diasencizg Pelatvas o Peversiones, CLA00 Fiaguangic fo Las Pakmes Ko, 510 - 55, Tol - 38000000 B - G2

ik Ca 4 Ho. 5~ 74 Tel; BRSO ]
www cenlrsarbilradesonciBiacion com - WL 360 D07 3129 -,_1,1-&7;._._:!“]I I h,h W o






£ 187

Personeria
de Bogota, D.C.
Al servicio de Ia ciudad

CENTRO DE CONCILTIACION
Autorizado Resolucidn 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior v de Justicia
Cadigo No. 3186

BOGOTA D.C. Jueves 17 de Noviembre del 2016

SEROR(A)

REPRESENTANTE LEGAL O QUIEN HAGA SUS VECES DE CONIUNTO RESIDENCIAL PARQUES
DE LA FLOEESTA ETAFA 1

CARRERA GE B &#95- 80

BOGOTA , BOGOTaD.C.

ASUNTO:UNICA CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Solicitud de Conciliacién No.SCEN_ 76311 del Jueves 17 de Noviembre del 2016

Respetado Sefion{a):

Mediante peticion radicada cn la fecha indicada en el asumto, el(a) Sria) DIANA MARIA LOPEZ CELIS
identificado(a) con C.C. 52078136, presentofaron} al centro de conciliacién de Ia Personeria de Bogots. solicitud
¢on el fin de celebrar audiencia de cenciliacion, cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudicial o en su defecto agotar
reguisite de procedibilidad, para resolver sobre; " PAGO DE DAROS ¥ PERJUICIOS POR NEGLIGENCTA
EN CUANTO AL USO DEL PARQUEADERO Y QUE SE TOME UNA MEDIDA PARA HACER
RESPETAR EL USQ DEL MISMO",

Conforme a 1o anterior lo invitamos a comparecer el dia 26 DE NOVIEMBRE DEL 2016 08:00 AM ., en nuesira
SEDE CENTRAL ubicada en Ia Carrera 7 No. 21-24, Teléfono 38020450 Ext. 5122 - S120. Podri asistir con 21
apoderado, si lo considera necesario. {Favor presentarse quince (15) minutos antes de la hora de la audiencia).

Se le sdvierte que su inasistencia 4 esta diligencia da lugar a las sanciones juridicas y pecuniarias dispuestas en o3
articulos 22 y 35 (pardgrafo) de la Ley 640 de 2001, asi: La inasistencia podra ser considerada como indicio grave
en contra de sus pretensionss o de sus excepeiones de mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los
mismos heehos . La gancion pecuniaria consiste en multa equivalente hasta por valor de dos (2) salarios minimos
legabes mensuales vigentes .

En case de no comparecer, deberd justificar su inasistencia dentro de los  tres (3) dias hibiles siguientes a la fecha
fijada para la celebracién de la audiencia. Se procederd a expedir In constancia prevista en el Art, 2 Num.2 de la ley
640 del 2001, i ; ' i

Para presentarse a la andiencia de conciliacion debe traer:

|. Cédula de ciudadania cn original.
1. La presente citacion. } | ;
1. Si asiste coma Representante Legal de persona juridica, deberd aportar la documentacion que lo acredite

como tal ¥ lo  faculte para conciliar. _ .
4. En los casos previstos en ¢l pardgrafo 2 del aticulo 1% de la Ley 640 de 2001,Las partes deberin asistir
personalmente a la audiencia de conciliacién y podrin hacerlo junio con su apoderado. En aquellos eventos en los
gque el domicilio de alguna de las partes no esic en el municipio del fugar donde sc vaya a celcbrar 13 audiencia o
alguna de ellas se encuentre por fuera del terTitorio nacional, la audiencia de conciliscidn podrd celebrarse con la
comparecencia de su spoderado debidamente facultado para conciliar, aun sin la asistencia de su represeatado,
Aportard los documentos que ko acrediten como tal (PODER CON FRESENTACION PERSONMAL)
5. Todos los documentos que considers necesarios de acuerdo con el conflicto a tratar,

Finalmente le informansos que este servicio es TOTALMENTE GRATUITO y que la solicitud de coneiliacion
presentada por €] ¢ita log anexos se encuentran a su disposicitn en el Despacho para gu consula.

Atentamemnde: i ' i ki@ compRromEn @ srdregar 13 preserie ceatibn ol corvoceid derlre (2 ks sras

{3 chas plguieTaes a partr de hoy siguemests  me comprometo 8 allege
JUAM L BOCANEGREA TORRES al Centie da corcilanion fos soporiet de stiega, of dia de lz conlbacor,
Abegado Conciliador b FECEL
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Personeria F==t 139
de Bogotd, D.C. 3 .
Al servicio dela ciudad —REE>

CENTRO DE CONCILIACION
Autorizado Resolucion 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior y de Justicia
Codigo No. 3186
CONSTANCIA DE NO ACUERDO
Solicitud Conciliacion No. 76311 del 17 de Noviembre de 2016
PARTES: CITANTE: DIANA MARIA LOPEZ CELIS
CITADA: REPRESENTANTE LEGAL CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUES
DE LA FLORESTA ETAPAI

Bogota, D. C, 26 de Noviembre de 2018

El suscrito abogado, obrands en calidad de conciliador del Centro de Canciliacian de fa Parsoneria
de Bogotd, SEDE CENTRO de conformidad con el articulo 2 de Iz Ley 640 de 2001 dsja
cansiancia gue;

1. La l{a} seficr(a) DIANA MARIA LOPEZ CELIS jdentificada con C.C. 52.078.138, de
BOGOTA, salicitd diligencia de audiencia de conciliacidn al Centro de Conciiacion da la
Personeria de Bogots en materia CIVIL EXTRACONTRACTUAL para Begar a un
acuerdo conciliatorio o agotar requisito de procedibllidad ‘con REPRESENTANTE LEGAL
CONJUNTO RESIDENCIAL PARUQES DE LA FLORESTA, para resolver las siguientss
PRETENSIONES. * PAGO DE DANOS Y PERJUICIOS POR NEGLIGENCIA EN
CUANTO AL USO DEL PARQUEDERD Y QUE SE TOME LA MEDIDA PARA HACER
RESPETAR EL US0 DEL MISMO..

2.~ 3g pregramd audiencia para el dia 26 de Noviembre de 2016 a las 8:00 A.M, para lievers
a cabo en el CENTRO DE CONCILIACION DE LA PERSONERIA da BOGOTA, 3EDE CENTRO
de la CRA, 7 No. 21-24 Primer Piso de Bogota.

3.- En |a fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de audiencia de conciliscion se hacen
presenie en calidad de CITANTE. DIANA MARIA LOPEZ CELIS identificada con C.C.
52.078.138, de BOGOTA. En calidad de parte citada. La representants legal del
conjunto residencial parques de la floresta 1., sefiora LUZ AIDA PINEDA
PARADA, C.C.52.927 457. DE BOGOTA.

En razdn al pacto por la transparencia, las partes manifiesta no ser funcionarios de la
Personeria de Bogota.

4.- Iniciade la audiencia se le informa a Iss paries sobre el objeto, aicance, limites y sobrs fos
Deneficios de la solucitn pacifica de confictos en la conciliacién; Se dio lectura 2 ks solicitud. acts
seguido 5& e concedio el uso de la palabra a la parte convocante quien ga ratifica sobre su
pretension a concilisr, se le concedit el uso de |z palabra a la parte convocada guien presants
propuestas, pero finalmente no Begaron a un acuerdo que pusiera fin @ sus diferencias. En razsn
2 Io amierior fa diligencia de audiencia de conciliacién se DECLARA FRACASADA, quedando
las partes en libertad de acudir a la jurisdicclén respectiva para dirimir su conflicto, Art. 35
de la Ley 640 de 2001.

5.- La diligencia de audiencia de conciliacion se inicid a las 8:00 a.m y e termind 2 las 5:1 0 p.m,

, T N T T
Cansi .
JUANIS LE_ MEGRATDHHEE

Inscrito | Ministerio Justicla y del Deracho
Codigo/ 3186-016. Abogade Canciliadaor,

“VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho.".

Al servicio de 1. ciogdad
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| 1 | o016 000 050 2016 28918 |
W‘m. | Municipioc | Entidad | Unidad Receptora Afia Consacutive |
: Delito | Articulo I
, |
i 1 INJUR LA CALUMBMIA i |
1
2. * Datos del Querellante/Denuncianta:
[Tipa de documenta: | GC. X |Pas | |CE | [Offc | |No. [9124s8e8
Expedido en | Departamento: | SANTANDER Miunicipio: | BUCARAMANGA ]
Mombres: [ELKEIN YAIVER ALFONSO | Apellidos; BAQUERC ROMERO i i
Alias o apodo |Estado Civil | CASADO ;
Mivel educative |UNIVERSITARIOS Ccupacitn | NINGUNA n :
Direccion; | CARRERA BE B NOAS-BD T2 Barrio: FLORESTA !
APTO 501 i |
Departaments: | CUNDIMAMARCA Municipis; BOGOTA
| Telefono: | 5332838 | Correo electronion; | 4
3. * Datos del Querallado/Denunciado;
ipe Oe documento. |GG, |%  |Pes.| |GE | |owo|  [No. (52078138 |
| Expedido en | Departaments; | CUNDINAMARCA | Municipio: | BOBOTA |
| Nomores: | DIANA MARIA Apellides:  [LOPEZ CELIS ISSEE
| Alias o Apodo == Eztado Civil | SOLTERA .
| Mivel Educathva | MAGISTER Ogupagidn | DOCENTE UNIVERSITARID
|5imc-::mn: CARRERA 68 B NO.95-80 T .2 Barria: FLORESTA
: | APTQ 502 1A
| Departamerta: | CUNDINMARCA i Municipio: | BOGOTA ;
| Teiéfona: | 5332558 | Correo electrénico: i . |

4. Descripcion del asunto: (indique brevemente los motives de la constancia)

' L0OS HECHOS SE SUSCITAN POR DENUNCLA INSTAURADA POR EL SEROR ELKIN BAUUERD wll

| SOLICITA A LA SERORA DIANA MARIA LOPEZ CELIS, S5E RETRACTE ENVIANDO CARTAS A LOS LUGA |
RES DONDE ENVID LAS CARTAS HABLANDO DE EL COSAS QUE PARA EL SEROR ELKIN BAQUERO NO|
SON CIERTAS, PERC LA SENORA DLANA MARLA MANIFIESTA QUE NO ESTA DE ACUERDO. PORQUE LG
QUE ELLA HA ESCRITO DEL SENOR BAQUERO ES GIERTO ¥ QUE ELLA TIENE LAS PRUEBAS, ADEMAS
QUE ADUCE QUE TODOS ESTOS INCONVENIENTES SON DE CONVIVENCIA Y QUE LO UNICO QUE ELLS
HACE ES HACER RESPETAR 5US DERECHOS. QUE MO ESTA DISPUESTA A RETRACTARSE DE NADA, |
POR LC ANTERIOR EL DESFACHO SE DISPONE ENVIAR LAS DILIGENCIAS & LA OFICINA DE ASHGNA |
CIONES UBICADA EN LA CARRERA 33 NO.18-33 DS ESTA CIUDAD, PARA QUESEDE INICID A LACC |
RRESPOMNDIENTE INVESTIGACION PEMAL,

—— |

5. Firmas:

b

——

e
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ljante ELKIN YAIVER ALFOMSO
BAQUERC ROMERD
(GC §1245829B/MANGA

6. Datos del Fiscal:

'Nombras y apelidos | MARGOTH WILLAMIL TORRES
‘Dirsocion: | CALLE 71 NC.T2 A 44 PIS0O 3 ) [Oficina: |
Deparamenta. | CUNDINAMAREA 'Municipia, | EOGOTA '

Telafana |.|:'.2_;-;" -

Unidad DE DILIGEMCTAS DE CONCILIECIONES | No. de Fiscalia 238 s ]
. APREPROCESA DE EMGATIVA

/ I

Firma, §

;’)i f{ / h

MARGOTH VILLANMW TERRESY |

ranico:
I
__,_—-7—————.___‘.

f

* En el evento de prasentarse mas querelantss /querellades, proceds a coplar el cuadro complelo 8
continuacion dal que sonbene el formato original, sin alterar su confenido,

Efakord Liians Faran
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Bogotd, 05 Abril de 2017
Oficio No. 0530 FISCALIA 105 LOCAL

URGENTE
Senor (a)
DIANA MARIA LOPEZ CELIS
CARRERA 48 B No. 95- 80 TORRE Il APTO. 502
CONJUNTO PARQUES DE LA FLORESTA ETAPA |
BARRIO FLORESTA
BOGOTA., D.C.

Rad: 110014000050201628916 - 5332

ESTA FISCALIA SOLICITA SE SIRVA COMPARECER PROXIMO 05 DE
JUMIO DE 2017 HORA 8:30 AM, CON LA FINALIDAD DE CELEBRAR
AUDIENCIA DE COMNCILIACION.

LO ANTERIOR SE REQUIERE DENTRO DE LAS DILGENCIAS EMUNCIADAS
GQIUE SE ADELANTAN POR EL DELTO INUURIA ¥ CALUMNIA DONDE
LUSTED ES INDICIADA.

SE LE HACE SABER SU NO ASISTENCIA SE LE ESCUCHARA DE
INTERROGATORIO ACOMPANADO (A) DE ABOGADO DEFENSOR QUE
LO ASISTA A LA DILIGENCIA PERDIENDO ASI LA OPORTUNIDAD DE
LLEGAR A UN ARREGLO AMIGABLE Y DEFINITIVO AL CONFLICTO

Cordialmente,

MARIA DEL ROSARIO ZEA A,
ASISTEN CALIA 105

124
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| Dpto. | Municlpio | Entidad | Unidad Receptora “Afie | - Consecutivo

LA SUSCRITA ASISTENTE DE LA FISCALIA 105 DELEGADA ANTE LOS JUZGADOS
PENALES MUNICIPALES DE BOGOTA, DEJA CONSTANCIA QUE SE HICIERON
PRESENTES A DILIGENCIA DE CONCILIACION EL SENOR ELKIN YAIVER ALFONSO
BAQUERO ROMERQ EN CALIDAD DE DENUNCINTE E IDENTIFICADO CON CEDULA
NUMERQ 91.245.920 EXPEDIDA EN BUCARAMANGA Y LA SENORA DIANA MARIA
LOPEZ CELIS EN CALIDAD DE INDICIADA E IDENTIFICADA CON CEDULA NUMERO
52.078.136 BOGOTA, DILIGENCIA QUE NO SE LLEVA A CABO POR CUANTO LA
INDICIADA MANIFIESTA QUE: “NO CONCILIA PORQUE NO LO HE INJURIADO NI
CALUMNIADO Y PORQUE TENGO DERECHO DE OCUPAR MI PARQUEADERQ", POR
LCI ANTERIOR SE CONTINUARA CON LA INVESTIGACION.-

LLld
EJ,%IN YAIVER ALFONSO BAQUERO ROMERO
DIRECCION CARRERA 68 B No. 85 — B0 TORRE 2 AFTO, 5301
BARRIO FLORESTA
TELEFONO 5332838

CION EAF?.HEHA 68 B No. 95 - 80 TORRE 2 APTQ. 502
BARRIO FLORESTA
TELEFONO 5332558

3. Funcionario:

Unidad |0 |4 [Especialidad [L [0 [C [A [L | [CodigoFiscal [1 0 [5 |

Nombre y apeliido del Fiscal: | MARIA DEL ROSARIO ZEA A. A

Direccién: | CARRERA 13 No. 18-51 piso 4 Oficina: | 108

Departamento: | CUNDINAMARCA Municipio: |BOGOTA
Teléfono: | 5894444 Correo electronico:

o [ areeet?2
/)
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1, Cddigo Gnico de la investigacidn: 5332

illuﬂ1iﬁuun050'1015131915

| Dpto. | Municipio | Entidad | UnDidad Receptora Afig Consecutivo
2, Dellito:
Delito Articulo
1. INJURIA 220 C.P.

3. Indigue la causal por fa cual se ordena el archivo de las carpetas:

ARTICULO 79. ATIPICIDAD DE LA CONDUCTA |

4, Datos de la victima:

DATOS DE LA VICTIMA

Tipo de documento: | C.C rPas, C.8. Otro Mo, [91.245.929
Expedido en |Departamento: | SANTANDER Municipio: | BUCARAMANGA _
Nombres: | ELKIN YAIVER Apellidos: | ALFONSO ROMERO |

Lugar de residencia |

Direccién: | CARRERA 68E NRO. 95 - 80, TORRE 2, | Barrio: FLORESTA
APTO 501 .
Departamenta: | CUNDINAMARCA | Municipio: | BOGDTA

Teléfono: Correo electrénico:

5. Fundamento de la orden (Relacione hechos, Problema juridico, actuscidn procesal y

fundamento juridica)
HECHOS

Surge la presente indagacién ds acuerdo a denuncia interpuesta por ELKIN YAIVER
ALFONSO ROMERO por &l presunto punible de INJURIA, en contra de DIANA MARIA
LOPEZ CELIS por hechos sucedidos el 6 de octubre de 2016,

CONSIDERACIONES LEGALES:

Acorde con lo argumentado por ls H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en Decisiones de
Algunos supuestos en los que la FISCALIA PUEDE AFLICAR EL ART. 78 de la ley 806
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de 2004 y en la forma prevista del mismo, el Fiscal podra archivar laz diligencias
cuando se tenga conocimiento de un hecho respecto del cual consiate qus no existen
motivos o circunstancias facticas, gue permitan su caracterizacién como delito, o indiguen
su posible existencia come tal, dispondra el archivo de la actuacién. Sin embargo, si
surgieren nuevos elementos probatorios la indagacion se reanudara mientras no s& haya
extinguido la accion penal.

En el caso en comento, esta Fiscalia considera que es menester archivar las presenies
diligencias por “Afipicidad de la Conducta’. tsniendc en cuena los  siguientes
argumentos:

Sefala fa docirina que:

Cuando se realizan comportamientos que s6lo afectan en minime grado el bien juridice,
tampoco s& pusde pradicar su tipicidad; es lo que se ha dado en llamar &| “principfo de la
insignificaneia”, desarroilado por C. ROXIN {1 864, con base en elaboraciones anterioras.

Esta construccion, desde luego, 2std llamada a contribuir a la buena marcha de la
adminizstracion de justicia penal, la cual no ha sido insfituida para perseguir bagatzlas o
lesiones insignificantes dal bien juridico, como a veces suele creerse, aln a espaldas de la
consagracian expresa del principlo de fesividad...

Como bien lo precisa el padre de esta teoria, ella "parmite en la mayoria de los tipos
excluir desde un principio dafios de poca importancia: maltrato no es cualguier tipe de dafio
de |z integridad personal, sinc solamente uno relevante.. Ejempios de este tipo de
comportamientos abundan en la vida cotidiana:

*_.No hay conducta tipica de hurta cuando ef agente se apoders violertamenls 08 Lna cerlls pare encandar
un cigamilie..., ni lesiones personales consistenles en un leve rasguiio én fg mailla, SCasonado por wa
pufiefazo., i impulaciones deshonrosas consistentes an un raclama o lamado de atencidr,.. "

En estos eventos y en ofros semeiantes se esta en frente de acciones toleradas por el
conglomerado social, asl no hayan sido descartadas de plano por el legislador al redactar
los tipos penales; de lo contrario, seria indispensable postular otro cometido para el
derecho penal, diferente al de perseguir los atentados mdés graves contra los bienes
juridicos, 1"

La jurisprudencia, invoca para el efecto, el principio de insignificancia relativo a que no es
objeto del Derechoe Penal reprimir accionss que causen lesiones minimas a los bienes
juridicos tutelados, sino controlar aquéllas conductas humanas que causen grave repudio &
toda la comunidad.

En sentencia del B de agosto de 2005, emitida por la Core Suprema de Justicia, Sala
Penal, siendo Magistrado Ponente el doctor Herman Galan Castellanos, se establecid:

| FERNANDC YELASOUEZ? WELASQUEZ. Derecho Penal , Parte Genersl paginas 580 y 331

194
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- Cientamente. dentra de los principios configuradares del siztema penal CONSagradn en NUesiD oren
Jjuridico, que ademds de conligursr su naluraleza ¥ filar las caracteristicas fundamentales que permiten su
aplicacian y efecucitn, debe desfacarse &f de Iz exclusiva proteccién de bienes juridicos, enfenciends por
tal principio, no sdio of conceplo dogmafico que /e comesponde, segun 18 oy, a cada biegn lutelado por afia,
sino, ademds, en un confexfa palitico ¥ socisl, come correspande al modslo ge Estedo Social y Democrafico,
al amparo de las condiclones e la vida socisl en /8 medida que afectan la convivencia pacliice de los
Individuos ¥ sus posibilidedes reales de participacion &n & conglomerada social al gue perlsnecan, de fo cual
58 infiare que ha de referirse @ unos intereses de fal entidad, que tengan imponanca fundaments!, 5i se fata
de ponderariog, lamfa por 8l legislador come por e fusz en 108 cH308 concretos, como garantia da wida soclal
posible.

_.Del cancepts azl expresade, s desiaca enfonces (3 frascendencia que lene 19 nacidn de lesividad en &
derecho penal, por |a cual como sistema de control lo hiece diferente de los de caracier puramente fico o
moral gn &l senfido de sefalar que, sdemds dal desvalor de fa conducta, que por ello se lorna en tipica,
concurme & desvalor del resuftade. entendiendo por fal el impecic en &l bign furldico &l exponerio
efactivamente en peligra de lesitn o al efectivamente defiaro, que en elio consisfa 2 ilamada antiundicidad
material contempiada en el arficula 17 del Codige Penal

.Fem, ademds, se ralaciona este principic con ef de Ja (lsmads infervencion minima, conforme &l cusl, &l
darecho penal solo tutels aquelios derechos, libertades y deberes imprescindiies para ig conservacidn dal
ardenamianto juridica, frente a los ataques més intolerables que s= realizan confra &l misme 2 nocldn en le
que s& infegran ios postuladses del cardcter fragmentanc del derecho penal, su consideracion de dlima rafio y
sy naturaleza subsidisria o accescria, conforme a los cuales ef derecho penal Bs respeltoso i garanie oe 8
ibartad de los ciudadancs, porlo cus! s6lo he de intervenir en casos de espacial gravedad y relevancia, ante
hignas juridicos imporfantes y cusmrdo, los demds medios de control resuitan indfiles para prevenir ¢
salucionar ios conflictos, esfo es, reclamando coma necesana 1a infsnvencién dal derecho pensl,

 Bobre esias bases, a5 ben clero gue ame la insignificancis de ia agresion, anie 1A lsvadad EUma el
resullsda g5 indtil o innecesaria s presencls de fa achvidad penal, como fal es el caso de los amados delifo
de resuflada de bagatala”

De ofra parte, El Codigo Penal, en una de sus innovaciones mas imporantas determing
que en todo injusto tipico, debia existir una antijuridicidad material y no la simple
confrontacién de unos hechos con un tipo penal (antijuridicidad formal); por eso, se expreso
an &l artfcula 11 del Cédigo Penal, acerca de fa Antijuridicidad que:

*Pars que una conducta tipica sea punible se requiere que lesione o panga efectivaments en peligro, sin justa
eauss, ef bien juridicamente tutelado poria ley penal’.

Asi mismo, el Magistrado — Dr, Julio Enrigue Socha Salamanca - adscrito a la Sala de
Casacién Penal de |la Honorable Corte Suprema de Justicia en fallo a la radicacion N°
31362 del 13 de mayo de 2009 manifiesta:

*...El principio de lestvidad de la conducta punible surgih como un crifero de Nimitacidn del pader punitivo
dentro dal moderna Esfado de Derecha, en el enfendido de que consiifuye una ablgacidn inefudibia para las
sutoridades folerar tods sctitud o comportamiento gue de manera significative no dafie o ponga en paligre a
otras perscnas, indhvidual o cofectivamente considsradss, respecto de los Denes y derechos que &

PommcnIos PEMALEE EN EL ESTADO SOCIAL DEMOCRATICO ¥ OF DEREGHD MARTOS FURER Jumn Anfonin. Revisls do

dereahn panal v Criminaltgia 1991 p. 207 p 28 B0 similar sealide MIR PG Sandiago en s TRATADD DE DERECHD PENAL. Ed. PPU
g a7 p &,
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ordanamiento juridico penal esfs lamado coma Glfima medida a profeger. *Asi mismo afirma: 'Ls ausencia
de significafiva fesitn o puesta en paligre del bien juridico &8 un ssunto gus & un principic sarda alivanta a Ia
tipicidad en & events de acoplar teonias como ia adecuecicn social v 18 imputacidn obyativa del reswitado. La
teoria de la imputacian chjetiva parle de fs bese ds que pueds sinbuirse determinado fipo al suler de una
conducta al valorar sx anfe la creacion por parte del sujsto sgente do un Nesgo Ao permitiod o furfdicameants
desaprobado parz el bien jurldico, i &l valarar ex past is realizecion da ese peligro en &l resulado Ao nay
duda de gue el lembién comprends una apreciacion, que igualmante tendrd que afeclusrse @x post, aosrca
de la lesividad de dicho resultsco en directa relacidn con ko gue es malera de proleccion por parts oo
legistzdar. De ahl que en la docking no solo s haya sfirmado que las "acciones tipicas son skempre lesianes
de bieres juridicos en forma de realizacitn de riesgos no permitidas creados por fas hombres’, sing que
también s& consagramAa como un criteno més de imputasion objeliva &l principio de 8 insignificancia, (ambign
conocido como prncliplo de resultado de bagstels, de acuerdo con f cual las afeclacionss Insignificanifes de
bienss juridices no constituyen leshidad relevante a los fines de ia fipdeidad obiafiva’,

De igual manera, aungue en el ordenamiento juridice colombiano el principio de lesividad
se consagrd en el articulo 11 del cédigo penal, que tambi&n se refiere a la categoria d& |2
antijuridicidad, elio de ninguna manera desautoriza la opinidn, por lo demas dominanta, de
que Iz afectacion irrelevante del bien juridico pueda constituirse como causal de exclusion
de la tipicidad. En consecuencia, el articule 11 del Codigo Penal debe interpretarse en el
sentido de que =l tipo siempre requisre de un desvalor de resultada, va sea en forma de
lesién dal bien juridico o de efsctiva puesta en peligre del misme, sin perjuicio de gue
cuando el legislador presuma el riesgo sea valida una apreciacion probatoria en sentido
contrario, v, 2n todo caso, dicho resultado, conforme 2 lo establecido en el articulo & del
referido ordenamiento, podrd serle imputado objetivamente al autor de la conducta, o
incluso constituirse en fundamento para la exclusidén del tipo, con base en parametros
mormativos como el principio de insignificancia.

Por toda lo expussto, se concluye que el tipo penal sismpre requiers para su adecuacion un
desvalor de resultado gue podra serle imputado objetivaments al autor de |a conducta, o
incluso constituirse en fundamenito para la exclusion del tipo penal con base en el principlo
de |a insignificancia.

Analizada la actuacidn, se llega a la conclusion que &l hecho se pueds inferir en la escasa
lesividad frente al hien juridico tutelado gue no llega a lesionar fa integridad moral del
denunciante, por cuanto éste en su queja aduce que su denunciada ha manifestado que &l es
una persona poco decente y que no atiende io que se le dice, asi mismeo que &l fue quien se
robd los conos del parqueadero los cuales separan un rodante de otro; pero al revisar las
diligencias esta Delegada encuentra que el anterior administrador del conjunto donde residen
los contrariados fue quien manifestd que la persona que se "robo” los conos divisorios fue &l
sefior Elkin Vagquerc pero solo quedo el reporte verbal del vigilante quien conocid del caso,
en ninguno de sus apares se vislumbra que fue la implicada quien hizo dicho comentario.

Todo ello se debe a la falta de tolerancia existente entre las partes y entre =l conglomerado
de personas que constituyen una sociedad, es mas, sucesos como los denunciados se
deben armonizar al interior del conjunto, en este caso dicho conjunte posee un comite de
convivencia quien es el encargado de zanjar las diferencias existentes entre sus moradores,
porgue lo que agui s& entreve =5 una falia de convivencia sxistente entre las paries

I5¢
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involucradas que en nada afectan la moralidad de una de ellas, ya que para que se configura
al delto denunciado se debe verificar entonces a concurrencia dal denominado animus
injuriandi o “conciencia del caracter injunaso de la accion”, esto es, la intencién inequivoca
del sujeto active guien a través de fa imputacian a una persona de un hecho del que conace
211 caracter deshonroso, lesiona &l bien juridico de |a integridad moral del sujeto pasivo.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, de manera pacifica y de vieja data, tiene
por establecide gue, para que se configure &l delito de injuria, deben concurrr los siguientes

presupuesios:

"} Que ef sufeto agente reslice en contra de olra persona impLtaciones desnonrosas,

(i) Que tengs conocimiento del cardcter deshonroso g iz imputacion.

(i} Que fa imputacion tenge la capacioad ag dafar o causar menoscabe 2 3 honra def sufeto pasivo
die fa congducta.

(i) ¥, que el autor tenga conciencia da gue fo impuiado ostenia esa capacidad lesiva, para menguar
o oeteriorar (3 honrs de I3 otra persena, ™ (CS7 5P, sentendia 10 jul. 2013, Rad. F8909), Rad. 47382
21-11-2016.

Presupuestos gue no se configuran para el caso qua nos ocupa, ya gus las aseveracionas
alli consignadas en nada lesionan la integridad moral de gquien aduce ser victima de las
mismas, por lo tanto no ameritan todo el movimiento del aparato judicial, de acuerdo a lo
expuesto, aunado a que en un Estado democratico la accion penal debe ser la (ltima ratio y
la politica eriminal impene reducir |a caturacian de procesos penales y mas cuando no tienen
tranzcendencia como la que nos coupa y pusdan ser finiquitados por ofras entidades de
menor envergadura, llevando a las paries a arreglos amigables para la solucion de estos
conflictos, en este caso y como se dijo antes podran ser asumidos por el comite de
convivencia del lugar donde residen las partes.

Par lo tanto, para que exista una antijuridicidad material, debe haberse puesto por lo mencs
en peligro el bien juridico tutelado y haberse causado efectivamente una leskon; al faltar
une de estos presupuesios, no hay antijuridicidad material, a pesar de lo tipica gue pueda
resultar la accidn u omisién y consecuentemente no es procedente la imposicion de una
sancion penal, puss la conducta no es punible.

La razén de ser de los tipos penales no &5 oira cosa que la necesidad advertida por el
Estado de proteger sus propios intereses, los de la sociedad y de las personas an
particular, de aguellas formas de actuar de los integrantes de la comunidad social, por lo
que lo connotable de lo antijuridico esta entonces en la vulneracion de tales interases.

&i bien es cierto el articulo 250 de la Constitucién Nacional, establece gue la Fiscalia
Genaral de la Nacidn esta obligads a adelantar el gjercicio de la accidn penal y realizar la
investigacion de los hechos que revistan caracteristicas de delito -gque lleguen a su
conocimiento, por denuncia, querella, de oficio o peficion especial, no lo &s manos, que
si en desarrollo de la fase de “indagacion” el Operador Judicial advierte gue por ejemplo
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los hechos que dieron lugar a la denuncia, a pesar de que tuvieron real ocurrencia, no son
relevantes penalmeante por cuanto no se acomodan con solvencia a alguna disposicion de
la parte especial de la Codificacidn Sustancial Penal, bien por inexistencia de un tipo gue
describa la conducta en examen, o ya por que el comporfamiento no se sjusta a plenitud al
tipo penal en cualguiera de los elementos que lo integran, valga decir, los sujetos activo o
pasivo, la conducta, el chjeto, o por qué no, un elemento descripiivo (circunstancias
modales, temporales o espaciales ) o un ingrediente normative (cualificacion de la conducta
humana & través de juicios de wvalor), no pusde menos que preceder a imparir la
determinacion que en derecho corresponde; esto es, ABSTENERSE de formular
imputacién con fundaments en la causal de ATIPICIDAD de la conducts, y como corolario
de ells, ARCHIVAR las pesquisas en la forma prevista en el Art. 78 del Ordenamiento
Instrumental Penal.

Asi las cosas, &sta Delegada ordena el ARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS conforme a o
dispuesto por el legislador dentro de la ley 906 de 2004, arficulo 79delC.P.P

ENTERESE de esta decision al Agente dael Ministerio Publico y Denunciante.

&. * Personas respecto de quienes se archiva fa actuacion:

IDENTIFICACION

Tipo de documento: l'r:.c. Pas. GE otro No. |52.078.136

Expedido en | Departamento: | CUNDINAMARCA Municipic: | BOGOTA

Prirmer Nombre | DIANA | Segundo Mombre | MARTA

Primer Apailido | LOPEZ Sequndo Apeliido | CELIS L

Lugar de residencla |
Direccian | CARRERA 685 NRC. 95 — 80, TORRE 2, | Barrio FLORESTA Sector
APTO 502

‘Munic'q::in BOGOTA Departamento | CUNDINAMARCA | Teléfono

7. Bienes Vinculados S NO_ X

Descripcion y Dacision

B. DATOS DEL FISCAL:

Nombras v apellidos |DIGNORI BELTRAN HERNANDEZ

Direccidn: |CALLE 19 NRP. 33-02, PISO 2 Oficina: [ 105
Departamento: | Cundinamarca Municiplo: | Bogota

Teléfono: Correo elsctronico: |
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| Unidad LOCAL DE INDAGACIONES

Mo. de Fiscalia 105

Firma.

9. ENTERADOS
VICTIMA
NOMBRE:

Dacumento da identificacion:

MINISTERIO PUBLICO
= "'“F;
1 ,5.'-,.1“:
NOMBRE: % o
AL
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30/8/22, 8:15 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DE LA DEMANDA 'Y EXCEPCIONES RAD. 110014003004-2020-00498-00
LITIS CONSORCIO NECESARIO POR PASIVA

marisol forero <maryzolchavez@yahoo.com>
Lun 29/08/2022 4:41 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal - Bogotéa - Bogota D.C.
<cmplO4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Corporacién Juridica GCL
<juridicagcl@gmail.com>;elkinbaquero@hotmail.com <elkinbaquero@hotmail.com>;luz dary patricia rueda
ardila <ldpatricia@gmail.com>;Parques de la Floresta Etapa 1 <parquesdelaflorestal@hotmail.com>

CC: dimaloce@hotmail.com <dimaloce@hotmail.com>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (14 MB)
proceso verbal radicado 110014003004-2020-00498-00_compressed (1).pdf; excepciones previas.pdf;

Senora Doctora
MARIA FERNANDA ESCOBAR OROZCO
Jueza 4 Civil Municipal de Bogotd

Direccion electronica: cmpl04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

ES.D.

REF: PROCESO VERBAL

RADICADO: 110014003004-2020-00498-00

DEMANDANTE: YINA SOFIA ARAUJO AVILES, ELKIN YAIVER ALFONSO BAQUERO
ROMERO Y OTROS

DEMANDADA: PARQUES DE LA FLORESTA CLUB RESIDENCIAL P.H.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES LITIS CONSORCIO NECESARIO POR
PASIVA

MARISOL FORERO CHAVEZ, mayor de edad, identificada con C.C. No. 60.264. 484 de
Pamplona vy fitular de la Tarjeta Profesional No. 164.805 del Consejo Superior de |la Judicatura,
en mi calidad de apoderada de DIANA MARIA LOPEZ CELIS, mayor de edad, identificada con
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C. C. No. 52.078.136 de Bogotd, quien me otorga poder especial, amplio y suficiente, que
adjunto al presente, para que la represente en la calidad citada por el Despacho, esto es, Litis
Consorcio necesario por pasiva, quien se notificd el 2 de agosto de 2022, me permito con todo
comedimiento y respeto y estando en términos, presentar en nombre y representacion de mi
poderdante, CONTESTACION DE LA DEMANDA y PRESENTAR LAS EXCEPCIONES a que haya
lugar conforme a los archivos aqui adjuntos.

Agradezco confirmacion de recibido.

Cordialmente,

MARISOL FORERO CHAVEZ

Abogada

Universidad Santo Tomas de Aquino
Especialista en Derecho Publico

Universidad Autonoma de Bucaramanga
Especialista en Derecho Notarial y Registral
Magister en Derechos Humanos y Democratizacion.
Universidad Externado de Colombia
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