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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro
Radicado: 110014189036-2023-01408-00

Por advertirse reunidos los requisitos del articulo 65 del Codigo General

del Proceso, se resuelve:

Admitase el llamamiento en garantia que hace la sociedad E- Somos

Fontibbn S.A.S. a la compafiia SBS Seguros Colombia S.A. En

consecuencia,

1. Citese a la llamada en garantia y corrasele traslado por el término de la
demanda inicial, para que intervenga dentro del presente proceso (articulo

66 Codigo General del Proceso).

2. Notifiquese esta providencia por anotacion en estado, en virtud que el

llamado en garantia actta en el proceso.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA
Juez
)

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogot4, D. C, veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2022-00157-00

En atencién al memorial presentado por la demandante, y cumplidos los

presupuestos del articulo 93 del Cddigo General del Proceso, se dispone:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda formulada por el extremo

demandante.

SEGUNDO: Entiéndase que la misma, consiste en la modificacion del

numeral sexto del acapite de pretensiones.

TERCERO: En consecuencia, el numeral 1° del auto de apremio ejecutivo

guedara en las siguientes condiciones:

“1. $23.000.000, por concepto de capital de nueve (9) canones de
arrendamiento, causados entre marzo y noviembre de 2021, segun los
montos discriminados en el libelo introductor, con sustento en el

contrato de arrendamiento aportado como base de la accion”.
CUARTO: En lo demas, el proveido permanece incélume.
QUINTO: Notifiquese esta decision a los demandados mediante inclusion en
estado. Adviértase, el término del traslado es la mitad del inicial. Contrélese
por secretaria.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2022-01570-00

Mediante providencia de fecha 23 de enero de 2023, se libré orden de pago
dentro de la presente actuaciéon, a favor de AECSA S.A.S. contra Victor

Javier Sanabria Moreno, por las sumas de dinero alli indicadas.

El demandado se notifico conforme lo preceptuado en el inciso 3° del articulo
8 de la Ley 2213 de 2022, como se desprende de la actuacion obrante en el
expediente, sin que dentro del término de ley propusiera medio exceptivo

alguno o acreditara el pago de la obligacién que aqui se ejecuta.

Asi las cosas, como quiera que no existe vicio ni causal de nulidad capaz de
invalidar lo actuado, se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos
procesales y no existe excepcion por resolver, es del caso proceder conforme

a lo ordenado por el articulo 440 ibidem y, en consecuencia:

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecucion contra Victor Javier Sanabria

Moreno, tal como se dispuso en el mandamiento de pago.

SEGUNDQO: Ordenar la liquidacion del crédito teniendo en cuenta lo previsto

en el articulo 446 de la obra procesal.

TERCERO: Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los



gue posteriormente se embarguen.

CUARTO: Condenar en costas a la ejecutado. Sefialese como agencias en
derecho $1.095.000,00.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA
Juez
)
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2023-01570-00

Mediante providencia de fecha 7 de noviembre de 2023, se libré orden de
pago dentro de la presente actuacion, a favor de Cooperativa Nacional de
Ahorro y Crédito “Coonfie” contra José Hernan Castrillén Claros, por las

sumas de dinero alli indicadas.

El demandado se notificd conforme lo preceptuado en el inciso 3° del articulo
8 de la Ley 2213 de 2022, como se desprende de la actuacién obrante en el
expediente, sin que dentro del término de ley propusiera medio exceptivo

alguno o acreditara el pago de la obligacién que aqui se ejecuta.

Asi las cosas, como quiera que no existe vicio ni causal de nulidad capaz de
invalidar lo actuado, se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos
procesales y no existe excepcion por resolver, es del caso proceder conforme

a lo ordenado por el articulo 440 ibidem y, en consecuencia:

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecucion contra José Hernan Castrillon

Claros, tal como se dispuso en el mandamiento de pago.

SEGUNDQO: Ordenar la liquidacion del crédito teniendo en cuenta lo previsto

en el articulo 446 de la obra procesal.



TERCERO: Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los

gue posteriormente se embarguen.

CUARTO: Condenar en costas al ejecutado. Sefialese como agencias en
derecho $526.000,00.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA
Juez
2
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2022-00140-00

1. Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que el abogado Edgar
Augusto Alarcon Gémez, quien fuera designado como curador ad litem de

las personas indeterminadas, fue formalmente notificado del auto admisorio

de la demanda, de conformidad con lo reglado en el inciso 3° del articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, el 1° de agosto de 2023.

Adviértase, dentro de la oportunidad legal el curador ad litem propuso
excepciones previas, y como quiera que acreditd la remision del escrito de
forma simultanea a los demas intervinientes, el despacho, en aplicacion a lo
reglado en el paragrafo del articulo 9, Ley 2213 de 2022, prescinde del

traslado por secretaria.

Una vez se integre el contradictorio se resolvera lo pertinente.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez
)

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2022-01570-00

De acuerdo al memorial aportado por la apoderada judicial de la demandante
con el que allega las gestiones de notificacién realizadas, para todos los
efectos legales, téngase en cuenta que el demandado se notificd del
mandamiento de pago de conformidad con lo reglado en el inciso 3° del
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el 6 de diciembre de 2023.

Adviértase, que el término otorgado para pagar y/o excepcionar vencio en

silencio.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
)

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2023-01200-00

1. De acuerdo con la comunicacién emitida por la secretaria el 20 de
noviembre de 2023, junto con el acuse de recibido generado por el iniciador
receptor, para los efectos legales téngase en cuenta que la demandada se
notificé del mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo reglado en el inciso
3° del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el 23 de noviembre de 2023, segun

certificacion anexa.

2. Reconocer al abogado Heriberto Antonio del Gallego Marquez como
apoderado judicial de la demandada Kelly Leonor Corvacho Saltaren, en

los términos y para los efectos de poder conferido.

3. Previo a aceptar la renuncia presentada por el apoderado judicial de la
demandada, acreditese el cumplimiento a lo ordenado en el inciso 4° del

articulo 76 del Codigo General del Proceso.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
2

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2023-01408-00

1. De acuerdo con la comunicacion emitida por la secretaria el 28 de
noviembre de 2023, junto con el acuse de recibido generado por el iniciador
receptor, para los efectos legales téngase en cuenta que las sociedades
Compafiiade Seguros SBS Colombia S.A.S.y E- Somos Fontibén S.A.S.,
se notificaron del admisorio de la demanda y demas providencias dictadas en
el asunto, de conformidad con lo reglado en el inciso 3° del articulo 8 de la

Ley 2213 de 2022, el 1° de diciembre de 2023, segun certificacion anexa.

2. Reconocer al abogado Ricardo Sarmiento Pifieros como apoderado de la

demandada Compafiia de Seguros SBS Colombia S.A.S., segun los
términos y efectos del poder conferido, quien presento escrito de contestacion

con excepciones en tiempo.

3. Reconocer al abogado César Augusto Canro Quilaguy como apoderado

de la demandada E- Somos Fontibon S.A.S., segln los términos y efectos
del poder conferido, quien presentd escrito de contestacion con excepciones

en tiempo.

4. Comoquiera que los demandados acreditaron el envio del escrito de
contestacion simultAdneamente a su presentacion al proceso, el despacho en
aplicacion a lo reglado en el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020

(hoy Ley 2213 de 2022) prescinde del traslado por secretaria.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
2



JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9328f33c9e1bfob6850c64c2e0e07c1f4d0f61d8fd4aaeel35fd72d68429d002
Documento generado en 26/04/2024 12:09:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



4

N o C!O

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2023-01570-00

De acuerdo al memorial aportado por la apoderada judicial de la demandante
con el que allega las gestiones de notificacién realizadas, para todos los
efectos legales, téngase en cuenta que el demandado se notificd del
mandamiento de pago de conformidad con lo reglado en el inciso 3° del
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el 11 de diciembre de 2023.

Adviértase, que el término otorgado para pagar y/o excepcionar vencio en

silencio.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
)

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2022-00140-00

1. Teniendo en cuenta, lo afirmado por la apoderada judicial de la
demandante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 ibidem en
concordancia con el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, se ordena el
emplazamiento de Marcan Williams S.A. En Liquidacién para que, en el
término de quince dias, contados a partir del dia siguiente de la publicacién
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, comparezca el Despacho

a recibir notificacion personal del auto admisorio dictado en el asunto.

2. Teniendo en cuenta la comunicacién del 4 de agosto de 2022, proveniente
de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital (PDF34), secretaria

proceda conforme lo ordenado en el auto admisorio de la demanda.

3. Para los efectos legales, téngase en cuenta que José del Carmen
Contreras Pineda compareci6 al proceso, aduciendo estar interesado en el
juicio, en tal condicion fue notificado del auto admisorio y demas providencias
dictadas en el asunto, segun comunicacién emitida por la secretaria el 28 de
noviembre de 2023. Por tanto y de conformidad con lo estatuido en el inciso
3° del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, se entiende intimado el 1° de
diciembre de 2023.

Adviértase, el término legalmente establecido para contestar y/o excepcionar

vencid en silencio.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
2
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
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Bogota, D. C, veintiséis de abril de dos mil veinticuatro
Radicado: 110014103036-2022-01654-00
Por advertirse procedente, se dispone:

Oficiar a Nueva EPS S.A. para que suministre los datos del empleador

y/o entidad pagadora a la cual se encuentra vinculado el demandado.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
(2

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro
Radicado: 110014189036-2023-01400-00

Para resolver sobre la formal notificacion del demandado, y continuar con
el trdmite correspondiente, requiérase a la actora para que aporte la
evidencia que acredite que a la comunicacion electrénica enviada el 25 de
octubre de 2023, se anex0 la demanda, sus anexos y el auto admisorio de
la demanda; nétese, el archivo allegado no da cuenta de los documentos
adjuntos remitidos, por tanto, no permite advertir el debido acatamiento a
la disposicion rectora (Ley 2213 de 2022). De no ser posible, debera

rehacer el acto.
Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C, veintiséis de abril de dos mil veinticuatro
Radicado: 110014189036-2022-01654-00

La decisidn objeto de la censura no se modificara, por las razones que a

continuacién se plasman.

Liminar, incumbe resaltar, conforme con el articulo 168 del Cédigo General
del Proceso al abordar el decreto de pruebas, se deben examinar los
requisitos intrinsecos del medio probatorio, estos son, conducencia,
pertinencia, utilidad, ausencia de prohibicion legal, pues de no cumplirlos,

compete al juez rechazar de plano su decreto.

Concordante, en tratandose de procesos tramitados bajo la cuerda del
verbal sumario, la oportunidad para resolver sobre el decreto de pruebas
es, precisamente, el auto que cite a la audiencia en la que se evacuaran

las actividades previstas en los articulos 372 y 373 de la obra procesal.

En el caso sub examine al realizar el examen sobre las pruebas solicitadas
(auto censurado) se advirti6 que estas en su mayoria son de tipo
documental, las cuales fueron aportadas al proceso en la oportunidad
prevista y, en cuanto atafie a la inspeccion judicial y exhibicién de
documento solicitada por la pasiva, se determind que resulta innecesaria,

por lo que se nego la practica.

En linea con lo anterior, y en acatamiento al precepto rector, alli fueron
consignadas las razones que soportan la determinacion y que conducen a
la negativa en cuanto al decreto y practica de dicho medio probatorio, por

lo que no encontrd viable convocar a la vista publica de que trata el articulo



392 del Codigo General del Proceso.

Valga reiterar, ademas, el numeral 2 del articulo 278 ib., enlista los eventos
en los que se debe dictar sentencia anticipada, situacién gque no esta
supeditada a la voluntad del operador judicial, sino que constituye un
deber!, por tanto, es de obligatorio cumplimiento, cuando se presenten

alguno de los siguientes supuestos legales:

‘En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos: 1. Cuando las partes
0 sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
0 por sugerencia del juez. 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar. 3.
Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la
caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la

causa.’?

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia preciso: “i) Que las partes no
hayan ofrecido oportunamente algun medio probatorio distinto al
documental. ii) Que habiéndolas ofertado estas fueron evacuadas en su
totalidad. iii) Que las pruebas que falten por recaudar fueron explicitamente
negadas o desistidas. iv) Que las probanzas faltantes sean innecesarias,

ilicitas, inttiles, impertinentes o inconducentes.’.

Asi las cosas, y dado que la pasiva en la censura no expone argumento
alguno tendiente a rebatir sobre la necesidad de la prueba rechazada
ameén que las excepciones propuestas no tienden a discutir la validez del
titulo o el endoso, claramente se torna innecesario el examen que sobre el
instrumento cambiario se reclama, maxime si en cuenta se tiene la

presuncion de autenticidad de que gozan los titulos valores?.

Recuérdese, también, la Corte Suprema de Justicia ha sido enféatica al

! En palabras de la Corte Constitucional son “deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la
ley en orden a la adecuada realizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.),
otras a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma diferente
segun quien sea la persona llamada a su observancia y la clase de deber omitido” (Sentencia C 086-2016)
2 Cédigo General del Proceso, articulo 278.
3 Rad. N2 47001 22 13 000 2020 00006 01.
4 Cédigo General del Proceso, articulo 244.



indicar: “por ende, la resolucién del conflicto no puede quedar a merced de
ese tipo de piezas de conviccion, porque al final nada aportara en el
esclarecimiento del debate.

(...) En torno a ese aspecto corresponde diferenciar el momento en que el
juzgador se persuade de que «no hay pruebas por practicar», ya que si
alcanza ese convencimiento en la fase introductoria del proceso, es decir,
antes de convocar a audiencia inicial, no es indispensable programar la
vista publica, sino dictar el fallo anticipado en forma escrita. Destacase
gue, de un lado, la finalidad basilar de la audiencia es concretar los
principios de oralidad, concentracion e inmediacion de que tratan los
preceptos 3°, 5°y 6° de la Ley 1564 de 2012 — entre otros -, en virtud de
lo cual su realizacion resulta provechosa cuando es menester recaudar
pruebas diferentes a la documental. De lo contrario, esto es, si nada falta
por recopilar, no tiene sentido practico ni Gtil agendar una reuniéon que, en
ese contexto, se avizora abiertamente innecesaria y, por tanto, adversa a
la teleologia del Cédigo, que categéricamente ordena que el «juez se

abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias» (art. 11).”

Corolario, no se revocara la decision censurada.

Por todo lo expuesto, el juzgado dispone:

PRIMERO: No reponer el auto que en el asuntos e dicto el 24 de octubre
de 2023.

SEGUNDO: Secretaria ejecutoriada esta determinacién, ingrese las

diligencias al despacho para proveer segun corresponda.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
()

5> Radicacién n2 47001 22 13 000 2020 00006 01, 27 de abril de 2020, M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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JUZGADO TREINTA'Y SI;I‘SDTD: PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro
Radicado: 110014189036-2023-01200-00
De inmediato se advierte que la decisién censurada, no sera revocada.
1. Liminar, incumbe dejar en claro, en tratandose de juicios de naturaleza

ejecutiva, el inciso 2° del articulo 430 de la codificacion procesal estatuye “Los

requisitos formales del titulo ejecutivo sOlo podran discutirse mediante

recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. (...)”, a su turno, el
numeral 3, articulo 442 ibidem prescribe “El beneficio de excusion y los

hechos que configuren _excepciones previas deberan alegarse mediante

recurso de reposicion contra el mandamiento de pago. (...)".

Se tiene por sentado que las excepciones previas se encuentran instituidas
taxativamente en el articulo 100 ritual y han sido concebidas no para atacar
las pretensiones de la demanda, sino con miras a mejorar el procedimiento,
asegurar la ausencia de vicios que puedan mas adelante configurar motivos
de nulidad y garantizar que la causa concluya con una sentencia de mérito,

ya sea estimatoria o desestimatoria.

2. Pues bien, el recurrente fundamenta su inconformidad en que el titulo valor
carece del requisito de claridad, la cual, “consiste en que el documento que
la contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y
alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al crédito a
favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos de la
obligacion, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto
y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la

acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo.™.

! Corte Suprema de Justicia STC3298 DE 2019 del 14 de marzo de 2019, EXP. 25000-22-13-000-2019-00018-
01



Elementos constitutivos que resultan claramente identificables en el titulo
base del recaudo, por lo que, contrario sensu a lo alegado por el censor dan
lugar a afirmar que la obligacion es clara. Notese, resulta suficiente verificar

el pagaré para establecer el alcance de la obligacion, el deudor y acreedor.

3. Ahora, referente con el articulo 622 Ibidem y si lo que pretende controvertir
es el debido diligenciamiento del titulo o el acatamiento a las instrucciones
otorgadas para ello, surge claro que tal aspecto atafie a un asunto de fondo
gue debera ser planteado a través de la institucién juridica y en la oportunidad

para ello prevista.

Bajo este contexto, no se modificara el mandamiento de pago proferido en el

asunto.

Por lo brevemente expuesto, el despacho resuelve:

1. No reponer el auto adiado 31 de agosto de 2023.

2. Secretaria controle el término con que cuenta la demandada para ejercer

su defensa técnica.
Notifiquese,
ANA MARIA SOSA

Juez
2

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C, veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014103036-2023-01657-00

La decision objeto de la censura no se modificara, por las razones que a

continuacién se plasman.

Liminar, incumbe resaltar, la finalidad del proceso monitorio es otorgar a
los acreedores un tramite judicial simplificado que busca facilitar la

exigibilidad judicial de obligaciones en dinero gque no constan en titulo

ejecutivo, pero que sean exigibles, contractuales y de minima cuantia. Asi
guedd documentado en la primera ponencia del debate del Cédigo General
del Proceso, donde se destacaba que la finalidad del proceso monitorio es
“facilitar el acceso a la justicia a quienes no tienen un titulo ejecutivo”y con
el objeto de constituirlo (Gacetas 119 y 250 de 2011).

Posicion que también ha sido acogida por la Corte Suprema de Justicia, al
sefalar que, “el monitorio esta previsto por el legislador colombiano como
un proceso declarativo, especial, breve y expedito, mediante el cual, un

acreedor que carece de titulo ejecutivo puede pretender el pago de una

obligacion dineraria determinada y exigible, que provenga de un contrato™.

En igual sentido, la Corte Constitucional apunto que se trata de un ‘tramite
declarativo especial, que tiene por objeto llenar el vacio existente en el
reconocimiento y ejecucion de obligaciones dinerarias de minima cuantia

que, en virtud de su informalidad, no_estan respaldadas en un titulo

ejecutivo. Esto a traveés de un procedimiento simplificado, agil y de

caracter mixto, que si bien tiene caracter declarativo, luego puede tornarse

1STC 14037 de 2022



en tramite de ejecucion cuando el demandado acepta la existencia de la

obligacion luego de proferido el auto de requerimiento de pago™.

Ergo, no se trata de una accién a la cual se puede acudir para tratar de
solventar eventuales yerros o falencias en las que se haya incurrido al
emitir el titulo, como tampoco puede tomarse como complementaria o
subsidiaria a la que es natural, de manera que sea a eleccion del acreedor
por asi preferirlo o porque, como lo sugiere el aqui demandante, porque el
instrumento base del cobro no cumple a cabalidad las exigencias del

articulo 422 de la codificacion procesal.

Reiterase, el propoésito del proceso monitorio no es el cobro compulsivo de
titulos que no lograron superaron el umbral de la accion ejecutiva que es
lo que realmente se pretende en este caso, por lo que el auto impugnado
debe mantenerse incolume.

En cuanto atafie con la apelacion que en subsidio se incoa, valga insistir
gue por tratarse de un asunto de minima cuantia su tramite es de Unica
instancia.

Por todo lo expuesto, el juzgado dispone:

PRIMERO: No reponer el auto proferido el 24 de noviembre de 2023.

SEGUNDO: No conceder el recurso de apelacion interpuesto en subsidio

por tratarse de un proceso de Unica instancia.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
2 Sentencia C-031 de 2019 29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mil veinticuatro

Radicado: 110014189036-2023-01610-00

La apoderada del extremo demandado solicité la terminacion del proceso,
con fundamento en la existencia de unas notas crédito en virtud de las cuales
se extingue la acreencia reclamada y que motiva el mandamiento de pago

gue en el asunto se libro el 7 de noviembre de 2023.

Al respecto, el apoderado del acreedor, mediante comunicacion electronica
allegd el pronunciamiento generado por su representado, y manifesté que
tales documentos atienden a la realidad del negocio por lo que no se opone
a la terminacion del proceso, dado que la obligacién materia de cobro se

extinguiod, en consecuencia, el Juzgado resuelve:
PRIMERO: Decretar la terminaciéon del proceso ejecutivo de minima
cuantia promovido por JLC Auditors & Advisors S.A.S. contra Kiwicom

Colombia S.A.S.

SEGUNDOQO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas dentro del presente asunto. En caso de existir remanentes,

secretaria observe las previsiones del articulo 466 ritual. Oficiese.

TERCERO: No hay lugar a disponer desglose de documentos, como quiera
gue el asunto se adelanté 100% de forma virtual, por tanto, el original del

instrumento base del recaudo no esta bajo custodia del despacho.



CUARTO: Archivese el expediente.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 044 de fecha
29-ABRIL-2024

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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