JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C, diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2021-01215-00

Revisado el asunto, se advierte que se incurrio en error al registrar el
nombre del togado designado como curador ad litem en el presente

asunto, pues se indic6 Jorge Garavito Mendoza siendo lo correcto Velosa.
Asi las cosas, al amparo del articulo 286 del Cédigo General del Proceso,
se corrige la providencia proferida el 10 de mayo de 2023 para indicar que
el nombre del abogado designado es Jorge Garavito Velosa.

Secretaria proceda con el enteramiento del auto al profesional designado.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:



Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2021-01739-00

Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:

Oficiar a EPS Famisanar S.A.S. para que suministre los datos de

localizacion fisica y electronica de la demandada.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2021-01775-00

Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:

Oficiar a Nueva EPS S.A. para que suministre los datos de localizacion

fisica y electrénica de la demandada.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-01027-00

Siendo procedente lo solicitado por la apoderada de la parte demandante,

se dispone:

Oficiar a Salud Total Entidad Promotora de Salud S.A. para que

suministre los datos de localizacion fisica y electronica del demandado.
Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-01045-00

Siendo procedente lo solicitado por el apoderado de la parte demandante,

se dispone:

Oficiar a Asmet Salud EPS S.A.S. para que suministre los datos de

localizacién fisica y electronica del demandado.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA
Juez
)

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-01125-00

Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:

Oficiar a EPS Sanitas S.A.S. para que suministre los datos de localizacion

fisica y electrénica del demandado.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-01157-00

Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:

Oficiar a NUEVA EPS S.A. para que suministre los datos de localizacion
fisica y electronica del demandado, junto con los datos del empleador y/o

entidad pagadora a la cual se encuentra vinculada.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-01162-00

Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:

Oficiar a Nueva EPS S.A. para que suministre los datos de localizacion
fisica y electronica de la demandada, junto con los datos del empleador

y/o entidad pagadora a la cual se encuentra vinculada.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-01232-00

Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:

Oficiar a EPS Famisanar S.A.S. para que suministre los datos de

localizacion fisica y electronica de la demandada.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.
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Bogot4, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés
Radicado: 110014189036-2023-00114-00
Siendo procedente lo solicitado por la parte demandante, se dispone:
Oficiar a Nueva EPS S.A. para que suministre los datos de localizacién
fisica y electrénica de la demandada, junto con los datos del empleador
y/o entidad pagadora a la cual se encuentra vinculada.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogota, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2021-01687-00

La demandante debera aclarar su solicitud como quiera que en el asunto
se encuentra integrado el contradictorio y ya se dicté auto de seguir

adelante la ejecucion.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ce5e32efh75807ha6c74c60b53e67495ee492clcc32bdda032dacd24ac6ba7de
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogot4, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés
Radicado: 110014189036-2022-00141-00

El memorialista estese a lo dispuesto en auto adiado 10 de mayo de 2023.

Secretaria proceda de conformidad.
Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequerias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9¢c0f787d7bfd55df5893c2ad9618195744d39814aff49b7869df87ffbeee3blf
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogot4, D.C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicacion: 110014189036-2022-00506-00

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Demandante: Banco de Bogota

Demandados: Bejag S.A.S.y Diana Carolina Bedoya Ruiz

Decision: Sentencia

Se decide de mérito el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1. EI Banco de Bogota promovio proceso ejecutivo de minima cuantia contra
Bejag S.A.S. y Diana Carolina Bedoya Ruiz a efectos de obtener el pago
de $15.471.906,00 por concepto del capital incorporado en el pagaré que
sirve como base del recaudo, junto con los intereses de mora calculados

desde el 12 de marzo de 2022 hasta que se produzca su pago.

Como sustento de sus pretensiones, adujo, basicamente, que los
demandados suscribieron el titulo pagaré objeto del recaudo,
comprometiéndose a cumplir la obligacion el 11 de marzo de 2022, sin
embargo, a la fecha no han atendido el pago de la acreencia, pese a los

requerimientos efectuados a los demandados.

2. EI 5 de mayo de 2022 se libro la orden de pago deprecada y se ordend la
notificacion a los ejecutados, acto que se surtio por conducta concluyente
(auto calendado 14 de octubre de 2022), quienes por conducto de apoderado
judicial, y dentro de la oportunidad legal, presentaron escrito de oposicion a

las pretensiones y excepciones de fondo.

En sintesis, la defensa se fundamenta en el pago total de la obligacion

realizado por los ejecutados por cuenta del depdsito judicial efectuado el 6 de



julio de 2022, en el Banco Agrario de Colombia, por la suma de
$21.000.000,00 dineros que, cubren capital e intereses moratorios de
acuerdo con la liquidacién anexa al escrito de excepciones. En consecuencia,
solicita se declare probada la excepcion y se ordene la terminacion del

proceso, sin condena en costas para esa parte.

Al descorrer el traslado, la demandante solicita se desestime la excepcion,
teniendo en cuenta que, segun la liquidacién por ella efectuada, esos dineros
no alcanzan a cubrir la totalidad de la obligacion y resalta que, al consignar
los dineros en la cuenta de depdésitos judiciales, los demandados reconocen
la obligacion.

3. Mediante providencia adiada 30 de enero de 2023 se resolvid sobre las
pruebas solicitadas, asi las cosas, sin que para la fecha haya pruebas
pendientes por practicar, es del caso dictar sentencia que resuelva la

instancia.

IIl. CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales, vale decir, competencia del Juzgador,
demanda en forma y capacidad para ser parte y comparecer al proceso, se
encuentran reunidos en este caso. Adicionalmente, no se vislumbra causal

de nulidad que invalide lo actuado.

2. Inicialmente incumbe recordar que pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
él'; aunado a ello, existen otros a los cuales el legislador, por excepcién y en
normas especiales, ha revestido con calidad de titulos ejecutivos, como en el

caso del titulo denominado por la legislacion comercial como pagare.

Acorde con esto, debe decirse, el demandante cumplid, en principio, con la
carga probatoria de la acreencia demandada mediante la presentacion del
pagaré No. 454081742, otorgado el 12 de junio de 2018, instrumento en el
gue aparecen impuestas las firmas de aceptacion por parte de Diana Carolina
Bedoya Ruiz, en nombre propio, y como representante legal de la sociedad
demandada Bejag S.A.S.

Y Articulo 422 del Codigo General del Proceso.



Importa recalcar, cuando el derecho incorporado en un titulo valor no es
satisfecho de forma voluntaria por el obligado, da lugar a que el tenedor ejerza
la accion cambiaria con el proposito de obtener el pago reclamado; no
obstante, para que se logre tal fin, el documento venero de la accion ejecutiva
debe cumplir con las exigencias establecidas por el legislador. En tratandose
del pagaré, los elementos esenciales son los previstos en el articulo 709 de
la obra comercial, los cuales se aprecian satisfechos en el titulo arrimado al

juicio.

2. En lo referente a la excepcién propuesta, consistente en el pago total de la
obligacién reclamada, incumbe resaltar, si bien es este uno de los principales
modos de extinguir las obligaciones (articulo 1625 del Cdédigo Civil), el cual
implica el pago efectivo o prestacion de lo que se debe? y, en este caso, como
la prestacion a cargo del deudor es de caracter dinerario, es decir, lo debido
es dinero, solo acreditando la entrega de la cantidad monetaria convenida,
podra colegirse satisfecho el compromiso y de contera, liberado de la

obligacion.

Pues bien, examinado el acervo probatorio aqui recabado, se advierte que el
extremo demandado adjuntd, al contestar la demanda, depdsito judicial
constituido a érdenes de este despacho por la suma de $21.923.906,00, con
fecha de 6 de julio de 2022. Cabe mencionar, que dentro del escrito se
relaciond una liquidacién de la obligacion, la cual incluy6 los correspondientes
intereses de mora, desde la fecha de vencimiento de la deuda y con corte al
7 de julio de 2022, resultando en la suma que se consigno en el Banco Agrario

de Colombia.

No obstante, para que la excepcion de pago prospere debe acreditarse que
este se realizo antes de la presentacion de la demanda y que con él se cubrio
la totalidad de la obligacion, no obstante, como en el sub judice la transaccion
efectuada por la pasiva se llevo a cabo con posterioridad a la iniciacion de la
ejecucion, claramente, no encuadra dentro de la excepcion formulada, mucho
menos podria afirmarse que se trata de un pago total cuando el valor
consignado, esta destinado a cubrir primero los intereses de mora causados
y, después, el capital adeudado de conformidad con el articulo 1653 del
Cadigo Civil®,

? Articulo 1626 del Cédigo Civil.
3 Si se deben capital e intereses, el pago se imputard primeramente a los intereses, salvo que el acreedor



Al respecto, en sentencia proferida por la Corte Suprema de Justicia se
sostuvo “(...) En punto del pago, es aquél que tiene la virtualidad de
consolidar un hecho nuevo modificatorio del libelo, es decir, el que altera o
trastoca las pretensiones. ElI abono, por su parte, carece de esas
particularidades. En puridad, se cristalizan cuando ya se habia librado
mandamiento. Sobre este aspecto, la Sala Civil del honorable Tribunal
Superior de Bogota, ha sefialado “...las demas cancelaciones son posteriores
y constituyen abonos, y no un verdadero hecho impeditivo que anule las
aspiraciones del actor, ya que a contrario sensu en nada modifican las

suplicas de la demanda...™

Conforme con lo anterior, los rubros consignados con posterioridad a la
radicacion de la demanda constituyen abonos y, como tal, seran imputados a
la obligacion en la liquidacién del crédito, porque ellos no tienen la actitud de

enervar las pretensiones.

3. Sin embargo, de lo que no queda duda es que la conducta desplegada por
la pasiva, encaja, perfectamente, en aquella prevista por el legislador en el
inciso 1° del articulo 440 de la codificacion procesal, en tanto, no discute la
existencia y exigibilidad de la obligacion como tampoco que esta se encuentra
a su cargo, en cambio si la cumple dentro del plazo sefalado en el
mandamiento ejecutivo, pues nétese que, el depdsito judicial se constituyo en

el mismo momento en el que los demandados se hacen parte al proceso.

Ademas, obsérvese, el monto por el cual fue constituido el depdsito cubre con
holgura la obligacién y los intereses de mora generados hasta la fecha en que
se efectud la transaccion. Frente al punto, cabe aclarar, el despacho efectu6
la liquidacion del crédito y pudo constatar que, para el 7 de julio de 2022 la

obligacién ascendia a $16.761.360,44 de modo tal que, el titulo arrimado al

plenario se insiste, cubre el monto total de la acreencia.

Al respecto, incumbe sefalar, las liquidaciones presentadas por las partes no
pueden ser tenidas en cuenta dado que los demandados toman como punto
de partida una fecha diferente a la plasmada en el titulo venero de la accion
y determinada en el mandamiento de pago. Por su parte, la entidad

ejecutante, incluye rubros no autorizados como son los intereses de plazo y

consienta expresamente que se impute a capital. (...)
4 Sentencia de 1° septiembre de 1997, M.P. Edgardo Villamil Portilla.



unos gastos y honorarios no contemplados en el titulo, los cuales, ni siquiera

incluyo en la demanda.

Asi las cosas, el despacho dara aplicacion a este precepto y, aunque
declarard no probada la excepcion de pago formulada, decretara la
terminacion del proceso en virtud del pago efectuado por los deudores,
impondréa la correspondiente condena en costas y ordenara la entrega del

valor del crédito al demandante.

lIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Seis de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién de mérito formulada por la

demandada, consistente en el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada en favor de la
ejecutante. Liquidense incluyendo como agencias en derecho la suma de
$838.000.

TERCERO: Decretar la terminacién del proceso ejecutivo promovido por
Banco de Bogota contra Bejag S.A.S. y Diana Carolina Bedoya Ruiz (pagaré

No. 454081742), por pago total de la obligacion.

CUARTO: Entregar los depdsitos judiciales constituidos a favor de este

proceso, hasta la suma de $16.761.360,44 conforme la liquidacién efectuada

por el despacho, rubro que cubre el crédito y los intereses causados hasta la
fecha en que se efectud la operacion (de ser necesario realicese el

fraccionamiento a que haya lugar).

Para hacer efectiva la orden aqui impartida, las partes deberan allegar al
expediente, por conducto del correo electronico, certificacion bancaria de la

cuenta a la cual seran transferidos los valores de los cuales son beneficiarios.



QUINTO: Retener el dinero restante hasta que se apruebe la liquidacion de
costas. devuélvase a la sociedad demandada, previa revision del asunto por
parte de la secretaria, y en caso de existir remanentes pdnganse a

disposicién de la autoridad correspondiente. Oficiese.

SEXTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares practicadas

dentro del presente asunto. En caso de existir remanentes, secretaria

observe las previsiones del articulo 466 ritual. Oficiese.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

Bogot4, D. C., diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

Radicado: 110014189036-2022-00606-00

Reunidos los requisitos legales para ello, procede el despacho a proferir el

fallo de instancia en el proceso referenciado, previos los siguientes,

|. ANTECEDENTES

La Sociedad de Activos Especiales S.A.E. S.A.S., a través de
apoderado judicial constituido para el efecto, demandé a Sandra Liliana
Castro Monroy, para que se declare terminado el contrato de
arrendamiento de vivienda celebrado el 12 de marzo de 2012, entre la

comparfia Asesores Inmopacifico S.A. como arrendadora y la sefiora

Castro Monroy como arrendataria, respecto de los inmuebles ubicados en
la Carrera 10 A No. 134 B — 27 Apartamento 501 y GJ 22 Edificio Torres
de Merlot de esta ciudad; como consecuencia, se ordene la restitucion y

se condene en costas a la demandada.

Como causal se alegd el no pago de las mensualidades pactadas como

canon de arriendo a partir de marzo de 2012.

ll. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del 2 de junio de 2022, se admitio la demanda y se ordené
la notificacion a la demandada, acto que se cumplio de conformidad con lo

previsto en el inciso 3° del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

La pasiva, actuando por conducto de apoderado judicial, contesté la

demanda, se opuso a las pretensiones del libelo y formulé como



excepciones “pago de la obligacién y cobro de lo no debido”, sin embargo,
no acredité el pago de los canones que se reclaman en mora ni los

causados en el curso del proceso, requisito para ser escuchada en juicio.

IIl. CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales de competencia del juez, capacidad para
ser parte, para comparecer al proceso, capacidad procesal, confluyen a
cabalidad. Al asunto se le dio el tramite adecuado y no se observa causal

de nulidad que invalide lo actuado.

1.1 Liminar, incumbe analizar lo referente a la legitimacion en la causa,
como quiera que esta atafie a un presupuesto de la accion que, en caso
de faltar, conllevaria a una sentencia inevitablemente adversa a las

pretensiones del demandante.

Resulta importante averiguar los derroteros en virtud de los cuales se
determina el sujeto titular del derecho de accionar, vale decir, los criterios
que como conjunto de reglas permiten deducir a quién le es licito
juridicamente formular demanda en la cual se solicita un especifico

pronunciamiento judicial frente a otro sujeto también determinado.

Es asi como la legitimacion de las partes para integrar la litis “puede ser

simplemente afirmada en la demanda, en proceso declarativo, en la

mayoria de los casos, pues la titularidad efectiva no puede establecerse a
priori ni desde la presentacion de aquella, sino que deberd examinarse una
vez agotada la tramitacion del proceso, al dictar sentencia”, luego

entonces, es ésta la etapa procesal adecuada para analizar este aspecto.

Sobre el tema, debe recordarse que en jurisprudencia reiterada de la Corte
Suprema de Justicia, la legitimacion en la causa atafie con la “identidad de
la persona del actor con la persona con la cual la ley concede la accién
(legitimacion activa) y la entidad de la persona del demandado con la

persona contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva).™

1 Instituciones de Derecho Procesal Civil I 185 (G.J. CCXXXVII VI No. 02476, pagina 486. En igual sentido G.J.
LXXXI No. 2157-2158 pagina 48, entre otras.



1.2 En tratdndose del contrato de arrendamiento, la accion debe
emprenderla el arrendador contra el arrendatario del bien, es decir, la
controversia debe presentarse entre quienes son partes de la relacion
contractual, puesto que necesariamente se requiere la identidad del
demandante, como el sujeto a quien la ley confiere el derecho que se
pretende en la demanda, de tal suerte que solamente quien es parte de
ese vinculo negocial, puede ser compelido por el titular de la pretension

gue se reclama.

Siendo lo anterior asi, es claro que cuando se demanda la restitucion de
inmueble arrendado dada la existencia previa de un contrato de
arrendamiento, solo pueden acudir al tramite procesal previsto en el
articulo 384 del Codigo General del Proceso, quienes realmente son

arrendador (por activa) y arrendatario (por pasiva).

De esta forma, ante la falta de legitimacién en la causa de una de las
partes, impone al juez la obligacién de proceder conforme lo dispuesto en
el articulo 278 del Cédigo General del Proceso, independiente de si esa

causal ha sido o no invocada como defensa por el interesado.

2. Pues bien, al expediente fue arrimado el contrato de arrendamiento de
vivienda No. 5749 celebrado el 12 de marzo de 2012, entre la sociedad
Asesores Inmopacifico S.A. (arrendador) y Sandra Liliana Castro Monroy

(arrendataria).

Asi pues, acorde con la jurisprudencia y la doctrina y con miras a la
iniciacion de cualquier accion juridica, el sujeto legitimado para incoar las
correspondientes pretensiones sera aquel quien tenga las condiciones
subjetivas que le concedan la facultad legal de obtener ciertas
declaraciones judiciales, para efectos de lograr una sentencia o decision

de fondo, en este sentido la doctrina ha sefalado:

“Lademanda de restitucion de tenencia debe proponerla quien tenga

|a calidad de arrendador.



No obstante, cuando se trate de restitucibn especial de inmuebles
destinados a vivienda, la demanda debera ser presentada por el
propietario o el poseedor y el arrendador, en los casos del numeral 8 del
articulo 22 de la Ley 820 de 2003. Por tanto, si el propietario no tiene la
calidad de arrendador, debera serle cedido el contrato por quien

tenga esa calidad, o formularse la demanda por ambos. "

De acuerdo con lo anterior, como en el caso sub examine quien, de
acuerdo con el contrato, actia como arrendador es Asesores Inmopacifico
S.A. es esta sociedad en cabeza de quien esta radicada la facultad para
ejercer la accion a efectos de poner fin al contrato celebrado y, de contera,

alcanzar la restitucion del predio entregado en arrendamiento.

No obstante, en el asunto de marras quien promueve la accién es la
Sociedad de Activos Especiales SAE S.A.S., entidad que aduce como
sustento de su pretension que en el marco del proceso de extincién de
dominio se dispuso como cautelar la suspension del poder dispositivo por
parte de la Fiscalia General de la Nacion, por lo que se design6é como
depositaria provisional de los inmuebles a Asesores Inmopacifico S.A.S.
y, en todo caso, corresponde a la SAE como administrador del FRISCO?
asumir las funciones de administracion, comercializacion, y saneamiento
de los bienes de dicho fondo, que comprende, entre otros, los bienes sobre
los que se decreten medidas cautelares en procesos de extincion de

dominio.

Concordante con lo anterior, no cabe discusion en punto a que, dado que
los bienes entregados en arrendamiento forman parte de un proceso de
extincion de dominio, en virtud a la disposicion legal que rige la materia, la
SAE tiene facultades de administrador (secuestre) de los bienes sobre los
gue se hayan adoptado o se adopten medidas cautelares y, precisamente,
por ello esta legitimado en causa para promover la accion tendiente a la

restitucion de los predios, aun cuando no figure como directo arrendador.

2 Procesos Declarativos, Ejecutivos y Arbitrales, Ramiro Bejarano Guzman, Quinta Edicion, Editorial Temis,
2013, Pagina 274.
3 Articulo 90 Ley 1708 de 2014



Con otras palabras, la SAE cuenta con la cualidad subjetiva a su favor para
reclamar directamente el derecho solicitado en contra de quien ostenta la
condicion de tenedora por virtud del contrato de arrendamiento que, en su
momento celebré Inmopacifico S.A. en condicion de mandataria, por lo

gue el alegato que en torno al tema se incod, queda desvirtuado.

3. Superado lo anterior, resulta pertinente entrar a verificar los
presupuestos de la accion entablada, se ha hecho acopio a la accion
consagrada en el articulo 384 del Cddigo General del Proceso, para
efectos de obtener la restitucion del bien objeto del contrato por parte de
la demandada ante la falta de cumplimiento en su deber de pago de los

canones pactados, segun lo aducido en el libelo introductor.

Ahora bien, en el espiritu juridico del contrato de arrendamiento fluye como
obligacion principal del arrendatario, el pagar un canon o precio por el goce
de la cosa arrendada, sin dejar de lado que todo contrato legalmente
celebrado es ley para las partes, por lo cual es imperioso darle cabal
observancia a lo estipulado; situaciéon que al no ser cumplida por el
obligado, confiere derecho al arrendador para dar por terminado el
contrato, sin que el legislador hubiere consagrado exigencias sustanciales

complementarias o necesarias para esto.

Al expediente fue arrimado el contrato de arriendo celebrado el 12 de
marzo de 2012, que guarda coincidencia con el bien objeto de accién y no
fue tachado de forma alguna vy, si bien la aqui demandada se opuso a las
pretensiones y adujo como excepciones el pago de la obligacion y el cobro
de lo no debido, lo cierto del caso es que las pruebas adosadas al plenario
resultan insuficientes para demostrar que se encuentra al dia en las

obligaciones que a su cargo impone el contrato.

Adicionalmente, ha de tenerse en cuenta que los comprobantes de
consignacion a favor de Inmopacifico datan del afio 2012 y las otras
documentales dan cuenta de pagos de administracion realizados por la

arrendataria y que no son materia de discusion en este proceso.



Todo lo anterior conduce a desvirtuar la excepcion propuesta por la
demandada maxime cuando la causal invocada en la demanda como
fundamento de la pretension, fue la falta de pago y dado que no demostré
la inexistencia de la obligacion, es su deber acreditar el pago de los valores
adeudados conforme se reclamoé en la demanda amén de los causados en

el curso del proceso, pues de lo contrario no puede ser oido.

Colofén de lo anterior, se faculta proferir la correspondiente sentencia,

como, en efecto, se dispondra.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Seis de Pequeiias Causas Yy
Competencia Mdultiple de Bogota, D. C., administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado del contrato de arrendamiento celebrado
el 12 de marzo de 2012 entre Asesores Inmopacifico S.A.S. mandataria
de la Sociedad de Activos Especiales SAE S.A.S. y la arrendataria
Sandra Liliana Castro Monroy, respecto de los inmuebles Apartamento
501 y GJ 22 del Edificio Torres de Merlot ubicado en la Carrera 10 A No.
134 B — 27 de esta ciudad, identificados con matricula inmobiliaria 50N-
20389787 y 50N-20389803 cuyos linderos aparecen descritos en el

certificado de tradicion.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena la restitucion de los inmuebles
referenciados en el numeral anterior, por parte de la demandada en favor
de la demandante, para lo cual se les concede el término de diez (10) dias

habiles siguientes a la ejecutoria de esta decision.

TERCERO: En el evento de no cumplirse la orden incluida en el numeral
anterior, se practicard la diligencia de entrega en los términos sefialados

en el articulo 308 del Codigo General del Proceso.



CUARTO: Condenar en costas a los demandados. Secretaria practique
la liquidacion de costas, incluyendo como agencias en derecho el
equivalente a 1SMLMV.

Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 103 de fecha
18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria

Firmado Por:
Ana Maria Sosa
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 36 Pequefias Causas Y Competencia Multiple
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
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Bogota, D. C, diecisiete de agosto de dos mil veintitrés
Radicado: 110014189036-2022-01728-00

Con vista en los memoriales y los anexos presentados por las partes, se

dispone:

PRIMERO: Tener por notificado al ejecutado, desde el 15 de mayo del afio
gue avanza, bajo la modalidad de conducta concluyente, respecto del auto
de apremio ejecutivo y los demas que en el asunto se hayan dictado (inciso

1°, articulo 301 del Cédigo General del Proceso).

SEGUNDQO: Decretar la suspension del presente proceso, por doce (12)
meses, plazo que se contard a partir de la ejecutoria de este auto, conforme

lo acordado por las partes.

Secretaria controle el término de la suspension y, una vez vencido, ingrese

las diligencias al despacho para proveer.
Notifiquese,

ANA MARIA SOSA

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D. C.

La providencia anterior es notificada
por anotacién en ESTADO No. 103
de fecha 18-AGOSTO-2023

Alejandra Laverde Bernal
Secretaria
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